UJRA A NEMZETKOZI ELVONAI.BAN

BESZELGETES MILOS FIALAVAL

Fiala, a Rudé Pravo
munkatarsa, ismert
filmkritikus, harminc-
egynéhdny éves, cson-
tos arcu, myurga fiatal-
ember, nyilt és bészavi.
Kérdéseimre gy vala-
szol, hogy a felelettel
mir a koévetkezd kér-
dést is  elBkésziti, s6t
— ha nem vigok kézbe
—, 6l is teszi magénak,
s éppoly készséggel ki-
fejti. A pragai Film-
klubban beszélgetiink.

-— M4jus 6ta optimis-
ta vagyok — kezdi, —
Akkor rendeztiik meg a
filmmivészek alkotéi
konferencidjat, amely
alighanem lezdrt egy
bonyolult és mnyugtala-
nité korszakot. Az o6t-
venes évek végén szii-
letett mnéhany érdekes
kisérletiink: a' »Romed,
Juilia és a sObétség«, az
»Itt oroszldnok vannakw,
‘a »Harom kivanség«...
Aztén 1959-ben, a
Banszka  Bisztricidban
rendezett I. Csehszlo-
vak filmfesztivdlon

megtagadtuk ezeket a
kisérleteket. Nem az a
baj, hogy filmjeink esz-
mei hibdit birdltik, s
ramutattak mémely ké-
tes hitel@ problémaéra,
misztifikdlé elképzelés-
re, vagy Oncéli forma-
bravirra — ellenkezd-
leg: az elutasitds nem is
a mubirdlat médszerei-
vel tortént. A filmfesz-
tival ‘hangadéi tlizete-
sen meg sem vizsgaltdk
a miveket. Depressziét
keltettek, ahelyett, hogy
munkéra serkentettek
volna. De a konferencia
6ta megvéltozott & hely-
zet. Az alkotécsopor-
tok tobb 6nallésdghoz
jutottak. Ezentul sajat
hatdskorékben fogadhat-
jék el a forgatékényve-
ket. S rangot kapott j6-
néhdny alkotds, amely
az' elmult években a
dogmatikus kritika elle-
nére — s mintegy az
eloitéletek Kkijatszdsdval
— jott létre. Csehszlo-
vékidban most sziiletik

meg az »4j hulldm« —
ha' ez a kifejezés mem
egyetlen irdnyzatot, ha-
nem a fiatalok elbreto~
rését, a kisérletek sokfé-
leségét jelenti. §

— Kiknek a filmjeire
gondol els6sorban? So-
roljon fel mnéhdnyat a
jelentGsebb alkotdsok
koziil.

— Kezdjik
Jasny dijnyertes
cannesi filmjével. Az
»Amikor ‘'a macska jon«
torténetét bizonyara
6n6k is ismerik. Az
egyik csehszlovdk kis-
vérosba kiilénos blivész-
csoport érkezik, amely-
nek attrakciéja, a péapa-
szemes csodakandur t6-
kéletes zlrzavart kelt a
varosban. A mutatviny
lényege: a varézsereji
szemiiveg. Ha a macska
papaszemét leveszik, a
film hései jellemiikhoéz
illéen — megvaltoztat-
jdk a sziniliket. S ez a
leleplez6 . szinvaltozis
megbontja az élet hét-
koznapi rendjét: a ha-

taldn

Jan Kaler és és Eva Polakova »A halott neve: Engelchen« cim( filmben




Jelenet Jasny: "»Amikor a
macska jon« cimd filmjébol

mis szerelmek, hitszegé
baratségok, muérzel-
mek: és A&lszovetségek
sorra érvényliket vesz-
tik. Jasny filmjének ér-
dekességét abban latom,
hogy rendkiviil komoly -
mondanivaléjat a leg-
kénnyebb zsdnerben fo- &
galmazza meg. Mintha
egy felelStlen jaték pe-
regne le eléttiink. De ez
a »kénnyd komédia« sok
mas mifaji elemet is
felhasznél, nevezetesen a
pantomim s a balett
eszkozeit is...

— Kovetkezf, jelen-




»A boxol6 és a haldl« egyik
jelenete. Peter Solan alko-
tisa

tésnek tartott filmiin-
ket, Jan Kéadar és El-
mar Klos »A halott ne-
ve: Engelchen« cimd al-
kotdsat a moszkvai fesz-
tivilon mutattuk be.
(Aranydijat nyert) A
forgatékonyv  Ladislav
Mnacko nagysiker( re-
gényébdl  késziilt. Az
eredeti m{ egy cseh par-
tizdncsoport torténete
—. a_ forgatékonyvbol
azonban hidnyoznak az
ellendllédsi histéridk un-
tig-ismert kozhelyei. Az
»Engelchen« értelme,

Jan Kéidar és ' Elmar
Klos filmje — noha pa-
cifista kicsengése vitara
érdemes — mély erkol-
csiségrd]l tanuskodik. A
f6hés felelésnek  érzi

| magat az artatlanok ha-

»Nap a hdléban« — Stefan
Uher tilmje

hogy a hébort néha tra-
gikusan jeldli meg a
gyoOzteseket is. A hésies-
ség nagy dolog. De nem
»problémétlan« érdem.
Hiszen a héborti a leg-
nemesebb emberi fel-
buzduldst, a hé&siességet
is a blintudat nagy kér-
déseivel szembesitheti.

Marika Gédlova a »K8zel a
mennybolt« fszereplSje

1414ént. Azokért, akik
biintetleniil  pusztultak
el. A harc mindenképp
jogos volt. De a legjo-
gosabb harcnak is van
bizonyos erkolesi »se-
lejtszdzaléka«. S efolott
nem lehet napirendre
térni.

— Harmadsorban Zby-
nek Brynich fiatal ren-
dez6 »Transzport a pa-
radicsombdl« (Locarné-
ban elsé dijat nyert) ci-
m@ filmjér8l kivanok

sz6lni. Ez is haborus tor-
ténet. A szinhely The-
resienstadt, ahol a .né4-
cik — a Voroskeresztes
csoportok megtéveszté-
sére — afféle wkirakati«
koncentréciés .  tébort
rendeztek be, a film f£6-
szerepl6i pedig: szdmok-
ka devalvalédott embe-
rek. De egyesek ki tud-
nak torni a .személyi
megsemmisiilés, 'a tragi-,
kus elértéktelenedés 4l-
lapotédbél. Brynich ifilm-
jének ° nines  f6hédse.
Nyers, dokumentéris
pillanatképeket * latunk,
De a rendezd és az ope-
ratér és kamera célta-
lannak tetsz§ bolyongi-
sa kozben is ki tudja




emelni a .jelképeket,
Nem a »cinéma ' vérité«
mébdszere ez — noha a
hasonlésag megtéveszto.
! Itt minden kockanak
matematikailag  atgon-
dolt értelme van.'S az
intellektuélis fegyelem
— a képek értelme,
amely a latvany »ad
hoc«-jellegét belsbleg
mindenkor hitelesiti —
megév a naturalizmus
veszélyétol is.

— Hdrom filmet em-
litett — jegyzem meg
—, 8§ koziiliik ketté6 a
hdbord éveiben jatszo-
dik. Vajon véletlen-e
ez? ‘

— Kétségtelen
mondja Milos Fiala —,
hogy a ijelen, a »foly6
id6« &abrézoldsa' mindig
kockazatosabb  feladat.
Amatdér fotds vagyok,
tudom: egy mozgé cél-
pontot lefényképezni
sokkal nehezebb, mint
mozdulatlan figurdkrél
j6 csoportképet készi-
teni...

— Eszerint a mai té-
mdji filmek kevésbé si-
keriiltek?...

— Ezt nem monda-
nidm. De taldn ritkdbb
benniik a higgadt itél-
kezés' biztonsdga. Ste-

fan Uher és Vera Chy-

tinova filmjei azonban
igy is alljak a versenyt...
— Szerintem Uher
»Nap a héléban« cimi
alkotdsa jutott legto-
vabb a fiatalsdg tudat-
és &érzésvilaganak: abra-
zoldsédban. A film hései
kiilséleg faradt, kidb-
randult emberek. De a
legesekélyebb belsé poz
is hidnyzik bel6liik. Ezek
a fiatalok azért hordjdk
a kozény 4élarcat, hogy
a maszk szemrésein at
senkit6l sem . zavar-
tatva, minél ébereb-
ben nézhessenek a vilag-
ba. — A £f6hos, egy fia-
tal didk, falura megy,
tarsadalmi munkét akar
végezni, hogy jo6, kader-
jellemzést adjanak réla.
Am az ember csakha-
mar konfliktusba keriil
a szereppel. Stefan Uher
nem az alaptéma didak-
tikus kifejtésére torek-
szik, hanem az eligazo-
dds moédjat Kkeresi: va-
jon a fiatalok miképp
talaljak meg helyiliket —
s onmagukat — az élet-
ben? A rendezé formai-
lag . Resnais »Marien-
bad«-jat tekinti példa-
nak, de néhol tal lat-
vanyosan fejezi ki 6n-
magét; szivesen  tetsze-
leg és kiilonckodik. ..
— Vera Chytinova, az

d Ivo Novik:

ismert rendezéné a »ci-
néma vérité« hive.! El-
s6 filmje, az »Egy zsédk
bolha« ' egy, textilgyar
lednyotthonidban jétszo-
dik: kitinéen stilizalt s
mégis rogtonzés-szer
pillanatképeket ad az
otthon lakéir6l. De most
befejezett mive az el-
sénél is érdekesebbnek
igérkezik. A film egy mi-
torndsznd tartalmas éle-
tét ' szembesiti egy ha-
sonlé koru »privat« hol-
gyecske hétkéznapjai-
val... Chytinova rend-
kiviil taldlékony, j6 sze-
mu, ligyes rendezd. Csak
kissé még bdatortalan a
tarsadalmi problémék
kiélezésében. ..

— Gondolja — kérde-
zem —, hogy néhdny mi
mdr korszakvdltdst je-
lent a filmmitivészetben?

— Talén 'igen, talén
nem. Ezt csak a jové
dontheti el. — mondja
Milos Fiala. — Dehét én
csak példdkat emlitet-
tem. S lelkiismeretem is
rédbeszél, hogy legalédbb
felsoroljam Peter. Solan
szlovdk rendezb6 »A bo-
x0lé és a haldl«, Karel
Kachyna: »Szédiilet«,
Ivo Novak: »A kotélen«
és Vladimir Brebera:
»Ko6zel a mennlybolt«
cimd filmjeit. ..

Majd némi sziinet
utén:

S Tudja’ !m a 1&-

 biztatébb? Ebben az év-

ben Osszesen nyole fia-
tal rendezd debiital.
Egyre nehezebbek lesz-
nek a versenyfeltételek.
Nemsokéra a régi, ide-
jétmalt stilusi rendezdk
okoznak majd gondot
nekiink: tudnak-e a fia-
talokkal haladni?
GALSAI PONGRAC

»A kitélen«
cimd filmjének egyik jele-
nete



