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" interji Juronics Tamassal, a 20 éves Szegedi Kortars Balett miivészeti vezetdjével

\ Hoz-e 6sszegzést, visszatekintést az évforduld a Szegedi Kortars Balett életében?
* Nem valdszind, pusztan egy szokas, hogy megiinnepeljiik a kerek évfordulokat. A hagyomany pozitiv része persze az, hogy
beliil mégis értékeliink. Valoban, idén igyeksziink szamba venni azokat az eseményeket és produkciokat, amelyeket az elmdlt
évek hoztak. Ez végeredményben hasznos és jo, hiszen a hétkoznapok nem errél szdlnak elsGsorban, akkor nem teszi meg ezeket
a sziikséges dolgokat az ember. § persze arra is jo alkalom, hogy a kozonség és a média egyébként is meglevd, néha csekély, néha
erGsebb figyelmét magunkra vonzzuk.
Sikertilt?
\\ * Igen. Midta elkezdddott az 4j évad, az elmdlt 3-4 honap masrol sem szdl, mint a megnovekedett érdeklgdésrdl.
Mérhetd is ez? Tobb jegyet vesznek?
\ * Nehéz kérdés, mert alapvetden annyi eldadast tartunk, amennyi megtelik. Nem vallalunk fel olyan helyzetet, hogy
az eldadasaink fél hazzal menjenek - minden esténk telthazas, s remélhetdleg ez sokaig igy is lesz. Talan ez visszaigazolja
' a misorpolitikankat is: példaul a Hattyik tavat valasztottam iinnepi bemutaténak, s mivel a darab cime hihetetleniil ismert
(még ha csak a cime is), veszik is ra a jegyet. Kivancsiak persze sokan arra is, hogy miként lehet ezt mas nyelven, azaz nem
klasszikus balettként szinpadra allitani, masok Csajkovszkij zenéjére jonnek be, kiilondsen Szegeden, ahol szimfonikus zenekar
kiséri az elgadast, ami igy Gnmagaban zenei élmény is. Természetesen csalogatja a kozonséget az is, hogy ismerik és jonak
tartjak a tancosainkat.
Hol tart most az egyiittes?
* Hilsz év egyszeriien annyira sok egy tanctarsulat életében, hogy nem lehet egységként kezelni vagy értékelni.
Egyrészt korszakokra lehet bontani, a Szegedi Kortars Balettnek markansan elkiiloniilg szakaszokra oszthatd a torténete.
Ugyanakkor ezeken beliil bizonyos ivek is kirajzolddnak, par honapos, fél éves felfutasok és megzuhanasok.
Es ezek mihez kétheték?
* Egyértelmiien produkciokhoz. Ha a premier jobban sikeriil, az egy fels iv lesz, ha kicsit gyengébben, akkor also.
Furcsan ingadozik ez, de soha nem altathatjuk magunkat azzal a hazugsaggal, hogy mindent jol gondoltunk, vagy jol tettiink.
Nagyon igyeksziink, de az alkotd ember is ember, nem tud mindig azonos szinvonalon produkalni. Szerencsére.
Kirajzolodik az emlitett ivekbdl és etapokbdl barmilyen egyenletesség, vagy ciklikussag?
* Igen, de ez meglepd szamomra. Az a bizonyos hét éves periddus, ami a hazassagokban vagy egyes bioldgiai folyamatokban
olyan nagy hatassal bir, a szegedi balettnél is mindig komolyabb valtozast hozott. Az elsd iddszakot iranyit Imre Zoltan utan
vettiik at 1993-ban a tarsulat iranyitasat, ami megkérddjelezhetetlen forduldpontnak szamit: s ehhez hasonlatos volt 2000,
amikor bekdvetkezett a szegedi szinhaz tigynevezett strukturalis atalakulasa, magyarul a balett-tarsulat kirigasa az épiiletbdl.
20 EVES Ebben a Pilla?natban hét év.e tart az egyébként igazz'l.n gyiimolcsozd, onallo és fiiggetlen, alapitvanyi létezés. H:jt hinni lehet
Ve a szammisztikaban, valaminek mostanaban torténnie kell, ezért valoszindisitem, hogy ez az év tartogat valamit a szamunkra.
A SZEG E D | KO RTARS BAL ETT Sejtések nincsenek? Mi johet?
* Eddig altaldban strukturalis valtozasok voltak, nem tudom, mire szamitsunk.
Szeged példaul biztos pont ma az egyiittes életében?
* Igen, ma ez egyértelmi. Husz év alatt olyan bazisunk lett a varos, amely a miikadés és a pénziigyek szempontjabal
is nagyon stabilnak tiinik.
Volt szé ennek az ellenkezgjérél is par éve. Felmeriilt, hogy nem Szeged a legjobb otthon?
* Igen, de nem igy. A kdltségvetésiinket, ha kicsi volt is, akkor is Szeged adta. VoIt emiatt rossz érzésiink, s az eldadasainkat is
méshol teljesitettiik. Ereztiink némi elhizst a legnehezebb iddszakokban, de mégis szegedi maradt a tarsulat és ez mostanaban
biztosan nem is fog valtozni.
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Mi valtozott meg 2000 6ta?

* Az infrastruktirank, a kdriilményeink lényegesen jobbak, mondhatnam, kifejezetten jok. Magyarorszag legjobb balett-terme

a miénk, remek irodank és két szinhazunk van Szegeden, olykor nagyzenekarral jatszunk. Mi kell még?

Valami biztosan.

* Persze. Példaul tancosbl és pénzbél is tobb kellene. Most azért van kevesebb tancosunk, mert ha elmegy valaki, nem
szerzGdtetiink mdst a helyére, hanem a pénzét osztjuk szét, hogy a tébbiek maradjanak. Konnyen el tudnam képzelni

azt a komfortosabb helyzetet, hogy t6bb fizetést adok a tancosoknak, tdbb miivészt alkalmazunk, netalan tartaléktancos is van
a tarsulatban, aki adott esetben be tud allni, ha valaki lesériil. Jelenleg mindenki dolgozik minden darabban - ha barmi torténik,
arra kényszeriliink, hogy lemondjuk az elgadast. Nincsen miiszaki dolgoznk, két kolléga viszi a teljes adminisztraciét, tehat dgy
tudndm dsszefoglalni, hogy minimalon miikadiink - jol.

Hogy latja, a szakman beliil mi a Szegedi Kortars Balett poziciéja?

* Err6l nehéz beszélni, mert nem tudom, mi a szakma. Hogy van-e egyéltaln. A személyes véleményem errdl meglehetdsen sarkos.
Biztos, hogy van magyar szakma? Egységes magyar szakma? Van kozds szakmai gondolkodas?

Ha nincs, nyilvan nem vallalta volna a tancszévetség elnokségét, nem?

* Legalabbis kicsit a vallamra veszem ennek a gondolkodasnak a feleldsségét, és ezeket a kérdéseket igyekszem a szdvetségben

is megfogalmazni. De azt gondolom, hogy az egész szakmanak el kell ezen gondolkodni: végiil is van nekiink kozds témank, kozds
gondolkodasunk arrol, hogy milyen értékeket kell felmutatnunk, és milyen érdekeket kell képviselniink.

Mi okozza akkor a kételyeket?

* Az, hogy a szakma véleménye ma egyéltalan nem meghatarozé. Bizonyos emberek véleménye szamit inkabb, olyanoke, akiket
ugyan sokra tartok, de masok inkabb mésokat tartanak sokra. Altaldban azt, aki éppen dicséri, pedig fontosabb lenne inkabb
dszintének lenniink és vitatkoznunk. Addig nem beszélhetiink szakmai véleményrdl és poziciérdl.

Mi szamit akkor, mi a kontroll?

* A kazonségre sokan hivatkoznak, pedig az igencsak kétséges, mint visszajelzés. Kdztudott, a nézéknek olykor

mindsithetetlen "alkotasok" is tetszenek, pedig valdjaban olyan nincs, hogy "A kizonség". Sokfajta, sokfeldl érkezd emberekbdl,
egyedekbd 4ll, s végeredményben mégis csak neki kell megfelelniink. Onmagaban az, hogy a kézonség kivancsi rank,

a lehetd legfontosabb visszacsatolas.

Igen?

*Nem hiszem, hogy ez mellékes. Csodalkozassal tudom figyelni, példaul egy prozai eldadas alatt a nézétéren azt az egy,
kézzelfoghatd pillanatot, amikor a szakmaisag egyszerre levalasztadik a nézérdl. A szinhaz paros miifaj, a kizonség is éppen tgy
Iélegez benne, mint a stab. Tehat szamomra érthetetlen, hogy miként lehet "szakmailag" jol értékelni azt, ami nézhetetlen.

Ez a tarsulat hagyomanyosan jé kapcsolatban van a nézékkel, a sz6 j6 értelmében népszerd.

Ez egy, esetleg tobb személyiségnek szél inkabb, vagy az eléadasoknak, a muivészi teljesitménynek?

* [s-is. Biztosan van ennek egy személyiséghez kdthetd hatdsa is, hiszen markansan jelen vagyok, mint alkoto, és korabban, mint
szinpadi figura is. Azt is hiszem, hogy ezzel egyiitt a darabok is azon a hataron mozognak, ahol a kzonség és a szakma
szempontjai talalkoznak, illetve egyszerre tudnak jelen lenni. Nem tdl divatos, mégis hiszek abban a fajta szinhézban, ahol
hatasmechanizmusok miikddnek és a hatasok gondolati vagy érzelmi dton jutnak el a nézdkhdz. Hiszek a katarzisban is, noha

ez kifejezetten régi, vagy régies szinhaz-felfogasnak mindsiil ma mar. Nyilvanvaldan a katarzisnak is tobb fajtdja van, de tudom,
hogy 4t lehet a szinhazban €lni olyan pillanatokat, amikor az embernek megdobban a szive, esetleg knnyel telik meg a szeme.
Biiszkeség: vannak ilyen el6adasaink.

Mennyire nehéz a teatralitasban énkontrollt gyakorolni és a j6 izlés hataran belil maradni?

* Ezt nem tudom, mert ez a hatar mindenkinél mashol van. Nalam is, és példaul Kovacs Gerzson Péternél is.

Ez személyes, szubjektiv dolog, ennek megfelelden persze a kizonségiink is mas. Soha nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy
milyen publikum eldtt, s milyen épiiletben jatszunk. Egészen biztos, hogy a MU Szinhazban tokéletesen masképp készitenénk el
egy koreografiat, mint a kifejezetten vegyes szegedi kdzonségnek, vagy éppen a Vérszinhazba jaroknak.
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Vilagos, de hogyan tudja megel6zni, hogy ne bélyegezzék hatasvadasznak?

« A teatralis, a hatasvadasz szamomra szimpatikus szavak. Tudom, hogy ma elssorban pejorativ mindkettd. A hatas sokféle lehet persze, de lehetetlen, hogy a nézd
agy menjen haza, hogy semmilyen hatast nem gyakorolt ra az este, és egyaltalan nem érintette meg. Ahhoz pedig, hogy megérintsiik, teatralis, azaz szinhazias
eszkazoket kell bevetniink. Csakis. [zlés alapjan kritizalni: nem fontos, nem érdekes, nem érvényes. Ha szakmailag valami miikédik, az izlés csak maganiigy marad.
Bdven elég szempont egy tancmii megitéléséhez, ha a tancosok technikai tudasa, a koreografusi matéria, a szinhazszerkesztés szempontjabdl vizsgaljuk.

Kit érdekel, hogy nekem szimpatikus-e Bozsik Yvette vagy Frenak Pal életmiive? Eskiiszom, senkit. Hiszek benniik és tudom, hogy van tudasuk és gondolatuk,
kozonségiik és tancosaik, ez minden. Tegye mindenki a dolgat.

Nem hiszem, hogy mindketté tetszene, és azt sem, hogy musz3j feliilemelkednie barkinek is a sajat izlésén.

*Nem is lehetne, ugyanakkor nem is vallalnék ehhez hasonld tarsadalmi funkciot, ha nem tudnam az izléstdl fiiggetleniil a kollégaim érdekeit szamba venni és kép-

viselni. Nem mondhatom, hogy nem képvisellek, mert szerintem dcska az, amit produkalsz. Azt mondhatom, hogy nem képvisellek, mert szakmailag hiteltelen vagy.
Mert az mérhet&?

*Egyértelmdien.

S minek kellett ez az elnéki mandatum? Nem von ez el energiat az egyiittestdl?

*Nem, tlem von el energiat. Ez a munka nem (j szamomra, régéta vagyok az elndkség tagja. Vannak arrdl elképzeléseim, hogy miként lehetne jobb a szakmanknak,
és a szakmaisag stlyaban is hiszek, ezért kiildetéstudattal végzem ezt a munkat. Remélem, jobban meg tudom majd fogalmazni ezeket a szempontokat, mint mas,
vagy képes leszek dj gondolkoddkat mozgdsitani az iigyiinkben. Akkor mar volt értelme. Muszaj, hogy valaki kbzvetitse a kozds érdekeket példaul a fenntartok felé.
Valéjaban létezik ez a szvetség?

+ Allandd identitas-kereséshen kellene, hogy legyen. Eddig nem feltétleniil volt, ez tény. Elsg lépésként most megkeressiik a kzos nevezdt.

Es mi a tarsulat kévetkezd lépése?

*Nem vagyok nagy tervezd, a jelenben élek. Vissza és eldre sem konnyen nézek - vagyok, ahol vagyok. Az adott lehetdségek kozdtt vagyok mindig eldrelato,

ez vonatkozik a tarsulatra és a sajat életemre is.



