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Atiitonek kell lenni
a Biennalé zajaban

Interju

Bédi Kingaval

hogy az utdbbi hetekben Velence ismét a kortars képzdmdlvészet centrumava alakult,
és a szcéna reakcidi keringeni kezdenek a virtualis szféraban a megosztasok lancolatan
keresztll, egy sor kérdés felmeril a Biennalé intézménye és a hazai részvétel kapcsan.
Bodi Kinga miivészettorténész-kuratorral, a Szépmdivészeti Muizeum Grafikai Gydjteményének
vezetdjével beszélgettink a Magyar részvétel a Velencei Képzémdivészeti Bienndlén. 1895-1948
cimU doktori kutatdsanak némely felvetésébdl kiindulva a Biennalérdl, azon belil a magyar
pavilon torténeti-kulturalis kontextusardl és mai kihivasairol.

TP: Doktori kutatdsodban a velencei ma-
gyar pavilon kiallitéastorténete kapcsan a
lokalis és globalis tendenciak, diskurzusok
és dilemmak dsszefliggéseit vizsgaltad 1895
és 1948 kozott. Milyen tanulsdgokkal szol-
gélhat ez a korszak ma?

Bodi Kinga: Amikor tiz évvel ezel6tt a disz-
szertaciomat irtam, éppen amiatt készitet-
tem szémtalan interjut' az elmult évtizedek
velencei magyar résztvev@ivel - nemzeti
biztosokkal, kuratorokkal, minisztériumi
képvisel&kkel,  biennalékoordinatorokkal
és muvészekkel -, hogy erre a kérdésre
valaszt kapjak. Hol vannak a parhuzamok
vagy éppen az eltérések a kulonbodzé ko-
rok kozott, lehetnek-e tanulsagai a réegmult
szerepléseinek akdr a kozelmultra, akar a
kozvetlen jelenlinkre nézve? A Biennalé ala-
pitasakor, majd az azt kovetd évtizedekben
az elsédleges célok kozott olyan eszméket
fogalmaztak meg, mint a nemzeti kulturalis
és politikai izolacio felolddsa a nemzetkdzi
kapcsolatrendszeren keresztil, a politikai
nyitottsag és tolerancia demonstralésa a
muvészet altal, az akkor kezd&dd tdrsa-
dalmi-gazdasagi emancipacios folyamatok
megerdsitése és a felvildgosult tarsadalmi
rendszerek illusztraldsa, emellett a kiallita-

Nagyterem a f8bejarattal és az emeleti erkéllyel,
1909, CSOK Istvan Vdmpirok cim(i festményével és
GLATTER Gyula n&i arcképével, az el8terében lévé

keresztel6medence LAJTA Béla munkaja
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sokon szereplé mdtargyak minél nagyobb
aranyu eladasa és minél magasabb bevétel
generalasa. Alapvetéen az egész esemény-
re elit kiallitdsként tekintettek, kulturalis
,olimpiai jatékokként”, azaz a nemzetek
versenyeként fogtak fel.

Ez a szemlélet és alapstruktura termé-
szetesen rengeteget valtozott és demok-

ratizalddott 127 év alatt, de azért azt nem
allithatjuk, hogy amiket példaul 1968-ban
koveteltek a Biennalé atpolitizaltsaga és
antidemokratikussaga ellen tinteték, mint
példaul a politika teljes kivonulasa az intéz-
ményrendszerbdl, vagy a kilénbdzé lobbik
(galéridk, befektetsi érdekcsoportok stb.)
és mukereskedelmi szempontok kizarasa,




azok maradéktalanul megvaldsultak vol-
na. A Biennalé mindig is mamutintézmény
volt, és ma még inkabb nagylzem, amely-
nek a léte nagyon sok gazdasagi, politikai és
egyéb szemponttol figg. Ebben a hatalmas
,Zajban” nagyon atiutének kell lenni ahhoz,
hogy észrevegyenek. A korai évtizedek ta-
nulsdga, hogy ez azért nem lehetetlen, de
a figyelemhez nagyon sok minden kell tul
azon, hogy szinvonalas kiallitasokat kell lét-
rehozni. A szakmai felkészlltség dnmaga-
ban nem elég, ahogy az sem, amit nagyjabol
Achille Bonito Oliva és Harald Szeemann -
hazai viszonylatban Néray Katalin - 6ta tob-
bé-kevésbé minden kurator gyakorol, hogy
a Biennalén alapvetéen nem muizeumi, nem
visszatekinté kiallitdsokkal, hanem hely-
specifikusan létrehozott, komplex projek-
tekkel kell megjelenni, egyszerre maximum
két-harom miuvésszel, de inkdabb egyéni
bemutatdkkal, és lehet8ség szerint egy-két
évnél régebbi munkak még részegységként
se keruljenek ki Velencében.

Talan amiben fejlédni és tanulni lehet-
ne még a 20. szazad elsd felének velencei
magyar kiallitdsaibol, az a nemzetkdzi kul-
turdiplomaciai kommunikacio. Ebben min-
denképpen érdemes lenne erdsiteni mar jo
ideje a magyar részvételt.

TP: Beat Wyss kutatasi programjaban is

részt vettél, aki a nemzeti pavilonok kozotti
Osszehasonlithatdsag alapjait kereste. Sza-
mara a kozpont és periféria dichotomiaja,
a kulonb6zd politikai és mUkereskedelmi
érdekek viszonylatai, a kuratori és kritikai
gyakorlatok, illetve a muUvészek tevékeny-
sége jelentette a kiinduldpontot. Vannak a
diskurzusnak azoéta U] fejezetei, eddig fel
nem tart paradigmavaltasai?

BK: Beat Wyss paratlan gondolkodd, aki
mindig kitin8en latja az adott korszellemet
meghatarozd diskurzusokat. Sokat beszél-
gettlink arrdol, hogy milyen megkodzelités-
modok lehetnek relevansak egy biennalé-
kutatdsban. Tiz évvel ezel6tt, amikor tobb,
a nemzeti pavilonok torténetét feldolgozd
disszertacio is szuletében volt az & égisze
alatt, arra jutottunk, hogy harom szempont
szerint érdemes vizsgalni a Velencei Bi-
ennalé-részvételeket: egyrészt a ,nemzeti
reprezentacio vs. nemzetkoziség” kérdése
és a ,retrospektiv tarlatok vs. kortars re-
agalasok” kérdése feldl kell elindulnunk.
Masrészt kiinduldsnak vettik Niklas Luh-
mann kultdrtedrigjat, amely a Biennalét a
vildag egyik legmeghatarozobb jelent&ségl
,mulvészeti  strukturajaként”, ,mdvésze-
ti Uzemeként” fogja fel. Harmadrészt az
alapjainkat a napjainkban is kedvelt kialli-
tasrekonstrukcios kutatasok adtak. Termé-
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Kiallitasi enteriér a VI. Velencei Biennélén, 1905,
a hattérben PAAL Laszlé, DEAK EBNER Lajos
festményeivel, valamint VASZARY Jénos tervezte
fuggdnydkkel, falikarpitokkal és karosszékekkel
Forrds: Magyar Iparmdvészet, 1905, 8/4., 216.

szetesen meg lehet fogalmazni mas relevans
kérdéseket is, amelyek alapjan a vilag bar-
melyik biennaléja vizsgalhatd. Hogy néha-
nyat emlitsek: nyugati modellek vs. nem
nyugati struktudrak, lokalis vs. nemzetkozi
biennalék, képzdmUveészeti vs. geopolitikai
aspektusok, a biennalé mint varostervezesi
és -fejlesztési jelenség, helyi kuratorok vs.
nyugati kuratorok a ,periférian”, kuratori
megkodzelités vs. akadémikus szemlélet és a
ma legaktuadlisabb megkdzelités, a ndi rep-
rezentacio kérdeése.

Latva a biennalék alakuldsat, ma talan
erésebb az az igény, hogy lokdlis témak
legyenek bemutatva nemzetkdzi kontextus-
ban, azaz regionalis megkdzelitésben globa-
lisan érvényes kérdésfelvetések kerlljenek
napvilagra. A biennalék a diskurzusokrol,
a parhuzamos nézdpontok lattatasarol, a
kulturdlis csere lehet8ségérdl szoélnak. Egy
biennalénak uj, izgalmas, komplex tereket
kell létrehoznia, akkor sikeres és akkor tud
igazan hatni a mindenkori kortars kdzegre
hosszabb tavon is.
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TP: A magyar pavilonban a 20. szazad elsé
felében (legalabbis bizonyos években) a
szecesszio jegyében az iparmdvészeti és
a képzémdvészeti eredmények totalis kor-
nyezetként vald bemutatdsara torekedtek.
Disszertaciodban izgalmas példakat emelsz
ki a korabeli sajtobol a tulzo diszitettségrél,
az arany elburjanzasarol. Ma gondolhatunk
a tervezdgrafikai és virtualis kornyezetekre,
a kulonbozd teoretikus olvasatokra olyan
kulturalis hattérként, ami a Biennalén kialli-
tott mlveket hasonldan probalja 6sszekap-
csolni a létezés egyéb sikjaival?

BK: Ez nagyon |6 és érdekes felvetés,
ugyanakkor ugy latom, hogy nem hizhatd
egyenes parhuzam a ketté kozott. A 19. sza-
zad végén, amikor a Biennalét megalmod-
tak, és utdna még a 20. szazad elsé évtize-
deiben is, alapvetéen holisztikus szemlélet
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jarta at a mlvészeket, és mindenki mast is,
aki résztvevdje és aktora volt - mai szdéfor-
dulattal élve - a mlvészeti kdzegnek. A mU-
vészi intenciok akkor elsésorban az élet és
a vilag ,6rok” kérdései korul forogtak, és a
mUvészek a mlalkotasaikat a ,nagy egész”
szerves részeként képzelték el. Tobbek ko-
zOtt ezért is kerllt falikarpit és kandalld,
fotel és szényeg, diszndvény és fliggony is
a képzédmluvészeti alkotasok koré enteriér-
nek. Ezeket a kiallitési helyzeteket k6zosen
alakitottak ki képzémdvészek és iparmuvé-
szek. Meglatasom szerint ma két dologban
téerink el ettél a szemlélettél. Egyrészt a
mUlvészeket ma nem a nagy igazsagok ér-
deklik, hanem a kisebb részletek, horizon-
talisan szlkebb, ugyanakkor vertikalisan
mélyebb megkodzelitések, mikrotorténetek,
a mlivek id6kodzben szinte teljesen levaltak a

NERAY Katalin mUvészettdrténész 1988-ban a
magyar pavilonban BUKTA Imre munkaival
Fotd: Pinczehelyi Sdndor
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kornyezetrél mint kontextusrol (white cube).
Masrészt bekovetkezett egy szerepeltolo-
das is, hiszen ma mar a kiallitdsi installaciot
- amibe bele kell érteni a virtualis kornyeze-
tet, a teoretikus olvasatot stb. - hangsulyo-
san a kurator alakitja a mivekhez.

TP: Mit gondolsz, sikerul relevdans modon
hozzdjarulnia a Biennalénak a magyaror-
szagi képzémlvészek kulfoldi reprezenta-
ci¢jahoz? Hosszu tavon is megvaltoztatja
egy-egy mlvész nemzetkozi lathatdsagat?
BK: Tagadhatatlan, hogy minden résztvevg-
nek sokat jelent ez a szereplés. Az ennek
revén kivaltott nemzetkdzi és hazai figyelem
- kinek hosszabban, kinek rovidebben - egy
életre nyomot hagy a karrierjikon. Ugyan-
akkor a kisebb-nagyobb pozitiv hozadé-
kokon tul, torténeti perspektivabol nézve
a kérdést, a magyar szereplések a 127 év
alatt csak kivételes esetekben tudtak hosz-
szabb tavon atiuté hatast elérni akar egyé-
ni szinten, akar a képzdmuUvészeti szcéna
egészét tekintve. A tulzott - vélt vagy valds
- elvarasok, az id6 nyomasa, a feladat mér-
téke, a nemzetkdzi kommunikacié hianya,
a magyar mulvészet nemzetkdzi kdzegben
torténd egyéb bemutatkozasainak alacsony
szama és ebbdl fakaddan a Velencei Bi-
ennalé tulértékelése talan inkabb bénitdan
hat. Ebben kozrejatszik az is - amirél mar
tdbben tobbszdr beszéltek -, hogy tovabb-
ra sincs, ahogy korabban sem volt igazan
soha szakmailag végiggondolva, megvitatva
és megfogalmazva, hogy mi a Velencei Bi-
ennalén vald magyar részvétel voltaképpe-
ni értelme, hosszu tavu célkitlizése akar a

NEMETH Hajnal 2011-ben
a magyar pavilonban a
kiallitasa épitése kdzben
Fotd: Peternak Miklés
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szakma, akar a Biennaléban rejlé kulturpo-
litikai és nemzetkozi diplomdciai vagy akar a
gazdasagi potencidl szempontjabol.
Korabban szinte az egyetlen, ilyen méretd
nemzetkdzi megmutatkozasi lehetdséget je-
lentette a Velencei Biennalé a magyar mdvé-
szek szamara - s talan nem tulzas azt allita-
ni, hogy jelenti mindezt ma is. Talan éppen
ezért all 127 éve a hazai mUvészeti szcéna
hol intenzivebb, hol kevésbé heves vitainak
a kdzpontjaban a magyar pavilon kérdése.
Azt is latni kell, hogy amig itthon a velencei
magyar szereplések nem tudnak a széle-
sebb tarsadalmi nyilvanossagban is hatast
elérni, amig csupan a kortars muvészettel
foglalkozd szlkebb szakma ,privilégiuma”
marad a Velencei Biennalé, alapjaiban és
hosszu tavon nem fogja megvaltoztatni egy
mUvész és egy kurator életét sem a velencei
szereplés.

TP: Idén Keresztes Zsofia képviseli hazan-
kat. A kutatdasodban olvastam, hogy az elsé
ndi kiallitd Boemm Ritta volt 1909-ben.
A tdbb mint egy évszazad soran hogyan ala-
kult a n6i mUvészek reprezentacidja a ma-
gyar pavilonban?

BK: A teljes, 127 éves velencei magyar tor-
ténetet nézve minden szempontbdl rosszul
all a férfi-néi mérleg, de ez szinte semmi-
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ben nem tér el a Biennalé tdbbi nemze-
ti pavilonjanak tendenciditdl, vagy ha azt
nézzlik, hogy a kdzponti pavilonban eddig
szamszerlen mennyivel tobb férfi alkoto al-
litott ki, mint n&. Ugyanez igaz a dijakra is,
éppen ezért nem véletlen, hogy idén Katha-
rina Fritsch német és Cecilia Vicufia chilei
mUlvészeknek (télték oda az Arany Orosz-
lan-életmddijat, valamint a Biennalé két
legfontosabb elismerését most két fekete
néi mdvész nyerte el, Sonia Boyce brit alko-
to a legjobb nemzeti pavilonért és Simone
Leigh amerikai mUvész a kdzponti pavilon
legjobb kiallitdjaként. Az idei év hatdrozott
fékuratori allasfoglaldsa sok szempontbdl
és szandékoltan téri meg az eddigi ,férfi
hagyomanyt” Velencében.

Ami a magyar torténetet illeti, a kezde-
tekben az iparmivészeti szekcidban szin-
te mindig jelen voltak a néi alkotok, de
Boemm Ritta volt az elsé n&i festé&mdivész,
aki 1909-ben kiallitasi lehet&séget kapott.
Ez az 1909-es datum nemzetkdzi 6sszeha-
sonlitasban is viszonylag korainak mondha-
té (a német pavilonban példdul 1914-ben
szerepelt eldszor ndé), ugyanakkor azért
azt is latnunk kell, hogy mindossze két ki-
sebb, az akkori ,akadémikus-mdcsarnoki”
elvarasnak megfelel§ zsanerfestménnyel

PN
KERESZTES Zsdfia: Az dlmok utdn: merek dacolni
a kdrokkal, 59. Velencei Képzém{Uivészeti Biennalé,
2022

Foté: Biré David

A mUivész és a Ludwig Muzeum - Kortéars
MUivészeti Muzeum joévoltabodl

szerepelt hetvendt férfi alkotd tobb mint
szazdtven festménye, szobra és grafikdja
mellett vagy inkabb koézott. A kdvetkezd Bi-
ennalén 1910-ben Boemm Rittan kivil még
egy n6, Koveshdzi Kalmar Elza is szerep-
lési lehet8séget kapott harom igen modern
felfogasu kisplasztikaval, s mivel Kovesha-
zi igazi emancipalt nd volt, ami az alkota-
sainak megformaldasaban is karakteresen
megjelent, az & szerepeltetése jelent&sebb
lépésnek nevezhetd a velencei magyar néi
torténet szempontjabol. Az 1980-as évek
elejeig alapvet8en a nagy szalonkiallita-
sok, illetve a kisebb-nagyobb csoportos
tarlatok dominaltak a magyar pavilonban,
ami azt jelentette, hogy minden alkalom-
mal husz-harminc-negyven-otven muvész
tébb szaz munkajat allitottak ki. Ezek kozé
esetleges jelleggel ugyan bekeriltek oly-
kor-olykor ndi alkotok, de minden esetben
csak egy-két alkotdssal, mig szamos férfi
mUvészkolléga esetében a mini egyéni kidl-
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litdsok sem voltak ritkdk a nagy csoportos
tarlatokon belul.

Azt is fontos megjegyezni, hogy a ma-
gyar pavilon torténetében eddig kizarolag
férfi mdvészek voltak kitlintetve a Biennalé
fédijaval (Ferenczy Karoly, Laszlé Fulop,
Aba-Novék Vilmos, Andreas Fogarasi), de
amiodta nem Festészeti Arany Eremnek, ha-
nem Arany Oroszlan-dijnak hivjak az elis-
merést, és nem kizardlag a mlvésznek szél,
hanem a pavilon egészének, Timar Kata-
lin kurator nevét mindenképpen meg kell
emliteni. O az egyetlen néi dijazott ebben
az értelemben 127 év alatt, hiszen 2007-
ben, Andreas Fogarasival és Petranyi Zsolt
nemzeti biztossal egyltt, elsé néként neki
is szolt a legjobb pavilonnak jaré Arany
Oroszlan-dij.

Osszességében nézve idén Keresztes
Zso6fia csupan a harminckilencedik ndi ki-
allito lesz a négyszazotven férfi mivésszel
szemben, és & csupan a harmadik né
Schadr Erzsébet (1982) és Németh Hajnal
(2011) utan, akinek egyéni kiallitdsa van a
pavilonban, mig eddig tizennégy férfi mu-
vésznek volt egyéni tarlata ugyanott. Az ed-
digi legmarkansabb ndi jelenlétnek az 1997-

es, Néray Katalin altal koncipialt Natura
Morta cimd kiallitas tekinthets, amely elsé
izben tematizélta a ,n6i mlvészet” kérdését
harom ndéi alkotd, El-Hassan Réza, Hers-
ko Judit és Koves Eva munkain keresztiil.
Abban az id6ben kezdték a nagy nemzetek
néi alkotdk egyéni kiallitdsainak szentelni
a pavilonokat; az amerikaiban 1990-ben
volt el8szor n8i mlvésznek egyéni kiallitasa
(Jenny Holzernek), a britben 1997-ben (Ra-
chel Whitereadnek), a németben 1999-ben
(Rosemarie Trockelnek). Ez a tendencia és
néi hang mostanra érte el a ,kritikus tdme-
get”, hiszen idén szamos nemzeti pavilon-
ban és kisérd kiallitéason is els8sorban néi
alkotok munkaival taldlkozhatunk.

TP: A Zsikla Mdnika és Keresztes Zsdfia al-
tal felvazolt koncepcid - ahogy azt Fabényi
Julia is kiemeli a kiallitds kataldgusaban -
aramvonalasan illeszkedik az idei Biennalé
felvetéseihez. Ugy tlnik, hogy a virtualitds
kozegében, a szocidlis média fellletein, az
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KERESZTES Zsodfia: Az dlmok utdn: merek dacolni
a kdrokkal, 59. Velencei Képz&mlivészeti Biennalé,
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online bemutatott kiallitdsdokumentaciok
aradataban a Zeitgeist még nagyobb intenzi-
tassal tud aramolni. Mit gondolsz e kilénb6-
z8 kanonizacios szférdk 0sszefonddasarol?
BK: A j6v6 mindig azoké a kritikusan gon-
dolkodd és komplexen alkotd - stilusokon,
mUfajokon, médiumokon, iranyzatokon at-
ivel6 - mlvészeké, akik egyszerre képesek
megragadni - a szohasznalatoddal élve - a
Zeitgeistet és lépnek is ki a megszokott ke-
retek kozul uj alternativat mutatva. Bizom
benne, hogy az idei velencei magyar kialli-
tas kiallja az id6 probajat.

1 A beszélgetések Uszd tdrlatok cimmel, 26 részben jelentek meg havi kdzlésben a Balkon cimti folydiratban.
Az els6 interju a 2013/4. szamban, az utolsé a 2016/10. szamban latott napvildgot. Az interjukat ldsd a Balkon

online archivumaban: https://balkon.art/home/print/

22/5 41



