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Labirintusok kozott

Romadaniai magyar
képzomivészet
1975-1989

Ikarosz bizonyitott: van ldthatdr, van akkor is, ha a kor
kegyetlen labirintusokkal zsufolja tele a vildgot.
Bretter Gyorgy: Ikarosz legenddja

és 1989 kozodtt cimd tarlat, melynek kuratora
Vécsi Nagy Zoltan és Madaras Péter, két szem-
pontbdl is mérfoldkének tekinthetd, hiszen egyrészt ez
a projekt Vécsi Nagynak, az EMUK volt igazgatsjanak
nyugdijazasa eldtti utolsd munkaja, masrészt pedig egy

Q z [ttMdst - Romdniai magyar képzémdivészet 1975
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EMUK, Sepsiszentgyorgy,
2021. XI.17. - 2022. 11l. 12.

olyan korszak bemutatdsat célozza meg, mely mélyen
meghatarozta a romaniai magyar mdvészet fejlédését.
Vécsi Nagy Zoltan, mint ahogyan a megnyitdn is elhang-
zott, ennek a periddusnak, generacionak nem kilsé
szemlél8je, hanem cselekvd részese volt. Rengeteg kriti-
kat, mlvészettorténeti tanulmanyt irt errél a korszakrol,
évek oOta arra torekszik, hogy a nagykdzonséggel is meg-
ismertesse e mulivészeket és életmUveiket. A torekvést

jol példazza, hogy a korszak bemutatasanak mar voltak
elé6zményei, ugyancsak az EMUK-ben rendezték meg a
Szocrelativ és a Felezdidd cimd tarlatot.
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A cim ,a nemzedékiink mlvésztarsadalmanak szellemi-
ségét nagyban meghatdrozé Bretter Gyorgy filozofus [tt
és mdst cimU esszékdtetét parafrazalja. A cim mérvado,
hiszen Bretter filozéfidjat nagymértékben meghatarozta
az ,itt és most”, a ,hic et nunc” megvaltoztatésa ,itt és
mast”’-ra egy erkolesi-szellemi massag megvaldsitasa-
nak igényét hirdetve.

A téarlat az EMUK kiallitoterének mindkét szintjén l4-
togathato, a lehet8ségekhez mérten atlathatd szintézisét
probalja adni egy majdnem tizendt éves mlvészettorténe-
ti periodusnak. A latogatdnak fontos szem elétt tartania,
hogy a kiallitott munkdk egy része nem ad reprezentativ
képet a mlvészek életmUvérdl, hiszen sokan koézulik sti-
lust, technikat valtottak, egyesek napjainkban tobbé-ke-
véshbé meg is tagadjdk akkori munkdassagukat. Am a tar-
lat reprezentativ képet nyujt az akkori kor szellemérél,
amelynek ismerete és megismerése nélkil a romaniai ma-
gyar kortars mdvészetet nehezen lehet megérteni.

1975 és 89 kozott a romaniai (magyar) kontextusban
szamottevd tényezdé volt a kommunista diktatdra, amely
a muvészet alakuldsaban és fejlédésében radikalis t6-
résvonalat eredményezett; arra kényszerilt, hogy mas
haladési iranyt és format vegyen, mint a nyugat-eurd-
pai orszagokban. A késé szocreal esztétikaja olyan ér-
tékrendet honositott meg és tett kizérélagossa mind az
oktatasban, mind a népmuvelésben, amely csupan torz
megismerési lehet8ségét adta a kortars eurdpai muiveé-
szetnek. A romaniai magyar mivészek helyzete kisebb-
ségi létuknél fogva is specifikus tendenciat mutatott,
egyrészt a kommunista diktatira elnyomd nacionalista
jellege miatt, masrészt a két févaros, Budapest és Buka-
rest felé vald kozeledési lehet8séglk altal is, amely végul
egyik helyen sem eredményezte az otthonlét allapotat.
Ennek a mai napig is érezhet6 hatulitéje a szakiroda-
lomban is megnyilvanuld hiany, hiszen a roman muveé-
szettorténeti 6sszefoglalasok bar megemlitik az erdélyi
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magyar mivészek munkdssagat, nem kimeritéen." A ma-
gyarorszagi szakirodalomban féként Chikan Balint nevét
emlithetjik meg, aki a 80-as évek elejétél szamos irésa-
ban foglalkozott az erdélyi mivészekkel, ezen tul az erre
a korszakra vonatkoz¢ irodalom szegényes. Az utdbbi
években felerésédott mind roman, mind magyar részrél
egy komolyabb igény ennek a periddusnak a mlvészet-
torténeti feldolgozasara és bemutatasara.

Romanidban a 89 eldtti periddusbdél hdrom nagy mu-
vészeti mozgasiranyt lehet meghatarozni. A hatalommal
kompromisszumot kotott szocialista-realista vagy hi-
vatalos mUlvészetet, melynek végtermékei ideoldgiai és
esztétikai dogmatizmusba torkolld alkotasok voltak; a
masodik kategdria az akadémiai vagy hivatdasos muvé-
szet, amely a hangsulyt elsésorban a technikai tudasra
helyezte, ezzel elkerllve azt a lehet8séget, hogy a miivé-
szetnek kisérleti, innovativ jellege legyen; harmadrészt
pedig a nem hivatalos, de tobbé-kevésbé megtlrt, kis
létszamu, kisérleti jellegl, alternativ mlvészeti mozga-
sok, csoportosulasok érzékeltették hatdsukat. Ezek a
csoportok els@sorban a kisérleti mifajokat olelték fel,
modern formateremté vagy formabontd eszkdzokhoz
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nyultak, amelyek magukban foglaltédk az akcionizmust,
az olyan megnyilvanulasi formakat, mint példaul az ins-
tallécio, a tértextil, a kisérleti fotografia vagy a poszt-
modernre jellemzd, Ujfigurativ festészet. Erwin Kessler?
szerint ezt a kategoriat az dllamhatalom adott esetben
,Szelepnek” hasznalta fel, és azért [étezhetett, mas véle-
meények szerint viszont szinte teljes mértékben tiltva volt.

A megtlrt vagy adott esetben tiltott kategdria egyik
fontos ismérve a magyar nemzetiségi tudat felvallala-
sa, a magyarorszagi vagy mas kulfoldi mdvészekkel ki-
alakitott kapcsolatok, a hivatalos ideoldgia elutasitasa,
egyszoval a magyar probléma. Ez nemcsak a mivészet,
hanem az élet barmely terlletén is érzékelhetd volt.
A mivészek kihallgatasa, megfélemlitése féként emiatt
tértént meg, nem feltétlentl a mfaji, formai braviro-
kért. Ettél flggetlenll minden, ami a neoavantgard, ki-
sérleti mlfajok égisze alatt szlletett, tiltva, jobb esetben
megtlrve volt, és csak allami jévahagyassal kerilhetett
a tdgabb vagy szlkebb kdzdnség elé.

A kiallitdson lathatd munkak a tdrt kategéridban szl-
letett alkotasok, amelyek tulnyomd részt az Erdélyben,
Partiumban és a Banatban alakult mlvészeti csopor-
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tosulasok iranyat kovetik, jol érzékeltetve ezek alkotdi
szellemiségét. Az 1975 és 89 kozbtti periddusra jellem-
z8 volt a mlvészeti csoportokba vald szervez8dés; a
tagok tematikus vagy nemzedéki kiallitdsokat, akcidkat,
publikaciokat hoztak létre. Ilyen volt példaul a nagyva-
radi ‘35-6s MUhely.® Tagjainak f6ként a 80-as évekbeli
tevékenysége nem illeszkedett az allamhatalom kul-
turpolitikajaba, mégis hivatalos keretek kozott sikerdlt
megrendeznitk kidllitasaikat, f6ként a Képzémdivészek
Szbvetségének galéridjaban, ahol konkrét cenzirara ke-
vés esetben kerllt sor. MUfaji tekintetben széles skalat
Oleltek fel, és nagyrészt kisérleti jellegl alkotdsok szU-
lettek féként a Fluxus, az uj realizmus és Beuys mUvé-
szetének hatasa alatt. A kidllitason lathatd munkak jol
érzékeltetik a csoportosulas kisérletezd szellemiségét.
A csoportot loan Bunug, Kovécs Karoly, Egyed Judit,

Ferenczy Kéroly, Gerendi Anikd, Jovian Gyorgy, Kere-
kes Gyongyi, Onucsan Miklds és Ujvarossy Laszld kép-
viselik.

A korabbi Apolld koérbdél (1975-1980) atstrukturald-
dott marosvasarhelyi Mihely Alkotokor, utobb MaMd
tagjai is alternativ mUlvészeti csoportot probaltak szer-
vezni, amely a mar meglévd intézményes keretek mellett
egy Uj szellemiség kiteljesedésének adhat lehetdséget.
Az itt szlletett munkédk féként a performansz, a land
art, a mail-art és az absztrakcid szellemiségében lattak
napvildgot. Kozulik Elekes Karoly, Garda Aladar, Nagy
Arpéd Pika, Ady Jézsef, Gyorgy Csaba (Borgd), Kacsd
Istvan, Kuti Dénes és Szabd Zoltan Juddka munkait te-
kinthetjik meg.

Sepsiszentgyodrgydn korabban a Kiss Béla, Dedk M.
Ria és Deak Barna alkotta Grup 3 jelentkezett Ujité el-
képzelésekkel, majd a Badsz Imre altal szervezett, a
35-6s Muhely szellemiségét képviseld tematikus kialli-
tasok adtak erdteljes loketet a sepsiszentgydrgyi mive-
szeti életnek. Ilyen volt példaul az 1981-ben megvalo-
suld, orszagos kitekintésli Médium kiallitds. Fontosnak
tartom megemliteni a Kolozsvaron tevékenykedd Antik
Sandor, a Brassdban él8 Abrahdm Jakab és Jakabos
Olsefszky Imola, az akkor Bukarestben él6 Butak And-
ras, Molnar Laszlo és Pusztai Péter, valamint a févarosi
rajzfilmstudional vilaghirt szerzett Szilagyi V. Zoltan ne-
vét is, akiknek munkassaga, bar nem kotédik konkrétan
egyik csoporthoz sem, fontos és mérvadd volt ebben az
idészakban.

A muvészeti csoportok kozdtt szoros kapcsolat allt
fenn, ennek nyomat &rzik a mail-art munkak, levele-
zések, postai kildemények, a Nagyvarad-Marosva-
sarhely-vonalon haladva példaul Elekes Karoly, loan
Bunug, majd késdbb Ferenczy Karoly kildeményei.
A 80-as években egyre inkdbb feler6sédé mail-art jol
érzékelteti a lathatdr beszUkilését, a diktatura sotét
éveit, az informacié aramlasanak a hianyat, amelyet a
mUvészek postai Uton prébalnak kompenzalni mind egy-
mas, mind a hataron tuli kollégaik kozott.* A kiallitason
szerepld munkdk megmutatjdk ennek a mifajnak a hata-
lommal vald ,huzd meg-ereszd meg” kapcsolatat, a fe-
nyitések, kihallgatasok, cinikus és humoros kapcsolatok
széles skalajat elevenitve fel.

A tarlat fontos részét képezik a 80-as évek Ujfigura-
tiv festészetének képviseldi: Bartha Jézsef, Bird Gabor,
Baab Jozsef (Bumbi), Dobribdn Emil, Irsai Zsolt, Janosi
Antal, Katz Andras, Kocsis El6d, Koncz Istvan, Rakos-
falvy Zsuzsi, Simon Sandor és Uté Gusztav.

Az alkotasok csoportositasa, elrendezése kulonleges
dialdgust hoz létre, lehet8vé teszi a latogatd szamara
mind a csoportok dinamikajanak, mind az egyéni éle-
tutak egy-egy szeletének a megértését tizendt év kontex-
tusaban. Attol figgetlenil, hogy e periddus utan hogyan
alakultak az egyéni sorsok, stilusok, lehetéséglnk nyilik
megismerni egy generaciot, melynek tagjai 89 elétt és
azt kovet8en is meghatarozo alakjai voltak és maradtak
a romaniai és a nemzetkozi mlvészeti szcénanak.

1 J¢ példaja ennek, hogy a szakma altal is legismertebb irodalom, mint példaul lleana Pintilie Actionismul in Romdénia in timpul comunismului
(AkciomUivészet Romdnidban a kommunizmus idején. Idea Design & Print Kiado, Kolozsvéar, 2000), Adrian Gutd Generatia '80 in artele vizuale
(A 80-as évek generéacidja a képzémUvészetben. Paralela 45 Kiado, Pitesti, 2008) vagy Magda Cérneci Artele plastice in Roménia 1945-1989
(A képzémUivészet Roméanidban 1945 és 1989 kozott. Meridiane Kiadd, Bukarest, 2000) cimU kdnyvei csak hozzavetélegesen vagy egyaltalan

nem emlitik a marosvasarhelyi MaMU csoportot.

2 Erwin Kessler: X:20, O radiografie a artei romanesti dupa 1989 (X:20, Az 1989 utani romaniai mlvészet réntgenképe). Vellant Kiado,

Bukarest, 2013.

3 A Romaniai Képzémuivészek Szévetségének fiokszervezeteként alakult.

4 Roppant fontos szerepe volt loan Bunusnak egy komolyabb mail-art-haldzat létrejottében, hiszen Galantaival folytatott levelezése 4ltal az
erdélyi mivészek szamos nemzetkdzi mlvésztarsuk levelezési ciméhez jutottak hozza, és igy tobbé-kevésbé, amennyiben a roman posta és a
hatalom engedte, bekapcsolddhattak a nemzetkdzi mail-art-mozgalomba.
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