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viz az Ur - Freund Eva és Péter Szabina kiallitdsan
A legalabbis minden vizzel van tele. A posztamensre

allitott akvariumokba a két mivész monitorokat
helyezett, amelyeken vizrél készitett videdkat lathatunk.
Nyolc kulonalld alkotas lett Osszeflizve egyetlen, végte-
lenitett filmmé, melybdl az egyes képernyékdn mindig
mas részlet lathatd. A vizes képsorokbdl és a sejtelmes
kisér6zenébdl olyan erdteljes hatas bontakozik ki, hogy
ugy érezhetjik, a K.A.S. Galéria tere maga is akva’rium-
ma alakult, megtelt attetszd, folyékony anyaggal, hulla-
mokkal, rezgéssel, egybemosodo, tompa hangok mo-
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rajlédsaval. Mintha egy fluid, hatdrok nélkili, nem létez&
térben jarnank, taldn a tudattalan vagy az almok asz-
szociativ vildgaban. A viz attetszd kozegében ott vannak
a halak, a békdk, a tekn&sok, és ott van a két fiatal md-
vész is, akik a vizben Uszkalva egyfelSl azt préobaljak
atérezni, milyen lehet halnak lenni, masfelél azt, hogy
milyen lehet egy masnem( anyagba, egy szilardsag és
megtartd erd nélkuli, szintelenul dramld és eliramlo

folyamba beleereszkedni és ott a massagba, a masfé-
leségbe vald atlépést megtapasztalni. A Dialdgus-vided
keét, egymassal szembeallitott tévékeszilekén pedig azt
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latjuk, hogy nem egyszerlen atérezni akarjak a masikat,
hanem érteni is, parbeszédbe keveredni. Vajon lehet-
séges ez? Lehetséges egymast, egyaltalan, a vildgunkat
megérteni?

A viz feltarja a maga élévildgat - kdszdnhetben a két
mUlvész altal készitett videdfilmeknek, pontosabban a
tébb mint két évig tartd gyljtésnek, a ,kameradzdsnak”,
valamint a kdlcsénkért, mélytengeri felvételeknek (Orsi
Ferenc munkéinak). Es feltarul a két né LElovilaga” is,
az az elidegenedett emberi kérnyezet, amit Heidegerrel
szélva kdrnyezdvildgnak nevezhetlink. A filmes felvételek
dokumentarista jellegliek, az Ugynevezett valdsagot rog-
zitik, de a vagéas és a montazs révén poézist hordozo, fik-
tiv képsorokka lényegllnek. MindenekelStt azert, mert
nem Osszeill§ életképek, tajképek, élélények, targyak
montirozddnak egymasra: a hatalmas villanypdznakat, a
panelhdzakat, a vasszerkezet( hidat elfedik a hullamok,
éppugy viz ala kerulnek, ahogy akvariumba sillyednek
a kényvkupacok is. Az egymasra Usztatott képsorokbdl
érthetetlen 6sszefliggések szlletnek, pontosabban az
Osszefliggések hianya jon létre. Egy macska betltész-
tat eszik az akvariumbodl; egy medve a viz alatti, bezart
térbél probal kitdérni; emojik Usznak a medencében.
A vizualis jelek, szavak, Uzenetek egy emberi vilagbdl,
a kommunikacio terébdl tornek be ebbe a masféle ming-
ségbe, az inhuman, az emberit egyszerre magaban fog-
lalé és megelézd térbe, ami nem is tér, hanem ,anyag”.
Pontosabban viz, amely szakadatlanul folyik, émlik és
hullamzik - csapban, csében, akvariumban, medencé-
ben, folydban, tengerben.

Mit jelent itt a viz? Mieldtt valaszolnank ra, érdemes
felidézni Gary Hill 1988-as, mara klasszikussa valt vi-
dedmlUivészeti alkotdsat, az Incidence of Catastrophe-ot,
amely Maurice Blanchot Thomas [‘Obscur cimd regé-
nyét dolgozza fel, s amely szamomra ennek a video-
installacios projektnek a muivészeti gyujtopontjaként
értelmezhet6. Az amerikai videdmuvész alkotasaban
a f6hds olvassa Blanchot regényét, amelynek egyuttal
6 a fészerepldje (egyébként maga Hill alakitja). Mikdz-

ben Thomas belevész a regénybe, azaz belemeritkezik
a konyv lapjaiba, a szavak, a betlk aradataba, mind
jobban ,elhomalyosul”, a fizikailag felfoghatd identitasa
mind jobban eltlnik. Valdsagos, azaz testi-anyagi vilaga-
nak a hatarai feloldddnak a szellem végtelennek tetszé
univerzumaban. A hatarok elmosasanak szimbdluma a
viz. A videdmU elején azt latjuk, hogy egy homokos fold-
sadvot éppen széthord a kétféle irdnybol (mesterségesen)
aramlo tenger, az ellentétes er6knek engedelmeskedd
hullamokbdl taréj képzddik, s amikor azok 6sszeltkoz-
nek, az addig elkilonilé partsavot magukba olvasztjak.
A f6hdst is igy mossa el - a narrativ szlizsébe Ujra és
Ujra betdré képsorokban - a tengerviz, ami az olvasott
regény hullamokat vetd, fiktiv vildganak s a vele szoro-
san egyuttmUkodd imaginacionak a kimerithetetlensé-
gét hivatott megjeleniteni. Parhuzamosan kovetkezik be
a derogald hulladékok sokasagava széthulld testnek és
a szellemi énnek, a racionalitasra alapitott identitasnak a
felszamolasa, mig végll nem marad semmi a regénybdl
(mondatokbdl, szavakbdl) sem, hiszen értelmezé nélkuil
az is értelmetlen jelekkeé esik szét.

A vizhez a hullamzas jelensége tarsul eredendé attri-
butumként. A hulldm a szabadsag metaforaja, hiszen
alap nélkuli és rogzithetetlen. A hullamzasrol a kony-
nylség, az elengedettség, a jaték juthat eszlinkbe. Nem
a szabalyoknak alavetett, az ,ész altal tervezett” jaték,
hanem egy meghatdrozhatatlan kimenetell, felszabadi-
16 esemény. Hans-Georg Gadamer A szép aktualitdsa
cimd mdvében a jaték kapcsan a hullamzas jelenségérdl
ugy ir, mint ide-oda ingazasrol, fluktuald mozgasrodl, ele-
venségrél. De a Gadamer altal tételezett ,emberi jaték”
Jfegyelmezi és rendezi jatékmozgasait”, és célokat ko-
vet, a hullamjatékot ellenben éppen hogy az emberi ra-
cionalitdssal szembeallithatd szabadsag jellemez. Hogy
mégis vagyott élmény szamunkra a hulldmzas élménye,
hogy Ujra és Ujra at akarjuk élni ezt az uralhatatlan, nem
emberi, fluktuald mozgast, az azzal magyarazhato, hogy
olyasféle szabadsdg fejezddik ki benne, amelyet vala-
ha mar megtapasztaltunk, sét létezéslink lényegéhez
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tartozik. A hulldmzasban egyszerre nyilvédnul meg az
idegennek tlnd, vad természet eszméje és valami ere-
dendd otthonosséag - ezt leginkabb az embridallapottal
magyarazhatjuk. Az embridallapotnak, melyet ez a fajta
elengedettség és elevenség jellemez, a kezdethez, a lét-
rejovéshez vagy kdzonségesebben mondva, a szlletés-
hez van kéze. Amikor a vizbeli létezésre s vele egyltt
a hulldmzas atélésére vagyakozunk, akkor a kultura és a
racionalitas szabalyozottsdga aléli felszabaduldst dhajt-
juk. Azt a legelsé élményt, azt a céltalan, ide-oda tarto
mozgast, amelyet a szlletés elStt mar atéltink az anya-
meéhben. A boldog, én nélklli, 6nfeledt pillanat Ujraélése
egyuttal az anyaval vald misztikus egyesulés Ujraterem-
tését jelenti. Amikor az anyaméh mitikus idejébe vagyo-
dunk vissza, akkor képzeletink alapja nem egyszerden
a személyes fantazia, hanem inkdbb az a mindannyiunk-
ban kinyild horizont, amit Jung kollektiv tudattalannak
nevezett. A vilaggal vald egység a kollektiv fantaziaban
mint éden, mint a természettel vald 6sszeolvadas jelenik
meg. Az anyaméh az emberi képzelet szamara az egy-
ségélmeénynek a vizzel telitett helye, amely a veszélyek,
az idegenség megélése nélkil teszi lehetdvé a hullamok
altali lagy elringatast.

A magzatviz, mint azt az orvostudomanybodl tudjuk,
semleges vegyhatasu, édeskés illatu, vizszerd folyadék
(liquor amnii), amelynek vegyulékei hozzajarulnak a mag-
zat fejlédéséhez, s amely mechanikus védelmet nyuijt.
A viz lagysaga és atjarhatdsaga révén szabad mozgast
enged a babanak, ami nemcsak a csont és az izom-
rendszer fejlédését konnyiti meg, hanem mintegy belé
frja - mind fizikailag, mind imaginariusan - a szabadsag
eszméjét. Aztan egyszer csak megreped a burok, és a
vizzel egyltt tdvozunk az anyaméhbdl egy idegen, hi-
vOs, szaraz vilagba. Magunkkal hozzuk onnan bentrél,
az anyaodl benséséges melegébdl a vagyat megsziuld hi-
anyt, annak tudasat, hogy valaha ,egyek” voltunk - min-
denekel&tt az anyankkal és azzal a lagy, attetszd anyag-
gal, ami nemcsak bel8le, hanem bel&link magunkbdl is
termel8dott. Ez a soha tobbé meg nem valdsulo allapot

adja létezésiink eredetpontjat, melyre felépithetjik azo-
nossagtudatunkat - az egyesillés vagyat a Masikkal,
a minket korulvevé térrel, az ugynevezett ,kilvilaggal”.
Ez az egyesllés (azonosulds, atérzés) azonban soha téb-
bé nem valdsulhat meg, hidba probaljuk folyton elérni.

A kidllitason nem jelennek meg a magzatviz kép-
sorai, mégis valamiképen ennek jelentését hordozza
a helyspecifikus installacio. A sajatos atmoszféraju, félig
sotét, félig fényekkel atitatott tér, amelyben a viz valo-
jaban nincs is jelen. Hogy is lehetne jelen, amikor a viz-
rél készitett képsorok pusztan megidézik, s az utalassal
arra mutatnak ra, hogy nincs ott. A vizes mlegyuUttes tu-
lajdonképpen a vizhiannyal szembesit! Mégsem negativ
érzéseket tapasztalunk meg ebben a térben, hanem egy
eredendd vagyakozast a vagyakozas tartalmat megidézé
meditativ, megnyugtatd képsorokon és zenén keresztl.
Az anyaméh s az altala képviselt anyai modalitas azt a
kultira és nyelv el6tti allapotot jelenti, amelyben még
nem szavakkal és jelentésekkel gondolkodtunk, hanem
a legkezdetlegesebb érzésekkel, a puszta létrejovés ele-
mentaris eseményeivel.

Az anyai modalitassal egyfelél a ndi identitas irhato
le, masfeldl, szemantikai értelemben, a tarsadalmi-nyel-
vi megallapodas keretein bellli szimbolikus jelentés.
A nyelvi diskurzusban a beszéls alany az anyai, azaz a
befogadd funkcio tételezése altal maradhat azonos 6n-
magaval, létének ez biztosit végsd garanciat. Csakhogy
ez éppen a nem nyelvi funkciot jelenti, a kultdra eldt-
tiséghez, a testiséghez és az emdcidkhoz vald vissza-
térést. Arrél, ami az anyaméhben tortént, nem tudunk
beszélni, amiként arrél sem, milyen erésen kotédtink az
anyai testhez - nem pusztan a megszuletés eldtt, hanem
utanais -, addig a rovid ideig, amig a tarsadalmi tiltdsok
és a nyelv tabui el nem zartak azt eldlink.’

Ebbdl a nyelvelSttiségbd8l mutat fel valamit ez a pro-
jekt. Az akvéariumokba sullyesztett monitorokon lathato
videodfilmek - amelyek a Bodnar Janos Kristof kdzrem-
kodésével készitett zenére lettek vagva - atfolynak egy-
masba, minden fluid és attetsz8. A képekbdl, pillanatnyi
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benyomasokbdl, emlékekbdl, érzetekbdl szervezddd
jelenetek kozott nincs sem logikai, sem id8beli, sem
térbeli koherencia, hanem csak spontan parhuzamok,
analdgiak, asszociaciok. Egy pillanatra Osszeall vala-
milyen értelem, aztan eltorlédik. Ahogyan a két mlvész
fogalmaz a kiallitasi bevezet&jében, az ,6ceédni pre- és
nonverbalis élményén at szemléljUk a jelentésképzddés
és -felbomlds ar-apalyat”. Ez az 6cedni élmény az anyai
modalitasnak feleltetheté meg.

Julia Kristeva a nyelv mint tarsadalmi gyakorlat két
modalitasat tételezi. Az egyik a jelentédés szimbolikus
funkcidja, a masik a jeldlédés szemiotikus folyamata.
Itt az utdbbival talalkozunk: a szubjektum heterogén és
nyitott, nem tomordl dnmagaba, mert valahol a ,jelols
és jelolt kozti nyitott résben” helyezkedik el.? Az anyai
modalitasban a jeloldk szlntelen mozgdsban vannak, ki-
csUsznak a jelentédés folyamata alol. Jacques Lacan a
jelentés vertikalis mozgasat a karpitgombok, azaz a me-
tafora elméletével irta le, mely szerint a jelentésképzést
a jelold és a jelolt kozotti elesuszas uralja, ugyanakkor
a kettd kozott meégiscsak rogzithetd valamilyen a kap-
csolat (erre szolgal a kadrpitgomb), lehetévé téve vala-
mifajta jelentés megképzését.® A jeldld és a jeldlt kozotti
nyitott kapcsolat mikodteti a metonimiat, a metaforat,
az asszociaciot. Ebben a mlvészeti projektben azonban

mintha még eddig sem érkeznénk el, hiszen a jelold fo-
lyamatos daramlasat tapasztaljuk meg, ami ugyanakkor
nem pszichdzishoz vagy abnormalis allapothoz vezet,
hanem felszabadulashoz, az éden, az embridallapot Uj-
raélésének illuzidjahoz.

A Dialdgus-videdban Freund Eva felmutat egy emojira
emlékezteté papirmaszkot, amelyet Péter Szabina nem
ért, ezért 6sszegylr és visszadob. Amikor Eva nem tud
mit kezdeni az értelmezésre varo vizualis jellel, megeszi.
A kommunikacid soran nem képz&dnek meg a jelenté-
sek, a nemértés szituacidja allanddsul. Minél tdbbféle
Uzenet vesz korll minket, minél tobbfajta médium su-
garozza az egyre kevésbé befogadhatd jelrendszereket,
annal inkabb elveszink a lehetséges jelentések sokasa-
gaban. Ugy tlinik, a jelentések vildga is fluid és egymasba
folyd, csak éppen radikalisan mas, mint ami a hulldmzoé
viz tulajdonsagai kozé tartozik, mert el8bbi a szaba-
lyok kirajzolésaban és a racio altali uralomban érdekelt,
utobbi az értelem aldli felszabaditasban és az eredendd
szabadsagélmeény helyreallitasaban. Mindkettd a vagyo-
dasra épul, de mig a magzatviztdl az 6ceanig terjedd,
anyai modalités elengedetté s pillanatokra talan boldog-
gd tesz, addig a kultura és a nyelv vilagaban jelentkezd,
szimbolikus modalitas - a masik meg nem értésének és
el nem érésének okan - szenveddvé.
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