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Kedves Olvasok!

2022-be stilszerlen dijes&vel érkezlnk. Fuldp
Timea cikkében a dijkiosztdsokba kodolt status
quot elemzi a képzémlUvészeti szintér dnmeg-
erésité strukturainak viszonylatédban. A Capa
Nagydij nyertesével, Szombat Evéval készilt
interjunkban a szexualitds megélésének sza-
badsagarol beszéltink. A DECODE idei fédi-
javal jutalmazott alkotdnak - Zsin Bencének
- munkdssagarol szolo cikkinkben a részvétel
alapu projektek moralis vonatkozasai kerul-
tek fokuszba, és olvashatunk az Esterhazy Art
Award sajatos térszervezd elveinek és repre-
zentaciods stratégidinak jelent8ségérdl is.

Visszfény cimd rovatunkban a klasszikus
20. szazadi izek dominalnak. Rdzsa T. Endre
Cezanne hazai recepcidja kapcsan vitte tovabb
a festédridsra vonatkozé gondolatmenetét;
Kopdcsy Anna Modok Maria és Czébel Béla
alkotdi praxisanak komplex kolcsdndsségét
elemezte; Gyarmati Gabriella a karikatura vila-
gaba kalauzolja az olvasot.

A Mélyi Jozseffel kdzolt beszélgetés a MKE
falain tulra vezet minket, ahol az intézmény
hallgatdi a hataratlépés személyes programjait
fejlesztették ki. Révész Emese érzékletes veze-
tése a rektori folyosd képegyulttesét tarja fel.
A Start cimU sorozatban most a Létminimum
Bazist mutatjuk be. Sirbik Attila Drahovszky
Markkal beszélgetett a galéria misszidjaval
kapcsolatban.

Mig a Vizjelek cimU blokkunk, a kényvajan-
lonk, illetve a Last minute-rovatunk lokalis je-
lenségekre fokuszal, addig a Kulfoldi izgalmak,
szokasunkhoz hiven, globalisabb Osszefliggé-
seket vizsgalt: Jankd Judit cikke sorra veszi,
hogy mit is jelentett a 80-as évek a Nyugat nap-
szemuvegeén keresztil.

A lapszamot kézbe véve feltlinhetett a papir-
anyag valtozasa. A jelenlegi és jov8beli kihi-
vasokra reagalva tovabbi kisérletezés varhato
még. De ezenkivil is szamos fejlesztési Otlettel,
megujitasi elképzeléssel vetjik bele magunkat
az Uj évbe - bizunk benne, hogy olvasdink is
vellink tartanak.

A szerkeszt8ség

A boritén

Részlet SZOMBAT Eva
Orgazmust kérek, nem
rozsdt cimu sorozatabol
(Viki, 2021)
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Sebezhetdségi
gyakocrlatok

A FUz act group
kiallitasa

1111 Galéria,

2022. januar 7-21.

TOTH Annamaria Rita
Kapcsoléddsok 1., 2021,
olaj, véaszon, 165x145 cm

A FUlz art groupot hatan alapi-
tottak: Czinder Fanni, Juhdsz
Kinga, Metzing Eszter, Palman
Zsuzsi, Toth Annamaéria Rita és
Wirth Abigail. A csoport sza-
mara fontos, hogy a kdzdsség
erejét hasznalva foglalkozza-
nak megkerilhetetlen témak-
kal, melyek mindenkiben ko-
z0s pontként jelennek meg.
Bemutatkozd kiallitasuk felve-
tését igy foglaljak ossze: ,Se-
bezhet&séglink létezésinkbdl
eredd, megmasithatatlan tény.
A leghétkdznapibb helyzetek-
ben is megélhetjik, hogy nem
vagyunk sérthetetlenek, ennek
6szinte felvallaldsa megerdsitd
élmény. Ha elfogadjuk, hogy a
sebezhet8ség lehasithatatlan az
emberi étrél, és erre alapozva
felvallaljuk 6nmagunkat, ko-
zelebb kerllhetlink a bétrabb,
teljesebben megélt élethez.”
A Fliz parbeszédre hivja a befo-
gadokat, akik a munkak kozott
sétalva sajat ritmusukban ref-
lektalhatnak széamos kérdésre,
tobbek koézott arra, vajon be-
nétt-e mar - Fodor Akos kolts
szavaival - a szivink lagya?

AJANLO

Fatalista
kidllitas

Fusz Matyas

Ujra a Ligetben

Liget Galéria,

2022. januar 6. - februar 9.

Still FUSZ Matyas Egyszerd bolyongdsi
folyamat cimU videojabol, 2021

Vannak olyan gondolatok,
amelyek, ha masok verbali-
zéljak &6ket, kapéasbol felesle-
gesnek és irritalonak hatnak,
mig mi magunkban el8szere-
tettel eljatszunk vellk. Csak
csendben, csak egyedul.
A nyilvanos ,mi lett volna ha-
zas” egyike az ilyen kinos és
teljesen felesleges gondolatki-
sérleteknek. Fusz Matyas leg-
Ujabb sorozata a matematika
egyszerl bolyongasi folyamat
elnevezésUl, egyébként hasznos
jelenségét képalkotasi mad-
szerként hasznalja arra, hogy
tematizalja és vizualizalja a fa-
talizmust. A determinisztikus és
a veluk ellentétes voluntarisz-
tikus térképek létrehozasakor
a szerz6 csupan a médiumot
és a modszert hatdrozza meg,
a képek létrejottébe, kompozi-
cidjaba mar nem szélhat bele,
gy valamifajta kulsd, kisérleti
nézépontot felvéve & is most
lathatja el8szor kirajzolédni az
események eredményeit a Liget
Galériaban.

Colonia
Hecbacria

Kozds tecek - ndvényi
szubjektumok
Prater 63,

2021. december 16. -
2022. februér 28.

Colonia Herbaria,
kiallitasenteridr, részlet
Fotd: Simon Zsuzsanna

A Lehet6ségek tere (Arva Judit,
Gosztola Kitti) és a Varga Mar-
ton Kertészeti és Foldmérési
Technikum parképitd didkjai
altal kdzdsen létrehozott pro-
jektben a ndvényekhez fliz6dé
szubjektiv viszonyokat torté-
neti és elméleti dimenziokkal
utkoztetik, melynek eredmé-
nyeként sajatos zold telepek,
novenyi kozosségek épulnek.
A projektben nem az esztéti-
kum, hanem az azonosulds, a
személy és a novény kozotti
persona, egy ,névényi identi-
tés” kialakitasa volt a cél. En-
nek révén a didkok a valasztott
szobandvényrél, annak tulaj-
donséagairdl és gondozasardl, a
térrél és dnmagukrol is gondol-
kodtak kilonboz8 szempontok
szerint - szimpatia, valasztott
hely -, majd ideiglenes kdzds-
ségekké szervezddtek, ame-
lyekhez a Lehet&ségek tere tag-
jai is csatlakoztak.

Az emlékezés
formai

Csoportos kiallitas
m21 Galéria és Zsolnay
Negyed, 2021. december 9. -
2022. februar 20.

[
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Kiégé lzzok: Fracture 3.0, 2021
Fotd: Toth Laszlo

Az emlékezés formdi rendhagyd
kiallitds, mely folyamatosan
épul - két részben, valtozdé ins-
tallaciokkal kerll bemutatasra.
Az elsé rész a kulonféle érzéke-
lések és az emlékezés viszonyat
idézi meg, a latas, a hallas, a
tapintas, a szaglas és az izlelés
all a mdvek kozéppontjgban.
Ezek nem egyszerlien a mlvek
befogaddsara kijeldlt érzék-
szervi csatornédk, hanem olyan
érzékelési modok, amelyeken
keresztil maguk a mulvek nye-
rik el formajukat. Kiallitok: Gog
Angéla ételdesigner, Gyenes
Zsolt médiamUvész, a Kiégd Iz-
z6k fénymuvészeti tarsulas és
Kozari Hilda képzémUvész.

A kiallitds masodik része az
emlékek, az emlékezés fogal-
manak muvészi interpretacioit
mutatja be januar 20-tdl az at-
alakuld kiallitoterekben, mely-
nek keretében elséként Ko-
ronczi Endre installacidja, majd
a Lightprojection és Gryllus
Abris munkai lesznek lathatok.



Enyészpontok
4.0

Kortérs rceflexidok a
cendszervéltdskori
antiszemitizmusca és

zsid6 identitésra
Trafé Galéria, 2021. december
18. - 2022. januar 30.

KISSPAL Szabolcs: Miféle Reneszdnsz?,
2021, k6, ketcsatornas hanginstallacio
Fotd: Bird David

A rendszervaltds a politikai és
gazdasagi valtozasokon tul a
tarsadalmat is jelentés mérték-
ben atalakitotta. Sok olyan ta-
but is a felszinre hozott, amely-
rél a szocializmus évtizedei
alatt korlatozottan lehetett csak
beszélni mind személyes, mind
tarsadalmi szinten. Ilyen volt a
zsido szarmazas kérdéskore is,
igy sokaknak sajat zsido iden-
titasuk (Ujra-) felfedezése is a
Q90-es évek id&szakara tehetd.
A formalodd intézményrend-
szer részeként szervezetek,
csoportok, iskoldk és mas kez-
deményezések alakultak, és a
vallasi élet is lathatd modon fel-
lendult. Ezzel parhuzamosan a
Kadar-korszakban szintén fel-
szin alatt létezd antiszemitizmus
is egyre nagyobb teret nyert a
kozbeszédben és a publiciszti-
kakban. A felkért mlvészek a
kiallitasra létrehozott alkota-
saikban ezekre a folyamatokra
reagalnak.

IttMast

Romaniai magyar
mUvészet 1975-1989
kozott

Erdélyi Mdvészeti Kozpont,
Sepsiszentgydrgy,

2021, december 18. -
2022. marcius 2.

SZABO Zoltan Juddka: Visszatérd moti-
vum (Koponya), 1985, vegyes technika,
papir, 222x277 cm, magantulajdon

Az Erdélyi MUvészeti Kozpont
[ttMdst cimU kiallitdsa azokat
az 1975 és 1989 kozotti roma-
niai magyar muivészegyénisé-
geket, muvészcsoportokat és
mUveiket ajanlja a kdzdnség fi-
gyelmébe, akik annak idején a
hivatalos kulturalis elvarastol,
izléstél, ideoldgiatol eltérd, a
korabbi helyi kanont felrug-
va egy mas, szabadabb vilag
blvoletében, azaz csupan a
lelkiismeretiket kovetve alkot-
tak. Ezzel a torekvésikkel egy
részuk tulajdonképpen a hazai
magyar képzémUlvészetben a
maguk modjan megelSlegez-
te a hamarosan bekovetkezd
rendszervaltast, masok viszont,
ebben méar nem bizva, akar-
va-akaratlanul megindokoltak
szabadabb orszagokba vald
attelepedésliket. A kiallitason
a kisérleti magatartast szorgal-
mazo, batoritd mesterek és ta-
narok muveit egyltt lathatjuk a
70-es és a 80-as években indu-
6 mldvésznemzedék képviseldi-
nek akkori alkotasaival.

We Let the
Pacadise
Betrayed

Kuzma Eszter JUlia
kidllitdsa

Harom Hét Galéria,

2022. januar 6-20.

KUZMA Eszter Julia: Blue lagoon (with
black and white effect), 2021, plexi
lemez, marker, festékszoro, 190x130 cm
Fotdé: Gabelics Antal

Miutdn Adam és Eva szakitot-
tak a tudas fajarol, el kellett
hagyniuk a paradicsomot és Uj
életet kellett kezdenilk abban
a disszonans és dualitdsokkal
teli vildgban, amelyben jelenleg
is élunk. Az 0ordok jelen tudat-
formajat felvaltotta a vissza-
vagyodas az eredeti egységbe,
az &si mitoszok uUtmutatasai
azonban elhalvanyultak. A pa-
radicsomnak egyfajta halluci-
nacios térként elképzelt for-
maja jelenik meg Kuzma Eszter
Julia installacidjaban: a falak
Osszeolvadnak a koztuk fel-
lelheté objektumokkal, majd
az interferencia jelensége altal
hulldamzdan Ujra kuldonvalnak.
A térinstallacio egyszerre ér-
telmezhetd egy &si nosztalgia-
lenyomatként és egy sajatos
belsé kép manifesztaciojaként,
amely az ember jelenlétérdl és
az &t korllvevé vilaggal vald
kapcsolatarél szol. A mitikus
szimbdélumok  Ujraértelmezett
megjelenitése altal nyerhetink
Ujra betekintést a mostba, és
ezaltal 6nmagunkba is.

XXXX

Hocvath Daniel
kiallitasa

Obudai Kulturalis Kézpont,
2022. januar 14. - februar 6.

{ORVATH Daniel: Leviatdn, 2019, olaj,
vaszon, 140x110 cm

A retrospektiv jellegd kiallitas a
mUvész tébb évtizeden ativeld
festészetontoldgiai vizsgaloda-
sait mutatja be. Horvath Daniel
a kép hatarértekeit - a téri tor-
zulasokat, glitcheket, dekon-
textualizald rakozelitéseket és
kiforditott trompe l'oeil megol-
dasokat - egymassal organiku-
san Osszefliggd képciklusokban
bontja ki és illeszti bele a nar-
rativitds és a szimbolikus képi
nyelv hatéran billegd mitologia-
ba. A kép ambivalenciajaba zart
jelentésrétegekhez a felszin
festdi  fellletének feltarasan
keresztlul vezet az ut. A tarlat
egyarant bemutatja a Homo
Passenger és a Csendélet mér-
tékkel ciml sorozat ikonikus
darabjait, valamint a legujabb,
anatomiai bemutatéeszkdzdket
megjelenitd - olykor horrorisz-
tikus tartomanyba, maskor or-
namentikus irdnyaba billené -
enigmatikus képeket is.



FOlOp Timea

Sikerct csak sikecrce
lehet halmozni
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A dijak tautolégiaja

indenki szdmdara ismerdsen cseng az a sablonos
I\/l szoveg, amellyel a dijazadsok kihirdetése kez-

dédni szokott: ,Orémmel tudatjuk, hogy idén
Megnemnevezett Mlvész palydzata nyerte el a szakmai
zsdri elismerését, aki X egyetemen szerzett diplomat,
kordbban Y kitlintetésben részesult, jelenleg Z galéria-
ban tekinthetd meg 6nalld kidllitasa.” Hajlamosak va-
gyunk azt gondolni, hogy ez a formalitas kizardlag a mu-
vész bemutatdsat szolgalja, és dntudatlanul elkalandozik
a figyelmlnk, pedig a kozlésre kivalasztott informaciok
természete legaldbb annyit elarul az intézményrél és/
vagy a bizottsdgrol, mint a dijazottrol.

Arrol van ugyanis szd, hogy a pedigré hamarabb kerl
emlitésre, mint a tulajdonképpeni mdtargyak, amelyeket
vegll a legkiemelkedd8bbnek talaltak. Mondhatnank azt,
hogy ez pusztan kényszerlség, elvégre tisztazni kell,
hogy kirél is beszélliink, kuldndsen a kifejezetten fiatal
mUivészek részére atadott dijak esetében, mivel ket jo
eséllyel még nem ismeri a k6zonség, de ez némileg nai-
vitds. Ez a fontossagi sorrend alapjaiban hatarozza meg
nemcsak azt, hogy kit tamogatnak, hanem azt is, hogy
kit gydjtenek - ami egy rendkivil visszas helyzetet ered-
meényez.

Barabasi Albert-Laszlo tobbek kozott azt irja A képlet
cimU koényvében, hogy a multbéli sikerek jovébeli sike-
rekhez vezetnek, ami egyrészt evidens, mivel mindany-
nyian Ujabb lehet8ségeket reméllink egy-egy jol alakult
szereplés utan, masrészt viszont a tautoldgia csucsa,
ahol a j6zan ész dnmaga farkaba harap. Azzal, hogy az
onéletrajz (portfolid) ilyen hangsulyos szerepet kap a
mérlegelés soran (kell egy nagy presztizsl diploma, kell
egy meglévs, kdzepesen fontos szakmai elismerés, kell
egy févarosi galéria validalo ereje), lényegében azt varjak
el a palyakezdd&ktdl, hogy mar eleve sikeresek legyenek.
Ez érezhetfen nonszensz, mivel a siker fokmérdivel mar
rendelkezé mivész definicidja szerint nem palyakezdd
annak hétkdznapi értelmében, legfeljebb fiatal. A ki nem
mondott megoldas az, hogy azt tekintjuk palyakezdének,
aki nem tud kizardlag a mdvészetébdl megélni, ezért is
a pénzjutalom a dijak igazi csabereje. Ha elismerésért
jar az Ujabb elismerés, logikailag lehetetlen megtalalni az
origdt, a betdrési pontot - gyakorlatban persze létezik,
de azt valahol az els§, kdzépiskolaban kapott oklevélnél
kell keresni, amit viszont nem szokas feltlintetni egy CV-
ben, mert rossz szajizt hagy maga utan.

DIJESH

Ez a tendencia nem is annyira az intézmények és a gyUj-
ték kdzotti szimbidzisban, mint inkabb kodependencia-
ban, tarsflgg&ségben foghatd meg: az itthoni gyUljték
dvatosabbak, mint a kulfoldiek, ritkdbbak az impulzus-
vasarlasok, és gyakoribbak a megfontolt befektetések.
Talan az egyetlen sikeres magyar autodidakta mivész
Bozd Szabolcs - és még & is Magyarorszagon kival fu-
tott be el&szér -, mikdzben Amerikdban egymast érik a
Robert Navaéhoz hasonld torténetek, aki szinte egyetlen
pillanat alatt lett kamionsoférbdl sztarfests. Ezt ért-
hetjik Ugy, hogy a magyar szcéna konzervativabb, vagy
nem annyira érzékeny a mesés elemre, ahol a szlletett
tehetség minden nehézség ellenére valdra valtja almait
romantikus fényesség kiséretében. De nem kell feltét-
lendl a nemzeti hagyomanyokat vagy a temperamentu-
mot firtatnunk, gazdasagi okokat is hozhatunk, miszerint
véges a vasarloerd és végtelen a kinalat, vagyis a gydj-
temény minden Ujabb darabjanak hasznot kell hoznia.
A dfjak fgy indikatorokka valnak abban a tekintetben,
hogy melyik mivészt érdemes felkeresni - vagy, ahogy
egy gyUjté fogalmazott, nem vesz olyasvalakitdl, akirél
meég nem irtak folydiratban.

Ez azzal is jar, hogy a bizottsagok olyanoknak itélik
a dijakat, akikben latjak a piaci potencialt, hiszen az ily
maodon intézményi gyljteménybe kerulé daraboknak is
értékallonak kell lennitk - a dij altal kivaltott kereslet
noveli a tekintélyt és azzal egyUtt a profitot. Ez az a ha-
l6zat (ismeretségi és hivatkozasi kor), melyet Barabasi a
siker masik kulcsanak tart azon az alapon, hogy a mdvé-
szeti vildgban nem a teljesitmény a dontd faktor, hiszen
egy festményt nem lehet stopperrel mérni, inkabb csak
kvalifikald tényezé. Erdemes ezt észben tartva végig-
nézni a kuldnbozd palyazati rendszerben mikodds dijak
short listjein: altaléban egyik bevalogatott munka sem
tdnik szakmai szempontok szerint rossznak (nem meril
fel a bunda gyanuja), de sok esetben nem tudjuk racio-
nalizalni, hogy miért az a bizonyos lett a nyertes a dén-
t6sok kozul - mert nem szamosithato.

Ennek alapjan két dolgon szokas elmerengeni vér-
meérséklettdl és diszpoziciotdl fuggben. Egy, mennyire
méltatlan, hogy nem a kompetencia, hanem a haldzat
dont. Ezzel hivatott megbirkdzni az a mostanra altala-
nossa valt igény, hogy a bizottsdgok dsszetétele a lehetd
legvegyesebb legyen - nemre, életkorra, szakteruletre,
gyakran nemzetiségre nézve is. A zslritagok mintegy
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egymast fellgyelik, a zsUri amolyan DIY-fékek és ellen-
sulyok rendszere, amelyben az eltérd vagy akar ellenté-
tes attitddok biztositjak, hogy a meghozott dontés minél
t6bb oldalrél védhetd legyen, amikor arra kerll a sor,
hiszen ki kell allnia az id6 préobajat. Ha a jov8 mlvészet-
torténészei megkérddjelezik a mlveszeket, vagy esetleg
egyenesen feledésbe merllnek, a gyljtemény értékét,
az intézmény hitelét veszti. Kett§, mennyire szubjektiv
dolog az izlés. J6 néhéany filozéfus vallalkozott mar az
izlés meghatarozasara, de akar szocioldgiai, akadr md-
veltségi, akar etikai kérdéskeént tették fel, mindig akadt
egy masik iskola, amelyik kikezdte az érvelést. Szeren-
csére most nem kell kideritenlink, hogy milyen is a jo
izlés, csak azt kell észrevennunk, hogy a bizottsagok
rendszerint amellett déntenek, amit a kdzénség izlése
szerint valénak gondolnak.

A teljesség igénye nélkil olvassunk bele az idei indok-
ldsokba: ,Rdézsa Luca Sara erds, szinte pszichoanalitikus
athallasokkal parosuld alkotésai egy hiteles és nagyon
is kortars fest6muvészrél arulkodnak” - Esterhazy Art
Award. ,A festészet és a festészeti kézjegy ipari meg-
kozelitése is rendkiviil unikélisan aktualis Varga Adam
palyamUlvében, ami leheletfinoman egyensulyozik a mo-
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vegyes technika,
valtozo méretek

ra

nokrom absztrakcié és az ipari eszkdzokkel operald rea-
lizmus hatarmezsgyéjén” - Kepesita Collection. Mary
McCarthy pedig azt emelte ki a Leopold Bloom-dij at-
adaskor, hogy Szabd Eszter munkait frissnek, érettnek
és magukkal ragadonak talélta. Kortars, aktualis, friss -
ezekkel a hivdoszavakkal lehet nyerni. Némi optimizmus-
sal ezt megprdébalhatjuk ugy leforditani, hogy az Uujitd
szandékot értékelik, de valdjaban nem a j6vérél, hanem
a jelenrél van szo, vagyis a dijazott alkotdsok a mardl
szélnak a ma emberének. Ezt konnyl ahhoz a kode-
pendencidahoz hasonlitani, amit intézmények és gyljték
kozott lehet megfigyelni, és amit odaig le lehet csupaszi-
tani, hogy ,ez rolad és neked szél, biztos tetszeni fog”.
Természetesen senkinek sem javasoljak, hogy legyen
popularis, mégis elvaras az univerzalitasra vald torek-
vés, mely a tdmegek megszolitasaban fejez6dik ki. A sok
flggd viszony és korkords érvelés kozott nem szabad
elsikkadnia annak a ténynek, hogy a szolgai mivészet-
nél és a lakajszerd mivésznél kevés rosszabb dolog van.
Tudta ezt Polikleitosz gbrog szobrasz is, mikor minden
muhelybe belépd tanacsat megfogadta, hogy miutan
azok a kész mlvet megvet&en fogadtak, azt mondhassa,
,marpedig azt, amit dcsaroltok, ti magatok csinaltatok”.

CZENE Marta: Elengedési
gyakorlatok, 2020-2021,

Foto: Berényi Zsuzsa
A mUvész jovoltabol
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2009-es alapitasu, kétévente meghirdetett Ester-
hazy Art Award és a hozza kapcsolodo kiallitas
a képzémuvészeti szintér fiatal generacidjanak

alkotasaira enged ralatast; kovetkezetesen foglalkozik
a kortars festészettel és annak hatarteruleteivel. A pa-

lydzat elsd forduldjan tovabbjutok Ludwig Miuzeumban
megrendezett csoportos tarlatai évek 6ta egyfajta labo-
ratoriumat jelentik az installativ festészeti megolddsok

Ludwig MUzeum -
Koctdcrs MUvészeti MUzeum,
2022. Il. 13—ig

technikai kisérleteinek is. A 2021-2022-es kiallitas egyik
legf6bb sajatossaga taléan az, hogy a mizeumi léptékkel
osszehangolt egyéni alkotdi gyakorlatok reprezentaciojat
tekintve a lineéris izolaltsag helyett egy kilonds polifo-
niaval szembesilhetink. Néha az az érzésink, mintha a
mUtargyak sulytalan, digitalis fajlok rétegeiként mozog-
nanak a hatalmas belmagassagu térben. A merész kizok-
kentések altal egyes mulvek auraja olykor intenzivebbé
valik, méskor az 6sszeérd alkotoi felvetések konfliktusos
viszonyba kerlUlnek egymassal.

Az egymas folott elhelyezett vagy egymas elé légatott
képek és installaciok varatlan téri poziciokat eredmeé-
nyeznek, amit fokoz a szemmagassag szabalyanak oly-
kor az egykori szalonok képakasztasait idézd felllirasa.
A minimal art emberi éptékbdl kiinduld komponalasi
elve és a befogadd testérzékelésére apelldld megkdze-
litése keveredik a transzgresszivebb stratégiakkal. Visz-
szatekintve az elmult évek Esterhazy-kiallitasaira, talan
megallapithatd, hogy a festészettel parbeszédben ma-
rado, de a tér kihivasaira is reflektald, a kdrnyezetet is
meghdditd gesztusok egyre erételjesebben képviselik
magukat ebben a kdzegben. Ebbbl a szempontbdl e tar-
latok mintha egy fontos hagyomanyt is teremtenének.
Egyrészt felismerhet8ek bizonyos, kiallitasrél kiallitasra
atoroklédd installalasi konvencidk, letapogathatd a ki-
l6nb6z6 alkotodi palyakat is 0sszekapcsolni képes, kdzds
térbeli kutatdmunka kontinuitdasa, ugyanakkor a maod-
szerek bazisa folyamatosan bdviul Uj formaciokkal is,
melyek sokszor a legfrissebb reprezentacids trendekkel
is érintkeznek. Gondoljunk itt példaul a Traféban meg-
rendezett, nagy visszhangot kelt§, 2021-es Wolfgang
Tillmans-kiallitdsra, mely szintén a decentralizaltsag
ideajara tamaszkodott, hogy lebontsa a programm{ és a
vazlat kozotti éles hatarvonalat.

oe, 2021, papirmassza, k&

>marhdval, 2021, olaj, vaszon,



A rendezés tdgasabb elméleti kontextusénak feltérké-
pezéséhez hasznos adalék lehet a kiterjesztett festészet
kategoriaja is. Mark Titmarsh képzdmUvész és teoreti-
kus tobbek kozott Allan Kaprow medialis expanziorol
sz06lo gondolatrendszerére és Rosalind E. Kraussnak a
szobraszat kiterjesztett terérdl irt szovegére hivatkozva
elmélkedik a festészet tarsdiszciplindkkal dsszefonddd
kortars jelenségerdl. Expanded Painting cimU koteté-
ben lgy fogalmaz, hogy ma a festészet hibrid (étez&ként
képzelhets el, amely az él6t és a halottat, a kortarsat
és az emlékezetbe foglaltat egyarant magéban hordoz-
za, illetve egyszerre tud otvozédni a kézmUlvesség és
az elektronika eszkodzeivel vagy akar térbeli targyakkal,
performativ elemekkel és teoretikus szdvegekkel is.’
A mdfaji korlatokon ativeld, gyakran téri dominanciaval
is bird festészet fluid kategéridjara tdémaszkodva felme-
rul a kérdés, hogy a mlvészek egyéni valasztasai, illetve
az 6sszrendezés kuratori dontései hogyan arnyaljdk a
festészet definiciojat az idei Esterhazy-kiallitason.

A térlatot végigjarva tematikai és medialis szempont-
bol is kirajzolddnak dsszefliggések. A kiallitas kuratora,
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Vitus Weh a bemutatott alkotasok kapcsan a testiség és
a materialitas kiemelt szerepérdl, illetve az absztrakt és
Onreflektiv mlvészet kevésbé hangsulyos jelenlétérdlir a
brosuréban. Es valdban, absztrakt mivekkel ugyan ta-
lalkozhatunk a tarlaton, de ezek is szinte minden esetben
a mUlvészet szférajan tulra nydlnak: tarsadalmi vonatko-
zdsokkal telitettek, gyakran a muzeumi térben szokat-
lannak hatd anyagok, targyak és érzetek utjan idéznek
meg kollektiv tapasztalatokat.

A munkak egy meghatdrozd halmaza egyéni szinten is
visszhangozza a kiallitas logikajat. Az egyfokuszd kom-
ponalas statikussaga helyett az egymas mellé rendelt
fragmentumokbdl éplld strukturak lancolata uralja a te-
reket. Az antihierarchikus kompoziciok a mdvek tartalmi
felvetéseit aldtamasztva oldaliranyu elagazasokkal b&-
vilé gondolati zonakat hoznak létre. Czene Marta instal-
lacidja a képi reprezentacio tradicionalis és gépi eszko-
zeit 6tvozve, a medidlis attételesség tavolsagot teremtd
aspektusat bevonva szemlélteti az emlékezés hézagait.
Neogrady-Kiss Barnabas munkaiban a koérnyezetének
apré mozzanatait felfedezd test és szubjektum keril a
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Fotd: Berényi Zsuzsa
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EN
Kiallitasrészlet KISS
Adrienn Maria,
MELKOVICS Tamas
és SCHWEGER Zsdfia
muveivel

Fotd: Berényi Zsuzsa
A mUivészek jovoltabol

kozéppontba. Padlo felé gravitald fotdi az észlelés folya-
matanak toredékesseégét sejtetik. Slveges Rita baljésan
neutralis gépabrazolasai, ,petrocén” poszttajképei és
olajfoltokat idézé objektjei éles fényeikkel és fenyege-
t6 szépséglkkel egy kozelinek tlind disztopia szilankjait
tarjdk a nézé elé. A képi intertextualitds mintha alapvetd
alkotdi elvként mikoddne e kiallitason: tébb mivésznél
megfigyelhetd, hogy bemutatott munkaik hatterében vi-
zudlis hivatkozasok szdvevényes rendszere all. Mindezt
tovabb fokozza a képi referenciak technikai dthangsze-
relések altal torténd jatékos transzformacidja, illetve a
mUvek elemeire bontott installédldsa. A narrativak igy
sok esetben a muegyltteseket alkotd targyak ,kozott”
szlletnek meg. A legmerészebb e tekintetben talan Bi-
lak Krystyna, aki testrészletek talanyos interakcidit
megorokitd fényképeit a muzeum kildénbdzé tereiben,
mas-mas magassagokban szdrta szét a falakon. Mun-
kéi belemasznak szomszédjaik aurajaba, 8sszecsusznak
vellk és finom diszkontinuitédsokat vezetnek be az addig
aramvonalas egységekbe. Mindekdzben fotdi a képi in-
formaciok digitalis logikaju keringésére is utalnak. Fabri

Zachary installativ videdmUben rogzitett performansza,
mely id&nkénti kilencven fokos elfordulasa révén a lato-
gatot is mozgésra készteti, szintén ehhez a térben vald
osztottsaghoz szél hozza, és a masként nézés gyakorla-
tanak szocialis olvasatat kinalja.

Slveges Rita munkai tematikai szempontbdl azonban
mas, a kiallitdson szereplé mlvekkel is 6sszekapcsolha-
tok. Ha képzeletben nyitnank egy ,jovdorientalt viziok”
mappat, abban Kiss Adrian futurisztikus dunyhai, Ho-
resnyi Balint id&tlen, fekete-fehér totalitarius latomasai,
Fridvalszki Mark nosztalgidval atitatott, acidesztétikaju
installacidja, Tollas Erik kiselejtezett filmipari nyers-
anyagokbol készllt reliefkolldzsai, EJTECH (Kéarpati
Judit Eszter és Esteban de la Torre) generativ, mestersé-
ges intelligenciaval operald mive vagy Kutvolgyi-Szabd
Aron poszfaktualitdssal foglalkozé grafikai vizualizacioi
is helyet kaphatnanak.

Ahogy Tollas Eriknél felmeril az ujrahasznositas
mint eljaras, ugy Baldzs Nikolett matéridra és procesz-
szusra fokuszald miveiben is kdzponti kérdéssé valik a
felhasznalt anyagok és targytoredékek forrasa, egykori




funkcioja és lokalis asszociacioi. Egyes alkotdknal a mu
létrejottének folyamata egészen direkt mddon jelenik
meg, példaul Kods Gabor bejarhatd faducpadldja és a
helyiség plafonjat beteritd nyomata vagy akar Kiss Adri-
enn Maria gesztusalapu felvetései esetében. Rudas Kla-
ra szerényebb léptékd installacidjaval pedig az absztrak-
ci¢ valaha hitt univerzalitasanak felllvizsgalatara tesz
kisérletet.

Kadar Emese temetdrészleteket abrazolo kézi sz6t-
tesei a digitalitdsra hivatkozva idézik meg az emlékek
archivalasara is szolgdld ,mentés masként” szamitogé-
pes muveletét, ezen alkotasok kiinduldépontjat ugyanis
videojatékok altal is inspiralt elektronikus grafikak adjak.
Ha a mai komputerek el8djeire, a lyukkartyas szovdgé-
pekre gondolunk, a mechanikusan létrehozott karpitok
mintézataiban is a pixelek &seit ismerhetjuk fel, Kadar
azonban szandékosan a manualités lassusagat s hapti-
kus jellegét valasztja. Szabalytalan kdrvonald faliképeit
és floppylemezek sziluettjét ismétls textilmdveit egy ful-
keszer( térben installalta, igy az aprd méretd munkak
megtekintéséhez szikséges dimenziovaltasra maga a
kornyezet is felkésziti a befogaddt.

A képz&mulvészetben hagyomanyosnak mondhato
hordozdszerep alol kibujo textil kildonféle manipulacidi
mas muvészeknél is megjelennek a kiallitason. Balazs
Nikolett véasznak meggylrése, hajtogatésa és egyéb for-
mai jatékok altal létrehozott, monstruézus képtargyai
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mellett Kiss Adrian mdveinél is hasonld motivacidkat
ismerhetink fel. Poroléudvarra teregetett dunyhakat
idéz8 installacidja szélsGséges képzettarsitasokat kot
Ossze. Az itt-ott megfakult, a hasznalat és az id6 nyoma-
it 6rzd, mas pontokon apolt hatast keltd textilek sajatos
anyagisaguk révén egyfelél abjekt érzeteket hordoznak,
ugyanakkor a design utépidibdl és az izmok formavila-
gabol is meritenek. Az elvont, steppelt vonalhaldzattal
boritott paplanok totemisztikus erejd miegyuttessé, egy
fiktiv kultura rekvizitumaiva alakulnak. Kiss munkaiban
tehat az absztrakcid sohasem semleges: rejtett tarsa-
dalmi olvasatokkal vald ,szennyezettsége” altal tullépi a
modernista elvarashorizontot.

A kiallito mdvészek koziul tobbeket foglalkoztatnak
a képzeletbeli figurak megformalasan keresztul kiraj-
zolodd narrativak. A karakterek kozegét jelentd kulo-
nds univerzumok pedig gyakran a mUveket korbedleld
gondolati hattérre iranyitjak a latogato figyelmét. Trapp
Dominika munkaja esetében mar az installalds maodja
is a pszeudobudoarbodl feltdré textualis folyamra tereli
a hangsulyt, a csatok és hajfonatok pedig a beldgatott
plexilapok szoritdsaban neogdtikus tindérmesék kellé-
keivé valnak. Ulbert Adam idérétegeket &tfedésbe hozo,
patinéds hangulatu vilagaban a lények metamorfézisa
allando. Egy talan sosem létezd mult sejlik fel munkai-
ban, ahogyan Tranker Kata emlékmUszer( szobrai is,
mintha kitalalt kulturak eredettorténetét kutatnak. A lila

BALAZS Nikolett
flow, 2021,
technika,
0z6 méretek
yi Zsuzsa
jovoltabol




KADAR Emese:
Memorial Objects,
2020-2021, kézi
szG6ttes, valtozo
méretek

Foto: Berényi Zsuzsa
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homok természetellenessége egy idegen szféraban jelo-
li ki a megjelenitett torténések helyszinét. Az ismeret-
len mégis mindkett&jiknél egyfajta elvagyddas targya,
hiszen alternativ tarsadalmi modellként is elképzelhetd,
és egyben egy szokatlan egységélmeényt kozvetit. Ezt a
sort egészitik ki Melkovics Tamas raklapokon tenyészg,
modularis elemekbdl feléplls, eleven formacsoporto-
sulésai. A ndvényekre, allatokra és emberi testrészekre
is hajazd alakzatok fellletén olykor felbukkan egy-egy
archaikus mosoly, rédkacsintva az antropomorfizmus ak-
tualis trendjére. Az idilli hangulatot megtdrve Szabd Esz-
ter mlve egy glitchekkel teli, bizarr fikcidba rant minket,
melyben szemtanui lehetlink, ahogyan a f&8szerepl&ként
kijelolt szép hercegné a sajat kdrnyezete felél érkezé el-
varasok aldozataul esik.

A festészeti hagyomany konvencidira erételjesebben
reflektald alkotdk kozil Dallos Adam expressziv képek
erévonalaiba burkolja nemiségliket fétisszerten kieme-
18, vordsesen izzd férfialakjait. Rézsa Luca Sara az al-
legdria mUfajaba lehel életet, mikdzben a testdbrazolas
tradicidjara fest8i gesztusokkal hivatkozva, de a figurak
aranyait eltorzitva alkot posztarkadikus abrandképeket.
Pintér Gabor szertelendl installalt festményein kevésbé
érzékelhetd a maganmitoldgiak magasztossaga, inkabb
a detektivregények strukturajara asszocialunk, mikoz-
ben megprobaljuk kibogozni a képek cselekményszala-
it. Munkdiban mindségek széles skaldja tlnik fel, s az
emelkedettsl a bohdkasig jutunk. Déra Adam kénnyed

hangvétell, drabalis labbeliket megjelenitd festményein
- a koruldttuk installalt dramaibb alkotasok tarsasaga-
ban - felerésédnek a rajzfilmszer( hatasok. A képek-
bél az aranytalansag, az esetlenség komikuma dereng
el8. Hasonldan jatékos, am szofisztikaltabb esztétikai
elvekre tamaszkodik Schweéger Zsodfia sorozata, mely-
ben emberi alakokat nélkulozé belsé tereket lathatunk
pasztelles absztrakcidban. Elevenségiiket fokozzak az
akrillal egyenletesen bevont, kilénalld faelemek enyhén
lekerekitett fellletei, melyek tokéletes illesztéseikkel te-
remtenek harmoniat.

A tarlat végére érve a kiallitott mldvek Osszességébdl
és egymasra vetulé emlékképeibdl nem sziletik meg a
festészet hatarozottabb definicidja. Az elemzés altal az
egyes kategdriak tovabbi almappakra osztédnak. Az
egyetlen kdzds nevezd talan az individualizmus radika-
lis elmélyitése. Az interpretacié tehat az egyéni straté-
giakhoz vezet, melyek a tarsadalmi aktivitastol kezdve a
maganmitologidkon keresztil az eszképizmus kilonbdzé
forgatokdnyveiig tobb terlletet is érintenek. A kiallitok
lancolatabdl kiemelt harom dijazott - Tranker Kata, R6-
zsa Luca Sara és Ulbert Adam - mind a figuralitas, a nar-
rativateremtés és a festészeti és/vagy plasztikai bravur
kortars lehet&ségeit vizsgaljgk, mikdzben a deskilling,
a képlétrehozas és -befogadas demokratikussagara to-
rekvd, a reprezentacio hatarait lebonto, archaizald ten-
denciajat is jatékba hozzak mdveikben.

1 Mark Titmarsh: Expanded Painting. Ontological Aesthetics and the Essence of Colour. Bloomsbury Academic, London - New York, 2017, 2.
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Intecju Szombat Evaval
a Capa Nagydijcél

Capa-nagydijas Szombat Eva Orgazmust kérek, nem rézsdt cim( sorozatéval tabudén-
togetd, de mégis jatékos modon igyekszik a n8k tarsadalmi helyzetére tagabban is rea-
galni a néi szexualitast emelve fokuszba. Szombat Eva eredeti terve viszonylag egysze-
rd volt: lanyokat fotéz le a szexjatékaikkal. Utdna azonban sokkal tobb lett ebbd&l, ugyanis
a lanyok megnyiltak a k6z6s munka soran, és mély beszélgetéseket folytattak az alkotdval.
Meséltek arrél, milyen abuzus érte 6ket, hogyan dolgoztak fel, hogyan talaltak ra a szexuali-
tasukra, hogyan baratkoztak meg a sajat testikkel. Ez a sorozat tehat nem a pornérél, hanem
a test és a szexualitas szépségérdél szol.

SA: Bizonyos tekintetben az Orgazmust ké-
rek, nem rozsdt tekintheté a nyilvanos és a
maganszféra Utkoztetésére tett kisérletnek
is, ugye”?

Szombat Eva: Az alanyaimat intim kézeglk-
ben fotdztam a legintimebb eszkozeikkel, és
kozben meséltek a legbelsébb élményeik-
rél. Miutdn ez kikerul egy kiallitdtérbe vagy
az internetre, akkor igen, az Utkoztetés.
Azt gondolom, hogyha ezekrdl a dolgokrol
&szintén és nyiltan beszéllink, az segit a ta-
buk ledontésében, a frusztracidk felszaba-
ditasaban.

SA: Mire gondolsz, amikor tabukat és
frusztraciokat emlitesz?

SzE: Hidba 6mlik rank a szex a kiilénbozs
médiumokbdl, mégis azt gondolom, a sze-
xualitast rengeteg tabu &vezi, ami fruszt-
raciok kialakulasahoz vezethet. Példaul
a fogyatékkal él6k szexualis életérél nem
szoktunk beszélni, ahogy az aszexualitas
és a libidd kapcsolatarél, a BDSM-kdzos-
ségekrdél sem, vagy arrol, hogy mi torténik,
ha a szulék bantjak a gyerekeiket, és az
kés8bb hatassal lehet feln&ttkori szexuali-
tasukra. Frusztraciok kdnnyen kialakulnak
példaul az ismerethidny miatt is.

SA: Az Orgazmust kérek, nem rdzsdt kap-
csolddik a Boldogsdg, a Practitioners, illetve
a Beyond the Curve cimU projektedhez?
SzE: Alapvetéen mindegyik sorozat azzal
foglalkozik, hogy hogyan legylnk jol, ho-
gyan éljik meg a boldogsagot, hogyan fo-
gadjuk el magunkat, hogyan lehet nehéz
helyzetekbdl feldllni. Mindig mas érdekelt
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ezen belll, szamitott, hogy én épp milyen
szakaszban vagyok az életben, mi az, ami a
leginkabb foglalkoztat. Most épp a szexua-
litds és a pszichés jollét kapcsolata érde-
kelt.

SA: Alanyaid kozul senkit nem kavart fel a
varatlanul felcsilland exhibicionizmus lehe-
t&sége miatti zavar?

SzE: Ezt télik kellene megkérdezni. A fotd-
zasok ugy zajlottak, hogy &k a lehetd legkom-
fortosabban érezzék magukat. Ezért is va-
lasztottam a sajat kornyezet, ahol lehetdség
volt erre. Mindenki csak annyit mutatott ma-
gabdl, amennyi neki belefért. Példaul senkit
nem kértem, hogy vetk&zzdn le. Volt olyan,
aki szerint a fehérnemd sokkal szexualisabb,
és meztelenul érezte magat természetesebb-
nek. Nekem az volt fontos, hogy 6nazonos-
nak lassak az elkészult képeket. A fotdzasok
sordn interjukat is készitettem, a kdnyvben
nagyon jelentds szerepet kaptak ezek a tor-
ténetek. Mindig egyeztettem vellik a fotdza-
sok utan, és csak olyan képet és szbveget
hasznaltam, amit engedélyeztek.

SA: A szbvegek és a képek kuldn-kulon is
mdkddnek, vagy egymas tlukrében olyan
tobbletjelentéssel gazdagodnak, amely a
befogaddi poziciora is kihatassal lehet?
SzE: Szerintem egyiitt miikddnek a legjob-
ban. Egyutt, f8leg a konyvformatum miatt,
kap egy plusz réteget a projekt. A kdnyvben
szerepl§ n8kben az a kdzbds, hogy valami-
lyen szinten elindultak a szexualis dnismeret
dtjadn. Van, aki elérébb tart, van, aki most
bontakozik ki, de altaldnossdagban mar j6-

ban vannak a szexualitdsukkal. Az, hogy
valaki eljut idaig, nem egyszerd folyamat,
rengeteg trauma, sérulés is lehet a hattér-
ben. Ezeket az interjuk soran mesélték el,
és a konyv ivét is ennek megfelelen ala-
kitottam ki. Az eleje nehezebb olvasmany
elég sok szomoru torténettel. Példaul Judit
arrol mesélt, milyen volt gyerekként elveszi-
teni a szlleit, és ez hogyan hatott kés&bb
a szexualis életére. Vannak benne torténe-
tek gyerekkori abuzusrdl, a nemi identitas
kérdésérdl, bantalmazd kapcsolatokrol,
nemi er@szakrol is. A konyv kozepe felé
az Onismeret fontossdga kerul el&térbe és
a felismerés, hogy lehet valtoztatni orokolt
mintainkon, lehet a dolgokat masképpen is
csinalni. A vége felé egyre tobb a kép, ke-
vesebb a szdveg - az a kevés viszont egyre
pozitivabb hangvételd, igy elmondhatom,
hogy a konyv fejlédéstorténetet ir le.

SA: Miért volt fontos szémodra, hogy némi-
leg eltartsd magadtdl a feldolgozandd témat
azaltal, hogy hirdetést adtal fel, nem pedig
a kozvetlen koérnyezetedet, ismerd@seidet
kérdezted meg?

SzE: A hirdetésre ismerésok és baratok is
jelentkeztek, tehat vannak a projektben a
kozeli kornyezetembdl is szereplék. Ugyan-
akkor mindenképp szerettem volna szé-
lesiteni a latokdrt. Nagyon sokféle né vett
részt végul, volt kozottuk tanuld, szocialis
munkés, fodrész, forditd, mUvész, domi-
na, vallalkozo, alkalmazott, munkanélkdli,
szabaduszd, feleség, baratng, egyedulalld,
elvalt, kismama, anyuka és nagymama is.
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Részlet SZOMBAT Eva
Orgazmust kérek, nem
rozsat cimi sorozatabol
(Annamdria, 2020)

A mUivész jovoltabol

(_

Részlet SZOMBAT
Eva Orgazmust kérek,
nem rozsdt cimd
sorozatabol

(Rebeka, 2018)

A mUivész jovoltabol
%

SA: Mindenki bekerllt a projektbe, vagy
valogattal? Mindenki szamara egyértelmd
volt, hogy ez egy mUvészeti ,kutatas”?

SzE: Sajnos nem tudtam mindenkire sort
keriteni, egyszerlen nem tudtuk idében
6sszehozni. Volt olyan, hogy fotdztuk, de
végul Kilogott a sorozatbdl, és nem kerult
be. Mindenkinek egyértelmdvé tettem, hogy
mirél szol a projekt, mi lehet a végkimene-
tele.

SA: Az Orgazmust kérek, nem rdzsdt a ro-
mantika ironikus kritikajaként is ,olvashaté”?
SzE: Nem igy gondolok ra, a romantikaval
semmi baj nincs. Inkadbb 6rokolt mintaink
és erkodlesi normaink karos hatasairdl van
sz6. A cim amugy Jambor Eszter, az egyik
szereplé szajabol hangzott el, § tdbbek kozt
olyanokat mondott, hogy ha tudta volna fia-
talabb koréban, hogy kinyithatja a szdjat,
sokkal tobb j6 szexben lett volna része. De
nem merte elmondani a vagyait, mert j¢ kis-
lanynak nevelték, akinek nem illik ilyenekrdl
beszélni. Ez amugy nagyon jellemzé jelen-
ség, tobbektdl is hallottam ezt.

SA: A projektben a szexualitds szorosan
Osszekapcsolddik a blntudat fogalmaval.
SzE: Blntudat helyett a szégyent emliteném
inkabb. A tarsadalmunkban a szenvedés-
nek nagyon el6keld helye van. Ha viszont jol
érezzlk magunkat, lehet bldntudatunk. Mi-
kodzben a projekten dolgoztam, megtalaltam
a nagymamam emlékkonyveét, ami 1943-47
kozott frodott. Olyan Uzenetek vannak ben-
ne, melyek jellemz&ek lehettek a korszakra,
erkolcsi lenyomatként is értelmezhetéek. Az
egyik legmeghatarozobb lUzenet a szamom-
ra: ,N&ének teremtett az lIsten, érték csak
akkor lehetsz, ha megtanulsz tlrni, lemon-

dani és szenvedni az életben.” Sokszor visz-
szatér az ibolya mint a szerénység motivuma:
,Légy, mint az ibolya, szerény, ez a legszebb
néi erény.” A nagyszUuldktél j6vé mintak meég
sokaig hatnak, hidba valtozott mar rengete-
get a vilag, alapvetéen a mai napig hallgat-
juk, hogy milyennek kell lennie egy nének
vagy egy férfinak. Ha valaki nem ugy viselke-
dik, nem akar tovabb tdrni, szenvedni vagy
szerényen csendben maradni, éppenséggel
inkdbb megmutatna a vibratorait, a kristaly-
dildoit vagy egyéb kincseit, lehet valahol mé-
lyen blintudata, hogy mashogy csinéalja, mint
ami az ,elvart”. Azt hiszem, ezt tanultam a
projektbdl, hogy lehet blntudatunk emiatt,
de minek? Kinek j6 ez? Neklink nem. Mi
lenne, ha inkdabb természetesen kezelnénk
a szexualitast, a szexualis jollétet? Ehhez vi-
szont elengedhetetlen az érdemi diskurzus.
SA: Fontos, hogy csak n6kkel foglalkoztal?
SzE: Alapvetéen most ez érdekelt, a ndi
szexualitds. Az, hogy a néknek van sajat
szexualitasa, és hogy fontos az dnismeret.
A férflak amugy a torténeteken keresztil
megjelennek az interjukban.

SA: Gondolkodtal azon, hogy bar felszaba-
ditd mdédon kivansz beszélni a ndi szexua-
litasrol, egyszer csak szembetalalkozol a
traumaval?

SzE: A legelején jatékos sorozatnak indult
mindez, és nem gondoltam, hogy komo-
lyabb anyag lesz bel&le. De hamar felszinre
keriltek mélyebb témak, és onnantdl kezd-
ve én is komolyabban vettem a projektet.
Ahogy hallgattam a torténeteket, ugy tud-
tam a sajatjaimat is feldolgozni. Mindenki-
nél volt olyan szal, még ha vékony is, amivel
tudtam azonosulni.

SA: A projekted lefrdsaban azt mondod,
hogy az évek soran rengeteget valtozott a
szexualitdshoz vald viszonyod. Egyre ke-
vésbé volt fontos szamodra a targy, sokkal
jobban érdekelt a tulajdonos és az § torté-
nete. Ezt hogyan tudtad a vizualitds nyelvé-
re forditani?

SzE: Az elején képparokat készitettem - egy
portrét és egy targyfotdét. Elég hamar ra-
jottem, hogy ez fgy elfarad, monoton lesz.
Aztan egy id8 utdn mar én sem voltam za-
varban a fotézasokon, egyre jobban tudtam
kérdezni , egyre hosszabbak és mélyebbek
lettek az interjuk. A végén mar tobb olyan
alanyom is volt, akinek egyaéltalan semmi-
lyen szexjatéka nincs, de a szexualitasrol
van mondandodja. Elég akar egy csillogd
kéz, egy ruhadarab vagy csak egy tekintet.

SA: Miutéan elnyerted a 2021-es Capa Nagy-
dijat a szakma is felkapta a fejét a projektre,
ami kapott hideget, meleget egyarant. Fog-
lalkozol ezekkel a véleményekkel? Fontos-
nak tartod, hogy kialakits egy tabukat felol-
do diskurzust?

SzE: Ez eleve megosztd téma, és mint min-
den ilyen dijnal, lehet vitatkozni. Igyekszem
kiszlrni a relevans kritikakat. Természete-
sen fontos, hogy elinduljon egy diskurzus,
ezért csinaltam ezt az egészet, és szeren-
csére sok a pozitiv visszajelzés. 2017-ben
kezdtem el, tobben lattak folyamataban.
TObbszor eléfordult, hogy a sorozat hatasa-
ra valaki mert maganak venni egy régdta va-
gyott jatékot, de ami a legfontosabb, hogy
beszélgetni kezdtlink ezekrél a dolgokrol.
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Tayler Patrick

Elfocgatott

vegtelen

Zsin Bence
mUvészetécol

it jelent belépni egy kozdsségbe és kilépni on-
I\/l nan? Zsin Bence részvétel alapu képz&mdvészeti

projektjeiben kulcsfontossagu kérdés az emberi
méltdsag megbrzése. Mire kell tekintettel lennie annak,
aki egy zart, 6nmagat lathatatlansaggal is 6vo kdzdsseg
atmeneti tagjava valik? Hol kezd8dik a felel&sségvalla-
lés, hol ér véget a magikus kor? Mire figyeljen, aki mU-
vészettel akarja formalni masok hétkdznapi valdsagat és
éltetd fikcidit? Zsin muvészeti gyakorlatédban és kutato-
munkajaban is hasonld moralis kérdésekre keresi a va-
laszt, mUvészete elementaris ereje révén gondolkodtat
el, nem tdmaszkodik hivatkozasokkal telitlizdelt értel-
mezésekre.

A hazai képzémUvészeti kdzeg Zsin nevét az Uszd hdz
(2017) cimU munka kapcsan hallhatta mar. A Ricker-ak-
nai banyatd kdzepére Usztatott hdz a szimbolumok sor-
sara jutott, jelentésrétegeibe beleszovddtek a résztve-
v6k narrativai és kapcsoldodéasai. A haz fala festéseknek,
arnyjatéknak valt fellletévé, és egy egész kdzdsség dol-
gozott a kozds narrativa kibontasan. Ez is, ahogyan Zsin
tébb, Pécs agglomeracidjahoz tartozo telepllésen meg-
valosult projektje, egy-egy kdzdsseg valdosagabol merit-
kezik, azzal lép interakcidoba a kolcsondsség jegyeben.
Egy nem régi mdvében példaul Zsibrik vildgtol elzart
egykori teleptlésén, melyet az elvond tolt meg élettel,
egy mUvészetterdpias szakembert (Walter Katalin moz-
gas- és tancterapeutat) is bevonva drog- és alkoholbe-
tegekkel dolgozott egyltt. Birkajelols krétaval felszerelt,
nyomhagyo cipSket eszkabalt, amelyeket & és a projekt-
be bevont férfiak magukra huztak, és a foldon kiteritett
vasznakat bejarva dsszekototték a terapia felszabadito
hataratlépéseit a képi absztrakcid egyéni megérzéseken
tulmutatd megnyilvanulasaival. Ezek a festmények aztan
a Zsolnay-gyar impozans, hasznalaton kivili terében ke-
riltek installalasra. Mar az el6bbi két példabdl is latszik,
hogy Zsin Bencét nem a white cube igézete hajtja, hanem
az olyan helyspecifikus szituaciok megtalalasa, melyek
dj fényben lattatjak a mlvek révén az emberi lehet§sé-
geket,

A hagyomanyosabb téablaképfestészet is fontos szere-
pet tolt be Zsin mlvészetében. Kompozicidi képletsze-
rlien ragadjak meg azokat a szimbolikus tereket, melyek
a szemlélédéshez szikséges kereteken at derengenek
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fel. Képein gyakran udvarok, fak altal dvezett kertek je-
lennek meg. Mindez az olajfesték, a sellak és az allatje-
616 kréta lazurokbol és vaskos szintombokbdl rétegzett
formaciojaban rogzil képpé. Zsint az objekt mUfaja is

foglalkoztatja, festményei mellett olykor a foldmuveld
kultdra targyai lényegllnek at. H. J. hdrom hold féldje




A mUvész jévolt

cimU, 2020-as konstrukcidja esetében egy borona fogai-
hoz rogzitett nyomhagyd eszkdzdket, mltermében pedig
sokaig hevert egy malomkd is, hogy aztan egy telesz-
kopszerl mlegylttes részéveé valjon. A targyakhoz és a
festészeti anyagokhoz vald elemi kapcsolédas a teore-
tikus olvasatok mindent fogalmiva avanzsald megkoze-
litései helyett az érzékelés nyitottabb palyain keresztil
bontakozik ki.

A pandémia alatt a mUvész égitesteket konstrualt,
melyeket révid, performativ akciok, ugynevezett tajper-
formanszok soran hozott mozgésba: a jarasban mege-
levenedd gépnapok, repulé géphdzak, dekontextualizalt
iranymutatok a fold-ég kett8sében gurulnak jatékos,
gyermekrajzszerd komolysaggal bontva meg a taj csend-
jét. Az artificializmus fejl6déslélektani fogalmat felidéz-
ve a nagyléptékd kinetikus mdveket Zsin ugy mozgatja,
mintha a természeti folyamatok az emberi munka altal
mennének végbe. A planetaris Ujrarendezés soran a
fészerepet igy az emberi alak tolti be. Zsin ezeket végte-
lenitve jatssza le, videdmunkai sziszifuszi tevékenységek
onmagukba zarddo képsoraiva valnak.

Ezeket a helyzetgyakorlatokat gondolta tovabb a md-
vész Méhes (2021) ciml 6sszetett munkajaban, mely a
korabbiakhoz hasonld videdkat 6sszegzett egy komplex
environmentben. Személyes kapcsolédds révén kiva-
lasztott dregemberekkel dolgozott egyutt, akik az élet-
re keltett égitestekhez hasonldéan a ciklikussagot, az id&
hompolygését beszélték el. A Lajos tata, Gabor bacsi és
Janos bacsi altal jatékba hozott égitestek beszélgetések
mozgatdrugdiva valtak, mellyel a mivész a tudasatmen-
tés, a generaciok kozotti kapcsolddas lehetéségeit he-
lyezte fokuszba. A részvétel alapu projekt Zsin korabbi
munkassagahoz hasonldan, dsszetett médon szbvi dssze
a kézzelfoghatd valdsagot a kollektiv képzelet archeti-
pusaival. A rogzitett videdmuUveket végll az ormansagi
Okorag templomanak elhagyatott terében rendezte sa-
jatos konstellaciova.

A mU kapcsan Krasznahorkai Laszlo Az ellendllds
melankdlidja cimd regényében szerepld Valuska Janos
kozmoldgiai szinjatékara is asszocialhatnank, azonban
itt a kocsmai szintér zartsagat a taj sokiranyu perspek-
tivai valtjak fel. Az egyetemesség megkodzelitésének
vagya, a végtelen korforgas emberi szereplékhoz ren-
delésének gesztusa mindkét alkotasban jelen van. Zsin
mUvében a bevont személyek individualitdsa nem tlnik
el ugyan, de helyette ismereteik, sajatos temporalitasuk
kerll a kdzéppontba. Az az id6beliség, amit egy indivi-
duum hordozni képes a kulsg, gyakran zlrdsnek hato
jelen ellenére.

A mUvész idén elnyerte a DECODE Kortérs Epitészeti
és Mdvészeti Alapitvany fédijat, mely hagyomanyosan
az interdiszciplinaritas alapjan keresi az Ujszer(, izgal-
mas megoldasokat az épitészet és a képz&mdlvészet ter-
meékeny athallasaira, a tér és a benne élé ember sze-
repvallalasanak Uj lehet8ségeire. Zsin milve, ezekkel a
célkitldzésekkel dsszhangban, rejtettebb mozzanatokbodl
Osszefonddd narrativakba vezeti a befogadd figyelmét,
ahol a természet és az épitett kdrnyezet 6sszhangba ke-
rul, és a mdvészet gyodgyitani kezd.
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Rozsa T. Endre

Kocrai magyar

visszhang

FUlep Lajos
Cezanne-recepcidja
1906-1907-ben

20. szézad sorén Cezanne mUvészete egyre is-
A mertebbé valt, régdta az altalanos muveltség ki-

tintetett része, kiadtdk ceuvre-kataldgusat (ca-
talogue raisonné), festészetét sokféle szempont szerint
feldolgoztak Japantdl Brazilidig. Ezzel szemben a 20.
szazad eleji Magyarorszagon, de még Franciaorszagban
is csak egy szUk kor ismerte és értette. A korai magyar
recepciot ehhez képest kell mérlegelni.

A megértést Cezanne élete soran nehezitették a
depresszids hajlamai, pszichés zavarai és félrehizo-
do életvitele. A mesternek onértékelési zavarai voltak,
rendszeresen kiljuld kétségek gyotorték haldlaig. Gye-
rekkori baratja, Emil Zola egy id§ utan csalodottd valt,
és ugy hitte, hogy Cezanne végsé soron csak egy ,abor-
talt zseni”.

Magyar viszonylatban a nagybanyai ,nedsokra’, a
Nyolcakra, a parizsi magyar kubistakra, a fiatal magyar
mUlvésznemzedék legjobbjaira rendkivil mély benyo-
mast tett az aix-i mester mlvészete, és négy korai ira-
saval Fulep Lajos nyitotta meg a Cezanne-értelmezések
sorat. A SzépmlUvészeti Muzeum igényes, valasztékos és
maris nagy kozdnségsikert aratd, blockbusternek nevez-
hetd kiallitasarol az Uj MUvészet decemberi szamaban
frtam.” A jobb tdjékozdodas megkdnnyitése érdekében
most megjeldldm Cezanne életmUlvének periédusait, an-
nak tagolasat, aminek azonban még a cezurdi sem pon-
tosak - tébb okbol.

1875-t6l kezdte a szakma elfogadni Cezanne-t, elis-
mertsége ndvekedett, és 1906-ban, haldla idején mar
egyre tobb mUivét helyezték magas polcra. Az er8sodés
azoéta is stabil, a mlkereskedelmi arak ndvekedése hi-
telesen mutatja ezt. Némi egyszerUsitéssel négy eltérd
korszakra tagolhato az életmd. Inkabb csak tdmpontok
a korszakhatarok, jobb hijan meghatadrozé események-
hez vagy a tematikai valtasokhoz kdthet8k. Nem kony-
nyiti meg a korszakolést az sem, hogy Cezanne sokszor
évekig dolgozott egyetlen festményen. Természetesen
nem folyamatosan, amikor elért egy bizonyos stadiu-
mot, félretette a vasznat. Késébb Ujra és Ujra elévette,
finomitotta, mddositotta. Emlitett irdsomban részlete-
sen foglalkoztam az egyik kirivd példaval. 1887-1889

VISSZFENY

SzépmUvészeti MUzeum,
2021. X. 28. -2022. 1. 3.

(mas datalas szerint 1890-1896) kozott festette a bu-
dapesti kiallitas egyik csucspontjat, A nagy fenyd? cimd
képét. A mester nemcsak a kompoziciét médositotta,
de kétszer is megtoldotta festés kodzben az eredeti
vasznat. El&bb egy 8 centiméteres, majd egy masodik,
4,5 centiméteres vészoncsikot illesztett a felsé szélhez,
hogy a megndvelt fellleten teljessé tudja tenni remek-
muvét.

A kezdeti, sotét periddus az 1861 és 1870-72 kdzotti
évtized jellemzdje, a masodik, az impresszionista id&-
szak a rékovetkezd évtizedé, akkoriban Camille Pissar-
roval dolgozott egyltt. A harmadikat, a 70-es, 80-as
évek forduldjatol kezdédd masfél évtizedet tekintjik a
francia fest§ ,érett”, ,konstruktiv” periddusanak. Ak-
kor mar végleg visszatért Provence-ba, a szuléfoldjére,
és vitan felul akkor valt a modern képzémdvészet egy-
re erésebb hatasu, életmlveket befolydsold mesterévé.
Ahogyan Picasso kifejezte: Cezanne a mi apank. A Szép-
muvészeti Mlzeum kiallitasa igyekszik erre az id&szak-
ra tenni a hangsulyt, ami értheté. Cezanne életében az
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Paul CEZANNE

A talalo, 1877-1879,
olaj, vaszon,
65,5x81 cm
Szépmuvészeti
Muzeum, Budapest
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elsd (és utolsd) 6nallo kiallitasat 1895-ben rendezte meg
Ambroise Vollard a galéridjaban. A konstruktiv korszak
végét és az utolso periddus kezdetét ez az esemény jelzi.
Eletének utolso évtizedben nagyszerl vésznakat festett,
stilusa megujult, és a kildnféle tématipusok zarékodvei a

helyUkre kerultek.

Korai, ,fekete” korszakat couillarde-nak nevezte
Cezanne. Az obszcén szo6 jelentése: balfaszsag. Néhany
képcim is mutatja a téma megvalasztdsanak vadsagat.
Lot és a ldnyai (1865), A megerdszakolds (1867), A gyil-
kos (1867-70). Er8sen hasznalta a kapard spatulat, Goya
és Courbet hatdsa érzédik a modoréban. De hogy ne
legyen ilyen egyszerl, még az ,impresszionista” szaka-
sza végeén is festett hasonld képet, a Fiatal parasztidny
(1877) ilyen. A Sennelier mivészellato cég szallitotta neki
az olajfestékeket. Sisley, Gauguin és Van Gogh is a kli-
enslk volt. A cég megdrizte a listat, tizennyolc fajta olaj-
festéket vasarolt Cezanne Sennelier-t6l; kiugrik kozulik
a 757-es kédszamu festékfajta. Noir de peche, 8sziba-
rack-fekete. Az &szibarackmag elszenesitésebdl allitjak
el6 ezt a killdnleges ténusu, szerves pigmentet. Elete
végéig kedvelte Cezanne az 8szibarack-feketét, Aix-ben
Grizik téglalap alaku utolsd festépalettajat, azon is ez
maradt a domindlé szin. A selymes &szibarack-fekete
markans eleme szinhasznalatanak. A mester festéklap-
jat a bécsi Albertina ,palettakiallitasan” lattam tdbb mas
mUvészpaletta tarsasagaban. Cezanne kuldnleges feke-
te szine azonnal magahoz vonzotta a figyelmemet.

Kozel fél évet toltott 1906 nyaran-8szén Fllep Lajos Pa-
rizsban. Minddssze 21 éves volt, Magyarorszagon kezd-
te a hirlapirdi palyat, és maris nevet szerzett maganak.
Publicisztikdkat, szinhazi tuddsitdsokat, mUlvészeti kri-
tikakat irt példaul A Hét és a Szerda cimd progressziv
lapoknak, melyeket a Nyugat kdzvetlen elédei kdzott
tart szamon az irodalom- és a sajtétorténet. Atlapoztam
kissé az id6szak sokszinl, pezsgd sajtoéletét, és megle-
petésemre a progressziv lapok munkatarsai kozott tobb
olyan hirlapiré nevére bukkantam, akiket a konzervativ
Budapesti Hirlap szerkeszt8ségi tablojarol mar ismer-
tem, ennél a lapnal volt ugyanis apai nagyapam rovat-
vezetd. A szdzad bd elsé évtizede, ami egészen a vilag-
haboruig kitartott, az eszmei naivitéas kora volt, szinte
korlatlan toleranciaval. Fllep irhatott akar jobbfelé, de
Kiss Jozsef akkor is meghivta A Hét munkatarsanak.
A keveredés mutatja, hogy az eszmei frontvonalak nem-
igen tisztazodtak, az irdk és hirlapirék partallastol flig-
getlenll egymas tarsasagaban toltotték a szabadideju-
ket a Dohany utcai Otthon Klubban vagy a Fészekben.
A durva cezira 1919-1920-ban, a haborus vereséget ko-
vetd politikai krizissel és Trianonnal hasitott bele a ma-
gyar tarsadalom testébe. Az orszag akkor valt sulyosan
megosztottad. Ugy hiszem, hogy a mély vagas sebe ma is
sajog.

Parizsi utazasa elétt Flulep ajanlolevelet kért Rippl-Ro-
naitol, aki Thadée Natansonnak, az id6kdzben megszlnt
Revue blanche szerkesztéjének cimezte az ajanlast, és



arra kérte baratjat, hogy hozza 6ssze Fulepet a Mercure
de France szerkeszt&ivel. Charles Morice volt a Mercure
mUvészeti rovatanak vezetdje, aki egy nevezetes korkér-
désben tudakolta a francia mUlvészektél: Véget ért-e az
impresszionizmus? Megujulhat-e? (L'impressionnisme et-il
fini? Peut-il se renouveler?), Mennyire becsiili On Cezan-
ne-t? (Quel état faites-vous de Cezanne?) Morice kissé
agressziv kérdésre az egyik megkérdezett azt valaszolta:
Cezanne tette ki a kérdgjelet a természet fogalma utan.®

Gosztonyi Ferenc, aki mar a 2012-es Cézanne és
a mult cim( kiallités alkalmabol foglalkozott Cezan-
ne korai magyarorszagi recepcidjaval, majd egy ujabb
alapos tanulmanyban értelmezte Fllep palydjanak a
Cezanne-irasoktol a Magyar Mdvészetig (1923) terjedé
szakaszat, kibontotta az annak alapot add gondola-
ti hatteret.* Gosztonyi koncepcidja némileg egyoldald,
csupan a ,nemzeti” szal kutatdsara szoritkozott ebben
az frasaban, és hianyérzetet kelt bennem, hogy - akar
finom jelzésekkel - nem tért ki A szellem cimU folydirat,
a hosszu firenzei id&szak, a Nietzsche-forditas vagy a
Lukacs Gyorgyhdz és a Vasarnapi Kor tagjaihoz fliz6dé
bokros kapcsolatok el nem hanyagolhaté kérdéseire.®
A kor emigralt tagjai kozul |6 néhanyan jelentds muaveé-
szettorténészek lettek, mint Antal Frigyes, Hauser Ar-
nold, Wilde Jénos. Flulep személyes tanitvanya, a Bécs-
ben élé Tolnai Kéaroly Cezanne-tanulmanyt kdzdlt az
egyik budapesti mlvészeti folydiratban.®

Flilep Lajos 1906-1907-ben négy cikket publikalt
Cezanne muvészetérél. Kettét még Parizsban irt a rovid
életl Szerda szamara, tovabbi kettét a hazatérte utdn.
Az Oszi Szalon (Salon d’Automne) 1906. oktdber 6-an
nyilt meg a Petit Palais (des Champs-Elysées) termei-
ben, és november 15-én zart. Tuddsitast kuldott Fulep
az Oszi Szalonrél a Szerddnak, de mivel 1906. okté-
ber 22-én, tehat még a Szalon bezarésa elétt a 67 éves
Cezanne vératlanul meghalt, egy dnalld irédsban értékel-
te az elhunyt mestert. A rékdvetkezd évben, 1907-ben
mar Magyarorszagon tette kézzé tovabbi Cezanne-ta-
nulmanyait (Cezanne és Gauguin cimmel a Hétben, majd
Paul Cézanne cimmel a M({vészetben, Lyka Karoly lapja-
ban). Fulep Lajos négy irasat igen alaposan feldolgozta
Gosztonyi Ferenc. A Fllep-irasok gondolatkészletében,
széhasznalatdban nagyon sok a hasonlésag, ami termé-
szetes. Az egyik f6 gondolata szembeallitia Cezanne-t
az impresszionistédkkal, ami az 1880-as évektdl egyre
inkabb igaz, de azért joval bonyolultabb a kérdés, és
nem csak azért, mert kordbban Cezanne maga is imp-
resszionista volt. Ismeretes Cezanne felkidltdsa: ,Monet
csak egy szem, de édes Istenem, micsoda szem!” (Mo-
net, ce n‘est qu’un oeil, mais bon Dieu, quel oeil!) A masik
vezetd elv a ,primitivizmus”. A Mdvészetben megjelent
résat fgy 0sszegezte Fllep: ,Nem az impresszionistak,
hanem a primitivek kozé tartozik Cézanne, valamint
Gauguin és van Gogh is.” A kategdria egy ideig kétségte-
lentil divatban volt, Emile Bernard-tél, Maurice Denis-tél
szarmazhatott, de hamar elévilt. Francois Chédéville, a
Société Paul Cezanne egyik vezetdje hivta fel a figyel-
memet, hogy Fllep szamara a legfontosabb informacids
forras valdszinlileg az a Thadée Natanson volt, akihez
Rippl-Rénai ajanldlevelet adott. Natanson mar 1895-ben
nagy cikket irt a Vollard Galéria Cezanne-kiallitasarol.”
Sok mas torténet mellett egy ideill§ epizddot irt meg
Vollard a kiallitasrol. Szakallas, testes férfi [épett be a
galériaba, és minden alkudozds nélkul megvett harom
vasznat. Vidéki gyUjtének gondolta Vollard a foldbir-
tokos kinézetd férfit. Késébb tudta meg, hogy Claude
Monet volt a vevéje.?
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Egy meglepd tényt szurt ki Gosztonyi Ferenc.? Az 1906-
os Oszi Szalon kiallitasan tiz Cezanne-festményt &lli-
tottak ki. Hat tajképet, két csendéletet és két portrét.
A kutatas a tizbdl négyet tudott eddig azonositani. Ezek
egyike a Tdlalo (Buffet), amit Genthon Istvan 1873-1977
kozé datalt, a kiallitasi kataldgus késébbre, 1877-1879-
re. Nemes Marcell gyljteményébe kerllt a festmény,
1913-ban Parizsban aukcionaltdk, ott vette meg bard
Hatvany Ferenc, és 1917-ben a SzépmlUivészeti Muze-
umnak ajdndékozta. A SzépmUlvészeti Mlizeum Uj szer-
zeményeirdl irt cikkében Fulep azt a pikirt megjegyzést
tette a Tdlalordl: ha nemis elsérendU klasszikus, ez a mU
is jol képviseli a mestert. Arrdl viszont szot sem ejtett,
hogy ezt a képet kordbban, 1906-ban mar latta Parizs-
ban. Egyike volt annak a tiz Cezanne-képnek, amik oly-
annyira fellelkesitették, lazba hoztak."® Egy évtized mul-
tan nagyot csdkkent a hevilet, vagy elmosta a feledés.
Sok magyar mlvész sokat kdszénhet Cezanne-nak,
és kilonosen sokat a Parizsban informaciot keresd, mu-
termekben tanuld fiatal képz&mlUivészek. Kinos tévedés-
sel Julien Bastien-Lepage-t mutatta a nagyon tévesen
jéré ora Budapesten, mikdzben Nagybanyan felbukkan-
tak a ,nedsok”, Czdbel Béla, Ziffer Sdndor és mésok.
Az Académie Julian mitermeibe (ahol Marcel Duchamp,
Fernand Léger és FrantiSek Kupka is tanult vagy joval
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késébb Robert Rauschenberg) jart Berény Rébert, Perl-
rott-Csaba Vilmos, Czigany Dezsé. 1909-ben megala-
kult Budapesten a Nyolcak," egyik&jik, Tihanyi Lajos
remek portrét festett Fileprél. Majd a Nemzeti Szalon
1912-es kidllitdsan mérvadd francia, német, orosz mu-
vészek is kiallitottak a magyarok mellett. Mindez egy év-
vel kordbban, mint a New York-i Armory Show. A magyar
ora szinkronba kerult a vilagoraval.

A parizsi La Palette akadémidn, amit Sonia Delaunay
és Marc Chagall is latogatott, a 10-es években Metzin-
ger és Le Fauconnier iranyitasaval egy magyar kubista
csoport formalddott ki, koztik Csaky Joézsef, Farkas
Istvan vagy a legszinesebb parizsi kubista, a Cezanne
nyomdokat kdvetve elinduld Szobotka Imre,™? akire Guil-
laume Apollinaire is felfigyelt a Salon des Indépendants

Le grand pin. Museu de Arte de Sao Paolo.
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kidllitasan. De a sulyos vereséggel végz8dott I. vildgha-
borus zlirzavar a legszerényebb almokat is szétfoszlatta.
Minden kéddé valt, a felzarkézads maradék lehetésége
eluszott. A kezdeti magyar mUvészeti progresszid ko-
raboél a jocskan megfogyatkozva fennmaradt mivek a
mai aukcionéalas igen magasra értékelt sztarjai. Jo hir,
hogy Passuth Krisztina nyoman néhany mdvészettorté-
nész kutatja és rekonstrualja a roppant rovidre szabott
magyar viragkort. A Magyar Vadak utan hamarosan 0sz-
szeall a Magyar Kubistak kiallitasa. Az utolsd utani pil-
lanatban vagy talan mégis a huszonnegyedik dra utolso
percében.

A megjelenést a B. Braun tdmogatta.
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Kopdcsy Anna

Két paletta

CZC')bel Béla éS Czébel MUzeum, Szentendre,
2022. X. 30-ig

Modok Maria
Ujra egyitt

+Ma reggel két detektiv jelent meg a grof Tisza Istvan
ucca 18. szamu haz V. emeletén Perlaki Ede lakasan.
A varmegyei tisztviseld éppen az Allamépitészeti Hi-
vatalba készUl8dott, hogy hivatalos drajat megkezdje,
amikor a detektivek felszoélitottak, hogy kdvesse Sket a
renddérségre. A tisztviseld, aki pénteken még hivatala-
ban dolgozott, és nyilvan nem tudott az ellene inditott
hazivizsgéalatrol, sapadtan, megddbbenve hallotta a de-
tektivek felszoélitasat, majd amikor meglatta megrémult
feleségét, megnyugtatta és azt mondta, hogy nyilvan va-
lami félreértésrél lehet sz6, majd megigérte, hogy dél-
ben a rendes idében hazasiet.” Magyarorszag, 1938.
december 18.

Perlaki Edérsl, Modok Maria elsé férjérél szol a kissé
bulvarizl tuddsitas, a cikkben emlitett megrémilt fele-
ség ennek megfeleléen Modok Maria volt. Perlaki Edé-
nek nem sikerUlt tisztaznia a félreértést, végll beismerte
tettét, melynek eredményeképpen 1940 novemberében
szabadult feltételesen fegyhazbiintetése aldl. Vallomasa
szerint nyolc éven at sikkasztott, azaz pontosan azdta,
amiota dsszehazasodott feleségével, akinek mitermes
hazat épittetett Szentendrén (amely késébb Czdbel-haz-
ként valt ismertté), és akinek muivészi karrierjét minden
er6vel tdmogatta anyagilag is. A koztlk lévd viszonyrol
jol arulkodnak a visszaemlékez&k, amikor a férjrél mint
Modok Maria Edéjérél tesznek emlitést, aki kedves, mU-
vészetszeretd ember volt. Ez a viszony fordult meg ké-
sébb, amikor Modok elvalt bortdnviselt férjétdl, és hoz-
zament Czobel Béla festdmivészhez. Ettél & lett Czobel
Béla Mariaja egészen 1971-ben bekdvetkezs haldlaig.

A fest6-muzsa viszonyt feldolgozd hazai szakiroda-
lomban rendszeresen fokuszba keriul a Modok-Czo-
bel-kapcsolat elemzése. Ebben Perlaki Edérdl legutdbb
mar tényszerlen emlitik, hogy miutan megtudta, hogy
Maria hozzament Czdbelhez, &ngyilkossagot kovetett
el. Modok ezaltal a végzet asszonyaként tlnik fel, akiért
versengtek volt és leend& férjei. Izgalmas dolog, hogy a
visszaemlékezésekben Perlaki Ede egyszer csak eltlinik
a képbdl, mintha sosem lett volna. (Ebben nyilvanvald-
an benne volt az a szégyenérzet, amely az ilyen esetek-
kel egyltt jar, és amirél nem illik beszélni. Modok erre
az id8szakra a mUlvészeti kozéletbdl is kivonult, legkd-

»
zelebb két év utan sotét, keserd hangulatu képeivel az MODOK Maria a kertjében fest,
1940 novemberi KUT-kiallitédson jelentkezett.) Az igazsag Ujségfotd
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MODOK Méria:
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azonban az, hogy akar elkovetett ongyilkossagot, akar
nem, Perlaki 1945 elejéig életben volt, s&t egy levéltari
dokumentum szerint 1943-ban hivatalosan is elismerte,
hogy volt egy 1915-ben szlletett, hdzassagon kivili fia.
Az utolso hirek arrol szélnak, hogy a nyilas uralom aldo-
zata lett, Logodi utcai lakésabol vitték el, és feltehet&en
a Kapas utcai nyilashazban tébbedmagaval kivégezték.

Czdbel el6sz6r 1936-ban jart Szentendrén, ahol meg-
ismerte Modokékat is. Fennmaradt levelezéslk szerint
egy nyiladozé kapcsolat alakult, melyet Modok francia
utazasa pecsételt meg, majd Czébel hazatelepUllése és a
hézassag. Ugyanakkor egy 1937 decemberében Périzs-
ban feladott képeslapon Czdbel amellett, hogy biztatja
Mariat a mlvészi munkara, melegen Udvozli férjétis. Te-
hat a fent emlitett hattéresemények kicsit mas szinezetet
adnak a latszdlag szokasos torténetnek. Abban, hogy
a Czobel-Modok-kapcsolat realizalddhatott, nagy sze-
repe volt Perlaki sikkasztdsanak és bebdrténzésének.
Modok maga nem sokra tartotta Czdbel elétti miveit,
nagyon rossz korulmények koézott drizte vasznait, nem
szivesen mutogatta. Mintha nullazni szerette volna ko-
rabbi életét, tiszta lappal akart indulni.

E hosszura sikerilt, a korulmények tisztazasara irt
bevezetd utan térjink ra a kiallitdsra, amely nem bonyo-
lodik bele a mUivészhazaspar kozotti kapcsolat elem-
zésébe, melyet korabban oly sokan, f6leg a néi festék
visszaemlékezései nyoman (Szantd, Graber) emleget-
tek, tobbek kozott amiatt, hogy Maria mennyire aléren-
delt szerepet jatszott Czébel mellett a hazassagukban.
Helyette két egyenrangl alkotd bemutatkozasat nydjtja
kozos témakdrokben. Ez azért is relevans megkozelités,
mert rogtdn ravildgit a mdvészi szemléletmddjuk kuldn-
boz&ségére, de a parhuzamosan egymas mellett futd
életmlivek egymast inspiralo erejére is. Es noha feltind,
hogy Modoknak mennyire sok kis képe van, hogy nagy

vasznakat Uj hazassaga alatt nemigen készitett, néha az
az érzéslnk, hogy joval batrabban kisérletezett férjénél,
aki sajat életmUve sulya alatt nem nagyon mert letérni a
biztosnak latszo, jellegzetes pikturarol. Cserében 6 volt
a rivaldafényben, felesége pedig visszahuzddva, szinte
névtelenil, mégis szabadon alkotta meg muveit. Ugyan-
akkor nem hallgathato el, hogy a korai id6szak nagy mé-
retd mdvei utan Czdobel mellett inkabb mtermi hulla-
déknak tekinthetd vaszondarabok jutottak Marianak erre
a kisérletezésre. Maria Uj helyzetét plasztikusan jellemzi
Bényi Laszlo szentendrei miteremlatogatasa kapcsan
1945-ben: ,Kozben Czdébelné Modok Maria is elékerdil.
Munkait Czébel mester képeivel egyltt megcsodalva és
a valasztékos izlésd mlterem vendégszeretetét élvezve,
nem tudtuk réla eldodnteni, hogy mint festémUvész vagy
mint haziasszony kitlin6bb-e.” (Szentendre, a mlvészva-
ros. Fényszord, 1945. I1X. 26.)

A tematikai parhuzamok mellett a f&teremben az
egyéni kibontakozas Utjat jelolte a kurator, Muladi Brigitta
egy-egy emblematikusnak tekinthetd muvel, alapvetéen
idérendben és topografikusan tagolva az életmdveket. Ez
mar 6nmagaban j6 otlet, mert mutatja, hogy mire ez a ha-
zassag létrejott, mar két kiforrott, részben ugyanazokhoz
a helyszinekhez kotédé (Nagybanya, Parizs) festéi palya
alakult. Szerencsés lett volna akar ezzel inditani a kialli-
tast, de a helyszin adottsagaibdl kdvetkezett, hogy a bel-
s8, reprezentativ, nagy termet hasznalja erre a rendezd.
A t6bbi részben pedig tematikus felosztas szerint, a mar
emlitett moédon prezentaljak a miveket.

Fontos tematikai csoportot jelentenek az 6narcképek.
Czoébel egyik korai, rembrandtos, dntudatos dnarcképé-
vel a festészet klasszikus vonulataba helyezte el magat.
Vele szemben sorakoznak a kis méretd Modok-o6nport-
rék, jobbara grafikdk, személyesek, inkdabb modelljik
aktualis lelkidllapotara utalnak. (Igazabodl egyszer sem
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utal a foglalkozasara, nem latjuk ecsettel, palettaval po- o ZOB éla: Mdria a kertben, 1963,
zolni, noha 1938-bdl ismeriink olyan fotét réla, mely a aria: Vdros, 19¢ !
Pesti Napldban jelent meg, ahol klasszikus festépdzban, Foto: Ber‘en\;f\'\
de kifejezetten csinosan, nyilvan az alkalomra feldltézve ~ HUNGART
mutatja magat.) Ugyanakkor hatdsosan ellenpontozza az
egylttest egy nagyobb méretl, 1940 korilire datalt, olaj
Onarcképe. Expresszionistan festett, a szemlél6dd atti-
tdddel ellentétben szinte szétesé ndi arcot mutat, zak-
latott lélekallapotot kozvetit. Fontos megjegyezni, hogy
ezek az oOnarcképek eredetileg néi portrékként szere-
pelnek, tehat nem a nagy nyilvanossag szamara készult
mUvekrdl van szd, és Onarcképként vald azonositasuk
utdlagosnak tlnik.
Az egyik hosszukas térben kiallitott mdvek a Vords
gyongybk cim koré csoportosulnak Modok nagy mé-
retd gyongysoros aktképét (1937) allitva a kdzpontba.
A gydngysor szerepeltetése - mely az art deco néi port-
rék izgalmas kelléke volt - egy feltarulkozod, erotikus be-
allitasu akton merész vallalkozasnak tekintheté egy néi
mUvésztél. Ez a gydngysor tobb képén is eldfordul mint
motivum, csendéleti elemként is, & maga is hasonlét visel
az imént emlitett, 1938-as portréfotdjan és még mas mu-
vein is. Modok szerepelt a Tamas Galéria 1938-as, Mai
fiatalok cim( tarlatan aktjaval (talan épp ezzel). Szinte
egyeduli néként tartozott ahhoz a nemzedékhez, melyet
Bene Géza, Hincz Gyula, Gadanyi Jendé vagy Barcsay
Jend képviselt. Szamara egy ilyen akt bemutatasa ko-
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moly téttel birt az emlitett festék kdzott. (Nagy méretd,
figurélis képek festése nék részérél szokatlan volt ebben
az id8ben. A sztereotipiak szerint még mindig a virag-
csendélet volt a legmegfeleldbb n&i mfaj.)

A szemben évé falra tobbek kozdtt Czdbel erotikus
aktjai kertltek. Czdbel Béla avantgard bohém festék kd-
z0tt szocializalodott, és nyilvan azokat a szokasokat tette
magaéva, amit mlvésztarsai. A modellekkel valo szexua-
lis viszony természetes volt. A szexualitas kulonds hang-
sullyt kapott ebben az idészakban, a férfi szexualitdsa és
teremté mlvészi ereje a 19. szézad &ta egymast erdsitd
jelenségek voltak. Ha kozelebbrél vizsgaljuk a néi festék
lehet8ségeit ebben az avantgard kdzegben, meglepden
lehangold képpel taldlkozhatunk: a mUvészhdzasparok
esetében rendszeres volt a ndi tars hatrébb sorolasa
a kapcsolaton beldl (lasd tobbek kozott a Hébuterne-
Modigliani- vagy a Halicka-Marcoussis-hazaspart).

Modok Maria hdzassaguk elsé idejében nemcsak fele-
sége, de modellje is lett férjének. Ezekbd8l a mivekbdl is
kapunk izelitét az egyik sarokban. Annak ellenére, hogy
a haboru id&szakdban szllettek a mlvek, vagy talan épp
azért, belsd, biztonsagot nyujtd otthoni terek, targyak ke-
rilnek a kdzpontba. Czdbel képein Maria altalaban olvas,

Forrasok

Maria pedig csendéleteiben Czdbel jellegzetes targyaival
érezteti jelenlétét. Ebben a kis méretl térben sikerilt ér-
zékeltetni a kettejuk kozdtti szoros kotédeést.

A tobbi teremben alapvetéen Czdébel mivei dominalnak,
kivéve az egyik legfontosabbat, ami az Az a bizonyos
absztrakcio cimet viseli. Czdbel két habord kozotti ten-
gerképei, varosképei vannak parhuzamba allitva a 60-
as évekbeli, Parizsban készitett Modok-kompozicidokkal.
A tenger és a barkak hullamzasa Modoknal amorf for-
mai ritmusokka valik, az utcaképek racsszerkezetébdl
ismétlédé geometrikus halérendszer lesz. Modok va-
rosképeivel kapcsolédik az eurdpai absztrakt expresz-
szionizmushoz, koztlik egyik jelent8s képviselénbjéhez,
Vieira da Silvahoz. Az az érzésiink, mintha Modok telje-
sitette volna ki Czdbel mivészetét, legalabbis ezt sugall-
jak e parositasok.

Az Ujragondolt Czdbel-sorozat egyik etapjaként is fel-
foghatd ez a tarlat. Részben muzeoldgiai, illetve attribu-
cids kérdésekre is keresi a valaszt. A muzeumba kerult
Modok-hagyaték atnézése soran bukkant a kurator egy
Ujabb, kétoldalas, korai Czobel-mUre, melyet szintén
megtekinthetlnk a tarlaton. Remélhetéleg az izgalmas ki-
allitast nemsokara tudomanyos kataldgus is kiséri majd.

Fogolytdrzskonyvek és nyilvantartédsok. HU BFL-VII. 101.c - fegyenc. Il. - 2019
Perlaki Ede nyilatkozata fia Ugyében. Kézjegyzdi iratok. HU BFL - VII. 191. a - 1943 - 0266



Gyarmati Gabriells

Akik a humocban
nem ismectek tcefat

A kafikat(jra Nagy Balogh Janos Kiallitotecem,
, 2021. XI. 25. - 2022. 1. 31.
100 eve
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szlletése ota toretlen népszerldségnek Orvend az egész
vildgon és amelyrdl, szintén az egész vilagon, mindenki-
nek a szolasszabadsag jut az eszébe. Népszerl, érde-
kes és elgondolkodtato. A tekintélyelvet messze elkeruli.
A karikaturarol van szo.

Mindkét muzeum valtozatos mulegylttesének egyik
leggazdagabb és leginkabb izgalmas egységét adjak
képz&muivészeti gyljteményeik, amelyek a karikaturaki-
allitas anyagat is drzik. A tobbségében nagy mldgonddal
készult, aprolékosan kivitelezett lapok az alkotok kora-
nak tartanak tukrot ironikus, groteszk latdsmodjukkal,
a karikirozés szandékaval. Es hogy mirél beszélnek?
E grafikdk és a mUlfajon belul kildnlegességnek szami-
t6, nagy meéretl festmények megmutatjdk széamunkra
a népélet szegmenseit, a kis- és kdézéppolgarsag, az ér-
telmiseg és a dzsentriréteg mindennapjait. A kollekcid
mUtargyainak tematikdja a ,csupan mosolyra fakasz-
totol” a vitriolos megkozelitésig terjedd, széles skalan
mozog. A szatirikus témafelvetést és hangvételt mivészi
igényd grafikai vilag, nem egyszer a finom részletek ki-
dolgozasara torekvd, cizellalt megoldasok kisérik.

A karikaturat a legkiméletlenebb igazmondassal jelle-
mezhetd mUifajok kdz6tt tartjuk szamon, am nem szabad
szem el6l tévesztenlnk azt a tényt, hogy alkalmazott
mdUfaj. Vannak &szintén forradalmi hangvételd, lelkesité
vagy akar vérmes indulatokat kelt§ alkotasok, amelyek
kozlenddjiukkel, mondanivaldjukkal egyszerre célozzak
meg értelmiinket és érzelmeinket. Es vannak az ugyan-
ezt a hatast kivaltd karikaturak, amelyek alkotdja azon-
ban nem a rajzaival kizdé Robespierre-t testesiti meg.
Olyan nagy tehetségl muvészekrél van szo, akik egy-
szerlen csak meg akartak élni a mlvészetikbdl, hogy
ne kelljen nélkiloznitik, ne kelljen polgari foglalkozas
gyakorlasaval elvonni az idejuket és elterelni a figyelmu-
ket az alkotomunkatol. Lassuk be, ez nem 6rdogtél vald
dolog! Barabas Miklos volt az elsé magyar mlvész, aki
képes volt alkotdsaibodl fenntartani magat és népes csa-
ladjat, de ehhez az els6szamu hazai portretistava kel-
lett valnia. Hasonlé a kiallitas legkorabbi rajzait készité
Janké Jénos torténete is. O, ahogyan barétja, Munkacsy a Munkacsy Mihaly Muzeum g
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Mihaly is, életképfestdként szeretett volna érvényesulni,
de az események elsodorték. Folyamatosan gyarapo-
do megrendelései és egyre szélesebb korben publikalt
rajzai révén a magyar muvészettorténet elveszitett egy
jol induld, szép jovét feltételezd festdt, azonban nyert
egy kivételes fantaziaval és munkabirassal jellemezhe-
t6 grafikust. Janké oldott és dinamikus rajzi vilagot te-
remtett, amelyhez szilard alapot kivald karakterérzéke
biztositott. A megadott témdkat igényesen, a legkdz-
vetlenebb maodon, jatszi kdnnyedséggel orokitette meg,
aminek az lett az eredménye, hogy teljességgel ellentétes
elveket valld megbizdkat és lapokat egyarant ki tudott
szolgalni. Kapott egy feladatot, amelyet mindkét tabor
szamara megfeleléen, minden igényt kielégitéen oldott
meg. A szakértdk arrol vitatkoznak vele kapcsolatban,
hogy életében 55 ezer vagy /5 ezer rajzott készitett-e.
Jo tudnunk, hogy személyében tisztelhetjik a magyar
képregény megteremtdjét is.

Jogos lehet a kérdés, hogy mi allt a rajzoldk foglal-
koztatasanak hatterében. Természetesen a technika és
ehhez szervesen kapcsoldoddan a kivancsisag. Erre az
id6re ugyanis ledldozott az illusztralatlan lapok ideje,
az olvasok igényelték a plusz informéciot, azaz a sz6-
vegekhez kapcsolt képi kiegészitést. Fotoillusztraciorol
azonban ekkor még nem lehetett szé. Az igen korén,

1854-ben alapitott szupersztart, a Vasdrnapi Ujsdgot
sorban kovette a Hazdnk és a Nagyvildg, valamint a Ha-
zdnk s a Kilféld. Es ugyanezt a mintat kovették az élcla-
pok is. 1848-ban els6ként indult a hetente két alkalom-
mal kiadott Charivari. 1856-ban jelentették meg a Nagy
tikor cimd kiadvanyt, majd két esztend&vel késébb
életre hivtak az Ustékést, a ,humoristico-belletrisztikus”
hetilapot. Mindkét lap szerkesztdje és kiaddtulajdonosa
a harmincas éveinek elején jard ir6, az akkor mar tébb
népszerl regényt publikalt Jokai Mdér volt. El&bbieket
egy évtizeddel késébb kovette a Bolond Miska, majd
Ujabb tiz esztendd utén a Bolond Istok cimU képes heti
élclap. A Kakas Mdrtont 1894-ben adtak ki el8szor, és
ez lett a magyar karikaturisték hadszintere a 19. szazad
végeén, valamint az Uj évszazad elején.

A kiallitaésban bemutatott kollekcid legtdbb alkotasa
a békéscsabai Mazan Laszlotol szarmazik. A viszonylag
kevés muvet szamlald ceuvre legfébb jellemzdje, hogy
a humort nem ritkédn a groteszkig fokozza. Mosoly-
ra fakaszt, és igen, gunyol is. Nem mondhatjuk, hogy
vitriolmentesen dolgozna. Tudja, hogy egy mdalkotas-
nak szlksége van mondanivaldra, jelentésre, tanulsag-
ra, Uzenetre és természetesen kdzdnségre. Mazan nagy
mUigonddal készllt, aprolékosan kivitelezett lapokat al-
kotott, melyek tobbségét papiralapu, akvarellel, szines
ceruzaval és tussal késziilt munkak teszik ki. Erdekes-
ségként kell kiemelnem nagy méretl festményeit, ame-
lyek kozil a most bemutatott, A vaskereszt torténete
cimd mU technikai megoldasa és talalasi modja tekinte-
tében - a karikatdra mufajan belul - annyira ritka, hogy
kuridzumnak tekinthetjik.

Az orvos végzettségl, autodidakta Homicskd Ata-
naz, a magyar plakatmuUvészet kivaldsaga, Bér Dezsd,
az alkalmazott és képgrafikai feladatokat egyarant val-
lald Geiger Richard, az alkotomUvészi és néprajzkutatoi
palyat parhuzamosan épité Garay Akos, a nagybanyai
festészet hatasat mdvein viseld, kispesti kotédést Szini
Zoltan, valamint a sz&ényegtervezd és plakatmulvész K.
Nagy Sandor kortarsak voltak. Mindannyian az arad¢ ér-
zelmek sokasagaval operdlva készitették karikaturaikat.

A Kkiallitas egyik kilonlegessége Szabd Istvan Gusztay,
akit munkaja egy ideig Kispesthez kotott. Sokoldalusa-
garol izgalmas, végigolvasasra valdban érdemes palya-
képe beszél a kiallitasban. Mazan Laszldhoz hasonldan
bonyolult, sokalakos és kellékek sokasagat felvonultato
karikaturdkat készitett, amelyeken beszédes mimikaval
és gesztusokkal abrazolta szerepldit.

Az altala alkalmazott szatirikus hangvétellel valtotta
meg belépdjét a kdvetkezd grafikusgeneraciot képvise-
l6 Gacsi Mihaly. A mltermébdl kikerilt, sokszorositott
grafikai lapok aprdélékos megoldasai csak idét nem ki-
meéld, gondos szemlével térképezhetdk fol. A bélyege-
ket és cizellalt inomsagu bankjegyeket keze aldl kiadd
Bojtos Karoly Elvardzsolt kastélyanak attekintése a
felfedezés valodi dromével halalja meg, ha a md ala-
pos és figyelmes szemléjével faradunk. Bognar Arpad
sokoldalusagat illusztralja két montdzsa, de az alkotd
egyébként leheletfinom, szlrrealis hangvételd rézkar-
caival hiresult el.

A kiallitas ,sztarmdvésze” Haraszty Istvan szobrasz,
a kinetikus muvészet jeles eurdpai képviseldje, aki iro-
nikus hangvétell muvét, a Stempli kérvényt az 1980-as
években készitette. Hogy ez a lapocska mit volt hivatott
igazolni abban az id6ében, a valdsag nagyon is abszur-
ditésizl id6szakaban? ,lgazolom, hogy vart stemplire”
- olvashatjuk a mdtargyon. Ez majdnem olyan, mintha
arrél kapnank igazolast, hogy Godot-ra véartunk...
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Tayler Patrick

A falanszter
emlékezete

Intecju
Mélyi Jézseffel

314-es a Magyar KépzémuUvészeti Egyetem fééplletének legkisebb helyisége, melyben
tobbek koézo6tt a jovdé fiktiv élelmiszerei és dekontextualizalt, futurisztikus karmok
lepték el ideiglenesen a teret, mikdzben chatrobotok halalra iranyuld gondolatai valtak
visszafejthetévé. Par nappal kés6bb egy henteslizletbdl atalakitott kidllitétérben - az MKE
Profilban - helyspecifikus mivek szérddtak szét, melyek az egy hénapon at zajlott, A falanszter
emlékezete cimU fesztivalszer( eseménysor targyi lenyomataiként és dokumentacidjaként alltak
Ossze sajatos konstellaciova. A lathatatlan lancok révén 6sszekapcsolddd torténések részét
képezte tovabba egy pannonhalmi képzémuveészeti intervencid, és egy féléves kurzus, mely az
emlékezet vetlleteit vizsgalta. Az EU4ART keretein belll létrejott kidllitds kuratoraval, Mélyi

Jozseffel beszélgettem.

TP: Mi volt A falanszter emlékezete cim( ki-
allités mlvészetelméleti kiindulopontja? Kik
és hogyan szoltak hozza a diskurzushoz?

Meélyi Jozsef: Az elmult években els&sorban
az emlékezet kulonboz8 aspektusaival, az
emlékezetkulturaval és az emlékezetpoliti-
kaval foglalkoztam, illetve ennek kildnbozd
id6strukturaival. A kiallitdas kiindulépont-
jat jelentd kurzuson is ilyesmikrél volt szo,
Reinhart Koselleck idére és emlékezetre
vonatkozo alapfogalmai képezték a vizsga-
l6ddsok alapjat. A falanszter pedig régdéta
foglalkoztat, mivészetelméleti szempont-
bol taldn elsésorban azért, mert az utdpia
és a disztopia egyszerre kapcsolodik hozza.
Egy olyan lebegd fogalom, ami hivészoként
mUkodhet egy heterogén kozdsség szama-
ra; egy-egy alkoté megtalalhatja benne azo-
kat a csomopontokat, kérdéseket, amelye-
ket hozza tud kotni sajat munkéssagahoz, és
valahogyan korunk jelenségeihez is. Lehet,
hogy egyébként kicsit utdlagos ez a megfon-
tolds, eleinte inkabb zsigeri volt az elképze-
lés. Azt gondoltam, hogy az instruktorokkal
- Koller Margittal, Szildak Andrea Lillaval,
Salamon Julidval és veled egyUtt - kialakul
ez a diskurzus, és a hallgatok ugyanugy bele
tudnak majd szdélni. Tehat volt egy kdzdssé-
gi, demokratikus nézépontja is az egésznek.
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Osszességében éppen ezt az eljarasmadot
ldtom izgalmasnak.

TP: Hogyan tudtak kapcsolddni a hallgatok
a falanszterhez? Voltak olyan eldgazasok,
amelyek meglepd fordulatot jelentettek?
MJ: A falanszter kettés jelentéséhez, a
szabadsaghoz és a rabsaghoz, Fourier-hoz
és Madachhoz sokfelél lehet kapcsolddni.
De leginkabb azokkal a dolgokkal, melyek
manapsag a hallgatdokat egyébként is fog-
lalkoztatjak, mint példaul az dkoldgiai kér-
dések, az archivum, a privat és a kollektiv
emlékezethez vald viszony, a hatalom és
a muvészet kapcsolata. Ugyanakkor, ami
nekem a legfontosabb volt, és a legjobb
élmeény az egész projektben, hogy min-
denki valahogy kilépett a komfortzonaja-
bol. Ennek lehetésége mar az elején bele
volt kédolva a projektbe a koztér révén.
A muvészeti fels6oktatds Magyarorszagon
egyébként nagyrészt galériaterekben gon-
dolja el magat: elsdsorban mdltargyakat
képzel el galériatérben. Ezt akartam egy ki-
csit megpiszkalni azzal a felhivassal, hogy
a mlvek lépjenek ki a kdztérbe. Ebben az-
tan tényleg voltak komoly hataratlépések:
Kozma Lilla munkaja példaul, aki kdrbevo-
nult a csaladja kiséretében egy festménnyel
a sajat életrajzahoz kotédd helyszineket

MARTON Dominika:

A Kihalt Etelek Muzeuma,

ge, performansz,
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Fotd: Gabelics Antal
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érintve. Vagy Reining Vivien installacidja,
akinek a munkai ott voltak az egyetem beja-
ratanal talalhatd David téren, és egyszerd-
en kinn maradtak. Az mindig hataratlépés,
amikor az ember nem huzddik 6ssze attdl,
hogy mit szélnak hozzé az emberek, hanem
magara meri hagyni a mdvet, hadd érvénye-
suljon a valtozé kontextusokban.

TP: Ebben az is benne van, ahogyan az
avantgdrd az utcéra vonul, vagy azt mondja,
hogy a fikcio lépjen ki a kdztérbe?

MJ: Nem gondoltam, hogy itt a tarsadalmat
atformald projektek jdonnek majd létre. Azt
javasoltam a hallgatdknak, hogy egyszerlen
gondolkodjanak el, milyen szabadsaga van
a muvészetnek, és meddig mehet el, hova
mehet el, és kikhez szdlhat. Tehdt nem
voltak magasztos célok. Nem a klasszikus
avantgard volt az alapképlet, hanem az 50-
es, 60-as évek lebegett a szemem elétt, pél-
daul a Gutai-csoport koztérbe kilépd akcioi
vagy az angoloknal, amikor Londonban a
60-as években a lebombézott hazak helyére
kiviszik a festményeket, és ott Don McCul-
lin készit roluk fényképeket. Engem a koztér
felhasznaldsa vagy letapogatasa érdekelt.
TP: Ha a masik oldaldt nézzik, tehat nem
az alkotoit, hanem a te kuratori szerepedet,
akkor milyen helyzetekbe hozott ez a pro-
jekt téged?

MJ: Nekem is a komfortzénamon kivil volt
ez a projekt. Filmes hasonlatokkal lehet a
legjobban megragadni ezt. Kordbban vol-
tam rendezd, forgatokonyvird és producer

is. Altaldban volt valamilyen maniam, és
abbol keletkezett egy ilyen id&ben, térben
leolvashatd dolog;, mintha egy filmet csi-
naltam volna. Ez a kiallitds azonban nem
jatékfilm, olyan inkabb, mint egy hosszu
tavu megfigyelés, mondjuk egy egyéves do-
kumentumfilm. A folyamatos jelenlét volt
a fontos, a tiétek is és az enyém is.

TP: Hogyan alakult ez a folyamat, milyen al-
lomasai voltak, hogyan indult el?

MJ: Az volt az eredeti terv, hogy januar-
tol kezdve mindenkivel gyakorlati modon,
személyesen tudjuk fejleszteni a koncep-
ciokat és az alkotasokat. Ehhez képest ott
Gltlink egy fél éven at a képernyd elétt, és
volt, akivel csak augusztusban talalkoztam
elészor személyesen. Eppen ezért fontos
volt egy nyar végi projektink Pannonhal-
man, ahol a hallgatok élében, egyltt, kdzos
alapokon gondolkodhattak. Egy klasszi-
kus koztéri beavatkozas jott létre, réaada-
sul rogtdnzésszerlen, hiszen két nap alatt
kellett kialakitanunk az egészet. A Boldog-
asszony-kapolnaban hoztunk létre egy, a
staciok elemeit és ikonografidjat feldolgozd
projektet. Amikor odaérkeztink, vilagos-
sa valt, hogy ez a hallgatdi csoport nagyon
nem homogén. Voltak koztik négyen-oten,
akik egyhazi iskolaba jartak, kivulrél tud-
tak a stacidkat. Es voltak kéztiik olyanok,
akiknek a gondolkodasa a feminizmussal
kotédik Ossze, és alig érintkezik a spiritua-
litdassal. Reményt add volt, hogy ez mégis
mdkodott. A kdvetkezd kérdés az lett, hogy
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a virtualitdsban kidolgozott terveket hogyan
rakjuk at november folyaman a koztérbe.
Egy laza, fesztivalszer(l konstrukcio kere-
tében mindenkinek alkalma nyilt kilépni, és
mindegyik mdvet profin lefotdztak. Utana
az egyetem egyik legkisebb termében ren-
deztink ebbdl egy kiallitast. Azt gondoltam
egyebként, hogy ez a fazis nagyobb lelkese-
dést fog kivaltani. Hogy itt folytatédik majd
a pannonhalmi iv. De azt hiszem, hogy ami-
kor nem zokkennek ki a sajat kdzeglkbdl
a hallgatok, akkor visszavaltanak egy pilla-
nat alatt a galériatérbe mtargyat gyarto fel-
fogasba. Pannonhalman kdnny volt kimoz-
ditani 8ket, mert teljesen idegen kozegben,
kiranduldsszerlen csinaltunk dolgokat, a
kdztéren is szamos varatlan, kiszamithatat-
lan elem volt. A kdvetkez6 fazisban elhoz-
tuk a mlveket az egyetem Margit koruti, uj
kidllitohelyére, az MKE Profilba, ami megint
csak egy j0 élmény szamomra, mert latszik,
hogy ez nem egy kiallitéds formajat olté do-
log, hanem inkabb az egész projekt lenyo-
mataként mikodik.
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TP: A kiallitas szobrasz, grafikus és festd
szakos hallgatdkat is bevont. Hogyan jele-
nik meg ez az interdiszciplinaris jelleg a ki-
allitasban?

MJ: Az EU4ART-projekt adottsaga, hogy
a Festd, a Grafika és a Szobrdsz Tanszék
hallgatdi vehetnek rajta részt. Igazabol tobb
falat akartam lebontani, ugyanis alapvet6-
en alig szerepel a hallgatok elképzelései-
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ben az interdiszciplinaritds, az egyuttmd-
kodés. Ez persze csak akkor mukodik, ha
ezt egy hosszu tavu pedagdgiai apromun-
ka tdmasztja ala, ha beleépll az egyetem
mikodésmadjdba. Erdekes kérdés persze,
hogy mesterektdl, tanszékektsl fiiggden hol
tobbet, hol lényegesen kevesebbet kellett
tenni azért, hogy a komfortzénabdl kimoz-
duljanak a hallgatok. Az utdbbira j6 példa
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a Festd Tanszék - talan azért, mert mashol
erdsebb a kézmiuves hangsulyu, technika-
kozpontu oktatas. Altalanosségban ritka az,
hogy valaki a kortars mivészet latdsmodjat
pillanatok alatt magaéva tegye. Pannonhal-
ma viszont igazolta, hogy abban a pillanat-
ban, amikor adott egy UujszerU helyszin és
egy jo feladat, el is felejtjik, hogy ki melyik
tanszékrél jon, érdektelenné valik, hogy &
most szobrasz, festd vagy grafikus.

TP: lzgalmas ebben az 0Osszefliggésben
Borsos Lérinc 314-es terembeli kdzremu-
kodésérdl, illetve Liksay Csenge Gyopérral
kozdsen jegyzett performanszardl beszélni,
amir6l Neogrady-Kiss Barnabas készitett
dokumentéacidt, valamint Visnyai Zoltan
grafikus hallgatd és Babinchak Atanaz szi-
nész-koreografus egylttmikodésérsl, ami
szintén Ujabb kapcsolédasi pontokat vetett
fel.

MJ: Mindkeét projekthez kellett azért bato-
ritds. Erdekes, hogy ha egy kiilféldi egyete-
men hasonld jellegl projekt adddik - akar




Drezdaban, Rigaban vagy Romaban -, ott a
hallgatok batrabban lépnek egy ilyen hely-
zetben. Drezdat jobban ismerem, ott bizto-
san. Tehat abban a pillanatban, amikor van
egy hasonlé mdédon felkinalt helyzet, akkor
azt ki is hasznaljak. A budapesti egyetem-
mel ez nehezebb. Nem egyértelmU, hogy
a Képzémuvészeti Egyetem hallgatdjakent
konnyedén odamehetsz egy masik egyetem
hallgatdjahoz vagy barmilyen hires mlvész-
hez, hogy egyutt akarsz vele mUkodni. Na-
gyon fontos, hogy a hallgatdk kimozdulja-
nak a keretek koézul. Az ember végig tudja
csinalni az egész ot évét a Képzdn ugy, hogy
ki sem lép a mlterembdl, és a miterem-
tarsainak csinalja a mivészetét. Senki nem
gondolja végig, hogy ,figyelj, ezt barki lat-
hatja”. A kdztér ebben az esetben kataliza-
torként mdkodhet.

TP: A kérdés valahol a mozgéastér, a sza-
badsag kihasznalasanak képessége, az ér-
zék, ami a lehet8ségeket fel tudja ismerni...
MJ: Ez a projekt egyébként egy kudarcbdl,
a Velencei Biennalé harom évvel ezel6t-
ti palydzatabol indult ki. A terv akkoriban
eleve nem volt nagyon reményteli, tudtam,
hogy esélytelen a palyazat, amit az egyetem
nevében és a hallgatok munkajara kitalalva
frtam és beadtam. Viszont Velencétdl fug-
getlenll érdekelt az egyuttmikodés lehe-
t6sége; utana foglalkozasokat szerveztem,
honapokon keresztil minden héten kon-
zultaltunk a jelentkezd hallgatokkal. Aztan

egyre kevesebben lettek, végil nekem is
elment a kedvem, és a projektbdSl nem lett
semmi. Személyes és intézményes kudarc-
ként éltem meg egyszerre, még panaszkod-
tam is: ugy éreztem, hogy a hallgatok eldtt
ott volt a lehet8ség, és nem éltek vele. Az-
tan rajottem, hogy én mértem fel rosszul a
helyzetet. Az elmult években eltolédott a
hallgatok szabadsagfogalma. Ami kialakult
bennik, az nagyon hasonlit arra, amilyen az
én egyetemi idém szabadsagfogalma volt a
80-as évek végén. Vissza kellett emlékez-
nem arra, hogy a 80-as évek kbzepén még
egy autoriter rendszerben belém kodolt, a
zsigereimig mindent athatd elképzelés élt
bennem. Szabadsagvaggyal, de a szabad-
sag lehet8ségeinek teljes ismeretlenségével,
s mindez csak lassan oldddott a rendszer-
valtas idején. Most mintha nem a szabadsag
tlnne el, hanem a szabadsag lehetdségének
elképzelései szlkllnének be. Hogyan lehet
engedély nélkil alkotni? Mit jelent egy sza-
bad kiallitas? Mi torténik, ha az alkotas kilép
a koztérbe? Tele vagyunk szorongasokkal,
nem is csupan a blntetéstél, hanem inkabb
a kudarctol vald félelmekkel. A fejinkben
alig van tér az egylttmikddésekre, a sza-
bad kisérletekre, masok megszolitasara.
Lathatatlan, de egyre vastagabb vonalak-
kal keretezlnk, leginkabb Oncenzurazunk.
Ilyen volt a 80-as években is a kis magyar
pornografia. Hierarchidkat rajzolunk fel ma-
gunkban, észrevétlenul fliggdvé tesszik a

N
GLAUSER Liza: A birnami erdéd, 2021,
kozosségi performansz

Foto: Koller Margit

A mUvész jovoltabol

mUvészetlnket és a mlvészetfogalmainkat.
Most nem koteleken feszll ki a mivészet,
mint az 50-es években, hanem vékony, de
erds damilszalakon, mint a 80-as években.
TP: Milyen esélyeket hagy a szabadsagnak
a falanszter?

MJ: Fourier azt mondja, hogy a falanszter
révén az emberiség visszatérhet az egyen-
sulyi allapotba, a szenvedélyek keveredése
kozo6sségi euforidhoz, allando dromallapot-
hoz vezethet. A masik oldalon meg ott van a
Madach-féle értelmezés, amikor a mdalko-
tasok puszta sorozatgyartasa, a mlvészeti
Uzem mikddtetése nem mas, mint amikor
Michelangelo a széklédbakat faragja. A fa-
lanszter ebben az esetben gyorsan eroda-
l6do vildgunk és benne intézményi kdrnye-
zetlink metaforaja. Ami ebben a projektben
kirajzolodott, az valdjaban tul van az utépian
és a disztépidn. Mintha egy posztfalanszteri
jelenség lenne, ami talan segit abban, hogy
kivalrél lassunk ra a vilagunkra, intézmeé-
nyunkre, énmagunkra. Mintha az eurdpai
tekintet - mert hat mégiscsak egy nemzet-
kozi projekt egy elemérdl van szd - révén
kiléphetnénk abbdl, ami korlatoz. Ugyhogy
mindenképpen szeretném tovabbgdrditeni
ezt a projektet.
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Révész Emese

A szépségtol
3 valdsagiq

A Régi Micsarnok
Lotz-falképei

ki az elmult években a Képz&mdUvészeti Egyetem
Barcsay Terme felé jart, elhllve tapasztalhatta
az épllet historizald falképeinek romlé allapotat.
Oromteli hir, hogy az intézmény alapitasanak 150 éves
jubileumi évében, 2021 végére befejez&dott e rendkivil
értékes falképegyulttes restauralasa. Lotz Karoly kép-

ciklusa a magyar kéepzémdvészet elsd allandd kiallito
helyét, az Andrassy Ut 69. alatt allé Régi Mlcsarnok fa-
lait disziti. Témaja az épullet funkcidjahoz igazoddan a
mUvészetek allegdridja, ebben az dsszefliggésben a kor-
szak elsé hazai monumentalis, mlvészetrél szold alle-
gorikus képegyUttese.

s

LOTZ Karoly
A Szobrdszat allegdridja,
a Régi Mdcsarnok

lépcsdéforduldjanak

falképe, 1877
Fotd: Gabelics Antal
%

LOTZ Karoly:

A Mdvészettorténet
allegoridja, részlet,
a Régi Micsarnok
lépcsdforduldjanak
falképe, 1877

Foto: Gabelics Antal
N




Az Orszagos Magyar Képz&mlivészet Tarsulat elsé al-
landd kidllitasi palotdja 1877 &szén nyitotta meg kapu-
it. A MlUcsarnok (amit a H8s6k terén 1896-ban emelt Uj
épllet felavatdsa utan Régi Mlcsarnokként emlegettek)
eredendden azzal a céllal jott létre, hogy helyet adjon a
tarsulat tarlatainak, foldszintjén pedig az IparmUvészeti
Muzeum kiallitétereit alakitottdk ki. Lotz Karoly freskadi
szerves részét alkottédk az Adolf Lang altal italiai rene-
szansz mintara tervezett palotanak. Lang szamara igen
fontos volt a palota belsd diszitése, épitésztdl szokat-
lan médon az enteriérok diszitd festészeti dekoracidjat
is 8 tervezte, igy az el6csarnok valtozatos boltozatain
megjelend, reneszansz stilusu groteszk diszitményeket,
valamint a kiallitoterek gazdag, szines ornamentalis de-
koraciojat. Az emeletre vezetd lépcsdsor lunettait és az
emeleti folyosd nyolcszogl képtereit pedig mar eleve
azzal a céllal alakitotta ki, hogy oda nagyobb figuralis
kompoziciok keruljenek.

A megbizas korllményeire és az ikonogréafiai prog-
ram kidolgozasara vonatkozéan sajnos nem maradt fenn
dokumentum. Lotz felkérése ugyanakkor aligha lehetett
kérdéses a tarsulat szamara, hiszen 1876 koril & volt a
monumentalis falképfestészet legkivaldbb hazai meste-
re. A falképfestés technikajat és neoreneszansz stilusat
Lotz Bécsben, Karl Rahl mellett sajatitotta el, akinek
kozvetlen munkatarsa volt a bécsi Arzenal Fegyvermu-
zeum lépcséhaza allegéridinak megfestésekor. A Régi
Mdcsarnok muvészetallegdriai kdzvetlen leszarmazot-

7 Karoly: Putto az
épitészet eszk
Foto: Gabelics
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tai voltak ezeknek, pontosabban a Rahl altal is kovetett
italiai érett reneszansz olyan alkotasainak, mint példa-
ul Raffaello romai Stanzainak allegorikus tonddi. Lotz
nagyvonalu, dekorativ, emelkedetten klasszicizald latas-
maodja igen sikeres lett itthon, az 1860-as évek kdzepétdl
szamos jelent8s kdzépulet és maganpalota monumenta-
lis dekoracidjara kapott megrendelést. A Régi MUcsar-
nok falképeit olyan jelent8s ciklusai elézték meg, mint a
(Than Mdrral kdzosen festett) Vigadd, a Magyar Nemzeti
Muzeum vagy az Egyetemi Konyvtar nagy olvasotermé-
nek dekoracidja.

A Régi Mlcsarnokban Lotz az épulet két szakasza-
ban két allegorikus micsoportot festett. A lépcséhaz
mennyezeti parkanya folotti lunettdkban arany alapon
a mUlvészeti agak allegdriai jelennek meg, mig az emeleti
folyosd mennyezetét négy muivészeti fogalom allegdriaja
disziti. A lépcs&haz hét lunettajaban arany alap elétt Glé
néi alakok kilétére attributumaik és a jelenetek feliratai
egyarant utalnak. A téma nem volt ismeretlen Lotz sza-
mara, aki palyaja kezdetén a bécsi Todesco-Openhei-
mer-palotafaldralebegéd ndalakok alakjaban festette meg
a koltészet, a festészet, a szobraszat és a zene allegdria-
it, majd kozvetlenil a Régi Mlcsarnok dekoracidja el6tt
a Magyar Nemzeti MUzeum mennyezeti freskoi kozott
a miuvészetek perszonifikacidit, ezzel parhuzamo-
san pedig az Egyetemi Konyvtar falképsorozatan a

zene, a festészet, a szobraszat és a muvészettorté- 4 L M : TN
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net allegorikus n&alakjait. A mizeum plafonjan a Kol-
tészet alakja korul alkotnak egy csoportot, a kdnyv-
tar mennyezetén a csegelyek kozti szlUk terekben
tronolnak, mig a Régi Mdcsarnok lunettaiban ala-
csony kubusokon Ulnek a n&alakok. A félkorivek zart
terében Lotz valtozatos, elegans pdzokba igazitja
anemes tartasu figurakat. Anagyvonall drapériakezelés,
a klasszikus arcélek, a dekorativ kdrvonalakat kitdlts,
kifinomult szinezés Michelangelo és Raffaello monumen-
talis freskaoit idézik. A lépcsén érkezének jobb kéz feldl
a Rajz és a Rézmetszés alakja jelenik meg. A Rajz meg-
személyesitése Ures rajztablat tart maga elé, jobbjaban
fahancsba csomagolt széndarabot, baljaban torléron-
gyot fog, mogodtte Ures papirtekercsek és kis dobozban
széndarabok hevernek. A rajz (disegno) a neoplatonista
reneszansz mivészetelmélet szerint a képalkotas origdja
volt, ahol a gondolat (idea) el&szor testet 6lt. Lotz dbra-
zolasan a papir még Ures, tehat a kép szlletését meg-
eldz6 ihlet pillanatat ragadja meg. A Rajz mellett a Réz-
metszet megszemélyesitése pihen, baljaban rézmetszé
kést tart, mig jobbjaban az elkészilt nyomatot szemléli,
amelynek masik példanya mellette hever. A rézmetszés
hagyomanyosan a min&ségi mtargy-reprodukcié esz-
kodze volt, ez indokolhatta kiemelését a grafikai sokszo-
rositd technikak kozul.

A épcsdn felfelé haladva a szemkdzti falon a Fes-
tészet és a Szobraszat megszemélyesitése jelenik meg.
A Festészet konnyed, fehér-rézsaszin lepelben hever
kezében ecsettel, palettdval, mogdtte a fest8eszkdzo-
ket rejté ladikaval, és egy alacsony allvanyon allé ké-
pet szemlél. A keretbe helyezett, monokrém festményen
jol kivehetSen a Léda és a hattyl jelenete rajzolddik ki. T . o

, L . . . , LOTZ Karoly: Az Osszhang allegdridja,
A Szobraszat ndalakja viseli a legkevesebb ruhat, mez- a Régi Mdcsarnok emeleti folyosojnak falképe, 1877
telen fels&teste lattatni engedi plasztikusan megformalt Foté: Gabelics Antal
idomait, jobbjaban kalapacsot, baljaban vését fogd, me-

~
rengé figurdja mellett az almat tartd Aphrodité (Vénusz) LOTZ Karoly: A Szépség allegoridja,
kontraposztban all6, klasszicizald szobra tlinik fel. (EL&- a Regi Mlicsarnok emeleti folyosojanak falképe, 1877

N . . . . Fotd: Gabelics Antal
re utalva a folyoso Parizs valasztasa jelentére.)
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LOTZ Karoly: A Valdsdg allegoridja,

a Régi Miicsarnok emeleti folyosdéjanak falképe, 1877
Fotd: Gabelics Antal

~
LOTZ Karoly: A Képzelet allegdridja,

a Régi Mlicsarnok emeleti folyosdjanak falképe, 1877
Fotdé: Gabelics Antal

Az emelet felé fordulva jobb kéz felSl (most még) Ures
lunettat lat a néz8. A rossz allapotu falképet évekkel ez-
elétt tavolitottdk el a helyérdl az egyetem restauratorai,
a hallgatok munkajdval helyreallitott falkép révidesen
visszakerul eredeti kornyezetébe. Ezen az épitészetet
megszemélyesité ndalak korinthoszi oszlopfére tamasz-
kodik, és egy centralis épulet alaprajzat tartja baljaban
korzdével. Mellette a MU-ipar (vagyis az iparmuvészet)
allegdridja hever kezében ékszeres ladikaval és mogot-
te madaras vézaval. Az utolsd lunetta a feljarat folott, a
kiugro erkély alatt nem mdlvészeti agat, hanem az ezeket
értelmezd tudomanyt, a MU-térténet (azaz a mlvészet-
torténet) allegoriajat abrazolja kezében nyitott kdnyvvel,
tamaszkodo karjanal vords alakos, kocsiversenyt abra-
zold, antik vazaval és dombormtoredékkel. A boltozatot
tartd négy nagyobb csegelyben a mUivészetek eszkdzeit
tartd puttok lebegnek a rajz, a festészet, a szobrészat
és az épitészet kellékeivel. Kdzvetlen leszarmazottai a
Vigadd eleven, evést-ivast megszemeélyesité amorettes
tonddinak és a nem sokkal korabban befejezett Adédm
Karoly-haz puttds lunettainak.

A falképek folé boruld ovalis kupola tovabbi figuralis
dekoracidja, a rombuszok Kkicsiny figurai és a reneszansz
stilusu groteszkek nem Lotz, hanem az ornamentalis di-
szitést tervez& Adolf Lang munkai. A lunettédk programjat
maga az épllet funkcidja magyarézza: azon muvészeti
agak megszemélyesitdi, amelyek a kiallitdtermekben be-
mutatasra kerllnek. Az iparmUvészet megjelenését az
a korllmény magyarazza, hogy a Mlcsarnok kezdettél
fogva az IparmUvészeti Tarsulat kiallitéhelye is volt. El-
gondolkodtatd egyébként, hogy az akadémikus hagyo-
manyokat kdvetve valamennyi dbrazoldson néi alakok
személyesitik meg a mivészeteket - abban a korban,
amikor a nék felséfoku tanulmanyai még igen korlato-
zottak voltak - igaz, a Mlcsarnokkal szomszédos Minta-
rajziskola indulasatél fogva néi ndvendékeket is felvett.

Az emeleti folyosd mennyezetképein bonyolultabb
ikonografiai program szerint bontakoznak ki az akadé-
mikus mUvészetesztétika alapelvei. A nyolcszogl kép-
terekben Lotz négy fogalom allegdridjat festette meg.
A Harmoniat lebegd, lantjat pengetd ndalak testesiti meg,
akinek muzsikajat a mitologikus szerelmespar, az anyag
és a lélek taldlkozasat megtestesité Amor és Psziché
hallgatja. A Szépség allegdridjanak kdézéppontjaba Lotz
a Parizs almajat elnyerd Vénuszt helyezte, aki el6tt a ha-
rom gracia hddol. A Valdsagot megszemeélyesité néi akt
tikorben szemléli magat, és a természetet szimbolizalo,
sokemldjld, epheszoszi Diana alakjaval diszitett trénon
Ul. A képsorozat zaré darabjan pedig egy sast atdlelve
lebeg a magasban a Fantazia megszemélyesit§je. Ha-
sonldan komplex esztétikai program a Magyar Nemzeti
Muzeum mennyezeti freskdjanak kézépsé jelenetén bon-
takozott ki, amelynek centrumaban a Fantazia megsze-
meélyesitése van korilotte a Szép iranti lelkesUltség, az
Ihletettség, a Szemlélédés és a Hagyomany allegoridival.

A Régi Mlcsarnok négy falképe egymas mellé rendeli
az akadémikus esztétika négy alapfogalmat. Gondolat-
menete szerint az idedlis mdalkotas dsszetevdi a szépség
és a valdsag megfeleld elegye, amely a mivészi fanta-
zia révén kap lenduletet, és az alkotdelemek harmoniaja
altal nyer mlvészi 6sszhangot. A pompeji vorés alapon
mesteri médon komponalt, neoreneszansz szellemiségl
kompoziciok atgondolt esztétikai koncepcidt sejtetnek.
Komplex ikonografiai, mivészettorténeti és mlvészetfi-
lozéfiai elemzésik még varat magukra.
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Szeplaky Gerdas

A magzatviztol
az oceanig

Gondolatok Freund
Eva és Péter Szabina
AKkvacium cimU

videdinstalldcidjarcol

viz az Ur - Freund Eva és Péter Szabina kiallitdsan
A legalabbis minden vizzel van tele. A posztamensre

allitott akvariumokba a két mivész monitorokat
helyezett, amelyeken vizrél készitett videdkat lathatunk.
Nyolc kulonalld alkotas lett Osszeflizve egyetlen, végte-
lenitett filmmé, melybdl az egyes képernyékdn mindig
mas részlet lathatd. A vizes képsorokbdl és a sejtelmes
kisér6zenébdl olyan erdteljes hatas bontakozik ki, hogy
ugy érezhetjik, a K.A.S. Galéria tere maga is akva’rium-
ma alakult, megtelt attetszd, folyékony anyaggal, hulla-
mokkal, rezgéssel, egybemosodo, tompa hangok mo-
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K.A.S. Galéria,
2021. XIl.11. - 2022. 1. 8.

rajlédsaval. Mintha egy fluid, hatdrok nélkili, nem létez&
térben jarnank, taldn a tudattalan vagy az almok asz-
szociativ vildgaban. A viz attetszd kozegében ott vannak
a halak, a békdk, a tekn&sok, és ott van a két fiatal md-
vész is, akik a vizben Uszkalva egyfelSl azt préobaljak
atérezni, milyen lehet halnak lenni, masfelél azt, hogy
milyen lehet egy masnem( anyagba, egy szilardsag és
megtartd erd nélkuli, szintelenul dramld és eliramlo

folyamba beleereszkedni és ott a massagba, a masfé-
leségbe vald atlépést megtapasztalni. A Dialdgus-vided
keét, egymassal szembeallitott tévékeszilekén pedig azt
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latjuk, hogy nem egyszerlen atérezni akarjak a masikat,
hanem érteni is, parbeszédbe keveredni. Vajon lehet-
séges ez? Lehetséges egymast, egyaltalan, a vildgunkat
megérteni?

A viz feltarja a maga élévildgat - kdszdnhetben a két
mUlvész altal készitett videdfilmeknek, pontosabban a
tébb mint két évig tartd gyljtésnek, a ,kameradzdsnak”,
valamint a kdlcsénkért, mélytengeri felvételeknek (Orsi
Ferenc munkéinak). Es feltarul a két né LElovilaga” is,
az az elidegenedett emberi kérnyezet, amit Heidegerrel
szélva kdrnyezdvildgnak nevezhetlink. A filmes felvételek
dokumentarista jellegliek, az Ugynevezett valdsagot rog-
zitik, de a vagéas és a montazs révén poézist hordozo, fik-
tiv képsorokka lényegllnek. MindenekelStt azert, mert
nem Osszeill§ életképek, tajképek, élélények, targyak
montirozddnak egymasra: a hatalmas villanypdznakat, a
panelhdzakat, a vasszerkezet( hidat elfedik a hullamok,
éppugy viz ala kerulnek, ahogy akvariumba sillyednek
a kényvkupacok is. Az egymasra Usztatott képsorokbdl
érthetetlen 6sszefliggések szlletnek, pontosabban az
Osszefliggések hianya jon létre. Egy macska betltész-
tat eszik az akvariumbodl; egy medve a viz alatti, bezart
térbél probal kitdérni; emojik Usznak a medencében.
A vizualis jelek, szavak, Uzenetek egy emberi vilagbdl,
a kommunikacio terébdl tornek be ebbe a masféle ming-
ségbe, az inhuman, az emberit egyszerre magaban fog-
lalé és megelézd térbe, ami nem is tér, hanem ,anyag”.
Pontosabban viz, amely szakadatlanul folyik, émlik és
hullamzik - csapban, csében, akvariumban, medencé-
ben, folydban, tengerben.

Mit jelent itt a viz? Mieldtt valaszolnank ra, érdemes
felidézni Gary Hill 1988-as, mara klasszikussa valt vi-
dedmlUivészeti alkotdsat, az Incidence of Catastrophe-ot,
amely Maurice Blanchot Thomas [‘Obscur cimd regé-
nyét dolgozza fel, s amely szamomra ennek a video-
installacios projektnek a muivészeti gyujtopontjaként
értelmezhet6. Az amerikai videdmuvész alkotasaban
a f6hds olvassa Blanchot regényét, amelynek egyuttal
6 a fészerepldje (egyébként maga Hill alakitja). Mikdz-

ben Thomas belevész a regénybe, azaz belemeritkezik
a konyv lapjaiba, a szavak, a betlk aradataba, mind
jobban ,elhomalyosul”, a fizikailag felfoghatd identitasa
mind jobban eltlnik. Valdsagos, azaz testi-anyagi vilaga-
nak a hatarai feloldddnak a szellem végtelennek tetszé
univerzumaban. A hatarok elmosasanak szimbdluma a
viz. A videdmU elején azt latjuk, hogy egy homokos fold-
sadvot éppen széthord a kétféle irdnybol (mesterségesen)
aramlo tenger, az ellentétes er6knek engedelmeskedd
hullamokbdl taréj képzddik, s amikor azok 6sszeltkoz-
nek, az addig elkilonilé partsavot magukba olvasztjak.
A f6hdst is igy mossa el - a narrativ szlizsébe Ujra és
Ujra betdré képsorokban - a tengerviz, ami az olvasott
regény hullamokat vetd, fiktiv vildganak s a vele szoro-
san egyuttmUkodd imaginacionak a kimerithetetlensé-
gét hivatott megjeleniteni. Parhuzamosan kovetkezik be
a derogald hulladékok sokasagava széthulld testnek és
a szellemi énnek, a racionalitasra alapitott identitasnak a
felszamolasa, mig végll nem marad semmi a regénybdl
(mondatokbdl, szavakbdl) sem, hiszen értelmezé nélkuil
az is értelmetlen jelekkeé esik szét.

A vizhez a hullamzas jelensége tarsul eredendé attri-
butumként. A hulldm a szabadsag metaforaja, hiszen
alap nélkuli és rogzithetetlen. A hullamzasrol a kony-
nylség, az elengedettség, a jaték juthat eszlinkbe. Nem
a szabalyoknak alavetett, az ,ész altal tervezett” jaték,
hanem egy meghatdrozhatatlan kimenetell, felszabadi-
16 esemény. Hans-Georg Gadamer A szép aktualitdsa
cimd mdvében a jaték kapcsan a hullamzas jelenségérdl
ugy ir, mint ide-oda ingazasrol, fluktuald mozgasrodl, ele-
venségrél. De a Gadamer altal tételezett ,emberi jaték”
Jfegyelmezi és rendezi jatékmozgasait”, és célokat ko-
vet, a hullamjatékot ellenben éppen hogy az emberi ra-
cionalitdssal szembeallithatd szabadsag jellemez. Hogy
mégis vagyott élmény szamunkra a hulldmzas élménye,
hogy Ujra és Ujra at akarjuk élni ezt az uralhatatlan, nem
emberi, fluktuald mozgast, az azzal magyarazhato, hogy
olyasféle szabadsdg fejezddik ki benne, amelyet vala-
ha mar megtapasztaltunk, sét létezéslink lényegéhez
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tartozik. A hulldmzasban egyszerre nyilvédnul meg az
idegennek tlnd, vad természet eszméje és valami ere-
dendd otthonosséag - ezt leginkabb az embridallapottal
magyarazhatjuk. Az embridallapotnak, melyet ez a fajta
elengedettség és elevenség jellemez, a kezdethez, a lét-
rejovéshez vagy kdzonségesebben mondva, a szlletés-
hez van kéze. Amikor a vizbeli létezésre s vele egyltt
a hulldmzas atélésére vagyakozunk, akkor a kultura és a
racionalitas szabalyozottsdga aléli felszabaduldst dhajt-
juk. Azt a legelsé élményt, azt a céltalan, ide-oda tarto
mozgast, amelyet a szlletés elStt mar atéltink az anya-
meéhben. A boldog, én nélklli, 6nfeledt pillanat Ujraélése
egyuttal az anyaval vald misztikus egyesulés Ujraterem-
tését jelenti. Amikor az anyaméh mitikus idejébe vagyo-
dunk vissza, akkor képzeletink alapja nem egyszerden
a személyes fantazia, hanem inkdbb az a mindannyiunk-
ban kinyild horizont, amit Jung kollektiv tudattalannak
nevezett. A vilaggal vald egység a kollektiv fantaziaban
mint éden, mint a természettel vald 6sszeolvadas jelenik
meg. Az anyaméh az emberi képzelet szamara az egy-
ségélmeénynek a vizzel telitett helye, amely a veszélyek,
az idegenség megélése nélkil teszi lehetdvé a hullamok
altali lagy elringatast.

A magzatviz, mint azt az orvostudomanybodl tudjuk,
semleges vegyhatasu, édeskés illatu, vizszerd folyadék
(liquor amnii), amelynek vegyulékei hozzajarulnak a mag-
zat fejlédéséhez, s amely mechanikus védelmet nyuijt.
A viz lagysaga és atjarhatdsaga révén szabad mozgast
enged a babanak, ami nemcsak a csont és az izom-
rendszer fejlédését konnyiti meg, hanem mintegy belé
frja - mind fizikailag, mind imaginariusan - a szabadsag
eszméjét. Aztan egyszer csak megreped a burok, és a
vizzel egyltt tdvozunk az anyaméhbdl egy idegen, hi-
vOs, szaraz vilagba. Magunkkal hozzuk onnan bentrél,
az anyaodl benséséges melegébdl a vagyat megsziuld hi-
anyt, annak tudasat, hogy valaha ,egyek” voltunk - min-
denekel&tt az anyankkal és azzal a lagy, attetszd anyag-
gal, ami nemcsak bel8le, hanem bel&link magunkbdl is
termel8dott. Ez a soha tobbé meg nem valdsulo allapot

adja létezésiink eredetpontjat, melyre felépithetjik azo-
nossagtudatunkat - az egyesillés vagyat a Masikkal,
a minket korulvevé térrel, az ugynevezett ,kilvilaggal”.
Ez az egyesllés (azonosulds, atérzés) azonban soha téb-
bé nem valdsulhat meg, hidba probaljuk folyton elérni.

A kidllitason nem jelennek meg a magzatviz kép-
sorai, mégis valamiképen ennek jelentését hordozza
a helyspecifikus installacio. A sajatos atmoszféraju, félig
sotét, félig fényekkel atitatott tér, amelyben a viz valo-
jaban nincs is jelen. Hogy is lehetne jelen, amikor a viz-
rél készitett képsorok pusztan megidézik, s az utalassal
arra mutatnak ra, hogy nincs ott. A vizes mlegyuUttes tu-
lajdonképpen a vizhiannyal szembesit! Mégsem negativ
érzéseket tapasztalunk meg ebben a térben, hanem egy
eredendd vagyakozast a vagyakozas tartalmat megidézé
meditativ, megnyugtatd képsorokon és zenén keresztl.
Az anyaméh s az altala képviselt anyai modalitas azt a
kultira és nyelv el6tti allapotot jelenti, amelyben még
nem szavakkal és jelentésekkel gondolkodtunk, hanem
a legkezdetlegesebb érzésekkel, a puszta létrejovés ele-
mentaris eseményeivel.

Az anyai modalitassal egyfelél a ndi identitas irhato
le, masfeldl, szemantikai értelemben, a tarsadalmi-nyel-
vi megallapodas keretein bellli szimbolikus jelentés.
A nyelvi diskurzusban a beszéls alany az anyai, azaz a
befogadd funkcio tételezése altal maradhat azonos 6n-
magaval, létének ez biztosit végsd garanciat. Csakhogy
ez éppen a nem nyelvi funkciot jelenti, a kultdra eldt-
tiséghez, a testiséghez és az emdcidkhoz vald vissza-
térést. Arrél, ami az anyaméhben tortént, nem tudunk
beszélni, amiként arrél sem, milyen erésen kotédtink az
anyai testhez - nem pusztan a megszuletés eldtt, hanem
utanais -, addig a rovid ideig, amig a tarsadalmi tiltdsok
és a nyelv tabui el nem zartak azt eldlink.’

Ebbdl a nyelvelSttiségbd8l mutat fel valamit ez a pro-
jekt. Az akvéariumokba sullyesztett monitorokon lathato
videodfilmek - amelyek a Bodnar Janos Kristof kdzrem-
kodésével készitett zenére lettek vagva - atfolynak egy-
masba, minden fluid és attetsz8. A képekbdl, pillanatnyi
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benyomasokbdl, emlékekbdl, érzetekbdl szervezddd
jelenetek kozott nincs sem logikai, sem id8beli, sem
térbeli koherencia, hanem csak spontan parhuzamok,
analdgiak, asszociaciok. Egy pillanatra Osszeall vala-
milyen értelem, aztan eltorlédik. Ahogyan a két mlvész
fogalmaz a kiallitasi bevezet&jében, az ,6ceédni pre- és
nonverbalis élményén at szemléljUk a jelentésképzddés
és -felbomlds ar-apalyat”. Ez az 6cedni élmény az anyai
modalitasnak feleltetheté meg.

Julia Kristeva a nyelv mint tarsadalmi gyakorlat két
modalitasat tételezi. Az egyik a jelentédés szimbolikus
funkcidja, a masik a jeldlédés szemiotikus folyamata.
Itt az utdbbival talalkozunk: a szubjektum heterogén és
nyitott, nem tomordl dnmagaba, mert valahol a ,jelols
és jelolt kozti nyitott résben” helyezkedik el.? Az anyai
modalitasban a jeloldk szlntelen mozgdsban vannak, ki-
csUsznak a jelentédés folyamata alol. Jacques Lacan a
jelentés vertikalis mozgasat a karpitgombok, azaz a me-
tafora elméletével irta le, mely szerint a jelentésképzést
a jelold és a jelolt kozotti elesuszas uralja, ugyanakkor
a kettd kozott meégiscsak rogzithetd valamilyen a kap-
csolat (erre szolgal a kadrpitgomb), lehetévé téve vala-
mifajta jelentés megképzését.® A jeldld és a jeldlt kozotti
nyitott kapcsolat mikodteti a metonimiat, a metaforat,
az asszociaciot. Ebben a mlvészeti projektben azonban

mintha még eddig sem érkeznénk el, hiszen a jelold fo-
lyamatos daramlasat tapasztaljuk meg, ami ugyanakkor
nem pszichdzishoz vagy abnormalis allapothoz vezet,
hanem felszabadulashoz, az éden, az embridallapot Uj-
raélésének illuzidjahoz.

A Dialdgus-videdban Freund Eva felmutat egy emojira
emlékezteté papirmaszkot, amelyet Péter Szabina nem
ért, ezért 6sszegylr és visszadob. Amikor Eva nem tud
mit kezdeni az értelmezésre varo vizualis jellel, megeszi.
A kommunikacid soran nem képz&dnek meg a jelenté-
sek, a nemértés szituacidja allanddsul. Minél tdbbféle
Uzenet vesz korll minket, minél tobbfajta médium su-
garozza az egyre kevésbé befogadhatd jelrendszereket,
annal inkabb elveszink a lehetséges jelentések sokasa-
gaban. Ugy tlinik, a jelentések vildga is fluid és egymasba
folyd, csak éppen radikalisan mas, mint ami a hulldmzoé
viz tulajdonsagai kozé tartozik, mert el8bbi a szaba-
lyok kirajzolésaban és a racio altali uralomban érdekelt,
utobbi az értelem aldli felszabaditasban és az eredendd
szabadsagélmeény helyreallitasaban. Mindkettd a vagyo-
dasra épul, de mig a magzatviztdl az 6ceanig terjedd,
anyai modalités elengedetté s pillanatokra talan boldog-
gd tesz, addig a kultura és a nyelv vilagaban jelentkezd,
szimbolikus modalitas - a masik meg nem értésének és
el nem érésének okan - szenveddvé.

1 Julia Kristeva: Az anyasagrol (Mihancsik Zsofia forditasa). Magyar Lettre Internationale, 1997. nyar (25.).
2 J. Kristeva: Semeiotike: recherches pour une sémanalyse. Seuil, Paris, 1969, valamint ué.: Egyik identitdsbol a masik(ba) (Farkas Aniko fordita-

sa). Helikon, 1995/1-2. 62-79.

3 Jacques Lacan: Ecrits. Seuil, Paris, 1966. Tovabba magyarul: Jacques Lacan: A fallosz jelentése. Café Bdbel, 1998/3. 51-58.
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Bodoldczki Linda
kidllitasa

Monoszlorol hazafelé cimmel rendezett kiallitdst Bodo-
loczki Linda festének a képzémUvészeti szcéna egyik Uj
szerepléjeként jelentkezd Képezd Galéria, ahol inkabb
fiatal alkotok szamara nyujtanak bemutatkozasi lehetd-
séget. Bodoldczki Linda 2011-ben végzett a Képz&mU-
vészeti Egyetemen Radak Eszter tanitvanyaként, akinek
tanareléde 2007-ig Maurer Ddra volt. Az Ugynevezett
»,Szines” osztalyban a lehetd legjobb helyen talalta ma-
gat. A diploma utan néhany csoportos kiallitason vett
részt - az MKE Barcsay Termében, az A.P.A., a Kogart,
az Ari Kupsus és a Pintér Galéridaban -, majd egy ma-
sik terlleten vallalt f6allast. Televizids produkcidknak
irt forgatokdnyvet, ami annyira testhezallénak bizonyult,
hogy csak 2017-ben talalt vissza a festészethez, és szin-
te azonnal a figyelem kdzéppontjaba kerilt izgalmas képi
vilagaval.

VIZIELEK

Képezd Galéria,
2022. 1. 15-ig

Ahogy a Képezd Galéria decemberi tarlatvezetésén
a muveész fogalmazott, ,az mar szerintem az utca tulol-
dalardl is latszik, hogy a szinek azéta is megmaradtak
az érdeklédésem kozéppontjaban. El&szor kifestettem
magambodl az elvesztegetett idd alatt felgyllt képeket,
ekkor teljesen intuitiv, expressziv képek késziltek, majd
ezutan kezdett el érdekelni a taj. Ez az élethelyzetem-
hez koté8dott, mert ekkor koltéztink el Budapestrél
a Balaton-felvidékre. A kdrnyéken kirdndulva vazlatoz-
tam, aztan otthon a meglévd rajzot kezdtem el a sajat
magam képi vildgahoz igazitani, absztrahaltam, egysze-
risitettem, elvettem beléle, kiegészitettem, igy készilt el
a Nekem a Balaton-sorozat” (amibél tavasszal a Raday
utcéban nyilt kiallitasa).

Mar ezeken a képeken is érzékelhets, hogy az ins-
piracids forras, a t& a maga folyton valtozd geoldgiai,
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természeti, atmoszferikus kornyezetével csak Urlgyet
szolgaltat ahhoz, hogy a hagyomanyos tajképfestészeti
hagyoméanyok hulldmain elindulva a fest§ szétvagdalja
a teret, és tér-idé kontinuumot hozzon létre a kulonbo-
z6 korok, festészeti stilusok Utkoztetésével. A realista
taj alapjait, a hegyvonulatok monokrém formait a hat-
tér szétrobband cyberfelhdi, maskor a precizen, sdrln
vonalazott, szabdalytalan korvonalu mezdék, alakzatok
hekkelik meg. Mashol a képtér fels§ harmadaban liraian
gomolygd felhSket pedig egyszerre csak az elétér gumi-
cukorszerU, szines kapszulakkal szabalyosan megszort,
geometrikus feluletei valtjak fel.

A taj az uj sorozataiban aztan teljesen eltlnik, és
a képfellleteken mar csak a lirai és geometrikus abszt-
rakci¢ osztott képmez8i maradnak, amit a mUivész a
pop-art sokkold szineivel fed be, és heves tasizmussal
,0nt nyakon”. Merészen emel be a mlbe nemcsak k-
l6nboz8 iskolakat, festésmodokat, hanem egyméssal
interferencidba kerllé mintazatokat, vibrald szinkombi-
naciokat is, élvezettel kavar bele a harmodnia fogalmaba,
és a végén mégis kiegyenliti az ellentéteket. Ezen a pon-
ton bevillédznak a japan mangék hatterei és a nagyagyuk
nevei is, mint Roy Lichtenstein, Sam Francis, Tobias
Rehberger designterei (1), Sean Scully, nekem helyenként
Nadler Istvan is eszembe jutott, aki egy beszélgetéslnk-
kor a Balaton-felvidéki fest6k kontextusaban Bodoldcz-
ki Linda képeirél hasonldan fogalmazott: ,Ha jol latom,
amit én csinalok flggd&legesen, azt festi § vizszintesen.”

Bodoldczki nyilvan foglalkozott az elézményekkel, de
nem a festészeti tradicid és el6dok képi vilaga, inkabb
az érzékelt képek strukturai, és a sajat tudati, érzelmi
folyamatainak leképezése foglalkoztatja. ,A képek meg-
festése érzésekhez kotédik, mivel a lekdltdzés megle-
het8sen ambivalens érzésekkel toltott el. J6 a nyugodt
élet, de mi lesz, ha tul nyugodt lesz példaul. Emiatt fes-
tem meg tébbféle technikaval az elkészillt vazlatokat: az
egyik fellilet gesztusos, lazuros, festékcsurgatds, a masik
nyugodt, egyszinl vagy csikos, pottyozott, esetleg geo-
metriai formakra bontott. A nyugodtsag és a dinamiz-
mus valtakozik a fellletekre. Ugyanez igaz a szinhasz-
nalatra. Igyekszem a szinskala minden elemét hasznalni,
és egymast bemozgatd, élénk, vibrald, komplementer
szinparokat hasznalok. A Nekem a Balaton-sorozat utan
a festmények elkezdtek konstruktivabb, dsszeszerkesz-
tettebb képet adni. Ez a karanténidészakban tortént,
amikor ugyan a természetbe lehetett menni, de annyira
belefasultam a kijarasi tilalomba, az ingerhidnyba, hogy
mar kimozdulni sem volt kedvem, és nem a természet,

hanem a természet emlékképei alapjan szerkesztettem
a képeket. Ekkor valt a geometria és a gesztus is 6nalld
képszerkesztési elemmé. A korabbi képeken a termé-
szeti kép adta vazlatok konturjai kdzt hasznaltam &ket,
itt viszont mar onallé format, teret kaptak. Ekkor nyertek
nagyobb jelent&séget a pop-artos elemek is a képeken,

mint a mintak és az ismétlés” - mondta Bodoldczki a tar-
latvezetésen.

A Monoszldrol hazafelé cim igy valt egy ciklus utol-
sO és egyben lezard fejezetévé. A harom nagy meéretd
festményen felismerhetéek a Balaton-felvidék jellegze-
tes tajképz8dmeényei, de az absztrakcio feler6sodésével
a nézd mindinkdbb a kaotikus képmin&ségek egymast
dinamizald és egymast kiegyenliteni igyekvd hatasat ér-
zékelheti, a horizontalis és vertikalis iranyadas multipo-
larissa valik. Bodoloczki arra torekszik, hogy a ,sokféle
mindség, a homogén szinfellletek, a lazuros festés, a
gesztus, a geometria, az organikus formak, a szabalyos
mintak, a véletlen elrendezésld mintak, az egyenesek,
a hulldmos vonalak, a térbeliség, a sikszerlség [..]
egyltt, valamiféle harmoniat adjon ki. Ezt a harmdniat
szamomra a ritmus hozza meg, a képeknek ritmusa van
- mind formailag, mind szinileg. Ezeken a képeken sze-
rettem bele a perspektivikus savokba, ezek egész egy-
szerlien a sz8l&sorok leegyszerUsitései.”

Ami a Balaton-képek utan tértént, azt a kiallitason
a kisebb formatumu, betdjellel és szammal jelolt képek
szemléltetik. ,Idén &sszel tortént egy valtés. Elhagytam
a tajképi formatumot, és arra a két dologra Osszpon-
tositottam, ami a tajképeken is a legjobban érdekelt:
a gesztusra és a geometridra. Az egyik intuitiv, a masik
kiszamithatd. A festékfroccsenések persze valamennyi-
re irdnyithatdak, de alapvet&en véletlen foltot hagynak,
a geometria pontos, kiszerkesztett, megkérddjelezhe-
tetlen. A kétféle modszer teljesen ellentétes. Szamomra
ez a két festésmod rimel a freudi énképre, a gesztus az
Oszténén, ami szenvedélyes, a vagyak vezérlik, és azon-
nal akar mindent, a geometria a felettes én, ami a sza-
balyokat koveti.”

Ezek a képek mar kevesebb szinnel és redukalt for-
makészlettel készilnek, és elhagynak minden felismer-
het§ valdsagelemet. A képtérben marad a japan mangat
idézd tagas, tobbiranyu térbeliség, a szaguldd geomet-
rikus alakzatok, azok ismétl&dése, amit felllir a matéria
tapinthatdsagaval berobband festékfolt, vitdba szall-
va a szigoru megformaltsaggal, mikdézben mindezekkel
egyltt belekerll a festményekbe az id§ és a sebesség
dimenzidja.
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Loska Lajos

Szobrokon innen, szobrokon tul

Wehner Tibor:

A tucul diszkrét vaza
Ujabb dolgozatok a
»Magyar szobraszat”"-col

Napkut Kiadé, 2021, 350 oldal,
3990 forint

ehner Tibor tobb kotetet publikalt a koztéri szobra-
Wszatro’l (A hazugsdg és a hidny emlékmdivei, 2001;

Cizellér, 2019). Nem véletlen tehat, hogy a leg-
Ujabb, az elmult ot esztend&ben szlletett irasaibdl dsszealli-
tott munka jelentds része is e témat targyalja, legyenek azok
rosszul elhelyezett mdtargyegyutteseket elemzd opuszok,
palyarajzok (Bencsik Istvan, Torék Richard, Németh Marcell,
Nikmond Bedata, Gergely Réka stb.), valamint kritikak. A leg-
tanulsdgosabbak a gyljteménybdl az egy-egy varoskép el-
csufitédsardl, a koncepcidtlanul elhelyezett monumentumokrol
tudodsitd dolgozatok.

Ilyen a Jézsef nador tér atalakitasat ertékeld, Posztmodern
nyomulds és dulds cimU. Mi lett az drnyas fak dvezte, csen-
des, kies, leveg8s térrel az atalakitas utan? Egyméshoz nem
ill6 targyakkal telezsufolt raktar. Az atépités kovetkeztében
a tér ugyanis gyakorlatilag megszint, ,padok, kandelaber- és
ldmpaflzérek, forgalomterelé dardasorok, mellvédek, korla-
tok és racsozatok, szemétgylUjték, lifthazak és aknak, kerék-
partamaszok, jarészintbe sillyesztett szell6z&racsok, felfelé
és lefelé vezet§ rampdk és [épcsék, kébabok és kétombok,
ivokutak, fUvesitett mezd&k, diszburkolatok - k&, ké, k& - cse-
nevész fak és diszkutak” zsufolédnak 6ssze rajta.

Ugyancsak az dtgondolatlan szoborallitasokra figyelmeztet
A budapesti emlékmU- és szobortultermelési vdlsdg és felszd-
moldsa cimU tanulmany. Osszevissza térség lett a budai Gesz-
tenyéskert is, ahol hat egymastdl teljesen kilénbdz8 mondani-
valdju monumentum all: tébbek kozott egy 1848-as emlékmd,
a fasizmus aldozataira emlékezd kompozicio, illetve a Papp
Laszlo okolvivot abrazold alkotas. A Gesztenyéskert bemutata-
sa utan az iras masodik felében szerzé még sorra veszi azokat
a budapesti tereket - jécskan van belélik -, amelyeken ugyan-
ezekkel az anomalidkkal taldlkozhat a jarokeld.

Az egyes alkotok munkassagat elemzd irasok legnagyobb
erénye, hogy a szerzé nem ragaszkodik a toplistahoz: olyan
szobraszokat sorakoztat fol, akik talan nem annyira ismer-
tek, viszont figyelemre méltd, karakteres muvészek. Az is-
mertetést a néhany éve elhunyt Bencsik Istvanrol szolod cikkel
kezdeném. A pécsi egyetemen tdbb mint harminc esztendeig
oktatd Bencsikrél az életut megismerésén tul megtudhatjuk
példaul, hogy 1969-ben Keserl llondval és Major Janossal
rendezett onkoltséges kiallitast a Fényes Adolf Teremben,
amelyet Perneczky Géza méltatott, tovabba fény derll arra
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is, hogyan alakitotta ki az orvosi segédeszkdzok ihlette fa-
kockakbol (késébb aztan marvanylapokbdl) 6sszeillesztett
pop-artos testrésztorzait.

Jo, hogy olvashatunk tovabba egy kitling, am kevéssé sza-
mon tartott szobrdsz, Nikmond Bedta muveirdl is. A Kbke-
mény k& cim( dolgozat egyik megszivlelendé gondolata az,
hogy a kiemelten méltatott mesterek (Melocco Miklds, Jova-
novics Gyorgy stb.) mellett szamon kellene tartanunk ,Nagy
Sandor, Hadik Gyula, Gador Magda és Nikmond Beata nevét,
akik karakteresen, egyéni nyelvezettel és eredeti szemlélettel
megformalt munkaikkal, illetve életmUvikkel a modern ma-
gyar szobraszat legragyogdbb fejezeteit irtak és irjak”. A ko-
zépgeneracio idésebb és fiatalabb tagjai kozul talalkozhatunk
a kotetben Hérics Nandor, Yengebarian Mamikon és Galhidy
Péter munkassagat értékeld irassal. Hérics Nandor az utdb-
bi években ismét késziteni kezdte a tobb évtizeddel korabbi
neonszobraihoz kapcsolodo, vilagitd plasztikait. Az drmény
szadrmazasu Mamikon kisebb-nagyobb kitérék (Szentpéter-
véar, Berlin) utdn 1990-ben Budapesten telepedett le. Azdta
szamos onalld kiallitast rendezett a févarosban, tébbek ko-
z6tt 2012-ben a japan Yusuke Fukuival kozosen allitott ki
a B55 Galériaban. Wehner cikke abbdl az apropdbdl szile-
tett, hogy a mlvésznek 2018-ban a Xlll. kerlletben avattak
fel a Tom Lantos magyar szarmazasu amerikai politikust ab-
razolo plasztikajat.

A néhany mondatban jellemzetteken kivil, akiknek sora
Lois Viktortol Vizsolyi Janosig tart, Wehner Tibor tobb mint
hatvan dolgozatban tarja elénk pontosan, ért6éen a magyar
szobraszat erényeit, gyengeségeit, problémait, am ami talan
meég ennél is lényegesebb, rairanyitja a figyelmlnket a jobb
sorsra érdemes, sokszor nem eléggé ismert, am értékes
ceuvre-okre.



Sinkd Istvan

EQy cebellis
valsagmuveész

Halmy Jozsef kidllitdsa

,Ne pofazz!” - irta egyik késdi munkajara Halmy Jozsef. Két
groteszk arc néz szembe egymassal, két véglény, akik tan vitaz-
nak. Durva vonasaik néhany szines vonallal jelzettek, a felirat
dominal a képen.

Halmy Jozsef a magyar képzémUvészet fenegyereke, reni-
tense, ldzadodja lehetett volna, ha itthon él, s nem csak utolsé

éveit tolti Magyarorszagon. Mlvészete hidat képezne Kelet és
Nyugat szenvedélyes kritikai-szocialis valsagmUivészete kdzott.
Giacometti és Bacon, Dubuffet és Altorjai Sandor, az art brut
és Lucebert muvei hatottak volna ra, ha foglalkoztattédk volna
a képzémuvészet-elmélet és a stilusok nagy kérdései. Habar
egész életében irt - angol nyelven -, de ezek az esszék, me-
lyeket 2018-ban jelentetett meg magankiadésaban, inkabb fi-

N
HALMY Jézsef: Karikatura,

1988, olaj, karton
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Gogol Galécria,
2021. XII.10. - 2022. 1l. 2.

lozdéfiai, esztétikai, vildgszemléleti kérdésekkel foglalkoztak, és
nem sajat mivészetének kontextusba helyezésével.

Halmy Jdozsef 1929-ben szlletett, fiatalon elébb Bajoror-
szégba, majd onnan Franciaorszagba kerult. Itt kezdte meg
mUvészeti tanulmanyait, melyeket 1966-ban a torontéi mdveé-
szeti akadémian fejezett be. Kanadaban élt 2018-ig, amikor
hazakoltozott Magyarorszagra; életét Nagykovacsiban 2020
novemberében, 91 éves koraban fejezte be.

Halmy, holott sokoldalu alkotdként jelent meg a nemzetkdzi,
elsésorban a kanadai mivészeti életben bronzszobrok, réz-
karcok, szén- és pasztellmunkak, olajfestmények sokasagaval,
idehaza szinte teljesen ismeretlen volt. 1994-ben a Varfok Ga-
léria allitotta ki rajzait és képeit, majd 1999-ben a Home Galé-
ridban, azutan 2001-ben a Miskolci Galéridban volt tarlata. Ki-
allitasainak minimalis volt a sajtévisszhangja, fgy elmondhatd,
hogy a Gogol utcai kiallitas a felfedezés erejével hat.

Az életm( valogatdsa a korai, 1968 korili rajzok, szobor-
tervek finom és szirrealis konstrukcidival indul. Ezek mives
kidolgozasu, ugy is mondhatnank, klasszikus rajzi vazlatok.
A 70-es évektdl e sorozatok portrékkal és Ujabb, mar expresz-
szivebb szobortervekkel gazdagodnak. Ugyanakkor a festdi
nyelv, mely a hagyomanyos képépitésbdlindul ki (apro groteszk
portrék) leegyszerlsoddik, szines vonalakka, kigydzd ecsetraj-
zokkd alakul. A 2000-es évek olaj tajképei mar csupan a taj
er6vonalait, felbomld szerkezetét mutatjak, a kettds portrék és
az Onarcképsorozatok a mlvész szavaival szélsGségesen tul-
karikirozott arcok, kifejezések sorozatava valnak. Két érdekes
téma is foglalkoztatja, mindkettd kdzds eleme az asztal. Az Em-
mausi vacsordt tdbbszdr megfesti kisebb-nagyobb méretben,
ugyanakkor feleségérél, Annardl (Hevessy Anna) készllt port-
réi mellett szénvazlatsorozatot készit Anna a kertben cimmel,
melyben egy alig felismerhetéen gubancos figura Ul a kerti asz-
talnal. Ezek a vézlatok mar elékészitik a 2010-es évek dramai,
néhol szdveggel is ellatott portré- és dnarcképsorozatat.

Halmy sokat mintazott mar fiatalkoraban is, igy nem megle-
pd&, hogy néhany bronzportré és Don Quijote-variacio is szere-
pel az 6sszegzd tarlaton. Ezek nem sokban térnek el a gyrott,
gubancos vonalhaldju rajzoktol, festményektSl. A mintazas
folyamata, a viasz sodrasa, gylrése, tapasztasa j6l nyomon
kovethetd a végleges bronzvaltozatokon is. Ugyanaz az irdnia,
keserld humor és némi reménytelenség, a kiizdelem reményte-
lensége uralja a szobrok hangulatat is.

Halmy Jdézsef munkassagat illene felfedezni és beilleszteni
a 20-21. szazad jelent8s, maganyos alkotoi k6zé. Ez feladata
lehet a mlvészettdrténetnek és a kiallitaskoncepcioknak egy-
arant.

LAST MINUTE
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No-profi/No-profil/No-pcrofit -
Interjo Dcahovszky Mackkal

nduldé galéridkat bemutatd, Start ciml sorozatunkban ezuttal a Létminimum Bazist jarjuk

koril. A hely nevét a St. Auby Tamas altal meghirdetett Létminimum Standard Projekt 1984 W

inspiralta. Attitlidjét az 1987-ben nyitott, genfi Ruine Galériatdl kélcsonzi: No-profi/No-profil/
No-profit. Koncepcidjardl, mikodési formajardl és az elképzelésekrél tulajdonosat, Drahovszky
Markot kérdeztuk.

SA: A létminimum statisztikai fogalom, egy het8séget teremt arra, hogy valami pusztan allandd nyitvatartast - nyudjtani nem tud, és

dgynevezett kiszébérték. A galéria névva- dnmagaért létrejojjon. A hely ezen a létmi- nem is kivan.
lasztésanak tekintetében milyen athallédsok- nimumon kivil mast - anyagi tamogatast, SA: Erésen hiszel a kulturalis heterogenitas-
kal operaltal? menedzsmentet, bizomanyi szolgaltatast, ban?

Drahovszky Mark: A névvalasztast nem a
létminimum szocioldgiai értelemben vett je-
lentése, hanem a St. Auby Tamas altal meg-
hirdetett Létminimum Standard Projekt 1984
W inspiralta. A galéria a létminimum mito-
l6giai dimenziéba emelt fogalmat hasznalja,
amely meggy6z8désem szerint nem az ab-
szolut szegénységben élék szamanak meg-
allapitésahoz szlkséges kuszobeértékkel,
hanem a szabad akarat esszenciélis jelentd-
ségével foglalkozik. A mitoldgiai értelemben
vett [étminimum jelentése szerintem az, hogy
~Az ember illetékességét sajat élete, sorsa
tekintetében tudomasul kell vennie, ahhoz
minden hataron tul ragaszkodnia kell.”"

A névvalasztas soran a szabad dontés
eléitélettdl, kozizléstdl, intézményes és in-
tézmeénytél fliggetlen kilsé akarattol meg-
tisztitott kiteljesedése inspiralt. A Létmi-
nimum Bazist meghatarozza az az attitdd,
hogy valami - barmi - pusztan énmagaért :
megtorténhet. Ennek a vezérelvnek a szel- A
lemében mUkodik a galéria: személyes tér,

amely onmagaért jott létre és mukodik. ) T
Tovabba toldeial értelemb t1&tmi- NEOGRADY-KISS Barnabas:
ovabba ontologlal ertelemben ve etmi Solitude, Symposion, 2021, Létminimum Bazis

nimumot biztosit, azaz teret ad és ezzel le- Fotd: Biré David
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DM: Mint tarsadalmi tendenciat ismerem
és elfogadom. A jelenség engem nem fog-
lalkoztat, a Létminimum Bézis mikodése
szempontjabdl - amelynek célja, hogy az
alkotomUvészetet etikai és kulturalis be-
folyastol mentesen prezentédlja - nincs je-
lentésége. A galérianak nem programja az,
hogy a heterogenitast elésegitse vagy eluta-
sitsa, csupan egyfajta status quoként, fenn-
tartas nélkil elfogadja a jelenséget.

SA: Mi volt el8bb, az ingatlan vagy a Létmi-
nimum Bazis létrehozasanak terve?

DM: Az ingatlan volt el6bb. A hely el&ézetes
tervezés nélkul, organikusan (mondhatni,
,pszichedelikus tervezéssel”) jott létre, és a
fejlédése nem zarult le. A tapasztalatszer-
zés szakaszaban vagyunk, ezért minden
egyes esemeény hatassal van a tér sorsara,
koncepcidjara. A hely szellemére allando
befolydssal van a kézbnség is, amely meg-
tolti a feszlltségével.

SA: Milyen koncepcié, milyen irdnyelvek
alapjan valogatsz?

DM: Az események kivalasztédsanak leg-
fontosabb principiuma az, hogy a Létmi-
nimum Béazison megvaldsuld programokat
ne hatarozza meg egyetlen - szlk vagy tag
- csoport értékrendje, izlése. A mUlvésze-
ti galériakat, kulturédlis tereket rendszerint
egy réteg, csoport vagy intézmény sajatit-
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ja ki, vagy tekintélyével uralja. A hely még
csak harom hdénapja mUikéodik, de ebben a
rovid idészakban mar tébben tettek kisérle-
tet arra, hogy mikddését sajat céljaik és ér-
dekeik alapjan meghatarozzak. Nehezemre
esik az ezzel kapcsolatos konfliktusokat
felvallalni, de erre a hely szellemiségének
megovasa érdekében rakényszerulok.
Fontos szamomra az, hogy a kép-
z&muUvészeti kidllitdsok mellett irodalmi,
el6add-mUlvészeti, zenei és egyéb esemé-
nyek is megvaldsuljanak. Ezeknek a prog-
ramoknak a létrehozasa érdekében igyek-
szem a hely eszkdztarat bdviteni. A térben
rendelkezésre all vetitégép, hangtechnika
és vilagitas, és tervben van egy eléaddszin-
pad kialakitasa is.
SA: Milyen programok valdsultak meg ed-
dig, és mi fut most aktualisan?
DM: A hely 2021. szeptember 2-an kezd-
te meg a mUkddeését Dés Marton Bye-Bye
Summer cimd kiallitasaval. Azdta Bolla Szil-
via és L&di Aron Alagya, Nyari Benjamin
Onazonossdg, Korodi Jénos Light works
terminal és Erdély Jakab Info késébb... cimU
produkciodi keriltek bemutatasra. Két élg
zenei koncert is megvaldsult. 2021. decem-
ber 16-an Neogrady-Kiss Barnabas prezen-
talta a Cséka Gyorgy altal szerkesztett Soli-
tude cim( fotokdnyvét, amely a Symposion

N
ERDELY Jakab: Infé késébb, 2021,
Létminimum Bazis

Fotd: Drahovszky Mark

Kiadd gondozasaban jelent meg. A bemuta-
toval egyidejlileg a fotokdnyv alapjaul szol-
gald anyag egy részét is kiallitottuk.

SA: A Létminimum Bazis az Uj mdkodésfor-
mak irant nyitott, kortars mdvészeti plat-
formként tobbrétegl feladatokat felvallald
forum akar lenni, ami a kiallitotér bemu-
tatotermi funkcidja mellett az oktatas és a
kutatdas szamara is helyet biztosit. Mellette
kozosségi kozpontként is mikodik?

DM: Az Uzemszerld mkddést, az intézmé-
nyesulést elutasitjuk, a térben megvaldsuld
eseményeket egyéni dontés hatdarozza meg.
A hely magantékébdljott létre, és abbdl md-
kodik, de nem célja a profitszerzés. Felada-
tot elvallalni nem kivan, forumma alakulni
sem akar. Oktatassal, kutatdssal kapcso-
latos projekt a hely eddigi, rovid mikddése
soran még nem valosult meg. A midkodést
az Unneplés hatarozza meg. A helyen meg-
valosuld programok résztvevdi - a szerve-
z8k és a kozodnség - az eseményt Unnepi
rangra emelik azzal, hogy kivancsisagukat,
jokedviket a térben megosztjak egymassal.
A megvaldsuld programok tehat olyan ko-
z0sségi események, amelyeken a résztve-



v6knek lehet8séglik van idd&zni: tarsalogni,
ismerkedni, zenét hallgatni. A hely ebbdl a
célbol idészakosan, az eseményekhez ko-
totten egy szinhazi biféhez hasonld barpul-
tot Uzemeltet. Tehat kozosségi tér, azonban
nem kozpont, hanem menedék: marginalis
jelenség, amely a tomegkulturaval nem fog-
lalkozik. Vidovszky Laszlo zeneszerzd gon-
dolatat idézve, szlUkség van azokra, ,akik
semmi faradsagot, pénzt, paripat, fegyvert
nem sajnalnak azért, hogy valami pusztan
Onmagaért megtorténhessen. Ez a minden
aron, minden eszkozzel, egy télink flg-
getlen eszmény érdekében folyd tevékeny-
kedés elragadtatast igényel. Es elég nehéz
elképzelni egy olyan vilédgot, amelynek min-
den lakdja el van ragadtatva. Ez mindig is
kivételes allapot, amit nem lehet kotelez8-
vé tenni. Ez tonkretenné a vildgot, éppen
ugy, mintha kiveszne beldle ez a kivételes
allapot.”

SA: Vannak olyan kulfoldon létezé terek,
melyek mUkodési koncepcioja altal inspira-
lodtal, vagy teljesen a magyarorszagi kultu-
ralis kdzeg jelenlegi allapotabol kiindulva,
ahhoz igazitva fogalmazddnak meg benned
a kuldnféle igények és kritériumok?

Dl Aron
Minimum Bazis
ss Barnabas

DM: Nincsenek olyan konkrét terek, ame-
lyek a mikddés koncepcidjat inspiraltak
volna, de a budapesti kulturalis helyek vi-
szonyitasi pontokként szolgaltak szamomra
ahhoz, hogy a hely szellemiségét, kiullemét,
id6szakos mikodeését kialakitsam.

Inspirald hatéssal voltak azok a nem-
zetk6zi mUvészeti események, amelyek a
magaskulturat Unnepi rangra emelik azzal,
hogy szellemiségéhez méltd targyi kornye-
zetet teremtenek neki.

A Létminimum Bazisnak célja az is, hogy
a mlvészeti esemény mind a mdvész, mind
pedig a kozonség oldalarol ajandékozas le-
gyen, amely mindkét fél emberi méltdsagat
gazdagitja. Fontos szempont volt szamom-
ra az is, hogy ne Uresen kongo, fehérre
meszelt galéria j6jjOn létre, hanem olyan tér,
amelyet a mUtargyak mellett élettel is meg
lehet tolteni.

1 Erdély Miklds: A posztneoavantgdrd magatartds jellemzdi. 1. pont.
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Janko Judit

Tényleg minden
3 80-3s években
kezdodott?

The Act of the 80’s

80-as évek sapkat viselnek, arctalanok, lassu
Aa léptlk, és a semmibe néznek - énekelte Cseh

Tamas a Jdslat ciml dalban (némiképp zanza-
sitva, de ez volt az Gzenet). Az Albertina Modern 4ltal
megidézett 80-as évek mlvészete ezzel szemben szines,
stilisztikailag sokszinl, mUfajilag pluralis, és a kiallitas
igyekszik megmutatni, hogy a mai mlvészetbdl mennyi
minden gyokerezik az évtizedben.

A kiallitotér egyik bevezetd szévege szerint a 80-as
évek a posztmodern bodlcsdje volt. A tarlat ezt a sok-
szinUséget mutatja be, és nagy hangsulyt helyez arra,
hogy a nemzetkdzi (féként angolszdsz és német) ten-
dencidk hogyan hatottak az osztrak muvészetre. Sét,
egyenesen azt allitja, hogy az 1980-as évek korunk mu-
vészetének legfontosabb évtizede, amit nem egy &atfo-
g0 metanarrativa, de sokkal inkdabb szamos kis térténet
jellemez.

Az 1980-as évek a neoliberalizmus kora. Margaret
Thatcher és Ronald Reagan regnalésa, a technikai fej-
l6dés, a mozilatogatottsagi rekordok, az egyre névekvd
fogyasztas és életszinvonal-emelkedés rézsas jovét igér.
lgaz, itt-ott mar felbukkan az aggodalom hangja, hogy
meddig tarthatd a ndvekedés, de ezek még nagyon halk
megszolalasok, melyek elvesznek a bizakodd hangza-
varban.

A 80-as évek fiatal generacidja mar csak a nagyszilei-
t6l hallott a masodik vilaghaborurol, ha hallott egyalta-
lén, és elege van annak nyomasztd emlékeib&l. De nem
kérnek a jolét és a kényelem unalmabdl sem, és plane
nem kérnek a hazugsagokbol. Ez a lazadas évtizede sok
zenével, kisérletezd, kérdezd és tikrot tartd, new wave,
punk és alternativ zenekarokkal, nyilt tarsadalomelle-
nességrél énekld vagy szdveg nélkili, csak hangokkal
operald elektrozenét jatszo, szintetizatort és mindenféle
gépeket, hangatalakitd eszkdzoket hasznald zenészek-
kel, a break, a hip-hop, a rap inspirald megjelenésével.
Innen, a mabdl visszanézve az egész évtized kisérleti
laboratériumnak tlnik tele onreflexiéval, dsszekacsin-
tassal és anarchiaval, ugyanakkor - barmennyire ellent-
mondasosnak hangzik is - a kor mivészei nem féltek a
giccstél, de idénként még a patosztol sem.
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Albertina Modern, Bécs,
2022. 1. 13-ig

Az 1980-as években hirtelen minden lehetségessé valik.
El&szor torténik meg a mlvészet torténetében, hogy nem
egy mindent meghatarozo stilus uralkodik, mint példaul
az absztrakcid vagy a pop-art. A teljes szcénat elurald és
befolyasolé mdlvészeti aramlatok a multhoz tartoznak;
helyettik a sokszinlség és a haldzatépités kerul fokusz-
ba, és akarcsak az irodalomban (lasd Esterhazy Péter
muvészetét), a 80-as évek posztmodernizmusa, az ere-
detiség és az innovacio fétise helyett az idézés kulturajat
hozza be mint a mult feldolgozasanak és megértésének
egyik fontos eszkozét.

A minimal és a konceptualis mlvészet évtizedei utan
Eurépaban a Neue Wilden (Uj vadak) képeinek érzéki-
sége, a neoexpressziv festészet a torténetmesélésrél, az
érzések szabad kifejezésérdl szol - és itt mar a kiallitas
témairol és alkotoirdl, mivészcsoportjairol beszélink.
1986-ban a 21er Hausban, Bécs egyik legfontosabb kor-
tars kiallitohelyén fiatal alkotok munkaibol rendeztek ki-

allitast, mara az ott jelentkezd muivészek negyede nem-
csak Ausztria, hanem a nemzetk6zi szcéna legfontosabb
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mUvészei kdzoétt van - és az Albertina kiallitoterében.
Csak felsoroldsszerten néhany név: Alois Mosbacher a
80-as évek Uj festészetének egyik f& képviseléje, mun-
kai a figurativ és absztrakt festészettél az installacioig
terjednek; vagy az aktokat és portrékat festé§ Siegfri-
ed Anzinger; a testiséget és erdszakot abrazold Hubert
Schmalix. 1991-ben a bécsi Kunstforumban A 80-as
évek - a festészet évtizede cimmel rendeztek atfogd tar-
latot, ahol ugyanazok az alkotok szerepeltek, akik most
az Albertindban ugyancsak az 1980-as évek elejérél
szarmazo spontaneitast és belsd hajtderdt mutatjak.

Néhany osztrédk mivész, Herbert Brandl, Gunter Da-
misch és Hubert Scheibl kezdetben egyltt dolgozott, f&-
ként absztrakt képeket alkottak, tobb rétegben hordva
fel a festéket a vaszonra. Julian Schnabel 80-as években
készitett ,lemezfestményei” - nagy méretd festményekre
kirakott torott keramialapok - egyfajta anyagkollazsok,
és a széttdredezettséget jelzik. Az Albertindban most
Schnabeltél a Pandora (Jacqueline etruszkként) cim
1986-0s kép lathatd az Essl Gyljteménybdél, amely az
Albertina Modern sajat anyaganak alapjat képezi. Cle-
mentétél a Hermafrodita szarmazik a korszakbol, 1985-
0s datélasu, és a bécsi Jablonka Gydjtemény egyik da-
rabja. Cindy Sherman fotdi és Robert Longo litografidi
(Jonathan, Joanna és Larry, 1983) csupa utalas, idézet
és kisajatitas, amelyek megtérik azt a korabbi hitet, hogy
a mivészetnek a permanens megujulas a f6 feladata, és
nagy er6kkel, hatasosan tdmadjak a mivészet originali-
tasanak fétisét. Jean-Michel Basquiat (akirél 1996-ban
éppen Julian Schnabel készit elészor filmet) és Keith Ha-
ring a nonkonformista muvészet emblematikus figuraiva
valnak, elfoglaljak a nyilvanos tereket, demokratizaljak a
mivészet ,csinaldsat” és megértését. Altaluk torik meg
a kiallitasmegnyitdk decens vildganak egyeduralma.
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Az olasz transzavantgdrdok, mint Francesco Clemente
és Sandro Chia, 8si mitoszok felidézésével Ujra kolt&i-
vé teszik a vildgot. Egész termet kapott a kiallitdson a
Mitoszok visszatérnek-gondolatkor, amely elsésorban az
olasz transzavantgérd, mas néven az Arte Cifra narrativ,
koltéi, metaforikus és mitikus mUvészetére koncentrél,
és az 1980-as 39. Velencei Biennalén lépett szinre. Leg-
fébb képviselsi Sandro Chia, Francesco Clemente, Enzo
Cucchi, Nicola De Maria és Mimmo Paladino voltak, md-
vészetteoretikusuk pedig Achille Bonita Oliva, aki arra
torekedett, hogy hidat épitsen a mult és a jelen kozott.
Festményeik az eklektikarol és az ellentétek feloldasarol
szélnak. Az Albertina kiallitasan lathaté mdlvében (Da-
maszkusz felé) Sandro Chia Ujraértelmezi a keresztény
ikonografiat, Clemente pedig a nemi kettésséget szlinteti
meg, ami mara, a nem binaris nemi identitdsokrol szolé
diskurzusok idején kapott aktualitast.

A feminista mUvészet is hatdrozott, ujfajta format olt.
Barbara Kruger és Jenny Holzer nemcsak a férfidomi-
nancidnak Uzen hadat, hanem a fogyasztaskdzpontu
amerikai tarsadalmat is biralja. MellettUk nagy hangsulyt
kapnak a kiallitason az osztrak mdlvészek, mert - és ez
a legfontosabb allitasa a tarlatnak - Franz West, Brigit-
te Kowanz és Erwin Wurm zokken8mentesen csatlako-
zik a nemzetkdzi mlvészethez. Masok, példaul Herbert
Brandl, Maria Lassnig, Peter Kogler mellett életmdlvik
konnyedén integralhatd a nemzetkdzi muivészeti kdnon-
ba a valdosagban is, nem csak A 80-as évek mUvészete
cim kiallitason.

A térlat egyik tere az Art on Display cimet kapta, ami
nem a digitalis mlvészetre utal elsésorban, hanem aru-
bemutatd, kirakat, Ujrarendezés, berendezés értelem-
ben hasznaljak. Itt allitottak ki a Commodity Sculptu-
re elsé generaciojanak muvészét, tébbek kdzott Haim
Steinbachét, aki a kereskedelmi aruk muvészeti kontos-
be csomagolasa ellen kizdo6tt céglogdsorozataval, illet-
ve az ellen, hogy a mlvészetet drucikként kezeljék. Igaz,
mara a legnagyobb galéridkkal van kapcsolata, de eb-
ben az évtizedben még erésen mlkereskedelem-ellenes
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volt. Sajat praxisaban tobb mint négy évtizedig kutatta
a mar meglévd targyak Osszegyljtésének és elrendezé-
sének pszicholdgiai, esztétikai, kulturalis és ritualis vo-
natkozasait (Object and Display). Munkassaga a ,bemu-
tatas” fogalmat mint targyakat elétérbe helyezé format
foglalja Ossze, tudatositva a prezentacidval valo jatékot.
A mualkotas mitikus dimenzidjat huzza ala, felidézve
Marcel Duchamp ready-made-jeit és a mUlvészet szoros
kapcsolatat a hétkdznapi targyakkal, a mindennapi de-
signnal, a giccsel és az irdniaval.

A 70-es évek kimddolt, artisztikus és intellektualis vi-
laga utan a 80-asban két nagy irany robban be, a street
art (Keith Haring, Basquiat) és a giccsmUvészet, mely-
nek emblematikus alakja Jeff Koons lett. Banality cimd
munkaiban szinesre festett fat, Uveget és porcelant, gye-
rekjatékokat és kegytargyakat nagyit szoborméretlre.
Ilyen a kiallitétérben lathatd Medve és renddr cimd szo-
bor. Koons fontosnak tartotta, hogy tiroli fafaragokkal
dolgoztasson, akik a hétkbznapjaikon a régidra jellemzd
giccstermékeket, helyi szuvenireket gyartjak. A Koons
megosztd tevékenysége koruli vita a Made in Heaven
cimd munél csucsosodott ki, amelyben sajat magat ab-
razolja akkori feleségével, a porndsztar Cicciolinaval
szex kdzben. Koonsszal egy terembe kerilt az osztrak
mUvészek kozul Franz West, aki rendhagyd targyairdl,
szobrairdl, installacidirol és fura kdztéri butorairdl is-
mert, amelyek gyakran a kdzdnség bevonasat igénylik.
A giccset felforgatd eszkdzként kezeli, a masik oszt-
rak szobrasz, Erwin Wurm pedig a kispolgari vilagokat
fosztja meg a giccstdl. De ide tartozik az osztrak Isolde
Maria Joham, a posztpop festészet képviseldje, aki egy
film alloképét épitette fel giccsidézetekbdl (The form of
heroes, 1983).

A graffiti szubkultidrdja a valodi, autentikus, alulrol
jové és nem merev mUlvészetet jelentette az évtizedben.
Keith Haring metrodrajzai, Jean-Michel Basquiat és Kenny
Scharf pszichedelikus képregény-utdpiai mellett Jenny
Holzer és Sandra Fabara (Lady Pink) is meg akartak za-
varni a kozterek nyugalmat, nyomokat akartak hagyni
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maguk utdn, megkérddjelezni a tarsadalom modus vi-
vendijét. A gyorsasag és a spontaneitas Udesége, amivel
a graffitit [étre kellett hozni az utcén, akkor is megmaradt,
amikor a m(faj a hazfalakrol a festévaszonra kerdlt.
Széba kerllt mar a 80-as évek némlvészete. A té-
maval foglalkozd teremben Jenny Holzer kapitalizmus-
és patriarchatuskritikaja jelenik meg markansan. Vila-
gitd LED-feliratok, poldk, matricék lesznek a hordozodi
az aktualis kozéleti témaknak, mint az AIDS, a politika,
az erészak, a szex, a kornyezetvédelem, a feminizmus
és a férflak dominalta vildg strukturalis problémai.
Richard Prince Brooke Shields amerikai szinésznét
abrézold, Spiritual America cimd hirhedt fotdja is ki van
allitva az Albertindban, mégpedig Gary Gross eredetije
mellett. Prince fotdja az utalds, kisajatitds, a mivészeti
célzasok olyan kibogozhatatlan referenciaszintjeit tar-
talmazza, amit nehéz most 6sszefoglalni. Hattere, hogy
a tizéves Brooke Shieldsrél édesanyja rendelt egy erd-
sen szexualis tartalmu felvételt, hogy segitségével meg-
szerezze lanyanak a Pretty Baby cimU film f&szerepét.
Louis Malle mozija egy kiskoru prostitualtrol szél, akiért
kozépkoru férfiak versenyeznek. Palyafutasa kezdetén,
1983-ban a Time-Life magazinnak dolgozd Prince bele-
futott Gary Gross rekldmfotds fényképébe a meztelen,
tizéves gyerekszinészrél. Addigra mar Brooke Shields
anyja beperelte a fotdst, hogy visszaszerezze a képek
jogait, de elveszitette a pert. Prince Ujrafényképezte
Gross képét, vastag aranykeretbe helyezte, és névte-
lentl kiallitotta egy galéridban Manhattanben. Meg-
Orokitett egy targyat, amely egy masik targyat abrazol

- mindezt egy anya inditotta el, aki targyként kezelte
élé gyermekét. A kép cimét egy 1923-ban készult Alf-
red Stieglitz-fényképrdél lopta, amely egy herélt igaslorol
készllt, és keserlen ironikus kritikdja Amerika puritan
szellemiségének. Prince-t ez az akcidja feltette a kortars
mUvészet térképére, muzeumokban allitottak ki, 2009-ig
a Tate Modern alland¢ kiallitasanak része volt, mignem
gyermekpornografia miatt eltavolitottak onnan, de a kép
még sokaig felbukkant aukciokon. 2005-ben Prince és
Sante D'Orazio Ujrafotéztéak Brooke Shieldset, ahogy
bikiniben, nitrogénkddbe burkoldzva, csabitdéan pdzol
egy Vengeance chopperre tamaszkodva. Ez a térténet
is maga a 80-as évek. Ahogy a kiallitéas plakatjan lathato
festmény is, Franz Gertsch /réne cim(, 1980-as hiper-
realista alkotdsa. Gertsch sorozataban olyan nék nagy
méretd portréit festette meg, akik szerinte leképezik a
korszakot, arcképeik kvazi kordokumentumnak szamita-
nak. Es valdban, ha ranéziink a ziirichi vordslampas ne-
gyedben prostitudltként dolgozd Iréne Staub portréjara,
a 80-as években érezzik magunkat. Ahogy egyébként az
Albertina kiallitoterében is.
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1. 6-ig

Viltin Galéria

(VI. Vasvari Palu. 1.)
Kor

I.22-ig

Vintage Galéria
(V. Magyar u. 26.)
Vera Molnar

I. 28-ig

Vizivarosi Galéria
(Il. Kapas u. 55.)
Koroknai Zsolt DLA
I. 11-28.

Balatonfiired

Vaszary Galéria

(Honvéd u. 2-4.)
Praeludium - Modern M(tar
1. 27-ig

Balassagyarmat

Szerbtemplom Galéria
(Szerbu. 5.)

Bartha Boglarka

I. 27-ig

Debrecen

MODEM

(Baltazar Dezs¢ tér 1.)

Parizsi absztraktok - Abstraction
Création

I. 30-ig

Burai Istvan
I1.20-ig
Dunadujvaros
ICA-D
(Vasm( ut 12.)
Eri Jend

I. 15-ig

Ifj. Koffan Kéroly és Cyranski Maria
I.28. - 11. 26.
Eger

Kepes Intézet
(Széchenyi u. 16.)
Inverziok

I, 15-ig

Gyér

Rémer Fldris Mlivészeti és
Torténeti Mlizeum

(Kiraly u. 17.)

Munkacsy Mihaly

I. 30-ig

Hédmezévasarhely

Tornyai Jdnos Muzeum

(Dr. Rapcsak Andras Ut 16-18.)
V4 Keramia Art

I. 16-ig

Alfoldi Galéria

(Kossuth tér 8.)

Szabd Franciska

I. 16-ig

Miskolc

Miskolci Galéria, Rakdczi-haz
(Rékoceziu. 2.)

Dobroczoni Kalman

I 16-ig

Enyém, tied, miénk

I. 29-ig

100 éves a Miskolci Miivésztelep
II.27-ig

Miskolci Galéria, Feledy-haz
(Dedk tér 3.)

Szalay Edit

I. 23-ig



Feledy Gyula

I. 23-ig

MissionArt Galéria (Miskolc)
(Széchenyi u. 14.)

Horvath Fanni

l. 4-29.

Paks

Paksi Képtar
(Tolnai utca 2.)
Batyko Robert
1. 27-ig

Pécs

m21 Galéria
(Zsolnay-negyed)

Az emlékezés formai
I1.20-ig

Martyn Ferenc Galéria
(Széchenyi Istvan tér 7-8.)
H. Barakonyi Klara

12, - 11. 6.

Nador Galéria

(Széchenyi tér 15.)

Drukker - Osszehordas

I. 10-ig

Janus Pannonius Midzeum -
Csontvary Mizeum

(Janus Pannonius u. 11.)
Konok Tamas és Vasarhelyi Tamas
I. 23-ig

Janus Pannonius Midzeum - Modern
Magyar Képtar
(Papnoévelde u. 5.)

Stein Anna

I. 31-ig

®®2%Lantos Ferenc

IV. 30-ig

Janus Pannonius Midzeum -
Muzeum Galéria

(Kaptalan u. 4.)

Valogatas a Siklési Keramia
Szimpozionok anyagabdl

I. 14-ig

Szeged

REOK-palota
(Tisza L. krt. 56.)
Digitalis vallomasok
I. 30-ig

Szentendre

Ferenczy Mizeum

(Kossuth Lajos u. 5.)
Kincskeresés, kaland, tudomany
I. 31-ig

Czébel Mizeum

(Templom tér 1.)

Modok Maria és Czébel Béla
X. 30-ig

Kmetty Midzeum

(F& tér 21.)

Kmetty Janos

Xl. 13-ig

Vajda Mdzeum

(Hunyadi utca 1.)
Barcsay-dij 2021

I. 15-30.

MANK Galéria

(Bogdanyi utca. 51.)

MAOE lparmlvészeti Tagozata
I. 7-29.

UjM(hely Galéria

(F6 tér 20.)

Karatson Gabor

[.18. - 11.19.

Székesfehérvar

Pelikén Galéria

(Kossuth Lajos u. 15.)

Kénig Frigyes

I.21. - 1. 25.

Varosi Képtar, Dedk Gy(ijtemény
(Oskola u. 10.)

Mentett értékek 2.0

V. 27-ig

A modell

V. 27-ig

Szent Istvan Kiraly Muzeum,
Csok Istvan Képtar

(Bartok Béla tér 1.)

Szabo Akos

I. 31-ig

Szolnok

Szolnoki Galéria

(Templom ut 2.)

Valogatas a Billufeszt 2021 legjobb
alkotasaibol

I.8. - 1. 6.

Szolnoki Mivésztelep -

Kert Galéria

(Gutenberg tér 12.)

Ulrich Gabor és Szurcsik Jozsef

I. 30-ig

Torokbalint

Gallery MAX

(Topark u. 1.)

Magyar Géniusz Konkrét
I. 25-ig

Veszprém

Modern Képtar,

Vass Laszlé Gy(jtemény
(Var u. 3-7.)

Hommage a Barcsay

I. 31-ig
Dubniczay-palota

(Var utca 29.)
Csendkiallitas

I. 15-ig

Vélogatas az Irokéz GyUljtemény
kortars miveibdl

2023. XlI. 31-ig
AUSZTRIA
Bécs

A 80-as évek mUvészete

Albertina Modern, II. 13-ig

Schiele 6roksége

Albertina Modern, |. 23-ig

Tiziano néi képmasai
Kunsthistorisches Museum, |. 30-ig
Rebecca Horn

Kunstforum, |. 23-ig

Ne csindlj semmit, érezz mindent!
Kunsthalle, Karlsplatz, IV. 24-ig
Wittgenstein és a fotd

Leopold Museum, IlI. 6-ig
Wolfgang Tillmans

MUMOK, IV. 24-ig

Sztyeppék és selyemutak
Weltmuseum, V. 3-ig

Direr kora - Ausztria a reneszansz
kapujaban

Oberes Belvedere, |. 30-ig

Ugo Rondinone

Belvedere 21, V. 1-ig

Sarah Rapson

Secession, II. 20-ig

A néci kulturpolitika Bécsben

Wien Museum, V. 24-ig

Falomlas. Magyar festészet a 80-as
években

Hans Knoll Galerie, |. 16-ig

\\\\\\.\.llllm!{////

Graz

Superflex

Kunsthaus, Il. 13-ig

Helmut és Johanna Kandl
Kunsthaus, IlI. 13-ig

Glnter Brus: Kiszallas a képbdl
Neue Galerie, II. 13-ig

BELGIUM

Brusszel

Europalia - 0svények a
modernséghez

Musée royaux des Beaux-Arts,
I1. 13-ig

David Hockney

BOZAR, |. 23-ig

CSEHORSZAG

Praga

Hamisitas? Hamisitas!

NG Sternberg-palota, V. 1-ig
Nem 6rém nélkil
Rudolfinum, II. 20-ig

A bolcsesség kutja
meetfactory, I. 19. - III. 20.

FRANCIAORSZAG

Grenoble

Bonnard - a fényszinek

Musée, |. 30-ig

Lille

Goya univerzuma

Palais des Beaux-Arts, II. 14-ig
Lyon

Halal és élet. Vanitas - itt és most
Musée des Beaux-Arts, V. 7-ig
Parizs

Baselitz retrospektiv

Centre Pompidou, I1I. 7-ig

A végén a mozil Mlvészet és
latvanyosség 1833-1907
Musée d'Orsay, |. 16-ig

Fotok a MoMA gytjteményébdl
Jeu de Paume, II. 13-ig

Joseph Beuys

Musée d’art moderne de la Ville,
1. 27-ig

Steve McCurry

Musée Maillol, V. 29-ig

A primitiv lélek

Musée Zadkine, II. 27-ig

Vivian Maier

Musée du Luxembourg, I. 16-ig

GOROGORSZAG

Athén

Sean Scully-retrospektiv
Benaki Museum, II. 13-ig

HOLLANDIA

Amszterdam

Emlékezz rém! Reneszansz portrék
Rijksmuseum, I. 16-ig

Hilto Steyerl: Tul akarom élni
Stedelijk Museum, |. 27. - VI. 12.

® oo Kozeli torténetek
De Appel, I. 27. - I1I. 27.
Otterlo

Dennis Oppenheim
Kroller-Miller Museum, II. 7-ig
Jan Dibbets

Kroller-Miller Museum, 11, 13-ig

LENGYELORSZAG

Varso

Caravaggio-mUvek a Longhi-
gyljteménybdl

Kiralyi Palota, II. 10-ig

Az 50-es, 60-as évek japan
avantgardja

Zacheta, III. 13-ig

LUXEMBURG
Luxembourg
Posztkapitalista mlvészet
MUDAM, |. 16-ig

NAGY-BRITANNIA
Cambridge

A nagy sztyeppe aranya
Fitzwilliam Museum, |. 30-ig
London

Hokusai

British Museum, |. 30-ig
Peru

British Museum, II. 20-ig
Durer utazasai

National Gallery, II. 27-ig
Karibi-brit mlvészet

Tate Britain, |V. 3-ig
Hogarth és Eurdpa

Tate Britain, IIl. 20-ig

Frans Hals: Férfiportrék
Wallace Collection, |. 30-ig
Francis Bacon: Emberek és
szornyek

Royal Academy, |. 24. - V. 17.
Harom vizionarius gyjté
Whitechapel Art Gallery, VIII. 21-ig

NEMETORSZAG

Berlin

Irédn: 5 évszazad mulvészete
Jonas-Simon Galerie, Ill. 20-ig
Nemzet, narrécid, narkozis
Hamburger Bahnhof, VII. 3-ig
Thomas Schitte
Georg-Kolbe-Museum, Il. 20-ig
Zanele Kimholi

Gropiusbau, Il1. 13-ig

Becky Beasley

Plan B, Il. 5-ig

Bonn

R. W. Fassbinder
Bundeskunsthalle, I1I. 16-ig
Diisseldorf

Braque és a kubizmus
Kunstsammlung NRW, |. 22-ig
Frankfurt

A novények intelligenciaja
Kunstverein, |. 30-ig

Kassel

Toba Khedoory
Fridericianum, Il. 20-ig

Koln

Marcel Odenbach

Museum Ludwig, Il. 20-ig
August Sander: csaladi fotografiak
Museum Ludwig, |. 23-ig
Miinchen

Dan Flavin

Lenbachhaus, I. 30-ig
Tubingen

Marina Abramovi¢:
Mindenkinek a magaét
Kunsthalle, I1. 13-ig

OLASZORSZAG
Bolzano

Techno

Mouseion, Ill. 16-ig
Ferrara

De Pisis: A targyak csendje
Palazzo dei Diamanti, VI. 2-ig
Réma

Inferno

Scuderie del Quirinale, I. 23-ig
Sebastiad Salgado: Amazdnia

MAXXI, II. 11-ig
OROSZORSZAG
Moszkva

Az olasz futurizmus

Puskin Muzeum, I. 16-ig
Dosztojevszkij

Tretyakov Képtar, IlI. 13-ig

Egyesild diverzitasok
(tbk. Maurer Déra)

Uj Tretyakov Képtar, IIl. 13-ig
ROMANIA

Bukarest

Henry Moore és a keleti blokk
MNAR, II. 6-ig

Mircea Dumitrescu

MNAR, I. 30-ig

S. Savu

MNAC, IV. 24-ig

Thomas Demand

MARe, III. 14-ig

Csikszereda

Studio 9. Csiki muvészek
Csiki Székely Muzeum, |. 30-ig
Sepsiszentgyorgy

Romaniai magyar mlvészet
1975-89

EMUK, IIl. 12-ig

Szemben a folydval

magma, |. 20-ig

SPANYOLORSZAG

Barcelona

17 kortars vizié

MACBA, Il. 27-ig

Eutépikus univerzum

CCCB, IV. 6-ig

Bilbao

Nonfigurativ némuivészek (tbk.
Keseru, Maurer)
Guggenheim, II. 27-ig

Madrid
Ibero-amerikai mévészet
Prado, II. 13-ig

A magritte-i gépezet

Museo Thyssen-Bornemisza,
I. 30-ig

Sevilla

A magikus Spanyolorszag
Centro Andaluz de Arte
Contemporanea, Ill. 20-ig

SVAJC

Bazel

Goya

Riehen, Fondation Beyeler, |. 23-ig
Pissarro
Kunstmuseum, |. 23-ig
Tacita Dean
Kunstmuseum, |. 30-ig
Ziirich

A valtozod természetkép
Kunsthaus, Il. 6-ig
Walter de Maria
Kunsthaus, Il. 20-ig

SZERBIA
Ujvidék
Eurovizio
MSUV, II. 27-ig

SZLOVAKIA

Eperjes

Imro Weimer-Kral

Krajska galéria, II. 20-ig

Nyitra

Tukorkép

Nitrianska galéria, |. 30-ig
Pozsony

Edward Quinn

Dunacsuny, Danubiana, I. 30-ig
Sudek és Szlovakia

Galéria mesta, Mirbach-palota,
I. 30-ig

Latens forradalom

Galéria mesta, Palffy-palota,

I. 30-ig

Matej Gavala

Kunsthalle, II. 6-ig

55
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