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s8 vagy belsd hatasra, s a kdvetSk csak amulnak és

bamulnak, mi tértént, amikor az egyik végletbdl a
masikba esett a festé vagy a szobrasz. A 60-as években
indult alkotdk - legaldbbis Magyarorszagon - nem a leg-
jobb id&szakban tették meg elsé lépéseiket. A rendszer
- az 1956-0s forradalom utan - konszolidalta helyzetét,
a kulturpolitika a harom T-t érvényesitve uralta a terepet.
A part sikerként kdnyvelte el Bernath Aurél féiskolai ta-
narkodasat, s a Munkdsdllam cimUl seccdoja megfestését
az Uj partkdzpontba. A fama szerint kedvenc tanitvanyai
is segitettek neki, tdbbek kdzott Dus Laszlo, aki a féiskolai
diploma utan Zalaegerszegen telepedett le, ahol szivesen
fogadtdk. Am 1974-ben csaladostul disszidalt Amerika-
ba. Néhany év alatt felismerte, hogy a kadari stilussal ott
nem fog érvényesulni, s attért az absztrakt expresszio-
nizmusra, amit Jackson Pollock,Willem de Kooning, Hans
Hartung és mas festék inspiraltak. A realista, figurativ al-
kotébdl a nonfigurativitas kovetdje lett.

Volt szerencsém lapozgatni egyik elsé amerikai albu-
mat, egy fénylz&en kivitelezett kotetet, melyben képeit
ajanlotta az Uj kdzdnségnek. Mi maradt? A szinek érzé-
kenysége, pazar jatéka, a foltok kavalkéddja, amelyeket
néhany geometriai elem tagolt, szakitott meg. Tobb ilyen
album sziletett az évek sordn, DUsbol elismert amerikai
festd lett. Id6vel azonban visszatért Eurdpaba, Bologna-
ban, Stuttgartban, Parizsban &llitott ki, majd 1994-ben a
zalaegerszegi Mecénas Galériaban mutatkozott be Uj ké-
peivel, s a magangaléria szép kivitell albumban mutatta
be a hazatért festét. Tobben fényes hazai fogadtatast jo-
soltak neki, de ez nem kovetkezett be. Bar a hazatérés si-
keresnek volt mondhatd - a Szazados uti mlvészkolonian
kapott miteremlakast -, a jelent8s kiallitdtermekbe nem
jutott be. Két nagyobb kiallitasarol adhatunk szamot: a
Kiscelli Muzeumban 2015-ben egy grandidzus installaciot
tett k6zzé, a Neon Galéridban 2020-ban szobrait mutat-
ta be. Mindkét kiallitasarol Hajdu Istvan irt kell§ szakmai

Q mUvészpalyak néha radikdlisan megvaltoznak kul-
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felkészlltséggel, a nemzetkdzi kontextusok figyelembevé-
telével. Azért a Zalai Hirlap cikkirdjat, Takacs Istvant nem
kellett volna idéznie 1962-es kiallitasa kapcsan, melyben
az all: ,tehetségében legaldbb annyi, ha ugyan nem tdbb
a szobraszi, mint a festdi elem.” Nos, én az ifjukori képek
ismeretében ezt nem tudom elfogadni. DUs szobraszat
felé fordulasa nem eleve elrendelt, hanem tehetségének
egy (kétségtelenll varatlan) megnyilvanulasa.

Hajdu Giacometti egyik korszakahoz hasonlitja a
Dus-plasztikakat. Ahogy irja, ,a geometrikusan szimboli-
zalt vilag idealképe a lét egy magasabb szférajat jelenitik
meg”. Ezek csiraszerlden tornek a magasba, torékeny, las-
san anyagat veszté formaciok. Dus esetében Hajdu nem
lat ilyen szellemi inspiraciokat, ,lucskos, anyagszerd”
materializaciot észlel, szerinte a miivész ,elemi indulatara
bizta magat”, amikor ezt az Uj szobraszati anyagot meg-
teremtette.

Kissé zavarba ejt8, hogy az elemz8 a hungarocell fel-
hasznaldsardlir, és annak esztétikai hatasarol elmélkedik,
hiszen felsejlenek Schaar Erzsébet és Vilt Tibor hason-
6 kisérletei, de kdzli, a kettének nincs kdze egymashoz.
Szamomra az a furcsa, hogy a mUtargyjegyzékben csupa
bronz- és mikd alkotas szerepel, amelyre nem vonatkoz-
nak Hajdu kovetkeztetései. Viszont - Hamvasra hivatkoz-
va - azt irja, ,koncepcid nélkul nincs szobraszat, a kon-
cepcio viszont kioltja a »tér-atélés« paroxizmusat”. Hat, ez
lenne a ,Dus-paradoxon”.

Ezutan kapjuk meg a szobrok csoportositasat: az elsé
csoport hatarozottan flggélyes. A masodik csoport ,fes-
téibb, ha ugy tetszik, barokkosabb”. A nyulank hasabok
reminiszcencidit ,az expresszivitds habzdsa elmossa.
Groteszk ritmusvaraciok, fanyar liraval.” A mindsités to-
vabbra is a gesztusszerlségen van, a mlvek a kicsipké-
zett tér mlvei. A szobrokon a ,héjszerliség”, a forma zak-
latottsagga tlnik fel, amely visszatér Gnmagaba.

Szerialités. Ez jut eszembe, ha végigtekintek Dus plasz-
tikdin. Az elemi 6sztonok (ki)Jaradasa. A végtelen variaci-
Ok esetlegessége. Elveszni latszik a mUalkotasok egyéni
arculata, csak a monotodnia ,jarja végtelen tancat”. A kép-
zelet feladvanyai ezek, amelyeket a szemlélének kellene
megfejtenie. Elvezni a megdolgozatlanség rébuszait.

A mitargyjegyzékben cimeket is taldlunk - Epitmény,
Siremlék, Kerti szobor, Emlékmd, Sakkfigura -, azonban
ezek sem jelentenek barmilyen kapaszkodot, elnyeli Sket
a felarulo latvany Molochja. A Dus-paradoxon zatonyra
futott, fogalmilag, vizualisan és élményszerten egyarant.
Hogy van-e innen barmilyen feltdémadas? Nehéz errdl
barmit is mondani.
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