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A szépség a véletlen l[éha természetében rejlik.
Max Bense

[ z az iras harom hasonldan gondolkodd mivész ku-
= |Onleges, kdzOs esztergomi tarlatarél szamol be.
b A Brassai Gabriella kurator éltal rendezett, Geomet-
ry - Positive cimU tarlat olyan mdvészeket mutatott be,
akik egysegesek alkotoi gondolkodasmodjukban, am ku-
l6nbodznek modszerikben és alkalmazott technikajukban.
Egységesek, mert mindharman a geometrikus és/vagy a
konkrét muvészet elkotelezett alkotdi, am médiumukat
és technikajukat illetéen meégis kulonbdznek. Botos Péter
Uvegszobrdsz az lveg, a fény és a tér kuldnds kolcson-
hatdsat kutatja a fénytan tudomanyos eredményei és az
Uj optikai technoldgiak alkalmazasaval, Sebestyén Séra
fotografus a mindennapi targyak rejtett geometriajat mu-
tatja be tiszta szerkezetl, am nagyon is szenzuadlis fény-
képein, mig Wolsky Andras festd a véletlen matematikajat
alkalmazza a rend és a rendetlenség vizualis kutatasaban
és kapcsolatuk megértéseben.

Mitél volt pozitiv ez a kidllitas - ahogy a cime is be-
harangozta? Racionalitédsaban, tisztasagaban, és abban a
vizualis optimizmusban, hogy létezik kiut ebbdl az dsz-
szemaszatolt vilagbdl. A tudomany és a mlvészet hosszu
id6k dta kdzos kérdése a fény természetének és hatasai-
nak megértése, alkalmazasi lehet8ségeinek - ideértve az
esztétikai jelleglieket is - feltédrasa. A fény mint elektro-
magneses sugarzas irant megndvekedett érdeklédés az
elmult széz évben vélhet8en a 19. szazad végének és a
20. szazad elejének a vilagképet drasztikusan megvaltoz-
tatd fizikai felfedezéseire vezethetd vissza.' Hans Arp és
El Liszickij a 20-as évek kozepén, attekintve a 20. szézadi
mivészet elsé éveinek izmusait, arra a kdvetkeztetésre
jutnak, hogy a konstruktivista ,mlvészek a technika priz-
majan keresztul nézik a vildgot. Nem akarnak szinilluziot
adni a festévasznon, hanem vassal, faval, Uveggel dol-
goznak. A rovidlatok csak gépet latnak benne. A konst-
ruktivizmus bebizonyitja, hogy a matematika = mlvészet,
mUalkotas és technikai produktum kozott nem allapithato
meg semmilyen kilonbség.”?

Botos Péter az lveg és a fény kolcsdnhatdsanak esz-
tétikai tulajdonsagait kutatja alkotasaiban. Amikor e két
dolog kapcsolatba keril, akkor az Uvegprizma a fényt k-
l6nbdz8 hulldmhosszu szinek spektrumara (a szinek ké-
pére: szinképre) bontja, mig forditva: a fény az Uveget szi-
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nekkel oltozteti fel, még ha azok nem is mindig lathatdk,
am titokban ott vannak. A térképzeésnek szinte végtelen
lehet8sége és valtozata allithatd eld ezzel a kdlesdnha-
tassal, kUldndsen akkor, amikor maga a homogén optikai
Uvegtest is kilonb6zd szinl, esetleg eltérd fajsulyu és to-
résmutatéju Uvegek, teljesen vagy félig atereszté tikrok
elemeinek 0sszekapcsolt rendszerébdl all.

Az lveg és a fény, a tiszta geometriai gondolat és an-
nak pontos kivitelezése, a mlvészet és a tudomany kozos
részének kutatasa és megtaldldsa az a terulet, amely Bo-
tos alkotasait kulonlegessé teszi: ,Az Uveg tullép énma-
gan és a fénnyel egyltt nagyon bonyolult latvanyt képes
eléidézni” - irja. Botos a tudomany és a mlvészet két, lat-
szoélag kiulonalld kulturajat otvozi.® Itt érhetd tetten annak
a folytonossagnak a kezdete, amely szamos tekintetben
Moholy-Nagy megkdzelitésének szerves és racionalis
folytatdsa.* Botost a megtett Uton alapos krisztallografiai
tuddsa segitette: ,[..] a kristalyok geometridjabol meritet-
tem az inspiraciot [..] ez tisztult le sajat formanyelvre”.
Ezzel az eszkdzzel izgalmas, néha a taocizmust idézé, sej-
telmes tereket alkot, melyek minimalizmusukkal maxima-
lisat mondanak a térrél. Az anyag szabta méretkorlatok
miatt alkotdsai voltaképpen a kamaramdfaj tartomanyaba
tartoznanak, am mégis doébbenetesen monumentalisak,
mintha megsokszoroznak a teret.

Miutan korbejarhatok, érzékeljuk a szobor és tere, vala-
mint szineik allando valtozasat és kolcsonhatasait is. Az
Uvegszobrok tere mozgasaban belulrél és kivulrél is egy-
szerre érzékelhetd, mintha voltaképpen két helyen len-
nénk egyszerre, egyfajta kvantumallapotban. Szamara az
Uveg elvont transzcendens gondolatok kozlésére is szol-
galo anyag, amely segit rejtett gondolatokat megjeleniteni
és érzelmeket adni egy mUalkotasnak. Tehat nem sterilen
Ures muvekrél van szé, hanem nagyon is szenzibilis al-
kotasokrol, belss és kiilsé reflexiok hordozéjarél. Es mi
lenne reflexivebb az tvegnél?

Ha Sebestyén Sara digitélis fotomlvészetét par kulcs-
széval kellene korulhatarolni, akkor valészinlleg a kévet-
kez6 szavak lehetnének a legjobb jeldltek: tiszta szerke-
zet, tiszta szinek, hatarozott, am érzéki élek, vonalak és
mezd&k, klasszikus és Uj aranyok, meglepetés. Az élek a
terek elvalasztd taldlkozasai, de egyben 8sszekdtd részei,
mintegy igazolva Max Bensének, az informacidesztétika
megalapozdjanak kijelentését, miszerint ,a szépség a vé-
letlen léha természetében rejlik”. Az egyértelmU kép és a
tobbértelmU képcimek humorosan feleselnek egymassal,
bevonva a nézét a md értelmezésébe. Sebestyén maga
ezt fgy vilagitja meg: ,Geometrikus, konstruktiv kompo-
zicioim elemei leginkabb utcan talalt témak, épuletrész-
letek. Vonalakat kovetve szinte vonzanak az arnyékok,
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formak, fénysugarak, élek.” Az élet, amiben élek - tenné
hozz4 jatékosan.

Fotoin szinte algoritmikus logikdval jOn at a képek gon-
dolati tisztasaga, a szigoru, am mégis festdien szenzua-
lis képi logika. Ez az Udit§ tisztasag és érzékenység nem
jellemz& korunkra, ahol csakugyan majdnem minden el
van maszatolva a mlvészettdl a politikaig és forditva. Se-
bestyén mdlveit nézve déja vu érzése lehet a szemléldnek:
ldttam mar valahol ezt a szigoru dnfegyelmet, am egyben
érzékiséget egyesitd, nagyon finom képi beszédet, de hol
s kinél? Talan Barnett Newman és Ellsworth Kelly festmé-
nyei juthatnak eszlinkbe, melyeket a hard edge és a color

field minimalizmusa definial.
Newman szerint a festé§ a tér koreografusa. Ebben a
koreografidban nala az él, a zip, ahogy & nevezi kritikus

elem, térszervezd, éppugy mint Sebestyén fotografiai-
ban. Valds éplletek, helyzetek és szinek megfigyelésé-
bél tulajdonképpen két lépésben jut el sajatos color field
és majdnem hard edge minimalista fotografidihoz. Azért
csak majdnem hard edge, mert kdzben az élek itt-ott ki-
csit nem éles, fest8ien homalyos, ,fuzzy” és mélyen szen-
zualis format oltenek.

El&szor jott a latvany rogzitése, majd az abban rejlé
minimalizmus megtaldldsa és Ujraértelmezése a képi tér-
ben. Nem vesszik észre, hogy ebben az értelemben a
fény-kép nem konkrét, bar annak latszik, hanem nagyon
is létezd terlink részleteit adja vissza.
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o A harmadik alkoto a tarlaton Wolsky Andréds és a prog-

P WOLSKY Andrass ramozott véletlen. Az bizonyosan nem véletlen azonban,
6zbensd terek No. 4,

hogy a véletlen szerepének a fizikai alapjelenségek lefra-

2021, fa, akril, vészon,
1002300 cm saban vald megértése és a miivészetben valé megjelenése
5 id6ben nagyon kozel esik egymashoz. A véletlen szerepe

Mennyire iranyithatdé a véletlen? Fontos megjegyezni,
hogy Wolskynal - a tébbi algoritmikus mdvésszel meg-
egyezden - a véletlen nem esetlegesség, hanem tudatos
része és egyben tarsa a képalkotds folyamatanak. Tuda-
tosan alkalmazza a véletlent, és reflektal a korra, amely-

Fotd: Mitter Balazs
A muvész jovoltabol

a mikro- és makrovilag mdkodésében mar a mult szézad
elején megjelenik az elméleti fizikdban. Einstein 1905-ben
publikalt négy tanulmanya alaposan megrenditette az ad-
digi tudatbazist. A 20-as évek végének kvantummecha-
nikaja, kulonosképpen Heisenberg bizonytalansagi elve
azonban véglegesen és végletesen megvaltoztatta a new-
toni mechanikan és a laplace-i determinizmuson nyugvo
vilagképet, és hozott ezzel alapvet&en Ujat.

Wolsky kéveti Bense 60-as évek kozepén lefektetett
informacidesztétikai alapvetéseit, nevezetesen, hogy egy
véletlenszam-generdtor biztositja egy md ,elére jelez-
hetetlenségét”, amely a programozott mUalkotas sajatja.
A festének van ,makroesztétikai koncepcidja”, de mind-
addig, amig az utolso részlettel el nem készul, nem tudja,
hogy a ,mikroesztétikai” részek milyenek lesznek - eb-
ben rejlik a ,meglepetés léha természete”. Wolskynal a
determinalt struktura egyszer( és nagyon minimalis: egy
L forma, a ,vinkli”.

Ez makroesztétikai koncepcidja. A sztochasztikus (vé-
letlen) hatéds a vinklik mozgasaban jelentkezik, amit egy
egyszer( véletlenszém-generator allit eld példaul kocka-
dobasok sorozataval. Tehat a determinalt szerkezet és
a sztochasztikus komponens egylttesének algoritmusa
Wolsky vizualis esztétikai kutatédsainak kdézpontja.®

A tudomadny és a muvészet folyamatai a kisérletezé-
sen keresztll flggenek szorosan ©ssze. A hagyomanyos
mUvészet a trial-and-error probalgatasos elvét koveti,
szemben a tudomanyos kisérlet kovetkezetességével,
megismételhet8ségével és szigorusagaval. Wolsky kisér-
leti médszertana alapvet8en eltér a ,spontan géniusz” in-
tuicion alapuld 6nkifejezésétdl.

ben létezik felismerve, hogy abban a dinamikus valtozas
és a veéletlen szubsztancidlis meghajtok.

A geometrikus mivészetnek jelentés hagyomanya fej-
l8dott ki a magyar miivészetben az elmult szaz évben ko-
moly nemzetkdzi hatassal. (Igaz, a 20. szazad borzadalyos
honi politikai rezsimjei ezt vagy kulféldén, vagy titokban,
tiltva-tlrve tették csak lehetévé.) Kassak, Moholy-Nagy,
Bortnyik, Vasarely, Schoffer, Vera Molnar, Kocsis Imre,
Konok Tamas, Fajo Janos, Mengyan Andrés, Bak Imre,
Lantos Ferenc, Maurer Ddra, Gayor Tibor, Trombitas Ta-
mas - hosszu a névsor és egyre csak b&vil. Botos Péter,
Sebestyén Sara és Wolsky Andras pozitiv geometridja en-
nek a nagyszerd kérnek a bdvitéséhez jarul hozza.

1 Atudomany, a mlvészet és a technoldgia triumviratusanak kapcsolata és térténete nem Uj kelet(, hiszen a reneszanszig voltaképpen egységben is
voltak, melynek szorossaga éppen azutan kezdett fellazulni, majd az ipari forradalom ota lényegében szétcsatolodni.

2 Par évvel késébb a Bécsi Kor logikai pozitivista filozéfusa, Rudolf Carnap Wissenschaft und Leben cimmel tart el6adést a Bauhaus mUvészhallga-
téinak, és azzal a kijelentéssel lepi meg &ket, hogy: ,En tudomannyal foglalkozom, 6ndk meg lathaté alakzatokkal; e ketté csupédn az egy élet két
kulonb6zé aspektusa.” Bar szorosan 6sszefliggenek, a miivészet azonban nem a tudomany illusztracidja. A forditott ferde szimmetridra Julesz
Béla adott taléld maximat, mely szerint ,a tudomany a mlvészet pétléka”.

3 Moholy-Nagy Laszl6 idevagd, immar szazéves gondolata: ,[..] az optikai alakitas a jovében nem lehet a mai optikai kifejezésformak egyszer(
atvétele, mert az Uj szerszamok s az eddig kultivalatlan anyag (a fény) [..] Uj [...] eredményeket tesz idGszertivé. [elSttiink] az a jové all, mely olyan
fényalkotasokkal szamol, melyek egyenesen kapcsolhatéan minden nemben, tetszés szerinti mindségben és mennyiségben, festék nélkil ragyog-
nak fel: a szinesen 6ml& fény projektorikus jatékaival, folyékony lebegéssel, attetszé tliznyaldbban.”

4 Van még egy nyomot hagyd allomas, Nicolas Schoffer idédinamikarél szolo elmélete az 50-es évek kdzepérdél, amiben messze megeldzte korat,
hiszen az idédinamika mogott mar felsejlik a mesterséges intelligencia kdrvonala.

5 Ebben Wolsky kéveti Abraham Moles 60-as években tett megallapitdsat: ,A kisérletezés a lehet6ségek rendszerezése, valamint feltardsa alapveté-
en mas, mint a probalgatas. Amit az elmult hisz év mlvészetében lattunk, az mind probalgatas volt, és nem komoly elemzés. [..] A kisérletezés egy
algoritmikus feladat [...].”



