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A vilag egQy

fegyhaz

Kicsiny Balazs
életmU-kiallitasa

icsiny Balazs tobb mint harminc éve épiti a rea-
Klita’s és az abszurd, a cselekvés és a cselekvésre

valo képtelenség hatarteruletein rekedt allegorikus
szobrait és installacioit. Arctalan, emberméretd alakjai
kuldnbozé idérétegek kulturtdrténeti, irodalmi, filozéfiai
referencidinak atfedéseiben, sdritett szimbdlumokként
jelennek meg - egy mozdulatlan tér-id6 lakdiként. Ures
tér ez, ahol nincs karakter és nincs személyiség, ahol az
id6, az egyén vagy a kollektivitas kategdridi egy valaha
ismerds realitds szabalyaival egyltt oldddtak fel - majd
alkotjgk meg egy uj, abszurd dramaba hajld vilag saja-
tos, fondk szabalyrendszerét. A realitas abszurditasat
egyébként mar csak kevés valasztja el Kicsiny munkainak
sddrendellenes idejétdl”, egyszerre tragikus és nevet-
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séges tehetetlenségétél. Sét, e cikk fréasakor az abszurd
dramairodalom valdsaga egyre hétkodznapibbnak tdnik
(,- Orult? Gondoltam...”). Olyannyira, hogy Kicsiny Ba-
lazs életmU-kiallitasat egy YouTube-videdn Kkeresztul
nézem negyven perc megnyitoval és tarlatvezetéssel. Az
1990-es évektdl épuls életmU 6sszesen tizenkét, dnma-
gaban is sulyos installacioja most el8szor all egyutt, egy
térben a debreceni MODEM-ben. Csakhogy - a vilagjar-
vany okozta egyre inkabb elnyulo korlatozasok nyoman
- a muzeum zarva van, az Idéhuzas (Wasting Time) pedig
alig néhany nappal a bezarasok utén, online nyitott meg.
A virtualis megnyitd képernydjén Nagy Zsolt szinm(-
vész szavalja Thomas Bernhard Komédia? Vagy tragédia?
cimy szbvegét, a hattérben festett alakok, fekete-fehér
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kockas kendd@vel takart fejek teritett asztal folé hajolva
eszik az oraikat. (,A vildg egy fegyhaz.”) Egy csillarrol
gyerektest log fejjel lefelé, ejternyds ruhajaban forditja
karorajara arcnélkuli fejét, a tobbiek a plafonrdl leeresz-
kedve, korben fekszenek a folddn. Hatrdbb matréozok
sokasaga - fejlk, végtagjaik vasmacskakban végz&dve
furédnak a kiadllitétér padléjaba. Egy alak lovagloruha-
ban, Minchausen baréként huzza fel magat sajat hajanal
fogva, mogodtte koporsdszerl bilidrdasztal a sarokban,

felszinén mozdulatlanul lebegé golydk. Egy gondolkodd
arnyalak tagjaira és nyakara térképbilincsek zarulnak.
(,Egy hete nem beszéltem senkivel.”) SiszemUveges kés-
dobald mered kifeszitett, kérben forgd célpontjara; mel-
lettlk sajat vetitett képlkre tillel fedett, fejkameras ala-
kok késsel-villaval borulnak. A falon hatalmas ¢ra képe.
(,Egyébként - mondta a férfi -, az az igazsag, hogy nem
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vesztettem el az éramat, én nem veszitem el az éréamat.”)
Ezek az alakok sokkal inkébb babok, semmint szerepl&k
vagy karakterek. Szimbolikus utalasrendszertik mar-mar
nyomasztdan slrd, f8leg egy online vided pasztazo tekin-
tetén keresztil. Nem beszélnek se a nézdvel, se egymas-
sal, aligha vannak egyéni dialdgusaik.

Kicsiny egy-egy tarsadalmi szituacio és jelenség ant-
ropomorf modelljeit épiti, figurainak nincs sajat belsé
tartalmuk. A foldon térdepld, buvarsisakjahoz serleget
emeld alak (Ideiglenes feltdmadds) maga nem megalazott,
pusztan a kiszolgaltatottsag és a megaldztatas, a hdodolat
és aldozat torténeti-tarsadalmi allegoridja. A tudasterme-
lés, a hazugsag vagy a megfigyelés és a hatalom helyzetei-
nek érzetvilagat egy, a cselekvés és cselekvésképtelenség
kozott megrekedt, idStlen koordinatarendszerbe helyezi.
De az id&tlenség itt nem valamiféle archaikus egység ta-
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gassagat jelenti, épp ellenkezdleg - sajat figurait egy alta-
lanos, kezdet és vég nélkuli disztopia tarsadalmi rendjé-
nek kontextusaba zarja, ahol minden mozdulat abszurd,
amelyben feloldddik az &rilet és a normalitds, ahol az
id6k és szimbdlumok az alakokkal egyUtt szabadon cse-
rélgethetd8k, hiszen ebben a térben végsd soron semmi
sem valtozik.

A virtualis tarlatvezetés a kiallitds kuratora, Bodi Kin-
ga tanulmanykoétetének hivatkozasi mezdjét viszi tovabb
olyan referencidkkal, mint Brueghel, Samuel Beckett
vagy Robert Wilson. Wilson és Philip Glass ikonikus-
sa valt (anti-) operdja, az 1976-0s Einstein on the Beach
egy tulajdonképpeni cselekmény nélkuali, 6t oran at zaj-
6, szekvencidkra osztott eléadas. Sziinetek sincsenek, a
nez8k szabadon jarhatnak ki-be. Az opera kimerevitett
jelenetein és a lineéris narrativa hianya mellett a darab
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és Kicsiny vildga kozti lényegi parhuzam inkabb a me-
chanikus és poszthuman karaktert konstruald, kilonbozd
téarsadalmi-politikai-gazdasagi dgensek jelenléte. S ugyan
Kicsiny figurait ezek az agensek toltik fel ruhazatukon,
folyton &t- és Ujrarendezett téargyegyUtteseiken keresztil,
mégsem fognak soha konkretizalddni. A militarizmus, az
egyhaz vagy a tudastermelés intézményei csak egy-egy
részletben tdnnek fel, egyetlen identifikdcids pontjukat
hol valds foglalkozasokra és tarsadalmi munkakra utald
ruhazatok - matrézmellények, papi reverendak, buvarsi-
sakok, ejtéernyd8k vagy lathatdsagi mellények -, hol gro-
teszk, elképzelt egyenruhdk jelentik - mint az Edes Otthon
lancmaszkja vagy a fekete-fehér sakkmintas (a jo és a
rossz, a kint és a bent dualis felosztasa) kezeslabasok és
tullfatyol ala rejtett fejkamerak (Killing Time).

A vilag egy fegyhaz. [rja Bernhard, és szavalja Nagy
Zsolt a vided elsé perceiben. Az id8 pedig telik, de nem
mulik. A fenti kontextusok elemzése egy videddokumen-
técio alapjan enyhén szélva is ironikus. Az egymast atfedd
referenciakkal és utaldsokkal mar énmagukban is végte-
lenil terhelt mlvek igy egymas mellett mar-mar befogad-
hatatlanul sUirl szévést adnak - azaz adnanak, ha latndm
Sket. Ugyan Kicsiny nem pusztan el8tanulmanyként, de
onalld miként kezelt festményei is megjelennek a térben,
de felvételrél a befogadasuk szinte esélytelennek tlnik.
A figurakba, a midzeumi térbe és végil az ddivatu videdba
zart kiallitas ebben a formaban annyira irrealis, az egyéb-
ként is tulsulyos installaciok olyan nagy nyomatékot kap-
nak, hogy az egész szituacio - a szobrok tragikomikus te-
hetetlenségéhez hasonldan - azonnal nevetségessé valik.
S minthogy nincs kiallitéas, ez sem kritika, s talan nem is
iras, inkabb Kicsiny Balazs egy figurajanak hamvaba holt,
torz mozdulatkisérlete valami hasonlé dinamikaval, mint
a Godot-ra vdrva zaroképe:

»~ Menjink?
- Menjunk!
Nem mozdulnak.”




