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A poszthumanizmus a 21. szazadi
bolcselet meghatarozé iranyzata,
amely egyfel6l az emberi kultira
végét, sét egyenesen az ember halalat
vizionalja, masfeldl az embermivolt
hataraira kérdez ra. Az emberi létezés
ilyesfajta tételezése nemcsak a
filozofiai gondolkodasban van jelen,
hanem a kortars mivészetben is.

S ahogyan a teoretikus iranyzat maga
széttartd és sokszind, Ggy a mivészeti
alkotasok is heterogének. Talan csak -
az kozos a kilonféle poszthumanista
megnvilvanulasokban, hogy mindegyik
az emberi mingség atalakulasat,

mas letformakkal valo keveredesét
reprezentalja. Az alabbiakban egyetlen
mUvész legjabb, poszthumanistanak
nevezhetd korszakat elemzem — azon
bellil egyetlen motivumra koncentralok.

Szlics Attila palyajat a rendszervaltas
idején kezdte. A kilonféle mUifajokkal
és médiumokkal valo kezdeti
kisérletezések utan hamar ratalalt a
szamara legautentikusabb kifejezési
modot kinalé nyelvre s azokra a
témakra, amelyek festészeti és
filozofiai erzékenyseégét egyarant
reprezentaljak. igy keriilt érdeklgdése
kozéppontjaba a latast kisérd vakfolt
jelensége, a kiliresitett tér és a
toredékes formak (targyak, testrészek)
viszonya, a sOtétség, fény, homaly egymast
kiteljesitd kapcsolata vagy éppen a hiany altal
szervezett helyek topografiaja. A 90-es évek
kozepétdl figyelme egyre inkabb az emberre
0sszpontosul: képein a humanumhoz kapcso-
|6d6 mindségek és hangoltsagok fedezhettk
fel (példaul a szorongas, a kizokkentettség,

a magany allapotai) — még akkor is, amikor
az ember éppenséggel jelen sincs az 6t
kortlvevd vilagban. Az elidegenedés egzisz-
tencialista tonusaibol a 2000-es évekre valodi
maganmitologia kerekedett, melynek egyfajta
szimbo6lumava valt a 2010 utani években a
.plankingeld” emberalak képe. Szamos fest-
ményen lathatjuk azokat a néket, gyerekeket,
férfiakat, akik fekvd pozicioban, a fold felé
fordulva, de a foldtél elemelkedve lebegnek;
a sajatos testhelyzet abszurditasat fokozza
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a hétkoznapi targyaktol megtisztitott, metafizikai
otthontalansagot tikrozg tér. Az ilyen motivumokbal
szervez8do tematikus keret maig meghatarozo6 Sz(ics
mUivészetében, de az utébbi években a poszthuman
gondolatvilag felé vald elmozdulast tapasztalhatjuk.
Az emberi minéség poszthuman reprezentacioja (j,
expresszivebbnek nevezhetd festészeti nyelven torténik,
s Uj motivumok kapcsolodnak hozza — ilyen példaul az
embert elnyel6 vagy éppen az emberbdl felcsapo tiz
motivuma, de ilyen a novények teret betoltd, embert
elborité burjanzasais.

Ha azon kezdunk el gondolkodni, hogy mit jelenithet
meg egy kortars mivész alkotasain a tlizmotivum, akkor
azt elsére alighanem a krizis szimbélumaként ragadjuk
meg. Hiszen a 21. szazadot a valsagok evszazadaként
éljik meg, egyik krizis koveti a masikat; a terrorizmus
vagy a migracio okozta nehézségek éppulgy kikezdik
kultdrank alapjait és mikodési rendjét, mint egy kozelgd
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klimakatasztrofa vagy a vilagjarvany
okozta vészhelyzetek. Az érzékeny
szemléld gy érezheti, langokban all

a vilag: retingjaba beleégtek az utcai
harcokrol, felgydjtott autokral, tlzbe
borult esGerdtkrdl taniskodo kepek.
Kétségtelen, a Sz(ics Attila festményein
megjelend tlizmotivum ezzel a valsag-
tudattal szembesit. De valami mélyebb,
az emberi kultdra Iényegét érintd
mozzanat is kifejez6dik altala.

A tliz elvontabb értelemben a szellem
langjaval azonosithato. Jacques Derrida
De l'esprit cim{ m{ivében az emberi iden-
titas genezisét jelentd szellemi mivoltot
a heideggeri filozofia kontextusaban
vizsgalva irja azt, hogy a szellem (Geist)
nem mas, mint lang. ,Szelleminek lenni
nem azt jelenti, hogy az ember rendel-
kezik |élekkel (spiritusszal, pneumaval),
hanem hogy képes langolni; legalabbis
a Heidegger altal mikodtetett, német-
gorog nyelvjatékban elgondolhatova
valik a langolas: Geistlichkeit — Geistigkeit.
Ennek a langolasnak azonban csak az
egyik oldala a langba borulas, a masik
oldalon ott van a langba boritas, s a

kettd osszetartozik. A langolas nemcsak
fény altali bevilagitas, hanem pusztitas

is, romba dontés és hamuva valas.”

A napnyugati civilizacié, amely az emberi
szellemre, a szellemi principium altal
képviselt kivaltsagokra s az ennek
nyoman megteremt8dé hierarchikus
értékrendre épdil, ilyen madon kezdettdl
fogva magaban hordozza a romba dontés
potencialjat. A pusztitas, a langba boritas
és az annak nyoman elkdvetkez6 hamuva
valas nem egy torténelmi fejl6dés
eredménye, nem a modernitas, nem is
posztmodern korunk bline, hanem az
ember 6nmeghatarozasat és a nyugati
civilizacio feltételeit jelent, lehetetlen
talapzat. Ebben a dekonstruktiv olva-
satban Iényegi mozzanatként tarul elénk
az europai kultdranak az a vonatkozasa,

"
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amit a humanizmus masik oldala jelent: bar emberi mivoltunk
értékét szellemmivoltunk adja, azaz az ember langolasra

valoé képessége, ennek arnyoldalaként azonban ott kisért,

s6t a civilizacio végst pontjaként immar fel is tarta arcat a
pusztitasra és a megsemmisitésre tord vagy.

A Szlics Attila festményein elénk taruld latvany a tliz martalé-
kaiva valo targyakkal és alakokkal, az ember altal elpusztitott,
ember utani vilag végso rettenetével szembesit. Példaul az

a kép (Menedékhdz, 2019), amelyen egy férfi a lampaoszlop
fényéetdl nem egyszer(en atitatott, hanem egyenesen langra
lobbantott utcan menekdilve Iépked, s bel6le magabadl, a

teste koré tekert, védekezésre szolgalod lepelbdl is tliznyelvek
csapnak eld. Nem tudjuk, ez a férfi honnan jott, hova tart, de a
mogotte hagyott vilag, melyet a festd egy lathatatlan vonallal
levalasztva zoldesebb tonusokbdl alkotott meg, baljos sotét-
séget sejtet. Vagy az a kép (Ejszakai fiird6zdk, 2019), amelyen
a tlz nem is a sotétlg vizben I1épkedd emberalakok hata
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mogott tlinik eld, hanem el6ttlk, a tavolban:

az alighanem menekilési eszkozként szolgald
vitorlas hajo, amely eleve egy masik — szines,
vibral6 csikokkal elvalasztott — térben és id6ben
tlinik el, langol. Vagy az Aldozat (2019) cimi
kép, amelyen az emberalakok nem is valnak el
a tértdl, hiszen bizonyos testrészeik eltlinnek
benne, ilyven modon attetszévé, semmivé
lesznek. Raadasul ezek az alakok kilonos testi
poziciokat vesznek fel: egy plankingeld férfi a
fold felé fordulva lebeg, egy fej nélkdili, 6ltényds
alak a vallara emel egy félig testként, félig
szellemként megjelend, lemeztelenitett nét,

és a férfi ruhajaba mas szellemalakok kezei

is belekapaszkodnak. A jelenet abszurditasat
fokozza a hattérben langol6, mindent fekete
flstfelnévé emésztd tliz. Mas festményeken az
onmagukban allg, a kultdra vilagat megidéza,
ugyanakkor az ember hianyaval szembesitd
targyak is langolnak: a zongora, az auté, a
lampak fényei altal ,felgyGjtott” falombok és
utcak. A Tiizlélek (2019) annyiban szimbolikus
alkotasnak tekinthet®, amennyiben a cimadas
révén maganak a szellemnek a langolasat
sugalmazza. Ugyanakkor a zold vonalakbal
kivehet6 egy haz formaja is. Ez a hazforma
megegyezik az Gjabban keletkezett képek

belsd kereteivel. Sz(ics ugyanis egy ideje
eldszeretettel alkalmaz bels kereteket:
idénként a haz szimbolikus formajaba,
maskor a hasab, a kocka térbelileg torzi-
tott formajaba zarja képi elbeszéléseit.

A vizualis narrativak expressziv szinekkel
és ecsetvonasokkal vannak megfestve,
mig a haz (vagy hasab, vagy kocka) vona-
lain tdl, a valodi keretig fehéren marad

a vaszon — a dupla kerettel a miivész
egy eredendd, az elbeszélt torténetet is
megel6z0 feszlltséget teremt.

Vannak olyan miivek, amelyeken a
tlizmotivum formailag is a szellem
langolasaval lesz azonos: a Korondzds
(2019) egy fiatal, féelmeztelen lanyt allit
elénk, akinek a fejére langkoronat helyez
egy fehér kesztyls kéz. Az ,Are you
talking to me?”(2019) cim{i festményen
lathatd félmeztelen fid fejére azonban

a toébbi m(ibél jol ismert, 6ltonyos
szellemalak — akinek egyes testrészei itt
is attetszéveé valnak, s akinek vallaba itt
is kezek csimpaszkodnak — nem sarga
langkoronat illeszt, hanem fehéret. S bar
a hosszan elhdzott ecsetnyomok a
langnyelvek képét idézik meg benntink,
mégsem ez a formai utalas valik dontéve,
hanem a fligg6leges iranyultsag: az olto-
nyos férfi fejébdl felfelé tartanak a fehér
langok — a szellem langjaiként. A férfi
mintha lefelé probalna hizni ezeket a
szellemlangokat, a fid feje koré, amit6l az
az érzésunk tamad, hogy itt a teologiailag
is értelmezhetd atszellemités (Atya—Fid—
Szentlélek) sajatos elbeszélését latjuk. De
legalabbis annak megjelenitését, hogy a
képileg csak testként abrazolhatd ember
szellemi mivolta hogyan reprezentalhato.
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Szlics Attila gyakran alkalmazza azt a
festészeti modszert, melynek révén az
embert testi és szellemi mivolta kozott
megrekedt, atmeneti |étformaként
abrazolja: a testbdl kitakar bizonyos
részeket, pontosabban azokat nem festi meg, hagyja,
hogy a tér, a teret kitoltd levegd mintegy atsuhanjon

a forman. A hianyossa és toredékessé tett emberalak
ett6l mintha nem pusztan a foldinek tekintett, testies
vilagban volna jelen, hanem valahol mashol is, amit jobb
hijan a transzcendencia vilagaként azonositunk. Szlics
szellemh@sei mégsem magasztos Iényekként tlinnek
elénk, hanem esend6, hétkoznapi emberekként, s6t két
vilag kozé rekedve inkabb otthontalannak és elveszettnek
latjuk Bket. Az atszellemités narrativajabol nem a vallasos
tartalom izgatja tehat a fest6t, hanem az antropologiai
|étforma hatarainak kitapogatasa, s mindenekeldtt

annak felmutatasa, hogy a testi mivolta okan véges
|étez6ként elgondolt emberben milyen modon van jelen a
rajta talcsorduld végtelen, amit nemcsak hatartalannak,
de — legalabbis a hétkdznapi felfogas perspektivajabél —
lathatatlannak is tételezink.

A festd a teret magat is gyakran lattatja kilresitett,
ekként atszellemitett térként, melyben valos életiink
nyomai, targyai ugyan jelen vannak még, de jelenlétiik az
eltlinés hataran egyensulyoz. Jelentéskiolto (2019) cim(
mdvén Sz{ics nem egyszer(ien eltlinteti a semmivé valo
térben a targyi vilagot, hanem egyenesen kiégeti a teret,
kioltja a jelenlét nyomait. A vaszon kozepén elsére csak a
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korformat latjuk, de alaposabban megnézve
ebb6l a masszabal targyakra utalé motivumok
bontakoznak ki. Ugyanakkor eldonthetetlen
marad a kérdés a targyak mivoltat és jelentését
illeten: nem tudjuk, hogy a felégetett vilag
kozepén haztetdk, sirkdvek, netan konyvek
halmozodnak-e egymasra, vagy egy organikus
természeti forma borit el mindent, s a felégetett
kor jobb szélén lathato, dltonyos férfi, akinek
feje és also testrésze hianyzik, nem egy kiilonds
szin{i — vordsbél zoldbe fordulé —, dis lombo-
zat( bokor kozepébe sétal-e be éppen.

Jelenlét és hiany, megtapasztalhatosag és
lathatatlansag — e kett8sségek hatarozzak meg
Szlics mivészi univerzumat. Festészeti stra-
tégidja is a kettdsségek mikodtetésére épiil.
Jeleneteit egy valosagosnak tetsz8 narrativa
keretei kozott realista eszkazokkel, konnyen
azonosithato képi elemekkel festi meg, ennél
fogva azok jelenkori tarsadalmunk életébdl vett
pillanatképeknek tiinnek. A megjelenitett elbe-
szélések alapjat gyakorta adjak valés esemé-
nyekrol késziilt fotografiak, igaz, ezek egymasra
montirozasabdl Gj elbeszélések szlletnek. Ez a
hiperrealista formanyelvre épiil6 mivészet
mégis ellenall a kénny{ olvashatésagnak, amit
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mindenekel&tt az okoz, hogy a festd a metafizikus festészeti hagyo-
manybal 6rokolt kompozicios eszkdzoket is hasznal (a kidresitett,
valotlanna tett térabrazolast példaul, vagy a hiatusokkal megfestett
szellemalakokat). A formaképzésben termékeny fesziiltséget Iétrehozo
kettOsség sziikségszerlien visszahat a narrativara is: a képek sohasem
csak a valosag lathato horizontjan vegbemend eseményeket rogzitik,
hanem valami mast is, ami tal van a tapasztalati sikon. A kétféle hori-
zont azonban nem metafizikus megkett&zésként tarul elénk, hanem
egymasba irodasként: mindkett6 ugyanarra a hatarvonalra mutat.
Egyszerre latjuk azt, ami a jelenvalésagunkban torténik éppen, és ami
egy lathatatlannak tetsz6, talan nem is I&tezg vilaghan megy végbe.
Szlicsot kezdettdl fogva érdekelte a latast kisérd vakfolt jelensége,
nevezetesen az, hogy miként hat rank a latvanynak az a szelete,
amely éppen elfedddik. Legljabb, a poszthumanista paradigma keretei
kozott megalkotott miiveiben ez a vakfolt feltarulni latszik, a latvany
kozéppontjaba a nem lathatoét allitva — immar nem ismeretlenként,
nem titokként, hanem érzékileg felfoghato ,valosagkent”.

A tanulmany teljes terjedelmében az Uj Miivészet online
fellletén hamarosan olvashato Az emberen tul. Transzhumdn
motivumok Szlics Attila festészetében cimmel.

Jegyzet

1.,A langolas egy vorosl6 fény kisugarzasa. A langolé az onmagan-kivil-1ét (das Auser-sich),
amely bevilagit és fénybe borit, de ugyanakkor (indessen auch) pusztitani is tud, anélkdil,
hogy valaha belefaradna, és mindent felemészthet, egészen a hamu fehérségéig (in das
Weisse der Asche verzehren kann)." Jacques Derrida: A szellemrél (Angyalosi Gergely és
Babarczy Eszter forditasa). Osiris—Gond, Bp., 1995. 143.



