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LOSKA LAJOS

Valészinlileg az egyik legemlékezetesebb
Szalon lesz az idei, furcsasagat pedig az

adja, hogy a koronavirus-jarvany idején a
Mcsarnokban virtualisan megnyilt tarlat
egyel6re nem latogathaté, csupan az
internetrdl és a 460 oldalas reprezentativ
katalogusbol ismerkedhetlink meg a kollek-
ciéval. En 6rok optimistaként azért remélem,
janiusra csokken annyira a fert6zés veszélye,
hogy beengedik majd a Mlcsarnokba az érdek-
|6dEket. De ezen 6hajom beteljeslilésétsl még
igen messze vagyunk, térjink tehat vissza az
adott lehetdségekhez, az interneten elérhetd
mUvekhez és az impozans katalogushoz,
amelyet négy tanulmany vezet be. Ezeket
sorba véve, Szegt Gyorgy irasa az intézmeény
torténetét fizi 6ssze a szalonok historiajaval.
Kukorelly Endre ir6 dolgozataban az irodalom
és a képzémUivészet mibenlétérdl gondolkodik,
Gaal Jozsef pedig a kiallitas cimére —
Szabadjaték — utalva a miivészet és a jaték
kapcsolatat elemzi esszéjében. Szamunkra
azonban kétségtelendl Szurcsik J6zsefnek
foként a kuratori munkara és a rendezésre
koncentrald dolgozata a legtanulsagosabb.
Szurcsik, mikozben a kurator gondjait vazolja,
kitér az el6z6, 2015-0s kiallitason is felmerild
problémara, nevezetesen a szalon jellegl
bemutatok létének vagy nemlétének kérdé-
sére. Mindenekel6tt arra keresi a valaszt, hogy
miért nem szerepel tobb kiilonbozé szemléleti
mivész a bemutaton, illetve hogy egyesek
miert zarkoztak el a részvételtdl: ,A gond abbal
szarmazik, és a vita azért folyamatos, mert

az egymastol hatarozottan eltérd vélemények
a mivészeti kérdésekben is az izlés, az
érzelmek és a vilagnézet elegyével atitatva
tkoznek, nem pedig tisztan szakmai alapon,
a szemben allok véleményéenek vagy érveinek
figyelembe vételével Véleményem szerint a
realitas sajnos az, hogy lehetetlen napjainkban
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olyan monstre ,népfrontos” tarlatokat rendezni, mint

a puha diktatdra utolso éveiben, és nem is biztos,

hogy szerencsés lenne ezt erGltetni. A megoldast

talan az jelenthetné, ha minden csoport vagy tarsulas
kilon-kilon is képviseltethetné magat a M(icsarnokban,
ahogy azt a miivészek a két habord kozott is tették.

A progresszivnek szamité KUT példaul rendszeresen
kiallitott az intézményben.

Nem érdemes tehat keseregniink a tavol maradottak
miatt, foglakozzunk inkabb a részt vevé mivészekkel!
Mar csak azért is ez a legjobb megoldas, mert szamos
kvalitasos munkarol szélhatunk. Ha idérendben
haladunk, az Iparterv és a Sziirenon nemzedékeét llona
Keser( llona és Konkoly Gyula, illetve Csaji Attila és
Prutkay Péter képviseli. Talalkozhatunk tovabba a
hajdani Vajda Stadiosok — FeLugossy Laszl6, Ef. Zambd
Istvan, Aknay Janos és Bukta Imre —, illetve a mito-
szokkal és torténelmi utalasokkal dolgozo piktorok, Gaal
Jozsef és Baksai Jozsef alkotasaival. Ugyancsak igéretes
festményekkel vannak jelen a nonfigurativ piktara
reprezentansai (Bernat Andras, Bullas J6zsef), valamint
a monokrom kifejezésmad mivel6i (Erdélyi Gabor, Gal
Andras). Kvalitasosak tovabba a figuralis festék — Nvari
Istvan, Jovian Gyorgy, Regds Istvan, Szabé Abel, Szasz
Sandor — alkotasai is. Nem hagyhatjuk emlités nélkil a
szobrokat sem. Példaképpen elég Karmé Zoltan, Mata
Attila, Bogdandy Szultan, Deli Agnes, Zsemlye Iidikd,
Drabik Istvan, Gilly Tamas, Németh Marcell mdveire,
Majoros Aron Zsolt rétegelt acéllemez plasztikajara
utalnom. Szinvonalas a szamomra mindig nagyon
kedves grafikai kollekcié is, amelyet Lévay Jend, Daradits
Arpad, Csonté Lajos, iski Kocsis Tibor és szamos tehet-
séges fiatal, igy Mérocz Istvan, Banyay Anna, Oberfrank
Luca, Szita Barnabas munkai alkotnak.

VVégezetll szlikséges megemlitenem, hogy a szerkesz-
t6ség a kllonleges helyzetet és az adott lehetdségeket
meérlegelve arra az elhatarozasra jutott, hogy mivel

a Mlcsarnok termeiben nem lehet megtekinteni az
anyagot, ne teljességében értékeljik, hanem, kvazi
kedvcsinaléként, harom szerzg egy-egy miniesszében
mutasson be néhany szamara fontos, karakteres
(esetleg korabban mar szemrevételezett) mivet.



Alveo
csavargok,
pasztor a

széntarto
tetejéen

Annak ellenére, hogy manapsag talan kevésbé
divatos a téma, szamos alkoto foglalkozik
a tarsadalom és a miivészet kapcsolataval,
ezen belll is az elesettekkel, a szegényekkel
és a hajléktalanokkal. A szacialis kérdések
iranti érzékenységet jol illusztralja Jovian
Gyorgynek az idei nemzeti szalonon szerepld
Két alvo (2019) cim( hiperrealista festménye.
A ,szocio"” targykornek jelentés hagyomanya
van a modern magyar mivészetben, s6t a
padon alvé csavargd motivuma is tobbszor
megjelenik. Ugy emlékszem, padon szendergd
csavargds nyomattal el6szor 1970-es évek
masodik felében talalkoztam. Saros Andras
Miklés Fekvé formdtum cim( rézkarca
pontosan 1977-ben készilt, és egy divatos
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JOVIAN GYORGY: Két alvo, 2019, olaj, vaszon, 170x200 CM, HUNGART ©2020

ruhaba oltozott n6t abrazolo oriasplakat el6tti padon
alvo, mankéjat a pad végéhez tamaszto, féllaba, ny(itt
ruhgjd hajléktalan lathaté rajta. De az évek folyaman
festett hasonlo képet Fehér LaszIo és Foldi Péter is.
S6t, maga Jovian Gyorgy is festett korabban egy I1épcsén
0sszekuporodva fekvd hajléktalant (Lépcsdk, 2009),
amelyet a Kiscelli Mizeumbeli gy(jteményes kiallitasan
lattam egy festd kolléga tarsasagaban, aki meg is
jegyezte, hogy az illetd nem lehet igazi clochard, hiszen
nagyon Uj az edz8cipdje. A megfontoland6 tanulsag:
lam-lam, a mlvészet mégsem a valésag masolata,
hanem joval tobb annal. E rovid kitérd utan visszatérve
a valasztott Két alvo (2019) cim(l miihdz, amelyen egy
Ujsagpapirral letakart padon a nézének hatat forditva
egy figura szunyokal, el6tte a flivon, a nézével szemben
a tarsa alszik: a két alak elhelyezése igy mintegy
kiegyensilyozza a képteret. A m{ el6adasmaodja részle-
tez@, epikus, provokativ, figyelmet ébreszt6; joval tobb,
mint egy helyzet dokumentalasa.

A magat art brut alkoténak tekinté Bogdandy Szultan

a ,magas” mlvészettel szemben a spontan dnreflexiot
allitja kifejezésmadjanak a kdzéppontjaba. Az 1980-as
évek elején grafikakkal indult, az évtized kozepétdl
talalta meg sajat egyéni stilusat, miutan elkezdett
csontokbdl, majd ipari és elektronikai hulladékbdl és
mas kacatokbol objekteket, valamint miivészdobozokat
késziteni. Ez a provokativ anyaghasznalat és a



tarsadalmi visszassagokra reagald kritikus szemlélet
(Emberpar hangyakkal, 2007, Kéregeté emlékmd, 2018)
maig meghatarozza ceuvre-jét. A kiallitason szerepld

A pdsztor (2017) cim( targykollazsa annak ellenére,
hogy faragott kiegészitd elemei révén a naiv mive-

szet jellemzdit is magan viseli, mindenekel6tt egy
tovabbalakitott, meghokkentd talalt targy: a leghang-
sUlyosabb eleme a vaspalcikakbdl 6sszeeszkabalt
széntarto (melyben természetesen szén is talalhato),

a tetejét lefedd falapjan pedig egy félalakos pasztor
hajtja nehezen azonosithato allatait, foltételezem,
birkait. A széntarto fedelén baranyokat terelgetd pasztor
bibliai asszociaciot is elindit a nézében, de Bogdandy a
mU célzatos ganyoltsagara, esetlenségére helyezte a
hangsulyt, igy teremtve meg a szakralis utalasoktol sem
mentes art brut hatast.

BALAZS SANDOR

E tarlat sem mutat mast, mint a tobbi csoportos.
Mfajat és elgondolasat tekintve meglehet&sen szer-
teagazo, a helyzetfelmérés igényét is hordozo. Benne a
mUvészi cselekvés nyomai néhol talan hangsilyosabbak,
jelent8ségre inkabb szamot tartok, mint az els6 alka-
lommal. Olykor Gj normaigények életre kelti kivannak
lenni, horizontnyité mivek a személyes életmiben vagy
attol tagabb kdrben, maskor inkabb ragaszkodnak egy
BOGDANDY SZULTAN: A pdsztor, 2017, targykollazs, 90x43x16 cm, mar bejaratott, biztos alapokon allo alkotdi eljarashoz.
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Jellegzetes tendencidja e képzémivészeti kereszt-
metszetet nyGjto tarlatnak a nemzedéki megoszlas
valtozasa. A kozépnemzedék talsdlya mellett a fiatal,
olykor egészen frissen végzett alkotok nagyobb szamu
megjelenése, mig az idésebb, mar kiforrott mdvilaggal
rendelkezd mlvészek szerényebb jelenléte. Szegd
Gyorgy bevezet8jéenek zarlataban azt jelzi, hogy .a
leger6sebb avantgard maga a hagyomannvyal valo
szabad jaték" Dominans értelmezési savjat hatarozza
meg e kijelentés a Képz&mivészeti Nemzeti Szalon négy
év utani masodik kiadasanak, egyben cimének is, amely
Szurcsik Jozsef kuratori leleménye. Ezek szerint: szabad
a jaték a hagyomannyal, a mifajjal, a technikaval és az
anvaggal s mindazzal, ami a m{alkotas Iétrejottét kortil-
veszi. Mert a miivészet maga szabad, igy aztan nincs,
nem is lehet kerete-hatara annak, hogyan és miként
szlilethessen mialkotas. Még akkor sem, ha a jatékként
elgondolt képz&mivészet olykor az dncéllsag jegyeit
hordozza, maskor meg éppen valamilyen célt akar
szolgalni, és leginkabb akkor nem, ha nem is annyira
jaték gyanant sziletik meg. Utobbiakbol kettd.

Baksai Jozsef mlvészete az elmult évtizedben egyre
inkabb a redukcio, ugyanakkor a szimbolikus telitédés
iranyaba tart. Nemigen valogat képtargyai kozott, nagy
szamban szliletd, noha aprocska vazlatai kozdl annal
inkabb: hogy a Iéptékvaltast kovet8en melyik szolgalhatja
vagy éppen az egyetlen egység elvét. Az Alapkd

(2015), e viszonylag nagy méretd, olaj-vaszon munka
egyfajta tézis, képi és gondolati, amely ha megalapozo,
rendhagyd modon az. A képen behatarolhatatlan a hol,

a monokrom sotétség éppen a hattérnélkiliség jele,
ellenben plasztikusan és festGien mutatja magat nagyon
is valésagosnak: ahogy a fények jatszotere a taktilis,
pasztozus eljarassal, vastag festékrétegekben felrakott
teritett asztal s a cimadé alapké. EI&bbi nélkiiléz minden
megszokottat, ami jellegéhez tartozna. Csak annyit jelez,

BAKSAI JOZSEF: Alapkd, 2015, olaj, vaszon, 150x 120 €M, HUNGART ©2020
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hogy teritével felruhazott, egyébként meg Ures.
Tehat varakozik. Utobbi, az alapkd pedig nem
talapzatot alkot, hanem ideaként lebeg a képi
tér egy kitlintetett pontjan. Szellemi karakterd,
csak gondolati valésag. Helye és valamire

vald rendeltetése hatarozatlan, esetleg

éppen alap nélkdili.

\égtére is, a lebeg® alapkd olyasminek a
szimboluma, annak feltételezése, hogy a
gondolatokbol, almokbol és vagyakbol —
jobbara elérhetetlentl tisztan — fakadhat
valami, de mindig a tavolban. Olyasmi, ami jo
volna, ha volna. Kdzvetlen valésagat éppen
lebegése fellebbezi meg, teszi kérdésessé.

hiz6do részlete egykor életet biztosito vizmedret mutat
gatakkal — most éppen kiszaradtan, aszottan. A ,Senki”
persze sosem lathatgo, csak foldje vagy kovei. Csak
tulajdona, a rog vagy a k&, a kitrdlt vizmeder.

A magasan hizodo horizontvonalig annak terréenuma
terjed, ami a kép tulajdonképpeni targya: a rogos taj,
amely a képfelllet javat uralja, valamint az égre torg,
szomjas vizmeder. Ennek s a szemnek szab termé-
szetes hatart a horizontvonal, nem kevésbé az azon
megh(zodo épitett taji elem s a befoglalo égi tér. Rideg,
uralhatatlan taj, ahogy egyre ismétl6dén a horizont
felé emelkedik: rendezetten a rendezetlen viszonyok
kozott. Mintha a taj maga lazadna gazdatlansaga ellen,
a vizmeder panaszolna elhagyatottsagat a horizonton

BERENTZ PETER: Senkiféldje |, 2019, argentotipia, papir, 61x91 M, HUNGART©2020

igy megjelenftése sem jelenhet meg masként,
mint a konkrét szimbélumakeént.

Berentz Péter alkotasa, a Senkiféldje (2019)
ugyan régi, a hazai kozegben mégis ritkan
alkalmazott technikai eljarast kovet, argento-
tipia. Kietlen vidéket nyit meg latéhatarként,

s végelathatatlanul kozvetiti ugyanazt.

A k&- vagy rogtaj kozelnézete homalyosan,
kozepe élesebben, mig tavoli vidéke szintén
alig kivehetdn tlinik elénk, s meg is sz{inik a
horizontvonalon — analég maédon azzal, ahogy
a tapasztalat vagy annak emléke m(ikodik az
emberben az idd kiilonbdzd szegmenseiben.
A horizontvonal magasaban megblvo épitett
taj mégis azt latszik jelezni, hogy a tertlet, a
térség megsem egészen gazda nélkdili, vagy
legalabb is egykoron nem volt az. Es ez nem
mellékes szempont abban a tekintetben, hogy
mi jelenlegi, a cimben jelzett statusa. Hiszen

a kép kozponti, enyhén a tér diagonalisaban
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tali fellegeknek. Hogy senkié, éppen ezért mindenkié.
Hogy egy hely, a jelenlét tavollétének helye. Talan éppen
ebben rejlik e kép érzékenyen komponalt ereje.

E ket alkotd egy-egy munkaja korantsem reprezen-
tativ modon képviseli a tarlat egészének jellegét.
Elmélyultséguik inkabb ritka, noha nem tarsak nélkdli
példaja annak, hogy a képzémivészet kortendenciai
mellett vagy éppen azok ellenében a mialkotas tovabbra
is lehet szellemi tartalmak hordoz6ja, tal azon, hogy
vizualis élmény forrasa is. Az alkotok talan messzebbre
is tekintettek. A tajkép mar nem is annyira a taj képe,
mint inkabb az emberi egzisztencia térképe. A téziskép,
amely szerint |étezne az alapkd, kevéssé allit, inkabb
kérdéseket implikal, ismeretelméleti problémat feszeget.
Berentz a tajban a kiszolgaltatott emberi egzisztencia
kepét mutatja, Baksai védettebb, elvontabb kozegben
hasonloképpen: a bizonyossag lebegését. Valamiképpen
mindketten utat rajzolnak az ismeretlenbe.



BEKESIERVIN: Fdzis, 2018, faragottabachifa, 57x150x 13 cm, HuNGART ©2020
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Frizként feszul a falon Békeési Ervin afrikai
abachi fabél faragott, minuciozus, mar-mar
miniatdraszer(en megfaragott dombormuive,
amely a ready made-ként beleillesztett neoncsé
alapjaként szamos feloldasra vard kérdést és
egymasnak fesziilg ellentmondast tartogat
szamunkra. Az életnagysagl faragas hétkoznapi
targyakat, kigyoként tekergd kabeleket, adap-
tert, elektromos vezetékek osszekapcsolasara
alkalmas an. ,csokikat’, egy tervrajzot, és
néhany neoncséfoglalatot formaz. A faragas
trompe I'oeil hatasat a natdr fa homogén
szinfelllete ugyan csokkenti, a targyak
bravlros megformalasa mégis a tokéletességre
torekvés és az illiziokeltés mestermiveként

is értelmezhetd. Mindez csodalattal vegyes
kivancsisagot valt ki a jelen esetben csak a
képernyok elidegenitd fellletén megjelend
képet érzékeld ,latogatobdl. Az illuzionisztikus
szobraszat I'art pour I'art magamutogatasanak
p6zat és a szemléld csodalatat kalapacsként
z(zza szét a mikéd6 neoncsd olcso profa-
nitasa és a falon tekerg6 valédi kabel zavard
latvanya. Mégis e két mozzanat adja a mi
esszencigjat, valamint tolti meg tartalommal és
kérdésekkel Békeési alkotasat.

A mindnyajunk szamara ismer&s helyzetet
idézo faragas, a korllottink egyre inkabb
szaporodo gépekhez tartozo kabelek és
csatlakozok rendetlen gubancait, az elosztok,
adapterek és atalakitok dzsungelének lianjait
a Meduza-fej tekerg6 kigyoiva nemesiti a
mUvész, melyek rendben tartasa sziszifuszi
feladatkent tornyosul a hétkoznapok
Perszeuszai el6tt. A mivészettorténeti, mito-
|6giai parhuzamok és a barokkos kdérmondatok
pedig nem alaptalanok, hiszen a Parthenon-friz

marvanyainak nemesen egyszer( ritmusa, a nyirbatori
stallumok rendkivili részletgazdagsaga és a japan
miniatlr netsukék kdzvetlensége egyarant visszakdszon
a kortars faragasrol. A profan helyzet atnemesitésének
idillie azonban éppoly illékony, mint a neoncsd fényét
addé nemesgaz; abban a pillanatban megsz(inik, ahogy
megpillantjuk a vilagité fénycsovet, amint szirrealisan
— egy fafoglalatba illeszkedve — vilagit az oda nem

illg hattér el6tt. A neoncsd épphogy nem illik a friz
harmonikus latvanyaba, aktualisan jél ,széttrollkodja” a
latvanyt. Szerencsére, hiszen ez a mii leger6sebb része.

A Fazis cim{ m( a mivészet és a mindennapok
Osszeegyeztethetdségének kérdését targyalja, a hétkoz-
napisag és az abbal valo kilépés lehetdségét, a megallas,
a friss szemmel val6 rapillantas alkalmat kinalja fel.
Szembesit minket hétkdznapi helyzeteinkkel, melyek
abszurditasat maskulonben nehezen ismerjlk fel,
felmutatja emlékeinkkel és a kordlményekkel szembeni
kiszolgaltatottsagunkat, megfogalmazasa ugyanakkor
ironikus is. A miivet szemlélve feltarul az alkotoi
folyamat id6belisége; a meditativ szemlélédés nyomai
szinte érezhet8k a fellleteken, a lasstsag — akarcsak
Csakany Istvan installaciéin — mar-mar tapinthato.

A tobb mint tiz éve kiallité, 1986-0s sziiletésli Békési
fabol készlilt alkotasain mindennapjainkat vizualitasukkal
és folyamatos jelenlétikkel meghatarozo targyak jelennek
meg oly moédon, hogy az anyag természete, tulajdonsagai,
s6t a megmunkalas mikéntje sosem maradnak rejtve.

Az ismer@s formak anyaghasznalatuk, kidolgozottsaguk
és megkomponaltsaguk révén kifejezetten artisztikus
hatast keltenek; meglepGen szépek, valésagosak, ugyan-
akkor szinte minden alkotasaban hatarozottan érezhetd

a kritikai tavolsagtartas és a finom ironia. Békesi egyéni
hangvétell formanyelve kortars ikonografiat teremtett,
amely helyet kovetel maganak a kortars magyar szob-
raszat olyan alkot6i mellett, mint Zsemlye Ildiké, Galhidy
Péter, Orban EI&d vagy Csakany Istvan.

Juhasz Déra falikarpit méret( olajfestménye nemcsak
nagysaga révén, de vizualitasaban, s6t kivitelezésének
technikajaban is hasonlithat6 a sz&ttesekhez.

Az egymasra hordott, pasztozus olajrétegek részben
fedd, részben kotott rendszert képzg, de mégsem
szabalyos, vertikalisan rendez6d6 textdrat alkotnak,
amely a folyamatos mozgas érzetét keltve nem enged
megnyugvast a szemnek. A meghatarozhatatlan faktara
egyetlen szabalyszer(isége az ecsetvonasok vertikalis



iranya és az ismétlédés szandekolt kertilése.
Az egy irany mentén rendez6dd formak, az
allandé mozgas illizi6ja és a mélység érzetét
keltd, egymas aldl kib(jo rétegek folyamatosan
hullamzo vizfellletre emlékeztetnek, mikozben
a jol kivehetd ecsetvonasok megtorik a
mimézisen alapuld asszociacidinkat, akarcsak
sziklak a hullamokat. Bar a folyadék fizikai
tulajdonsagainak képi nyomai elfolyasként
mashol is visszakaszonnek, a hullamzo
vizfellilet tovabbra is csak hasonlatként allja
meg a helyét. A kék, szlrke, fekete alapto-
nusok egymasra rétegzddd ecsetnyomaibdl
épitkez& alapbél harom, szintén vertikalisan
orientalt forma probal Iétrejonni, helyesebben
mondva kivalni, bar olykor inkabb a feloldodas
érzetét keltik. A kontarjaikat keresd formak
tehat elvalnak a tonuskilonbségekbdl fakadd
plaszticitas érzete miatt akar hattérnek is
nevezhetd alapbdl. Juhasz ennek a kiizdelmes
elvalasnak (avagy éppen feloldodasnak) a
folyamatat rogziti a vaszon feliiletén. Am hogy
a kivalas iranya inkabb a mélység vagy inkabb
a magassag felé halad, épplgy eldontetlendl
marad, akarcsak a kivalas és a feloldodas
ellentétes folyamatanak kérdése.

A Juhasz képein lassan két évtizede szamtalan
meéretben, szinvaltozatban és mennyiségben
megjelend ovalis forma evollci6ja jelenleg a
konkrét kontarok elvesztésével a feloldodas felé
tart, bar a szinte monomaniasnak nevezheté
ismétlések soran végbement alak- és
szinvaltozatok kozott egyfajta ciklikussag is
megfigyelhetd. Az altalaban szabalyos raszterbe
rendezddd alakzatok sorokat és oszlopokat
képezve a felllet sikjat a végtelen felé nyitjak
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meg, amit a vaszon széle altal kettévagott formak és az igy
megszakitott sorozat befejezetlensége és befejezhetetlensége
érzékeltet a leginkabb. Ezt a végtelenségérzetet erdsiti az ismét-
16d6, de soha meg nem ismételhetd forma variansaiban rejlg,
végtelen szamU lehet&ség tudatositasa. Juhasz képei a végtelen
felfoghatatlan fogalmat képileg érzékeltetik; minden egyes kép
ennek a végtelen sz&ttesnek egy-egy darabjat tarja fel el6ttiink.

A valasztott forma ugyanakkor ennek a végtelennek épp

az ellentéte, az oszthatatlan egység formaja, amely ugyan
o6nmagaban kettéhasad, egységét azonban mindvégig megdrzi.
A motivum leginkabb magra emlékeztet, ami a korabbi
festményeken hasadékot, rést, néi nemi szervet, galaxis- vagy
sziromformat idéz, mégis definialhatatlan marad. Képtink harom
nagy méret( alakzatanak feloldodé kontdrjaiban a dominans
szinek mellett (vagy mogott) azok valtozatai, tonalis variansai
egyensUlyozzak a kontrasztokat. Az oszthatatlan forma a
hasadassal kettéosztodik, a képen pedig megharomszorozva
varialja 6Gnmagat, és sorozatot alkotva nyit utat a végtelenre.

Juhasz Déra festészete kolorizmusaval és
motivumismétléseivel tobb szalon kapcsolddik a hazai
festészeti hagyomanyhoz. Felfedezhetjik benne Keser( llona
erbteljes szinhasznalatat, szinharmaniait és az egymassal
kdlcsOnhatasba 16p& szinek altal keltett hangulatok primer
érzékiségét, valamint a ra jellemzd formahlséget (gubancok,
koncentrikus kérformak, sirkémotivum). Ugyanakkor a
valasztott forma Birkas Akos ,fej—arc—mag" formajanak
kozvetlen folytatasaként is értelmezhetd. A végtelen szamd
ismétlés lehet8sége azonban azt a veszélyt is rejti, hogy a
festmények a motivum rutinszer( festésével kiliresednek, és
tartalom nélkdli, maniros, dekorativ alkotassa valnak. EgyelGre
azonban Juhasznak sikertilt elkertilni a rutinszer( ismétlést,
és a repeticioban rejlg valtoztatas lehetdségét felszinre hozva
festményeivel mindig (j néz6pontot mutatni.



