JANKO JUDIT

Oktober elején nyilt és janudr 6-ig volt lathaté a romai Palazzo
delle Esposizioni kiallitdsa a 60-as, 70-es évek magyar
neoavantgardjarél. A kidllitott anyag donto része a budapesti
Ludwig Mdzeum gy(jteménvyére épult, a mazeum két munkatdrsa,
Készman Jozsef es Popovics Viktoria — két olasz kollégaval —
tarskuratorként vett részt a munkdban. Vellk beszélgettiink.

Meséljétek el, kérlek, hogyan
jott létre ez a kiallitas és mit kell
tudni a két olasz tarskuratorrol!

KEszmAN JOZSEF: A kiallitas a
Palazzo delle Esposizioni, a Ludwig
Mazeum és nem utolsésorban a
Rémai Magyar Akadémia egyuttma-

kodésével jott létre, kezdeményezdje

és motorja az akadémia most
januarban lekdszond vezetoje,
Puskas Istvan volt. Két éve mar
bemutattunk egy valogatast a
Ludwig Mizeum gy{jteményébdl,

a kovetkez® lépésként azt tlztik

ki célul, hogy egy olyan kdzponti
helyen allitsunk ki, ami nem egy
magyar kulturalis intézményhez
kotddik. A varosban akkora a
Jtalkinalat” kiallitasokbal, hogy sokat
szamit a helyszin. A Palazzo delle
Esposizioni egy interdiszciplinaris
kiallitotér, kiilonboz6 izgalmas
projekteknek ad otthont. Miutan

az olasz partnereink rabélintottak
az otletre, a két olasz tarskurator,
Sebastiano Trulzi és Giuseppe
Garrera eljott Budapestre. Elvittik
6ket mitermekbe, galériakba,
jartunk az Artpool archivumaban,
miveészekkel talalkoztunk — tobbek
kozott Szombathy Balinttal, Ladik
Katalinnal, Tot Endrével, Pinczehelyi
Sandorral. Kozulik Tot Endrét
korabban is ismerték, kdszonhetd ez
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annak, hogy Giuseppe Garrera egyik
gy(jtési fokusza a mail art, és Tot Endre
szamos mail art munkaja megtalalhaté a
gyljteményében.

Popovics VIKTORIA: Garrera a 60-as,
70-es évek id6szakabal gydjt a mail

art mellett konceptualis munkakat és
fluxust — természetesen leginkabb
olasz mivészetet, de emellett jelentds
kozép-kelet-eurdpai anyaga is van,
magyar talsdllyal. Garrera és Trulzi

latta a Romai Akadémian 2017-ben a
mar emlitett, Mettici la faccia! (Utcara a
mondanivaloddal) cimd kiallitast (kurator:
Szip6cs Krisztina). Ott figyeltek fel arra,
milyen gazdag neoavantgard anyaga
van a Ludwig Mdzeumnak, aztan amikor
eljottek Budapestre, és megmutattuk a
raktarainkat, még inkabb belelkesedtek.

Ok vetették fel, hogy a kiallitas kdzponti
szala a rendszer ellenében kidolgozott
szubverziv technikak bemutatasa legyen,
mert élesebbnek és szofisztikaltabbnak
vélik ezeket Magyarorszagon, mint a tobbi
kelet-eurépai orszagban. A térzsanyagot
konceptualis, fotéalapi munkak képezték.
A felhasznalt eszkozoket tekinthetjiik

agy is, mint a cenzdra, a megfigyelés és

a szabadsag korlatozasanak hatasara
kialakitott ,athagasi technikakat"

A kiallitason csak a Ludwig Mdzeum
anyagabal lathatok munkak?

HIJ: A Ludwig Mizeum gydjteménye
az alap, de a miterem- és galériala-
togatasok, mivészekkel, gydjtékkel
valo beszélgetések soran szélese-
dett a merités, bekerdltek mivek
magangyljteményekbdl, és Pécsrdl is
érkezett egy nagyobb anyag. Szamos
kisér6rendezvényt szervezett az
akadémia és a kiallitotér is, november
elején Ladik Katalin tartott el6adast,
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Kiallitasi enteri6r, Palazzo delle Esposizioni, Roma, 2019

majd kerekasztal-beszélgetés zajlott a
munkassagarol. Az akadémian egész 2019
folyaman futott a Harminc éve szaba-
don-programév — tulajdonképp mi ebbe a
programsorozatba kapcsolddtunk be egy
sor rendezvénnyel.

A kiallitas hat tematikus egységre
bomlik. Miként allt 6ssze a koncepcio?

PV: A kiallitas elokészitésének ez volt a
legérdekesebb és a legnehezebb része.

A szekciok kialakitasat nem kevés vita el6zte
meg, de épp ettdl lett valodi az egylittm-
kodés. Az olaszok folyamatosan hangsu-
lyoztak, hogy szeretnék ezt a korszakot
megértetni az olasz kozonséggel, ezért
igyekeztek olyan néz6pontokat behozni,
amelyek ott is értelmezhet6k. Mi viszont
igyekeztink a gyljtemény bels6 logikaja
alapjan felosztani a mdveket, végtl sikertilt
egy optimalis kdzos nevez&re kertinlnk.

KJ: A munka, az egyltt gondolkodas
legfébb eleme a kiilénbozd kultdrak kozotti
forditas volt.

PV: A hat szekci6 a térben is elvalasztodott.
A kdzponti terem a Mdvész portréja cimet
kapta, ott az dnabrazolas, az onreflexid

és a testhasznalat kiilonboz6 lehetdségei
kerliltek fokuszba. A mivész teste mint

a mialkotas targya és alanya a korszak
gyakori tematikaja, masrészt az dnarckép
gyakran alarc, Urlgyen az igazsagrol

és a hatalomral lehet beszélni. Szamos
kritika, tudositas jelent meg a kiallitasrol
az olasz sajtoban, ezekben tobbszor
leirtak, hogy a portrékrol leolvashato
szomor(sag vagy épp kényszeres mosoly
a totalitarius rendszer egyfajta tlineteként
és rendszerkritikaként is értelmezhetd.
Tobb fontos munkat bevalogattunk Ladik

T

Katalintol, tobbek kozott szerepelt
a Samanvers felforgaté perfor-
manszanak fotédokumentacidja.

Az olasz kozonség nagyon szerette
Kele Judit / am Work of Art cim{
mveét, raadasul lehetdségiik nyilt a
mUvésszel személyesen is talalkozni
a megnyiton. A kdvetkezd teremben,
A szabadsdg fokai-szekcioban olyan
utcai akciok voltak kiallitva, mint
Szombathy Balint Lenin Budapesten-
sorozata vagy Hajas Tibor Utcdra

a mondanivaléddal! cim{ 1975-0s
munkaja. Drozdik Orsolya Individualis
mitolégia-sorozata is idekerdlt,

mert a kiallitas egyik f6 gondolata

a koztér és magantér kettdsségét
jarta kortl, azt, hogy miként tudtak
a mivészek m(kodni az egyikben

és a masikban, és melyiket milyen
maodon vehették birtokukba.

A kovetkez6 terem a Gerilla
gesztusok cimet kapta, kdzepén
Pinczehelyi Sandornak az 1988-as
\elencei Biennalén is szerepelt
utcakoveibdl valogattunk ki 6tven
darabot. Ezeken eredetileg is
magyarul és olaszul szerepelt

Az utcakd a proletariatus fegyve-
re-felirat. Itt volt lathat6é Gulyas
Gyula hordozhat6 utcakéve, a
szekci6 féfalan pedig Haris LaszI6
Torvénytelen avantgardeja lett
elhelyezve. A mail art munkak
kdlon vitrint kaptak zomeében

Tot Endre miveivel.

A hatalom pszichozisa rész azokat
a miveket foglalta 6ssze, amelyek
a hatalom szimbélumait, kifejez6-
eszkdzeit felhasznalva torekszenek
ellentétes hatas elérésére.



Az Attalai Gabor, Szentjoby Tamas
vagy Pinczehelyi Sandor mivein
megjelend kiilonboz6 szimbolumok,
targyak (utcakd, sarlé és kalapacs,
otaga csillag, majus 1-jei felvonulas)
altal leleplez6datt a rendszer
kisszer(isége, a hatalom mikodés-
képtelensége és trivialitasa.

A Kényszerhelyzetbe keriilt mivé-
szet-szekcioban voltak lathatoak
Szijarté Kalman artgesztusai (a
m(ivész tenyere, ami mindig kéznél
van), Attalai READ-Y MADE-sorozata
az utélag fotéra applikalt vords
vonalakkal, Szombathy Balint
Bauhaus-sorozata, amely a lepusz-
tult vajdasagi kérnyezetet szem-
beallitja a Bauhaus tisztasagaval.

A meghasonlott tarsadalomban valo
létezés gyakran alternativ valosagok,
parhuzamos vilagok, utépiak, diszto-
piak és képzeletbeli életterek megal-
kotasara 9sztonozte az alkotokat.

KIJ: Mas szempontjai vannak egy
olasz szakembernek, aki belllrl nem
ismerheti a magyar mivészet folya-
matait. Erdekes volt, hogy 6k mit
latnak bele abba a kulturalis térbe,
ami neklink a sajatunk. Kerestik

az érvényes fogodzokat, melyek
mentén el lehet Ggy rendezni az
anyagot, hogy a romai és a magyar
kdzeg szamara is érvényes legyen.
Az & megkozelitésik nekink gyakran
romantikus volt, nem miivészeti,
mivészettorténeti szempontok
lebegtek a szemiik el6tt. Ra kellett
jonnink, hogy az atfordithatésagnak
vannak korlatai, példaul értelmezhe-
tetlen volt nekik a sorok kozt olvasas
és a kettOs beszéd. Bélogattak, hogy
ismerik a kett8s beszédet, szerintik
az az, amikor a politikus mast mond,
mint amit gondol... akarhonnan
kozelitettlink, nem tudtuk atadni,
mit jelentett a kettGs beszéd a
|étez6 szocializmusban, mivel az
naluk nem létezett.

A masik fontos kiilonbség volt

a gondolkodasmaodunkban az 6
mtargy-fetisisztikus alapallasuk.
Szerették az eredeti, 1972-es
cetliket. Mi meg Ggy gondoljuk, egy
koncept miinek nem feltétlendl a
targyiasult formaja a lényege.

PV: Nem szeretnénk Ggy beallitani
a kozos munkat, mint konfliktusok
sorozatat, de érdekes volt szem-
besilni a kulturalis kiilonbségekkel.
A kisérgszovegek kapcsan példaul
meg kellett értentink, mennyire mas
nyelvezetet hasznal a két kultdra.
Mi m{vészettorténeti nyelvezetet
hasznalo, leiro, tényeken alapuld
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szovegeket készitettiink eld, az altaluk
hasznalt jelz6k nekink tal grandiézusak,
romantikusak voltak.

Mi érdekelte Gket a leginkabb a
korszakbél?

PV: Végig érezhetd volt egy aktualizald
torekvés, amolyan ,lizenet a manak”
hozzaallas. Parhuzamokat kerestek a
mai torténésekkel. Az olasz kuratorok
egyetemi tanarok, és ebbdl a szereplikbdl
érthetd, hogy meg akartak mutatni

az ifjisagnak, miként lehetett kritikai
maodon gondolkadni, alkotni és élni egy
rendszer sz(k keretei ellenére. Nagyon
mai perspektivabél néztek az akkori
korszakra, mintha onnan kiolvashato
lenne egy megoldasi keplet a mara.
Szerettlink volna kiemelni egy n&i alkotét,
mert ebben az er8sen férfiak dominalta
kozegben egy ndi pozicid megmutatasa
— akar Kele Judit vagy Ladik Katalin
esetében — er8s gesztus lett volna.
Hivoképnek mégis Pinczehelyi mar sokat
hasznalt sarlds-kalapacsos képéhez
ragaszkodtak, ebben mi engedtunk.

\Végeredményben létrejott egy
nemzetkozi k6zoénség szamara elérhetd
kiallitas Réma szivében, egy inter-
diszciplinaris kulturalis intézményben,
700 négyzetméteren, behozva egy Uj
latogatokozonséget, egy olyan réteget,
akik szamara egyébként nem elérhetd a
magyar neovantgard. Nagyon jol sikertlt
a megnyito, és rengetegen voltak a
sajtobejarason is — az Gjsagirokat is
leginkabb a romantikus baloldalisag
kerdesei érdekelték, azok, amelyekre az
olasz tarskuratorok is fokuszaltak.

PV: Ide kapcsoladik, hogy a romai
kiallitassal egy id6ben volt egy nagyobb
volumen( kélcsonzés a Los Angeles-i
Wende Mizeum részére, ahol Radikalis
ndi poziciok a vasftiggény mogott cimmel
rendeztek egy 2020 aprilisaig nyitva
tarto kiallitast. Az anyagot Susanna
Altmann német kurator valogatta 9ssze,
kelet-kozép-eurdpai ném(ivészeti
anyagot gy(jtott, ami b&ségesen repre-
zentalva van a Ludwig gy(jteményében:
Maurer Déra-, Drozdik Orsi-, Ladik
Katalin-munkak mellett Anna Daucikova-,
Natalia LL-m{vet is kdlcsondztek toltnk.
Kele Judit esetében bajban is voltunk, a
mivész példanyat allitottuk ki Rémaban,
mert a mizeumé Los Angelesbe utazott.
A Ludwig Mazeum gy(jteményébdl
Rémaban szerepelt valogatast — egy
kicsit mas szemszogbdl talalva — tovabb
akarjuk vinni ez(ttal Berlinbe, és terveink
szerint atalakitjuk kissé a szekciokat is.

KJ: A berlini Magyar Intézetben

2020 &szén nyil6 kiallitason a kettds
beszédet is vizsgalni szeretnénk, ami az
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olaszoknak nem volt igazan értelmezhets,
de Berlinben, Kelet-Berlin maltja miatt,
masképp sz6l majd. Emellett az emlékezet-
politika, az emlékezés valtozasaival foglal-
koz6 mivek is nagyobb hangsilyt kapnak.

Tervez a Ludwig Mizeum tovabbi
kozos projekteket a Romai Magyar
Akadémiaval?

KJ: Nem a mi tisztlink errdl nyilatkozni, de
szerintem nyitottak vagyunk. Puskas Istvan,
az Akadémia eddigi vezetgje lelkes kulturalis
szakember, és jol ért a képz6m(ivészethez,
ot évig koordinalta a Velencei Biennalé
magyar részvételét, am januartdl személyi
valtozasok lesznek az akadéemian.

A Ludwig Mizeum tudatosan épiti a gydj-
temény neoavantgard részét — amolyan
gyljtemény a gyljteményben médon?

KJ: Ez nem egy kilon gyGjtemeény.

PV: Azért az utobbi évek mitargyvasarlasai
ezt a szegmenst is probaltak erdsiteni, az Gj
szerzeménvyek kozott szerepel Csiky Tibor,
Attalai Gabor és a Pécsi Mihely.

HJ: Magyarorszagon 2019-ben az dsszes
magyar mldzeumnak egyittvéve 18 millid
forint jutott m(targyvasarlasra, és ez azt
is jelenti, hogy nevetséges lenne arral
beszélni, milyen gy(jteményezési elvek
alapjan vasarolunk, hiszen akkor van
esélylink a vasarlasra, ha valamit jelentds
kedvezménnvyel felajanlanak nekiink, vagy
ha hagyatékbal keriil hozzank. Igaz, csak
olyan munkat fogadunk el ajandékba,
amit meg is vasarolnank. Es azért ez egy

kortars mazeum, neklink a korunkat
kellene gydjteni és bemutatni minél
reprezentativabb meritésben.
Jelenségeket kellene dokumen-
talnunk, ami azt jelenti, hogy
slirlibben és szisztematikusabban
kéne vasarolni, amire egyszer{en
nincs lehetdségiink. Nem tudom,
mit fog lesz{rni valaki abbdl, ha 50
év malva visszanéz, vajon hogyan
rekonstrualja majd, mi tortént a
hazai szcénaban a 2010-es évek
végén. A terlletrdl legalabb 30
munkat kellene gy(jteményeznink,
hogy barmiféle 6sszefliggésre vagy
folyamatra ralatasunk legyen.

PV: Nemzetkozi vasarlas esetén

a Ludwig Alapitvany blidzséjébdl
gazdalkodhatunk, és igyekszlnk
friss kortarsat venni, mint legutobb
az alban és az ukran szcénabal.

A magyar munkakkal tényleg el
vagyunk maradva, de az is igaz, hogy
p6tolnunk kellett elmaradasokat épp
a neoavantgard iranyzatokbal.

HJ: Mostanra érzékelhetd a gy(jte-
ménynek ez a szegmense, de még
mindig nem all 6ssze a teljes objektiv
kép. Nem tudjuk azt mondani, hogy
ez és ez tortént a 60-as években, és
ezt megmutatjuk a gy(jteménybdl
kiemelt targyakkal, hanem forditva:
ez és ez van a gy(jteményben, és
ebb6l deduktiv médszerrel kdvetkez-
tetlink arra, mi torténhetett.



