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Magyarorszagon napjainkra
csendesedett el az a templomépitési
hullam, amely a 80-as évek kozepén
indult, és a 2000-es évek kornyékén
tet6zott. Bizonyos funkciok és az épitési
kedv eme termékeny egylittallasa
korantsem példa nélkdili. A Horthy-
korszakban hasonl6 jelenség zajlott

az Eucharisztikus Vilagkongresszus
budapesti megrendezéséig, a tekintetet
pedig ismét a jelenre forditva a

kortars templomépitési kedvhez
mérhetd lendlettel jelentek meg

itthon a kortars boraszatok is. A két
funkcio ikeralakzatként kapcsolodott
egymashoz, amelynek magyarorszagi
torténetétdl — és sikerétdl, hisz ez lett
az a két rendeltetés, amely egészen
napjainkig a belép6t jelentette az
onszervezg elitklubba —, nos, e funkciok
mitizalodasatol elvalaszthatatlan az a
metafizikai keret, amelynek sarokpontjait
Hamvas Béla hatarozta meg. Az épité-
szeti tér nyilvanvald pszichologiai hatasa,
ha Ggy tetszik szakralitasa, tovabba a
borra érés, ha gy tetszik ,atvaltozas”
liturgiai behelyettesithet&sége kapcsolta
a boraszatokat a templomokhoz, segitett
tovabba abban, hogy az épitészeti szak-
ralitasrol mint transzcendens mingségrol
lehessen értekezni.

Schneller Istvan kényve az épitészeti
diskurzusokban jartas olvasé szamara
prousti madeleine, amely konkrét
utalasok nélkil idéz és tet6z be érzésem
szerint az elmalt tiz évben itthon mar
egyre halkuld beszélgetést. Az érdekl6dd
— ha nem berzenkednék a fordulattal,
irnam: laikus — szamara a konyv pedig
feltar egy olyan ismeretmez6t, amelynek
legszebb hajtasai persze a templomok,
de amelyr6l az is érzik, akar masféle
viragok is néhetnének rajta. Kissé
vilagosabban: Schneller Istvan megalla-
pitasai a kortars templomépitészetrdl,
annak okairol a legtobb, dnmagat
komolyan vevd épitészeti alkotasra is
alkalmazhatak lennének.
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Noha a kétet egy lazan csatlakozd
esszéflizér, a szoveglancon keresztdil
futd, egymasbadl logikusan kovetkezd
tézisek sorozata engedi koherens
epitészetelméletként olvasni a konyvet.
Schneller Istvan a kortars fogalmat az
els6 vilaghabor( végétdl eredeztett
id6szakra érti, a szakralis épitészetben
lezajlott valtozasokat pedig elsGsorban
a nyugati kereszténység altal megha-
tarozott kultarkorhoz koti. Ez a fordulat
részben a szekularizaciohoz kothetd
jelenségekbdl, tovabba abbél a nyugati
kereszténységre jellemz6 meguljulasi
képességbdl ered, amelynek soran ,a
belsd reformmozgalmak felrobbantottak
a megkovesedett vallasi dogmakat”

Schneller jél beazonosithaté eszmetor-
téneti allaspontra helyezkedve fogadja
el, hogy a templom az ,0sszrend”
térbeli megjelenése, igy a szekularizacio
jelenségét — mint a vilag varazstalano-
dasat és tudomanyosodasat — sikerrel
fonja 0ssze a modern, kilonosképp a
teozafiatol sem tavol allé absztrakt
mivészet vallaspotlék jellegével. Mindez
kell6 szellemi alapot teremt ahhoz, hogy
attérjen a tér targyalasara, amelynek
szlikségképp lesz kitlintetett szerepe
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abban, hogy a befogad6 rezonalasara
épitve adja at a ,hagyomany mitoszba
orokitett, szimbolumokba foglalt
Uzenetét" A tér transzcendens ,feltol-
tését” voltakepp elvégzi az altalam
— meglehet, megengedhetetlendl
tomaoren és talan helytelendl — rekonst-
rualt elmeszerkezet. A mai napig
szervezési ideaként tekintett aramlo
tér Mies van der Rohe-i koncepcigja
ugyanis épplgy taplalkozik Mondrian
Lmiszticizmusabdl’, mint Malevics
szuprematizmusabol. A kdnyvben tehat
egyetlen amalgamkeént jelenik meg
a szekularizacio, a ,beinahe nichts”
protominimalizmusa és a kortars
templomtér eleszkoztelenedése, amit
Schneller épplgy igazol Tabor Bélaval
(,a modern mivészet most tehat
nem abban latja a funkcidjat, hogy
»Vvisszaemlékezzen az Gsfelejtésre,
hanem abban, hogy visszafelejtsen egy
alemlékezést«"), mint ahogy illusztral
a templomtér meggjulasanak teologiai
hattereként tételez6d6 krisztusi ,temp-
lomtisztitassal” is.

Mindez, hangsllyozom, egymashoz
lazan kapcsolodo fejezetek soran,
fotokkal illusztralt példakon keresztdil
slrlsadik tétellg, elkeriilve azonban azt,
hogy az olvaso egy pillanatra is szellemi
tomedékel6ben érezze magat.

Schneller Istvan — a nagy, egyben utolsd
urbanista generacio tagjaként — egy
olyan nyelv- és érvrendszer birtokosa,
melynek alkalmazasa bizonyos

kor alatt és bizonyos idén tdl nem
megengedett. Nem all j6l. Koravén.
Nem evilagi, nem ,kor-szer{" Rajta és
Medgyessy Tamason kivil — meglehet,
sokan szeretnének, de — ritkan idéznek
Hamvas Bélatol. Az épitészet végletes
instrumentalizaciéjanak szinfala el6tt
viszont jélesd a k6tomb lebegésérdl
mint az épitészet feladatarol olvasni,
jolesd egy pillantast a mérhetdn tali
vilagra vetni.
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