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A j6 flamandok

Egy csendes pesti szoborbotrany
Beszeélgetés a Godot Galéria aj projektjérol




SZABADOS GYORGY-NAP

,Zenei és szellemi

otthonossdg”

SzABADOS GYORGY (1939-2011)

zongoramuvészre emlékeziink

2019. NOVEMBER 21.

14.00-15.30 19.00
Kis kerekasztal Szabados Gyorgy Szabados Gyorgy-portréfilm (54 perc)
életmiivérol , .
A Magyar Miivészeti Akadémia székhdza,
A Magyar Miivészeti Akadémia Irodahdza Pesti Vigadé (1051 Budapest, Vigadé tér 2.)
(1062 Budapest, Andrdssy it 101.), Sinkovits Imre Kamaraszinpad
rendezvényterem
20.30
16.00-17.15 Koncert: a Grencso6 Kollektiv Kor
Konyvbemutaté a zenekolté életmiivérol Szabados Gyorgy-miiveket jatszik
A Magyar Miivészeti Akadémia Irodahdza A Magyar Miivészeti Akadémia székhdza,
(1062 Budapest, Andrdssy 1t 101.), Pesti Vigadé (1051 Budapest, Vigadé tér 2.),
rendezvényterem Diszterem

A koncert kivételével a programok ingyenesek. Regisztrdcio: szabadosnap @mma.hu,

www.vigado.hu/szabados-portrefilm; koncertjegyvdsdrlds: www.vigado.hu

MMA W Regionalni Kreativni Atelje, Kanjiza 4 Do X . L
MAGYAR MUVESZET] ) /ﬁ-\ ~Regiondlis Kreativ Miihely, Magyarkanizsa |n m nl minden, um:lmuveszet
’A‘K‘\I‘”,}'\I L KIADO [ Regional Creative Atelier, Kanjiza vignnd R
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A boriton PETER PAUL RUBENS (Clara Serena Rubens portréja (1616 kordl,

olgj, vaszon, 37,3x26,9 cm) cim( mve lathat6. Megtekinthet6 a Szépmivészeti Mizeumban 2020. Il. 16-ig.

© Liechtenstein, Hercegi Gylijtemény, Vadiz-Bécs

Uj dimenziok
Maurer Déra kiallitasa Londonban
FEHER DAVID

Fels6bb osztalyba Iéphet

Mit jelent Hantai Simonnak a
Gagosian Gallery képviselete?

MARTOS GABOR

Szabadsag korlatok kozott

A szellemi szabadsag perspektivai

Ajugoszlaviai mivészeti szintér kontextusa
aneovantgard viragzasanak id6szakaban

SIRBIK ATTILA

Az emlékezet Gjrakalibralasa

Balra at, jobbra at
SZABO ANNAMARIA

A rejt6zkodés Gszintesége

A mult szabadsaga. Valogatas

Alfoldi Robert fotogyljteményébdl
SZOMBATHY BALINT

Duplan tiltott absztraktok

Beszélgetés Banki Akossal
a Hortobagyi cim{ dokumentumfilmrél

MESZARQS FLORA

Kiallitasi enteri6r

A mult szabadsdga
cim kiallitason
(MAGMA,
Sepsiszentgyorgy)

fot6: MAGMA / Vargyasi Levente

Az érdekes dolgok mindig
hatarhelyzetben torténnek

Interja Oleg Kulikkal
BORDACS ANDREA

A j6 flamandok

Ahogy az oregek énekelnek

Néhany tartalmas 6ra
Rubens és kortarsai tarsasagaban

VVERESS FERENC

A tlso parton)

Lao-ce Kecskeméten

Beszélgetés Molnar Péterrel
LOSKA LAJOS

A csend teljesiil

Gall Adam: Imaginacio
PATAKI GABOR

Jelenlét-dialégus

Szilagyi Erzsébet, Kuroda Mineo,
Révész Akos: Mély Iélegzet
BALAZS SANDOR

Helyzet van!

Az emberek igenis akarnak
kortarsat vasarolni

Beszélgetés Safar Zoltannal
JANKO JuDIT
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A szobrasz hiilt helye)

Csendes pesti szoborbotrany

Egy Kossuth-szobor atalakitasa
WEHNER TIBOR

A viszontlatasra!

Magyar szarmazasi fotografusok
Franciaorszagban

SOMOSI RITA

A luxus utopiaja

Lakner Antal kiallitasa
CSERHALMI LUCA

Egyéniséget Festészet-napra!
Varga-Amar LaszI6 tarlata
Cs. TOTH JANQS
Hasznosulasok
Palyam — Bacs Emese kiallitasa
GARAMI GRETA
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Privat
Helmut Newton
foto

MODEM, Debrecen,
2019. oktober 26. — 2020. januar 26.

Helmut Newton tobb mint ot évtizedes
munkassagat lehetetlen kategorizalni.
A mifajok felett allt, képeiben 0ssze-
kapcsolta az eleganciat, a stilust és a
voyeurséget a divat-, a szépség- és a
glamourfotézassal. Eletm{ve nemcsak
paratlan, de utanozhatatlan is. A divat-
fotozas nagyja, aki nem csupan abra-
zolja, hanem Gjradefinialja a korszel-
lemet; célja, hogy a képeken keresztiil
izgalmas és meglep6 torténeteket
meséljen el. Divatfot6i kivétel nélkil
talmutatnak a bevett gyakorlaton,
olykor szlrrealis érzékkel vagy éppen
Alfred Hitchcock suspense-techni-
kajaval arnyalva sz6nek parhuzamos
narrativat. Gyakran nem egyeértelmd,
hogy hol ér véget a valésag, és hol
kezdddik az ,el6adas”. Fotdin kilon-
b6z6 elemeket kombinalva teremti
meg a hatalom és a csabitas zavarba
ejtd szinjatékat, mindezt paratlan
esztétikai erzékkel.

A Helmut Newton Alapitvany kozre-
mikodésével megvalosult kiallitas

a 99 évvel ezelbtt szlletett német
fotomivész 1972 és 1984 kozott
készllt képeibdl, fekete-fehér ezlist-
nyomataibol — divatfotokbol, port-
rékbol és aktokbol — valogat.

Részlet a kiallitasbol, MODEM, 2019
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Rendetlenség
a rendben

\/era Molnar
mdvészete

Kiscelli Mizeum - F6varosi Képtar,
2019. oktober 31. — 2020. marcius 15.

Vera Molnar nemcsak napjaink
képzémivészetének egyik kiemel-
kedd alkotoja, de meghatarozo jelen-
t6ségl el6futara is. A mivészt mar

az 50-es, 60-as években foglalkoz-
tatta a ,machine imaginaire”, az embert
helyettesitd gép és a mivészet dssze-
fliggésének a kérdése. Az 1947 ota
Parizsban él6 Vera Molnar nemcsak

az els6 (n6i) komputermvészek
egyike, de (ttoré volt az algoritmikust
és a véletlent tudatosan 0sszekap-
csolo és alkalmazo miveszek kozott
is. M{ivészetében elsgsorban a kutatas
foglalkoztatja, a rend, a struktira,
illetve a rendetlenség osszeilleszté-
sének lehetdsége.

A Kiscelli Mazeum — Févarosi
Képtarban a gyljteményi és a kialli-
tasi munka szorosan 0sszekapcso-
l6dik. Az elmalt években siker(lt Vera
Molnar egy-egy mivét a gyljtemény
szamara megvasarolni. A mdtargy-
szerzeményezéssel egy id6ben
merdlt fel egy Vera Molnar-kiallitas
rendezésének az otlete a Szoll6si-
Nagy—Nemes-gydjteménybdl, ahol
egy, szinte a teljes életm(ivet felo-
lelg Vera Molnar-mtargyanyag talal-
haté. Ezek mellett elszor lathatéak
a mdzeum (j szerzeményei.

VERA MOLNAR, 1961

Bak 80

Valogatas az
eletmubo

acb Galéria, acb Attachment, acb NA,
2019. november 15. — 2020. februar 28,

Az idén nyolcvanéves Bak Imre jubi-
leumat az acb egy harmas kiallitassal
tnnepli. A galéria k6zponti terében a
mvész legljabb, 2019-ben készilt
mvei mutatkoznak be, amelyek a
harom évvel ezel6tt kezdett, téglalap
alakd szinmez6kbdl és kettds szin-
savokbadl allé kompoziciokon alapuld
festészeti program folytatasanak
tekinthet6k. Az ach NA és az acb
Attachment terében egy-egy valoga-
tast lathatunk az 1960-as es 1990-es
évek kozotti id6szak tobb festdi peri-
6duson ativel& anyagabél olyan
mvekre fokuszalva, amelyeket soha
vagy évtizedek dta nem lathatott a
kozonség. A tobb mint 6tvenéves
mUivészi karrier egy-egy jellegzetes
mivének megidézésével alkalom nyilik
arra, hogy a nézé tanulmanyozza Bak
festészetének valtozatos, de mégis
kovetkezetes alakulasat, felfedez-
hesse azokat a festészeti probléma-
felvetéseket, amelyek végigvonulnak
az életm(ivon, és racsodalkozzon arra
az egyenletesen kimagaslo kvalitasra,
amely a maltbéli mdveket ugyanigy
jellemzi, mint az idén készllteket.

BAK IMRE: Jelen idejii metafizika, 2019,
akril, vaszon, 210x 140 cm



Van,
aki marad...

/iffer Sandor
kiallitasa

Szent Istvan Kiraly Mdzeum -
Deak Gydjtemény,
2019. oktober 11. — 2020. februar 2,

Ziffer Sandor 1880. majus 3-an szlle-
tett Egerben, majd Ujpesten nevelke-
dett. A budapesti Ipari Rajziskola és
az Iparmivészeti Iskola diszit6-festo
osztalya utan Minchenben négy

éven at Hollésy Simon maganiskola-
janak novendéke volt. 1906-ban ment
elgszor Nagybanyara, megtelepedett,
és 1962-ben bekovetkezett halalaig,
kisebb-nagyobb megszakitasokkal, ott
élt. 1906-t6l Parizsban, Budapesten,
Minchenben, Hamburgban, Erdély
tobb varosaban, Romaniaban alli-

tott ki egyéni és csoportos tarla-
tokon. Mintegy masfél ezer festményre
tehet6 életmivének jelentds része
szeétszorodott a vilag tobb orszagaban.
A fehérvari tarlatot a Magyar Nemzeti
Galéria, a Janus Pannonius Mazeum,

a Deak Gy(jtemény és tizennyolc
magangyljtemény mtargyaibal és
segitségével rendezték. ,Ziffer nagy
érdeme, hogy sajatosan nagyba-

nyai és korszer{ volt egyben. [...]

Az egyidejlen Gjitd és hagyomanybrzd
Ziffer a 20. szazad egyik legjelentd-
sebb erdélyi magyar mivésze volt"

— frta a mlvészrél sz616 monografi-
aban Borghida Istvan, és ezt valljak

a kiallitas rendezgi is.

ZIFFER SANDOR: Pihend modellek, 1913,
vaszon, olaj, 92x128 cm

magantulajdon

U M november

Szimbiozis
Puspok Anita
kiallitasa

Mgy(ijtok Haza,
Galéria és Aukcioshaz,
2019. november 7-22.

A kortars festészet pluralis vilagaban
karakteresen egyéni utat jar makacs
tudatossaggal Plspok Anita. Ergs, vila-
gito szinépitkezéssel készit gesztu-
sokkal telitett absztrakt munkakat,
melyek latvanya azonban azonnal erés
asszociaciokat kelt a nézében. Az elsd
latasra konnyed, laza és attraktiv
fest6i vilag folyamatosan vezeti
tovabb a néz&t a mélységek és magas-
sagok felé, melyeknek gyokere termeé-
szeti inspiraciokban rejlik. Dimenzioi
tagasak, melyeket azonban nem fizikai,
természeti torvények lattatasa altal ér
el, hanem képei spiritualitasaval, azok
szellemi aurajaval. Munkai reflektalnak
a globalis vilag aktualis fesztltségeire,
a fenntarthatosag fogalmat emeli at és
teszi kdzpontba mivészete metafizikai
tartalmaban a miivész. A szimbiozis
értelmezése tobbirany(. Kapcsolatot,
6sszefonadast kivan teremteni termé-
szet és szellem, natdra és civilizacio,
aggodalom és harmonia kozott. Képei
lendiletességét az akril alkalmaza-
sanak perfekt tudatossagaval éri el, s
a festék anyagaba beemel mas, jelleg-
zetes matériakat, melyekkel intenziv
fakturalis hatasok teremt&dnek.

PiispoK ANITA: Fbredés, 2019,
akril, vaszon, 150x120 cm

Torténeti
narrativa
es kortars
reflexiok

Kucsera Ferenc
martiriuma

[Amos Imre — Anna Margit
Emlékmuizeum, Szentendre,
2019. oktober 24. — 2020. marcius 31,

Az 1892-ben Lévan sziiletett ifja
Kucsera Ferenc, Szentendrén a
szorosan vett papi szolgalat mellett
Gjsagot szerkesztett, és egymaga
végezte a hitoktatast valamennyi
varosi iskolaban. Konok kovetkezetes-
séggel képviselt moralis elvei miatt

a varos vezetését atvevd kommu-
nistak 1919. janius 25-én kivéegeztéek.
A Ferenczy Mazeumi Centrum kiallitasa
Kucsera Ferenc életét idézi meg — egy
évszazad tavlatabol. A kaplan relikviai,
a forrasdokumentumok, a korh{ ruhak,
batorok, plakatok és fegyverek mellett
egy szakralis installacio és két kortars
mUalkotas is megidézi a habordt

és az er6szakot.

K6nig Frigyes egy hires-hirhedt torté-
nelmi figurat, a Voros Barot jele-

niti meg festménysorozatan, Szabo
Adam objektsorozatanak (War Game)
egyik makettje, az On itt all cim{
térinstallacio pedig egy olyan dramai
szituaciot teremt Gjra, amikor gyilkos
és halalra itélt allnak egymassal
szemben. Harmadikként Matrai Erik
Gloria kdp cim( fényinstallacigja
lathaté a kiallitason.

SzaBd ApAm: War Games, On itt dll,
2016, Paksi Kéeptar, fa, acél, vatelin,
valtozé méret
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FEHER DAVID

Tate Modern, London, 2019. VIII. 5. — 2020. VII. 5.; White Cube Bermondsey, London, 2019. IX. 12. — XI. 3.
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Minden kétséget kizaroan
megallapithato, hogy Maurer Dora nagy
onallo kiallitasai a Tate Modernben

és a White Cube Bermondsey-ben
tobb értelemben is 0j dimenzidkat
tarnak fel. Sosem latott, Uj tavlatok
felé nyitjak meg a magyarorszagi
neoavantgard nemzetkozi
recepciotorténetét, és mindemellett
maguk a mivek is ilyen tavlatokat

és nézépontokat tesznek lathatéva a
kiallitoterekben. Magyarorszagon él6
magyar mivészt tudomasom szerint
sosem ért ilyen — vagy akarcsak ilyet
megkozelitd — elismerés. A vilag egyik
legfontosabb modern mdzeumaban

ora kiallitasa L@l

rendezett retrospektiv bemutato,

és a nemzetkozi artworld egyik
legbefolyasosabb kortars mivészeti
révén a mivészre és életmivére, illetve
ezen felll a korszak magyarorszagi
mivészetére olyan széleskori

figyelem iranyul, amely korabban
elképzelhetetlen volt, és amelynek
kétségkivdl jelentds pozitiv kihatasai
lesznek. Kilonosképpen igaz ez, ha
figyelembe vesszuk azt a korilményt,
hogy a kozelmdltban - a budapesti
Vintage Galéria mellett — immar a White
Cube is Maurer Déra életmivének
hivatalos képviselgjévé valt.




A két kiallitas egy hosszabb folyamat B/BRAUN
csUcspontjanak tekinthetd. Kétségkiviil SHARING EXPERTISE
igaz, hogy Maurer mlvészetét jelentds

nemzetkdzi figyelem ovezi (kilondsen német

nyelvterlleteken) legkésébb az 1970-es

évektdl fogva, gondoljunk a miivész 1975-6s

grazi onallo kiallitasara a Neue Galerie am

Landesmuseum Joanneumban, az 1984-es

retrospektiv bemutatéjara a bécsi Museum

Moderner Kunstban, majd a bottropi Josef

Albers Museumban rendezett 6nall6 tarlatara

és a szamtalan csoportos
kiallitasra, amelyek kozl
tobbnek nemcsak szereplgje,
hanem szervezgje is volt.

Az 1970-es, 80-as években,
immar Bécsben él6 mivész-
ként és osztrak allampolgar-
ként, a hazai neoavantgard
nemzetkozi networkjének
egyik legfontosabb
szerepl@je, kapcsolatok és
események kezdeményezdje
volt: mvészetszervezdi és
mivészetpedagogusi tevé-
kenysége képzémUiveészeti
munkassagahoz mérhetd
jelentdségl. Mlvészetét
tobbek kozott olyan szakem-
berek fedezték fel ekkoriban,
mint Dieter Honisch, az
esseni Folkwang Museum
munkatarsa, majd a berlini
Neue Nationalgalerie igazga-
toja (aki kilénleges figyelmet
forditott a kelet-kozép-eu-
ropai alkotokra, koztik is a
magyar mlvészekre), illetve
Ronald Alley, a Tate Gallery
modern gyljteményének
kezelGje. Mvei mar ebben a
korai id6szakban bekertiltek
— tobbek kozott — a Neue
Nationalgalerie és a Tate
gyljteményébe, am mivé-
szetének Ujrafelfedezésére
hossz( ideig, a meghatarozo
muazeumok kozelmaltbeli
globalis fordulataig varni
kellett. A 2010-es években
egyre hangsulyosabba valt
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hegemon poziciojd mize- MAURER DORA: Relativ Quasi-kép, 1996, akril, papir, fa, 100x100 cm
umok nyugat-eurdpai és amerikai fokusza, magangy(ijtemény, © Maurer Déra

alapvet&en maszkulin dominancigjd szerzemé-

nyezési és kiallitaspolitikajanak Gjragondolasa, Transmissions: Art in Eastern Europe and Latin America

és az addig ,arnyékban lévg" életmivek (Gjra-) (MoMA, New York, 2015) és a Performing for the Camera
felfedezésének szandéka. (Tate Modern, London, 2016). A tarlatokkal parhuzamosan

fontos mazeumok gy(jteményébe kertiltek alkotasai

(The Art Institute Chicago, Centre Pompidou, MoMA), a
Vintage Galéria jelentds miivészeti vasarokon mutatta be
mivészetét (példaul a londoni Frieze-en), és meghatarozo
egyéni mazeumi kiallitasai is nyiltak (példaul a walden-
buchi Ritter Museumban 2014-ben). Ezt a folyamatot
koronazta meg Maurer 2016-0s — Katharine Kostyal

altal rendezett — elsd onallo kiallitasa a londoni White
Cube-ban, majd a Tate Modern 2019-es nagy retrospektiv
tarlata és azzal parhuzamos masodik White Cube-os
bemutatkozasa. A régionk felé nyité Tate munkatarsai

és az Ujonnan alapitott — magyar tagokat is soraiban

tudo — kelet-eurdpai akvizicios bizottsaga 2013-ban

Maurer Dérat a konceptualis indittatas(, konst-
ruktiv-konkrét mivészet egyik legfontosabb
kozép-eurdpai alkotdjaként fedezték fel (Tjra)

a mazeumok és a mlivészeti szakemberek.

A budapesti Ludwig Mdzeumban rendezett,
Sztikitett életmd cim( 2008—-2009-es
retrospektiv kiallitasa egyfajta kiindulépontja
lehetett a folyamatnak, amelynek fontos
allomasai voltak olyan csoportos tarlatok,

mint a Gender Check (MUMOK, Bécs, 2009), a
Promises of the Past (Centre Pompidou, Parizs,
2010), a 12. Isztambuli Biennalé (2011), a
Light Years (The Art Institute Chicago, 2011), a

M november MJ{[D 5
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SHARING EXPERTISE
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fotd: Vintage Galéria, Bozsd Andras

MAURER DORA: Térfestés, 1984-96,
eziistnyomat, gouache, 100x70 cm

magangyljtemény, © Maurer Dora

M november

latogatott Budapestre, tobbek kozott Maurer
Déra miitermébe. A latogatok kozott volt
Frances Morris, aki id6kozben a Tate Modern
igazgatoja lett, és jol ismerte Maurer alkotasait
a Tate gy(jteményébdl, tovabba részt vett a
latogatason Juliet Bingham, a londoni Maurer-
retrospektiv kuratora. A tarlat elsg gondolata és
megvalosulasa kozott hat év telt el. Az esemény
talzas nélkdl mérfoldks az 1960-70-es évek
hazai mivészetének nemzetkozi — mdzeumi,
szaktudomanyos és mitargypiaci — (Gjra)
felfeldezésének torténetében. Egydttal
beilleszthet6 abba a tendenciaba, amely a
generacio fontos alkotéinak (példaul Bak

Imrének, Nadler Istvannak, Jovanovics Gyorgynek, Keser(
llonanak, Szentjoby Tamasnak, Ladik Katalinnak vagy
Hajas Tibornak) a nemzetkdzi Gjrafelfedezésére iranyul.

Maurer Dora kiallitasa mas értelemben is (j dimenziokat
nyit meg: az életm( egésze leirhaté egymast ellenpon-
tozé, egymast kiegyenlitd nézépontok és tavlatok abra-
zolasara tett kisérletek soraként. A mivész az 1960-as
évek végétdl mindossze néhany jelenség és motivum
vizsgalatara szoritkozik, am azokat Gjabb és Gjabb
dimenziobal lattatja: médiumot, technikat, nézépontot
valt, a sz6 szoros és atvitt értelmében is korlljarja
targyat. Eletmiivének tulajdonképpeni targya pedig nem
mas, mint a néz&pontok relativitasa, egy képzeletbeli,
mozgo tekintet. Maurer miivészetét egyszerre jellemzi a
tematikus redukcio és a medialis sokrétliség. A Maurer-
életm{ belst szerkezetét és intellektualis komplexitasat
ezért kizardlag jol fokuszalt retrospektiv kiallitasokon



lehetséges bemutatni. Az egyes sorozatokat
vagy micsoportokat kénnydszerrel
besorolhatjuk a szlirrealista érintettségli expe-
rimentalis grafika, a Bauhaus hagyomanvyaiig
visszavezethetd konstruktiv-konkrét festészet
vagy a minimalista szemlélet(, gyakran
matematikai kérdésekre reflektalo, szerialis
karakter(, fot6- és filmalapa konceptualis
mvészet korébe. Mindez kilon-kdlon talan
érvényes is, 0sszességében mégsem igaz.

Az életm( kibontakozasanak-kibomlasanak
folyamatat végigkovetve megallapithato, hogy
Maurer konstruktiv-konkrét festészete vissza-
vezethet6 a mlvész konceptualis korszakara,
amely pedig az experimentalis grafika
tanulsagait hordozza. A kilonféle mlicsoportok
mindvégig ugyanazokat a kérdéseket vizs-
galjak, és szorosan 6sszefliggenek egymassal,
kolcsonosen értelmezik egymast.

. fot6: White Cube (Prudence Cuming Associates Ltd)

A Tate Modern Juliet Bingham és Carly
Whitefield altal rendezett kiallitasanak az a
legfébb erénye, hogy rendkivil jol fokuszaltan
mutatja be Maurer életmivének egyszerre
redukalt, mégis polifonikus karakterét.

A mvek kozotti 0sszefliggéseket pedig kivéte-
lesen pontos falszdvegeken és targyleirasokon
értelmezik. Ot tematikus egységre szoritkozva
siker(l felvillantaniuk az életm{ 1970 utani
szakaszait, a jelent&sebb mlicsoportokat és
mtipusokat, és ami még fontosabb, az ezek
kozott mutatkozo osszefliggéseket is.

Az Ot terem 6t kulcsproblémat mutat be,
egylttal az idérendet is lazan kdveti. A gondo-
latmenetet a Mozgds és valtozas (Movement
and Change) cim{ els6 egység alapozza meg.
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A kiindul6pont nem mas, mint Maurer életmivének
kulcstémaja: a mozgas és a mozgatas jelensége,
amelyet a konceptualis szemléletd grafikai lapok érzéki
nyomstruktarakként (lenyomatokként) konzervalnak
(Seven Foldings, 1975), a fotosorozatok pedig pillanat- és
fazisképekként rogzitenek (Reversable and Changeable
Phases of Movements, 1972).

B/BRAUN

SHARING EXPERTISE

A Moving Images-szekcidé Maurer experimentalis
filmjeib6l mutat be egy sz(ik valogatast: ez(ttal a képek
nem pusztan abrazoljak a mozgast, hanem mozgasba
is jonnek, és az emberi érzékelés viszonylagossagat
tematizaljak (Relativ lengések, 1973). Nemcsak a
mozgas, hanem az id6 érzékelésének relativitasat is.
Maurer egyik legfontosabb alkotasa, a Timing (Id6mérés,
1973/1980) egy vaszon dsszehajtasanak folyamatat
mutatja be. A rendkivil letisztult m{ struktdraja az

els6 teremben bemutatott experimentalis grafikak
némelyikével rokonithato: ahogy a grafikakon a médium
— példaul az 6sszehajtogatott nyomélemez — nem

MAauRrER DORA: Stage /., 2016, akril, vaszon, PVC, 200x600 cm

Ismeretlen ajandéka a Tate Modern szamara, 2019, © Maurer Déra

pusztan az abrazolas hordozdja, hanem gyakran targya
is, Ggy ebben az esetben a m{i egyetlen motivuma, az
6sszehajtogatott vaszon nem mas, mint a filmvaszon
maga. Maurer mozgasba hozza, 6sszehajtogatja és
kibontja a kép sikjat, és ezaltal a kép mibenlétére, a tér, a
mozgas és az id6 viszonyara kérdez ra.

Az Elmozdulds és észlelés (Displacement and Perception)
cim szekcié a Timing kérdésfelvetését mutatja be

mas néz&pontbal. Olyan alkotasok szerepelnek benne,
amelyek kozponti mativuma a mozgasba hozott
(ritmizalt) képsik: kiilonbozd szinl téglalapok sziszte-
matikus eltolasara épiil6 rendszerrajzaok, illetve azok
el6képei és parhuzamai, példaul a magikus négyzetekig



foto: Vintage Galéria, Bozsé Andras

MAURER DORA: Atfedések 38, 2007, akril, vaszon, fa, 91x240 cm

magangyiijtemény, © Maurer Déra
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visszavezethetd Mennyiségtablak egyike
(Schautafel 4, 1972). Ezekb6l a miicsopor-
tokbél vezethetdk le a Quasi-képek, amelyek
a rendszerrajzok véletlenszer(ien kivalasztott
részleteit-toredékeit nagyitjak festményekké.
A mozgo, eltolodo sikok kilonbozs szindi
kontdrjai vibralo struktarakat alkotnak, am
mindig meg®trzik toredékes karakteriket.

Maurer a rendszerrajzok részleteit el6szor
(kvazi-) tablaképekké terjesztette ki,

majd kilépett a valos térbe, amikor Dieter
Bogner meghivasara egy Quasi-képet
festhetett a buchbergi kastély 12. szazadi
toronyszobajanak falara 1982—-83-ban. A kép
sikja interakciéba kertilt a gorbilg-rovidulé
épitészeti struktaraval, illetve az ablakon
napszakonként valtozd szogben és intenzi-
tassal bearamlo természetes fénnyel. Maurert
elkezdték foglalkoztatni a térbe helyezett sikok
korrelacioi és a térillazio klasszikus kérdései:

a vetités és a rovidilés jelenségei. A Térfestés
(Space Painting) cim{ szekcidoban a mozgas,

a valtozas mint térbeli és idébeli korrelacio
jelenik meg, példaul egy sarokba helyezett
Quasi-kép anamorfikus rovidiléseként (Vetitett
Quasi-kép, 1988). Egy masik sorozaton pedig
végigkovethettk egy Quasi-kép szinarnya-
latainak modosulasai a napszakaok (az idd)
fUggvényében (Relativ Quasi-képek, 1996).

Az évtizedek soran Maurer fokozatosan
lazitotta fel az altala megteremtett matemati-
kai-geometriai rendszer szigorisagat. A Quasi-
képeket felvalté Quodlibet- és Overlappings-
sorozatok egyre tavolodnak a kiindulopontnak

tekinthetd rendszerabrak struktdraitol. Az Overlappings
darabjai nem masok, mint egymasra vetdls fény-/
szinmez0k éterien lebeg6 konstellaciéi, a legljabb
sorozatok, a Stages és az IXEK pedig az egymassal
athatasba kerlg szinsikokat mint egy mozdulatsor
fazisait lattatjak. Formatorna (Form Gymnastics) —
fogalmazott Maurer egy izben ezekrél az alkotasokral
szolva, amelyek nemcsak a Tate Modernben rendezett
retrospektiv zarotermét, hanem a White Cube kiallitasat
is megtoltik. A vibraléan intenziv szinsikok elnydjtoznak,
testetlendl lebegnek a falakon. Lényegében épplgy a
mozgasba hozott képsik motivumanak alakvaltozatai és
a mozgasfazisok allapotképei, mint a nyitéterem grafikai
és fotdsorozatai. Mintha ugyanazt abrazolnak, mint

a korai alkotasok, csak gyokeresen mas nézépontbal

és mas dimenziébol — Maurer életm{vében korabban
sosem latott poézissel. A Tate kiallitasanak és a kisérd
katalégusnak nagy érdeme,” hogy a legjobb értelemben
vett didaxissal mutat ra Maurer életm{vének bels@
osszefliggéseire, a nyitd- és a zardtermekben lévd
malkotasok kozotti rimekre és alltzidkra. Segit érteni
és értelmezni az életm( rejtett struktarait. Az életm{

a Tate Modern vilagos termeiben vilagos gondolatme-
netként bomlik ki, akarcsak a Timing 6sszehajtogatott
vaszonfelllete.

A szerz6 a szOveg irasanak idején Kallai-dsztondijas volt.

Jegyzetek

1 A kiallitas katalogusardl a kiadvany szerz&inek egyikeként nem irok kiilén:
Déra Maurer, Juliet Bingham ed., with contributions from David Fehér,
Klara Kemp-Welch and Carly Whitefield, exh. cat., Tate Modern, London,
2019.

A cikk megjelenését a B. Braun tamogatta.



MARTOS GABOR

Mint ezt mar szamos helyrél — tobbek kozott
ebbdl a lapbdl is — tudhatjuk, Hantai Simon
bekerilt azok kozé a miivészek kozé, akiket a
vilag mitargypiacan ma a legnagyobb és az
egyik legjelentésebb magangaléria-halézat,
Larry Gagosian mikereskedelmi vallalkozasa
képvisel. Hogy ez az ,egylttmikadés” milyen
tovabbi sikerek lehet@ségét nyitja meg a
nemzetkozi aukciokon, azt majd meglatjuk;
most arrdl lesz sz6, hogy melyek azok az elsg
jelek, amelyek maris a ,magasabb osztalyba
|épés” kovetkezmeényeit mutatjak.

A Gagosian Gallery szeptember elején
jelentette be, hogy az altaluk a m{targypiacon
képviselt mivészek korébe beemeli Hantai
Simon (1922-2008) — 1948-
tél halalaig Parizsban él16

és alkoto, a vilagban ezért
leginkabb franciaként szamon
tartott — festémuveszt. Els6
|épésként szeptember 13-an
az egész vilagot behal6zd
galériabirodalom egyik parizsi
kiallitéhelyén, a Gagosian Le
Bourget-ban megnyitottak
Hantai 1969 és 1973 kozott
festett Ftudes (Et{idok),
illetve az 1994 és 1997
kozott készitett Laissées
(Maradékok) cimd, féleg
fekete-fehér festményekbdl
és nyomatokbal dsszeallitott
kiallitasat, kiegészitve a két
sorozatot néhany korabbi,
még az 50-es években
készult munkaval. A tarlat
2020. marcius 14-ig varja

a francia févarosban az
érdeklddket a Parizs
kozpontjatol északkeletre fekvd Le Bourget
repll&tér kozvetlen szomszédsagaban, egy
hatalmas korabbi ipari csarnokban miikodé
6riasi bemutatétérben. Erdemes megjegyezni,
hogy a mlvek egy része Magyarorszagrol
érkezett Parizsba a Kalman Maklary Fine Arts
kozremiikodésével, akik 2006 éta dolgoznak
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Le Bourget, Parizs, 2019. X. 13. — 2020. . 14.

nemcsak itthon, de Nyugaton is Hantai népszer(sitésén
és piaci arainak felépitésén; Gagosian a tervek szerint a
jovbben is egyltt fog mikadni veluk.

A megnyiton az amerikai sztargalerista maga is részt vett,
személyével is nyomatékositva, hogy legljabb miivészét
mennyire fontosnak tartja. Mert hogy milyen pillanatnyi
kinalatbol is ,emelte ki" a galerista parizsi jelenléte

a magyar szarmazasu festét? Nos, a Hantai-kiallitas
megnyitasanak idején Gagosian galériahalozatanak
harom New York-i bemutatohelyén Richard Serra, egy
negyediken a ma az egyik legkeresettebb kinai festd, Csao
\/u-csi (Zao Wou-Ki), a londoniban Cy Twombly, a masik
parizsi galériaban Urs Fischer, Bazelben Katharina Grosse,
Hong Kongban pedig Albert Oehlen munkai vartak éppen
a latogatékat (a tobbi kiallitohelyen tematikus csoportos

HANTAI SIMON: Ftid-sorozat, 1996, akril, olaj, vaszon, 294,2x453 ¢cm

A Kalman Maklary Fine Arts jovoltabdl

kiallitasok voltak). Raadasul, mivel a megnyité — nyilvan
nem véletlendl — alig par nappal elézte meg a 46.
parizsi Foire Internationale d'Art Contemporain (FIAC)
mikereskedelmi vasart (oktober 17-20.), ahol Gagosian
természetesen ugyancsak sajat standdal és kinalattal
volt jelen, alighanem odalatogatd vendégei, gy(ijtdi vagy
akar csak az egyszer( érdekl6dok egy részét is at tudta
Jterelni” legljabb mivésze kiallitasara.




HANTAI SIMON: Cim nélkdl 1-3., 1981-96,

szitanyomas vaszonra, 300x100 cm
A Kalman Maklary Fine Arts jovoltabol

Magatol értet6dd, hogy a Gagosian-
cégbirodalom honlapjan jelentds teret szen-
telnek a kiallitasnak, Hantai és munkai népsze-
rlisitésének, de a parizsi bemutatéhoz emellett
egy negyvenodalas, francia nyelv( flzet is
készllt, amelyben szerepel egy-egy tanulmany
mind a két bemutatott sorozatrol, olvashato
benne a mivész részletes életrajza, valogatott
francia nyelv( bibliografiaja (els6 helyen a
Kalman Maklary Fine Arts altal 2012-13-ban
kiadott kétkotetes nagymonografiaval), a
legfontosabb egyéni kiallitasainak jegyzéke,
valamint természetesen itt is megtekinthetd a
kiallitason szerepld 6sszes alkotas reproduk-
cidja a mivek pontos adataival.

Larry Gagosian mar els6 lepésként ennyit ,tett
bele” az altala legljabban képviselni vallalt
mivész promotalasaba. De ki is ez a galerista,
aki ma a vilag egyik legfontosabb szereplje a
mikereskedelmi piacon?

Lawrence Gilbert ,Larry” Gagosian 1945-ben
sziletett Los Angelesben. Mar a sziilei is
Kaliforniaban lattak meg a napvilagot, az
ormény nagypapa azonban még Ghoughasian
néven menekilt a tengeren tdlra az Oszman
Birodalombal. Larry 1963 és 1969 kozott
angol irodalmat tanult a Los Angeles-i
Kalifornia Egyetemen (UCLA), majd az egyetem
kampuszan egy poszterbolttal kezdte meg
dnallé mikereskedelmi tevékenységét. Amikar
innen ,kikoltozott" a varosba, kinalatat olyan
fotomlvészek munkaival egészitette ki, mint
Diane Arbus vagy Lee Friedlander. Amikor
1978-ban Hollywoodban nyitotta meg Gj galé-
rigjat, a fotok mellett mar olyan festémivészek
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John Baldessari vagy Bruce Nauman, majd sorra jelentek
meg Uzletében olyan sztarok munkai is, mint Cindy
Sherman vagy Jean-Michel Basquiat.

Gagosian 1979-ben New Yorkba koltdzott, és a West
Broadway-n nyitotta meg ottani galérigjat, pontosan
szemben a legendas miikereskedd, Leo Castelli
(1907-1999) (izletével. A ,szembeszomszéd" hozta
aztan ossze 6t a mikereskedelem olyan tovabbi
nagyagyuival, mint Charles Saatchi vagy Annina Nosei.
Gagosian 1982-ben mar az utobbival kozosen rendezte
meg Basquiat egyik elsd nagy kiallitasat Los Angelesben,
majd még ugyanabban az évben, de mar egyeddil a

mar olyan nagynevl migydjtékkel mikodott egyditt,
mint David Geffen vagy David Ganek. Alighanem egy
hasonl6an jelentds gy(jtdé nevében licitalva adott meg
1988 novemberében a Sotheby's New York-i arverésén
17,05 millio dollart egy Jasper Johns-festményeért,

ami akkor az addigi legmagasabb 6sszeg volt, amit
Amerikaban él6 miivész munkajaért valaha adtak. Ezt a
rekordot majd 2008-ban donti meg Jeff Koons, amikor
a Sotheby'snél 23,5 millio dollarért adjak el egy szobrat
— a licitalo ismét (a feltehetden megint csak inkabb
kozvetitd) Gagosian, mikozben Koons ekkor mar maga is
a ,Gagosian-istallo” mivésze.

Larry Gagosiannak ma tizenhét kiallitohelye van

szerte a vilagon: New Yorkban o6t, plusz egy ,shop",
Londonban és Parizsban kett6-kettd, valamint egy-egy
Beverly Hillsben, San Franciscéban, Genfben, Bazelben,
Rémaban, Athénben és Hong Kongban. A birodalom feje
az ArtReview m(ivészeti magazin minden év novem-
berében kozzétett Power 100-as listajan 2011-ben a
negyedik, 2012-ban a masodik helyet szerezte meg

a miveészeti vilag legbefolyasosabb szerepldi kdzott,

és azota is folyamatosan ott van az élmezényben.

A galéria olyan sztarm{vészeket képvisel, mint Georg
Baselitz, Ellen Gallagher, Andreas Gursky, Anselm Kiefer,
Jeff Koons, Takashi Murakami, Ed Ruscha, Richard
Serra, Taryn Simon, Rachel Whiteread, Mark Grotjahn
vagy Ceng Fan-cse (Zeng Fanzhi), de rendeztek mar



kiallitasokat tobbek kozott Francis Bacon,
Alexander Calder, John Chamberlain, Willem de
Kooning, Lucio Fontana, Helen Frankenthaler,
Alberto Giacometti, Roy Lichtenstein, Piero
Manzoni, Claude Monet, Henry Moore, Jackson
Pollock, David Smith, Cy Twombly vagy Andy
Warhol munkaibdl is, és Picasso-tarlatukat
tobb szazezer latogato tekintette meg New
Yorkban és Londonban.

Ebbe a ,csapatba” kerllt be tehat mostantol
Hantai Simon is. Es hogy ez a ,bekerilés” mit
is jelent? Példaul rogton azt, hogy a parizsi
kiallitas megnyitasanak mar a masnapjan
egy-egy nagyobb irasban foglalkozott az
eseménnyel — és igy természetesen a magyar
szarmazasU mivésszel és munkassagaval — a
vilag mikereskedelme irant érdekl6ddk altal
leginkabb olvasott weboldalak kaziil kettd

is, az Artdaily és az Artprice. Az el6bbiben a
Gagosian opens an exhibition of black-and-
white paintings and prints by Simon Hantar
cim ras kozli a mivész életrajzat (megem-
litve, hogy 1966-ban lett francia allampolgar,
hogy 1982-ben & képviselte Franciaorszagot
a Velencei Biennalén, hogy utana viszont
visszavonult a nyilvanossagtal, és évekig nem
is készitett Gjabb munkakat), részletesen
bemutatja a pliage-képek alkotasanak a
technikajat, és beszél Jackson Pollocknak

a magyar mivészre gyakorolt hatasarol is.

A masik megjelenésben — The Gagosian's
grand projects for the late Simon Hantar
(1922-2008) - a kiallitas megnyilasarol
sz016 beszamol6 utan Thierry Ehrmann, a
Serveur Group mikereskedelmi adatbazis és
az Artprice.com weboldal alapitéja-vezetdje
méltatja Hantai jelent8ségeét, felidézi korabbi
aukcios sikereit, de kiemeli azt is, hogy ezek
eddig jorészt Franciaorszagban sztlettek, igy
szerinte Gagosian el6tt még tovabbi nagy
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Kiallitasi enteri6r HANTAI SIMON Maradékok (1981-94, akril, vaszon, 223x100 c¢m)

6s Etiidok (1996, akril, olaj, vaszon, 294,2x453 ¢cm) cim(i sorozataval
A Kalman Maklary Fine Arts jovoltabdl

lehet8ségek allnak a vilagpiacon legljabb mivészével.
JKétségkiviil hozza fog férni a mlvész legjelentdsebb
miveihez, és azokat galériain keresztiil a legjobb
gyljteményekbe tudja majd bejuttatni” — mondja, majd
grafikonok segitségével is elemzi a mlvész egyes alkotdi
korszakaiban készllt sorozataiba tartozé mivek atlagos
piaci arait. Ehrmann mellett megszélal a cikkben Emilie
Ovaere-Corthay is, a Galerie Jean Fournier igazgatgja; ez
a mikereskedelmi vallalkozas az 1950-es évektdl fogva
mikodott egyltt Hantalval, tobb kiallitast is rendeztek
a munkaibél, sét, mint az igazgaténd hangsulyozza, a
cég 6s a mivész kozti (naluk megbrzott) levelezés még
tovabbi fontos dokumentumokkal szolgalhat az életm(i
pontosabb elemzéséhez. Ovaere-Corthay arrol is beszél,
hogy Hantai munkai milyen nagy kozintézményekbe
kerliltek be mar eddig is a Pompidou Kozpont gydjte-
ményétdl Parizs Varos Modern Mivészeti Mazeuman,

a montpellier-i Fabre Mdzeumon vagy a bordeaux-i
Kortars Mlvészeti Mizeumon at egészen a New York-i
utébbin kiviil a nagy angolszasz gy(jteményekbdl

még mennyire hianyoznak a mivész alkotasai, vagyis
hogy Gagosiannak ezen a téren is lesznek még bében
Jterjesztési” lehetdségei. Az ebbe az iranyba mutato
kovetkez® lépés a tervek szerint éppen ezért egy nagy
New York-i Hantai-kiallitas lesz, talan mar jovére.

Es akkor befejezésiil még annyit: Hantai Simon jelenlegi
legdragabb munkajaért, a Mariale M.A.4 (1960) cim{
vaszonért 2016 decemberében a Sotheby's parizsi
arverésén 4.432.500 eurot (4,77 millio dollar; 1,391
milliard forint) fizettek, idehaza pedig éppen a parizsi
kiallitas megnyitasat kovetd napokban ért el (j szerz6i
cslcsot a Kieselbach Galéria arverésén 30 millié forintos
leitéssel. Vagyis Larry Gagosian ,innen indul”. A tobbit
majd meglatjuk. Es persze drukkolunk.



SIRBIK ATTILA

M november

A jugoszlaviai neoavantgard, azon bell is a
zagrabi Gorgona és a szabadkai Bosch+Bosch
csoport belsd (hazi) kontextusat Jugoszlavia
—a 20. szazad els¢ felének utolsé éveiben és
masodik felének elején jelentkezd — tarsadalmi,
politikai és kulturalis kordlményei képezik, amit
legfképpen a hideghabor idején, a szovjet
minta alapjan m{ikodd szocreal elnyomo,
mindent atfogo ideoldgiaja alkot. Majd a
Jugoszlavia és a Szovjetunio kozotti politikai
szakitas — amelyet az 1948-as Kominform-
hatarozat okoz' — a Nyugat felé torténd
mérsékelt nyitast, egy sokkal toleransabb
kulturalis és mlvészeti Iégkdrt hoz magaval,
el@segitve a habord utani modernizmus
kiilonboz6 modelljeinek megjelenését és
megerfsodését. A tavlatokat nyité mivészeti
légkor atalakulasat a jugoszlav kilpolitika
egyensllyra torekve stratégiaja tamogatta a
Kelet és a Nyugat hataran. Az utébbihoz valo
egyre fokozottabb kotddés kovetkezménye
volt egy intézményesitett mivészeti

rendszer létrehozasa, aminek kdszonhetben a
20. szazad 50-es éveinek kozepére kialakult az
Gj mainstream, amit a mivészettorténetben
egyszer{en csak szocialista modernizmusnak
neveztek el. Ennek f§ mozgatérugoi a
kdlfoldrél importalt latvanyos miivészeti
produkciok — mint példaul a Kortars francia
mdvészet elnevezés( kiallitas 1952-ben, Henry
Moore 6nallo kiallitasa 1955-ben, az Egyesdilt
Allamok kortars képzémivészetét bemutatd
kiallitas a New York-i Modern Mvészetek
Muazeumanak tolmacsolasaban — voltak a
févarosban, Belgradban, illetve a koztarsasag
mas fontos kdzpontjaiban. Jugoszlavia ebben
az idészakban rendszeresen képviselteti
magat olyan rangos kortars képzémivészeti
eseményeken, mint a velencei, a tokidi vagy a
Sao Paulo-i biennalé. Az 1961-ben Parizsban
megrendezésre kerill§ Kortdrs jugoszlav
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Kassak Mazeum, 2019. IX. 14. — 2020. . 5.
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SzZALMA LASzLO: Hommage a Dadahoz, 1972,
fekete-fehér fotd, toll, papir, kollazs, 47x32,3 cm

Marinko Suda¢ Gyiijtemény, HUNGART © 2019

mivészet cim{ kiallitas kapcsan Michel Ragon francia
mkritikus, hangstlyozva annak kiilonbségét a vasfiig-
gonyon tdli mas orszagokkal szemben, a kdvetkez6ket
irja: ,Jugoszlaviaban a kortars miivészet egyenld a
hivatalos mivészettel” Réviden: a szocialista Jugoszlavia
nemcsak a Nyugattal fennallo politikai és gazdasagi,
hanem a kulturalis kapcsolatok megergsitésére is
torekszik a kortars modernista miivészet kultarpolitikai
és anyagi tamogatasanak elvét bevezetve. Mindezek
ellenére azonban vitathatd és megkérd&jelezhetd az
igy kialakul6 hivatalos miivészeti diskurzus és az is,



hogy kik lehettek azok a kivaltsagosok, akik
élvezhették ezt a tamogatast. A Gorgona vagy
a Bosch+Bosch csoport tagjai egészen biztos,
hogy nem kertiltek tizkozelbe, de nem is

torekedtek erre. M{ivészetiikre nem hizhat6 ra
a szocialista esztétika, a hivatalosan elfogadott

kortars mivészet Ggynevezett ,lagy” vagy
.k0zéps6” kategoriainak jellemzgje, ami egyér-
telm@en az akkori politikai iranyt és tarsadalmi
mentalitast erbsitette és tamogatta.

Mind a Gorgona, mind pedig a Bosch+Bosch
csoport célja a szellemi és intellektualis
szabadsag keresése volt. Kreativ elképzeléseik
eltéréseitdl figgetlenil a csoportokat az
abszurditas, az liresség és a monotonitas
esztétikai kategoriakként vald elismerése,

a nihilizmus és a metafizikai ironia iranti
hajlandésag tartotta 9ssze. Eppen ezért volt
fontos ezeknek a csoportoknak az egyfajta
ellenkultdraként tételez8dg vitalis energigja a
mainstreammal szemben.

Jugoszlavia mivészeti eseményeinek
torténetében kiemelkedd szerepet tolt be e
két képzémvészeti/miivészeti csoportosulas.
Mindkettd a képzémivészek mellett kritiku-
sokbél, mlivészettorténészekbdl allt 6ssze.
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Szerbiaban a javarészt kozépiskolasokbal

allé csoprtosulast Bosch+Bosch (akkor még
fonetikusan BoS+Bos, amit Szombathy Balint
javaslatara nemzetkdziesitenek) néven alapi-
totta Slavko Matkovi¢ a Triglav cukraszdaban,
Szabadkan 1969. augusztus 27-én. Ma mar a
hely sem létezik, és Matkovic sincs kozottink.
Szabadkan a csoport 50 éves évfordulgjarol
egyetlen gerillaakcio emlékezett meg, egy
stenciles felfdjas a valamikori cukraszda (ma
drogéria) falan: BOSCH+BOSCH 1969-2019.2
Eredetileg, helyi el6zményekbdl fakadoan, a
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SLAVKO MATHOVIE: Rolling Stones élében az utcamban,
1971, letraset, nyomat, papir, 24,6x18,5 cm

Marinko Sudat Gyijtemény, HUNGART © 2019
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Kiallitasi enteriér A Bosch+Bosch csoport és a vajdasdgi neoavantgdard mozgalom
cimdi kiallitason

© Ludwig Mizeum - Kortars Miivészeti Mizeum, Adattar és Digitalis Archivum

szabadkai Ifjisagi Tribln altal szervezett éves vagy
szezonalis kiallitasok mentén alakult, amelyen el6z6
évben a csoport tagjai is részt vettek.

A Gorgona csoport 1959 és 1966 kozott mikodott
intenziven. Annak ellenére, hogy mar tébb mint fél
évszazada a valaha volt Jugoszlaviaban alapitottak,

a kelet-europai mivészek és miivészettorténészek
nemzedékei gondoljak Ggy, hogy a csoport rovid életd
mvészeti munkaja egyik alapkove a konceptualizmus
késobbi fejlédésének. A torténelmi avantgard, illetve
a masodik vilaghabor( utani idészak neoavantgard



Ujsagokban, értelmezhetetlen

és cél nélkdli, egymasnak irt
levelek, intellektualis jatékok,
szabalyok és végeredmény
nélkdl, kilonféle szituaciok
fotédokumentacioi, kollektiv
alkotasok elképzeléseinek
ironikus kommentekkel
ellatott, 6si nyelveken irt

Kiallitasi enterir JULIE KNIFER A Gorgona antimagazin 2.
lapszamanak tervével (1961, kollazs, papir, 110x20 cm)

Marinko Sudat Gyiijtemény

mozgalmai mind valamilyen kozos elv alapjan
csoportosultak, a Gorgona esetében azonban
ilyesmirél sz6 sem volt. Inkabb Iéteztek, mint
cselekedtek, mondja réluk Nena Dimitrijevic
mivészettdrténész. Eleinte minden terv nélkdl
talalkozgattak, megosztottak egymassal
hétkoznapjaikat. A Gorgona kapcsan fontos
megértenlink azt, hogy nem az volt a céljuk,
hogy kozos kiallitasokat szervezzenek, hanem
hogy destabilizaljak és dematerializaljak a
mUvészetet. Mvészetlik megértéséhez
elengedhetetlentl sziikséges mivészi maga-
tartasuk jellemzése: a hagyomanyos kiallitas-
megnyitok megzavarasa performanszokkal,
valos vagy fiktiv hirdetések megjelentetése
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jegyzokanyvei, kivitelezhe-
tetlen mivek dokumentaciéi.
A nagykozonség el6szor
1961-ben szerzett tudomast
a létezésukrdl, amikor is egy,
a csoport nevével azonos
cim{ folyairatot, a vilaghabord
utani egyik elsé szamizdatot
jelentettek meg. Az els6
lapszam kézr6l kézre terjedt,
és gyorsan el is nevezték
antimagazinnak annak érde-
kében, hogy hangsulyozzak az
irodalmi és mivészeti folyo-
iratok megszokott kifejezési
formaitol valo elkilondlést.
Valgjaban olyan gyakorlat volt
ez, amelybdl kin6tte magat a
mivészkonyv, a konyvobjekt,
a kényv mint mlvészeti targy.
Az antimagazin kifejezés
tobbek kozott arra is utalt,
hogy nem egy koherens
szellemi program kifejtése
volt a céljuk. Egylttlétik
sokkal inkabb a kozos munka
lehet8ségének kotottségek
és kompromisszumok nélkdili
fenntartasara iranyult.

Az avantgard folyoiratok
hagyomanyahoz hiven ugyan-
akkor a tizenegy lapszamot
megért antimagazin is
nemzetkdzi horizontd volt,
szerz0ik kozott olyan alkotok
szerepeltek, mint Victor
Viasarely, Dieter Roth vagy
Piero Manzoni.

fot6: Simon Zsuzsanna

A kiallitas a magazin
nemzetkozi kapcsolatrend-
szerén keresztiil mutatja

be a mivészeti informaciok
aramlasat, a kiilénbozg
tendenciak egymasra hatasat, a neoavantgard halézatok
szervez6dését, mellyel szervesen kapcsolodik a Kassak
Muazeumban évek ota zajl6 foly6irat-kutaté programhoz.
A bemutatasra ker(ilg anyag a kozel hiiszezer mdal-
kotast és dokumentumot (koztik videofelvételeket és
filmeket is) tartalmazé zagrabi Marinko Sudac gydjtemeé-
nyébdl szarmazik, amely a régio legnagyobb és egyben
legteljesebb avantgard kollekcioja.

fotd: Simon Zsuzsanna

A Ludwig Mizeumban megrendezett A Bosch+Bosch
csoport és a vajdasagi neoavantgard mozgalom cim{
kiallitas kozel 6tszaz mitargy bemutatasaval ad

atfogd képet a vajdasagi neoavantgard mozgalomrol,
bepillantast kinal a 60-as és a 70-es évek torekvéseibe,
valamint a helyi el6zményeket is megismerteti a
latogatokkal. Az anyag szintén a zagrabi Marinko Sudac
Gy(jtemény jovoltabol és egyéb forrasokbal keriilt a
kozonség elé, elsd izben mutatva be a csoport teljes iv{,



fot6: Simon Zsuzsanna

kivetelesen Osszetett tevékenységét. Csernik
Attila, Ladik Katalin, Kerekes Laszl6, Slavko
Matkovic, Szalma Laszl6, Szombathy Balint és
Ante Vukov munkassaganak kozponti elemeit
dolgozza fel a kiallitas. A 60-as és a 70-es
évek magyar miivészeti progresszidjanak
meghatarozott sejtjeivel is kapcsolatot apolo
szabadkai Bosch+Bosch csoport arculatara
jelent8s mértékben ranyomta bélyegét a
hatarvaros kettds kulturalis identitasanak és
nyelvhasznalatanak a tudata. Miért annyira
fontos ez a |étallapot, ez a koztes tér? Tobbek
kozott Gjra és Gjra végig kell gondolnunk —
egyre tobb nézdpontbal — a kisiklasokat, a
menekilés mitoszait, anyanyelvi kultdrank
lehetdségeit, a peremkultdra tavlatait.

A kollektiva tolmacsolta a korai magyar avant-
gard nemzetkozi értékeit a délszlav térség
felé, mikozben ez utébbi kortars torekvéseirdl
a magyarorszagi mivészeti kdzeg felé tudo-
sitott. Kozvetit6 szerepét 1976-ig tartd fenn-
allasanak folyaman mindvégig kildetésként
értelmezte. A csoport a szerb, a multietnikus
jugoszlav és a magyar kultdra hatarteriletein
tevékenykedett, vagyis a ,megvalosult” szocia-
lizmus (Magyarorszag mint a Varsoi Szerzédés
egyik tagallama), a szocialista dnigazgatas
(Jugoszlavia koztes, el nem kotelezett pozi-
ciéja) és a Nyugat mezsgyéin. Ez a mivészi és
élethelyzet tette lehet&vé, hogy olyan ,nomad
csoportosulasként” tételezédjon, amely a
nyitott jugoszlav miivészi térségben Kelet és
Nyugat kozott kommunikal.

A magyar févaros kozonsége egy nyelvi és
mifaji szempontbol érdekfeszitéen gazdag
torténeti anyagot ismerhet meg, amelynek
elagazasaiban ott talaljuk a varosi és a
természeti kornyezetben végbe vitt mlvészi
beavatkozasokat, a tajmivészetet (land

art), a szegény mivészetet (arte povera), a
projektmivészetet, az irott és a grafovizualis
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Kiallitasi enteri6r az eltérben IUAN KOZARIE Szféra

(1964, fém, 35x40x61 cm) cim( mvével
Marinko Suda¢ Gyijtemény, HUNGART © 2019

koltészetet, a szGveges és fogalmi tipusd konceptualis
miveészetet, a vizualis jeltant, a m(ivészi képregényt, a
hangkoltészetet, a magatartasmivészetet (behavioural
art), az akciomivészetet, a performanszot, a kilde-
ménymivészetet (mail art) és a mivészkonyv miifajat.
A Bosch+Bosch csoport az 6lmos 70-es években a
nemzetkozi kortars mivészet elgondolasait és hirét vitte
Keletre, mig Nyugat felé az ott teljességgel ismeretlen
kelet-eurdpai undergroundrol, konceptualizmusral és
neoavantgard mozgalmakroél tudositott.

A két csoport jelent8sége az id6 malasaval egyre jobban
kikristalyosodik a kiallitasok, az elemz8 szovegek és
mivészettorténeti kutatasok révén. Sem a Gorgona, s
talan a Bosch+Bosch sem volt a sz deklarativ értel-
mében miivészeti csoport, sokkal inkabb egy szellemi
és intellektualis kozosség a tagok tevékenységének
egy bizonyos szakaszaban, amikor 6sszekdtotte

Oket a kdzos kulturalis, mvészeti és vilagszemlélet.
Egy szorongasokkal teli iddszakban néhany fiatal
felismerte igénveit, kozeledett egymashoz, majd véglil
az egyéni, tarsadalmi, politikai kordlmények hatasara
széetesett. Kulonvaltak Gtjaik, de mindkét csoport maga
utan hagyott olyan, nemzetkozi léptékkel is mérhetd
materialis nyomokat, gondolatfolyamokat, amelyek
dekodolasa mar a mi feladatunk.

Jegyzetek

1 A Kommunista Tajékoztatoé Iroda, réviditve Kominform (teljes nevén
Kommunista és Munkaspartok Tajékoztaté Irodaja) Moszkvabal iranyitott
nemzetkdzi kommunista szervezet volt 1947 és 1956 kozott. Székhelye
kezdetben a nacik ellen a szovjetekkel vallvetve kiizd6 partizanvezér, Tito
marsall ellendrizte Belgrad. Amikor azonban 1948 jiniusaban a Moszkva
iranyaban engedetlenkedd Jugoszlaviat kizartak a Kominformbal, a
szervezet (s kozponti lapja, a Tartos Békéért, Népi Demokraciaért)
székhelye Bukarestbe keriilt at. Tit6ék kilizése a Kominformbél vezette
be Jugoszlavia ,Informbird id6szakat’, a szovjet blokkal val6 nyiltan
ellenséges viszony éveit.

2 Kozben az a hir érkezett, hogy mégis lesz Bosch+Bosch-kiallitas a
Szabadkai Varosi Mizeum rendezésében, csak késnek a pénzek,
igy eltolodik az év végére.



SZABO ANNAMARIA

Centralis Galéria, Blinken OSA Archivum, 2019. Xl. 24-ig
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Az OSA Archivumban nyilt Balra
at, jobbra at cimd kiallitas nem
csupan érdekesség gyanant
emeli ki a két ikonikus Kadar-
kori csoportot, az Orfe6t és
Inconnut a felejtés homalyabal.
A kuratorok, Szarvas Marton és
Nagy Kristof, kritikai tanulma-
ny(tra invitaljak a latogatot, aki
négy csomopontbol indulhat
el, hogy rekonstrualja magaban
a két csoport miivészeti
munkassagat, majd utoéletét,
hogy megtalalja a tanulsagot:
az Inconnu és az Orfeo mit
hibazott el, ha lazadasait és
kompromisszumait az allami
kultarpolitika sajatos logikaja
termelte ki? Mit tanulhat
eseteikbdl a jelen politikai-kul-
turalis aktivizmusa?

1969 Gszén néhany fiatal
mUvészhallgaté és tanar,

akik mar korabban is egy
tarsasagot alkottak, a
Képz6mivészeti FGiskolan
babegytttest alapitottak, az
Orfeodt (neviiket majd csak az
1970-ben, Gyore Imre Orfed
szerelme cim{ kolteményébd!
készlilt babel6adas bemutatoja
utan veszik fel). Olyannal
kezdtek el foglalkozni, amiben
mindannyian amatéroknek
szamitottak, hiszen a csoport
szobraszokbadl, fotésokbdl, festékbdl és grafi-
kusokbol allt. A dontés, hogy sajat palyajuktol
eltavolodjanak, tudatos volt, konkrét célt szol-
galt. Ekkor ismerték fel, hogy az adott politikai
viszonyok kozdtt a barati dsszejoveteleken
tartott vitak és a mivek nem elegenddgek,
Uzeneteiket megfeleld mivészeti formaval kell
kozvetitenilik. A babel6adas didaktikus, de nem
elidegenit6 abrazolasmaodjaval és az amat6r
mivolt kinalta el6nyokkel tudtak nagyobb
kozonséget elérni nézeteik szamara. ,Az egyik
el6adasunk utan karon fogott egy ismer6som,
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INCONNU: V6rds katonak, 1984, objekt mianyag katonakbdl

Artpool Miivészetkutatd Kézpont, Szépmiivészeti Mizeum

és panaszos hangon mondta: Nem politikailag van baj
az el6adasaitokkal, hanem a szemléletetekkel, azt nem
lehet toleralni, mert az terjed, és alaassa a rendszert."”

1968 majusa-jdniusa a csoport megalakulasanak egy
fontos el6zménye, amikor Malgot Istvant, az Orfeo
karizmatikus vezetd alakjat negyedrend(i vadlottként
elitélik a maoista perben. A magyar ,maoizmus” csupan
par évig létezett a 60-as évek kozepén. 1964-t8l egy
nagyobb baloldali barati tarsasag jart 6ssze, hogy
politikardl és mlivészetrdl vitazzon, beatzenét hall-
gasson és a marxista olvasmanyokbol képezze magat.
A barati korbdl sokan csatlakoztak az 1966-ban alakult



foto: Végel Daniel

Szolidaritasi Bizottsaghoz, amelynek legfébb
tevékenysége az amerikaiak altal megtama-
dott Vietnammal vald szolidaritasvallalas volt.
A bizottsag feloszlatasa utan is szerveztek az
amerikai nagykovetség el6tt demonstraciot —
az 1967. majus 1-i tlintetésrdl a kiallitason is
lathato egy fotd — és terjesztettek forradalmi
lépésekre 0sztdnzd ropiratokat. Ezzel végképp
talléptek az elfogadott, felllr6l szervezett
intézményes kereteken, a tagok ellen pedig
elindult az eljaras ,maoista 6sszeeskiivés”
cimen. Ekkor kapott Malgot Istvan par hénapos
bortonbiintetést.? Az Orfeo tulajdonképpen
ezt az dnszervez6do, onképzd forgatokonyvet
fogja kovetni a megalakulasa utan.

A kozmivel6dés terei adtak lehetGséget az
amat&r mlvészeti csoportosulasoknak a nyil-
vanossag elérésében. Az Orfeo-babegylittest
és a késébb megalakult szinhazi mihelyét

a hivatasos szinhazi szféra mellett, egyben
azzal szemben lehetett elhelyezni. Amatér
kortlmeények kozott, de professzionalis
szinvonall produkciékat hoztak |étre, ezért is
tekintettek kezdetben a szocialista mivészet
utanpotlasaként a csoportra. Az amatdrizmus
keretein belll igy szabadabb mozgastérrel
tudott tarsadalmi, politikai problémakrél
élesen szolni az Orfeo, mindinkabb kiaknazva
a politikai szinhaz eszkoztarat. Az orfedsok
hittek a szocializmusban, a baloldali, marxista
eszmeéken alapul6 tarsadalom létrehozasaban,
ezért sem volt baj politikailag az eladasaikkal.
Az egyre élesebb, a szocialista ideologia feldl
megfogalmazott kritika azonban nemkivana-
tossa valt: a partblrokracia, a partelit privat
érdekérvényesitései ellen hadakoztak, s a
munkasosztaly megélhetési korilményeire
probaltak meg felhivni a figyelmet — a
mélyszegénységrol, a lakhatasi problémakrol, a
vidék és a févaros kdzott hizodo szakadékral
Kiss Mihaly litografiaja és az algy6i dokumen-
tumfotok szamolnak be a kiallitason.

Fodor Tamas szerint® az ultrabalos szemlélet(
csoport 1972-ben bemutatott Vurst/i cim{
el6adasa fejezte ki a legjobban, mi eldl
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INCONNU: Unknown Sensation, 1979-1980, kiallitasi nyomat

magangylijtemény
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HAY AGNES: A harcolé vdros (Az Inconnu A harcold vdros cim(i nemzetkozi
felhivasara érkezett munka), 1986, az eredeti rajz nyoman lézervagott fa,
festék (Kristof Krisztian és L&di Virag), nuncarre2om

probaltak kivonulni: el6szor Szentendrén, majd
Pilisborosjendn munka- és életkdzeget teremteni
onmaguk szamara. A kiallitason Komjathy Anna
mUalkotasain jelennek meg az 1968-71-es id6szak
politikai megprobaltatasai, annak a csoport tagjaira
valo kihatasai. A kiallitas részletes képet tar a latogato
elé a masodik kommuna megépitésérdl, a csoport ott
toltott mindennapjairdl és az annak nyoman kirobbano
,Orfeo-Ugyrdl", arrdl, hogyan élt vissza Malgot Istvan
csoportvezetdi hatalmaval, tekintélyével és fiatalkora-
akkal valé szexualis kapcsolatairol.



Az Orfeo szerelme cim{ el6adas rekonstrukciéja, 2019,
babok: LORANT ANIKO, hang: FODOR TAMAS, projekci6:
KRISTOF KRISZTIAN, Gtlet: KRISTOF KRISZTIAN, L6DI VIRAG

Az Orfeo-csoport ténylegesen 1978-ban
sz(int meg, de a kiallitas az 1972-es évet
emeli ki tobb kordokumentum bemutata-
saval — a sajtovitaval, a kezd6dd renddri
szorongatasok és a KISZ levalasztasi
mandvereinek beszamolgival —, amely
egyszerre jelentette az aranykort és a csoport
végét. A kiallitas egyik hangsilyathelyezése
itt torténik: a rend6ri eljarasok, tiltasok utani
aldozatképet teszi kritikusabb kontextusba a
tagokkal készilt 2009-es dokumentumfilm
részleteivel. A marginalizalt allaspontokbdl
kilépve megjeleniti az trtgyként felhasznalt
oldalt is — az aldozatokét. A csoport nétagjai
a dokumentumfilm készitésekor beszéltek
el6szor — talan 6nmaguknak is — traumatikus
élmeényeikrdl. Az Orfeo politikai programjaba
beletartozott a hagyomanyos parkapcsolati
modell és az egyuttlakassal is 0sztonzott
szexualis felszabadulas. Am a felszabadito
ideologia Angela Davis ikonizalasaval és

a szexualis kizsakmanyolas egyszer(ien

nem tudott beszédtémaként megjelenni a
patriarchialis hierarchiaban. Csak évtizedekkel
késobb indult el a szakitasok, a megalaz-
tatasok, a partnerek gyakori valtakozasa
okozta fajdalmak feldolgozasi folyamata. Ez (j
jelentésréteggel ruhazza fel Komjathy Anna
kifejez0, karizmatikusan karikirozott litografiai
Malgot Istvanrol vagy Kiss Mihaly litografiajat,
amely kifejezi az egyiittélés osszepréseld,
0sszeolvasztd mechanizmusat. Maga a
kiallitas viszont megmarad objektiv, kritikusi
pozicigjanal, hogy azt még a sajat kiallitasi
alanyaival szemben is érvényesitse.

t
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foté: Végel Daniel

Az 1978-ban Szolnokon megalakult Inconnu torténe-
tének megértéséhez at kell fordulni a radikalisan szem-
kozt elhelyezked6 masik pélushoz, mivel palyaiviikon és
politikai programjukon tal indulasuk eleve mas szinten
kezd@dott. Sz6 szerinti amatérként, partizan stilusban
probaltak meg kozos politikai-tarsadalmi élményeiken
alapulé akcidikkal rakerdlni a mivészeti szcéna térképére.
Az alapitok kozul egyedul Bokros Péter rendelkezett
képzomivészeti hattérrel, ezért a hagyomanyos mivé-
szeti formakat els6, ceglédi kiallitasuk utan szinte rogton
el is hagytak. A kisérleti m{ivészet és a performanszok
vilaga felé fordultak, amellyel az orfedsokhoz hasonloan
a mivészet tradicionalis formainak és kereteinek megha-

INCONNU: Szoges Magyarorszdg, 1984,
festett fa szogekkel

Artpool Miivészetkutatd Kozpont — Szépmiivészeti Mizeum

ladasa felé tortek, ugyanakkor a szaktudas hianya okozta
hatranyt is at tudtak hidalni. Mindkét csoport mivészete
a tarsadalmi fesziiltségekbdl taplalkozott, am mig az
Orfeo szervezetten kutatta és vizsgalta az ellentéteket,
addig az Inconnu mar ismerte ezeket a fesziltségeket.
Nem a kivonulas és a felszabadulas miatt valasztottak



foto: Végel Daniel

az egylttélést, hanem a lakhatasi problémak
kényszeritették ra ket a kiallito- és a lakatér
egybemosasara. Bar mindkét csoport a
mivészeti és politikai radikalizmus egyesitését
tlzte ki célul, és 6maga javara tudta forditani az
amatorizmusboél adodo elényoket, az Inconnut
a tobb tertletrdl érkezd kényszerhelyzetek
egyre radikalisabb, jobboldali iranyba toltak.

A mivészeti vilagban is a periférian ragadtak
az allandé hatésagi eljarasok és a zavaros,
anarchista szemléletiik miatt.

A 80-as évek kdzepére az Inconnu csoport
tovabbi iranyvaltoztatasokat tett: a kisérleti
mUvészet helyett egyre inkabb az alkalmazott,
direkt politikai tizenetl mdvek (matricak,
roplapok, szamizdat, plakatok) |étrehozasara
fokuszalt. Az Orfeo a konfrontaciok utan lecsa-
varta a politikai hangvételt a miivészetében, igy
tagjai az eljarasok ellenére a csoport feloszlasa,
a zenekari és szinhazi mihelyek kivalasa utani
években azért vissza tudtak térni mlvészeti és
kapcsolati hatorszagukba. Az Inconnu ezt nem
tudta megtenni, nem rendelkezett ezekkel a
feltételekkel, ezért folytatta vegul médiapoli-
tikai vonalon tevékenységét a rendszervaltassal
bekdvetkez6 feloszlasukig.

A csoport sikereit Gjra kellett kalibralni: Bokros
Péter mellett grafikus partnerét, Serf¢z6
Magdolnat illeti e korszak eredményeinek java
része. Az anyagi er6forrasok megteremtésén
tdl a grafikai munkak tobbségét & készitette,
mégsem szerepelt a csoport alkotasain,
fellépésein. A hattérben dolgozott tovabb, mig
a maszkulin eg6 elterpeszkedett a csoport
nyilvanossag felé mutatott imazsan.

A kiallitas kuratorai, Nagy Kristof és Szarvas
Marton a két radikalisan eltérd, Kadar-kori
mivészcsoport munkassagat Ggy probaljak
meg bemutatni az élet és mlvészet, politikai
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SZABADSAGOT

Angela Davisnek!

INCONNU: Cultural Forum Budapest ‘85, 1985, festék, gipszkarton, nagyitas az
eredeti matrica nyoman és KOMIATHY ANNA: Szabadsdgot Angela Davisnek,
1968 k., festék, gipszkarton, nagyitas az eredeti litografia nyoman, suncarre 20

és ideologiai elvek, amat&rség és nemi szerepek gocpontjai
mentén, hogy kdzben nem kovetik szolgaian a csoportok
radikalizmusuk legfontosabb m{veinek. A politikai-kultu-
ralis antropologiai szemléletmoddal rendezett kiallitas igy
tud kitorni az adatok és forrasok témkelegébdl. Nemcsak
néhany jo grafikai Inconnu-alkotast emel ki (Nagy Imre,
Mona Lisa-matrica felnagyitasa), az Orfeo oldalarél pedig
Balvanyos Huba Az ember mértéke cim( litografigjat vagy az
hanem felfedezi Komjathy Anna eddig el nem ismert
tehetségét, mliveszetének sokszinlségét, s ezzel valojaban
egy mikrokiallitas lehetségét teremti meg 6nmagan bellil.

Kétségtelen, hogy nehéz egyszerre befogadni a kiallitas
terjedelmes anyagat — mégiscsak két kiilonb6z6 mivészeti
és szemléleti vilagrol, tobb évtizedrdl van sz6. Erzédik a
kuratorokra nehezed6 nyomas, hogy nem mutathatnak
mar be tovabbi targyakat, de a kimaradasukkal esetleg
séril a célkitlizés és a csoportok bemutatasa. Mindez

ott billen helyre, hogy a kiallitas nem magasztalja fel

egyik csoportot sem, ismerteti az elhallgatott, negativ
részleteket is, és athelyezi a hangsilyokat.

A magyar torténelem egy szeletének el6keresésével,
letisztogatasaval nem a ,jol megérdemelt” konzervalast, a
végre ellentétes el8jelli megitélést” akarja megvaldsitani
a Balra at, jobbra at, hanem tanulni akar a hibakbal, és
megérteni a mogottik allé6 mechanizmusokat, amelyek
mindenkor érvényesek — mais.

Jegyzetek

1 Nanay Istvan: Az Orfeo-uigy (Fodor Tamas és Malgot Istvan visszaemlékezé-
sével), Beszél6, 1998/3, 73-79. Itt: Fodor Tamas, 75.

2 Pap Szilard Istvan , 1968 forré nyardan a magyar biliben mi voltunk a vihar”
— 50 éve zagjlott a ,maoista 6sszeeskiivok” pere cimi cikke alapjan. Forras:
https:/merce.hu/2018/07/14/1968-forro-nyaran-a-magyar-biliben-mi-
voltunk-a-vihar-50-eve-zajlott-a-maoista-osszeeskuvok-pere/

3 Nanay, uo.
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A Visor Fotofesztival keretében nyilt meg a
kivald hirnek érvendé Magma Kortars Miivészeti
Kiallitotérben Alfdldi Rébert neoavantgard foto-
gy(jteménye, amelynek budapesti bemutatéja
2016-ban volt a Mai Mané Hazban. Az erre az
alkalomra valamelyest lesz(ikitett, de impozans
voltat igy is 6rz6 anyag poétikai csoportositasa
hiien kdvette az eredeti elrendezést.

A talalg, roppant egyszer( cim mast mond a
fiatalabb nemzedéknek, és mast azoknak, akik
életlik egy részét az allami szocializmusban
klizdotték végig. Ez utdbbiak ismerik a kulcsot
ehhez az elnevezéshez, a tobbiek szamara
pedig a szabadsag eleve mast jelent, mint
jelentett negyven vagy otven éve.

A kiallitott fotografiak java azokban a letiint
id6kben keletkezett, amikor az egyéni
szabadsagot hathatosan korlatoztak,
méghozza tarsadalmi szinten. A mlvészetben
sem volt ez masképp. Akinek fontos volt a
nyilvanossag el6tt valo megjelenés, nagyon
oda kellett figyelnie, mit tesz és hogyan, mik
a felsgbb kivanalmak. A tarsadalmi-politikai
elvarasokhoz torténd igazodas, a folytonos
belsd mérlegelés frusztralt, meghasonlott
helyzeteket teremtett. Mindenki Ggy probalt
meg kitorni a zart keretekbdl, ahogyan éppen
tudott, amennyi mersz szorult belé.

A 60-as és a 70-es évek ifjd, lazadd nemze-
dékét az egyéni korlatok lerombolasan tal az
atértékelés szandéka fitotte. Uj értékrendszert
akartak maguknak létrehozni, egy olyat, amely
megteremtheti a szabadsag tagabb, az ember
szamara természetesebb kereteit. Olyat, amely
a vilag egyes részein mar létezett, csak éppen
tiltott gyimaolcs volt Kelet-Eurdpa lakdinak

a szamara, akiknek vezetdi azt sulykoltak az
emberekbe, hogy az az alma igenis mérgezett.
Az igazsag ki volt talalva, és a rendszer nagyon
vigyazott ra, hogy senki se johessen ra a maga
felfedezte igazsagra.

A szabadsagot ugyan a nagy nyilvanossag
szinpadan vissza lehetett fojtani, a maganszfe-
raban azonban mar kevésbé volt sikeres az

elfojtas mechanizmusa. Az allami megfigyelés képtelen
volt minden lakasba, minden zugba bekukkantani.

S mig éjjel-nappal folyt az agymosas, a korlatozas és a
megfélemlités, bent a szobakban és a miitermekben egy
egészen mas élet- és magatartasforma hajtott csirat.

A szellemi és az alkotéi vilag Ggymond a ,fold ala” hazo-
dott, ahol biztonsagban és szabadsagban érezte magat.
A massag sajat maga altal megteremtett keretei kozott
nyithatott 0sztonosséggel és tudatossaggal egyarant
athatott kreativ cselekedeteinek.

A haladé és lazado felfogasban gondolkodd miivészek
tudataban voltak annak, hogy a standardoktol eltérd
munkaikkal nem allhatnak a nagykozonség elé.
Maguknak és barati kortknek dolgoztak, talan azt
remélve, egyszer majd napvilagra kertlnek a dolgok.

Az onkifejezés volt tehat a Iényeges, nem pedig a kiilsg,
nyilvanos megjeleneés.

A 60-as és a 70-es évek avantgard és konceptualis
felfogasa alapjan alkoté fotografusok egyértelmien igy
gondolkodtak — a fiokba cslsztatva a jovének szant
miveik egy részét. Azokat tudniillik, melyeket tényleg
csak néhany csaladtag vagy barat ismert, és sohasem
kerlltek kiallitasra. Azokra a munkakra gondolok itt,
melyek még a Fiatal Mivészek Klubjanak tagsagi igazol-
vannyal latogathato zart vilagaba se kertltek be, annyira
maganjellegliek, személyesek voltak.

Ki tudja, mi lett volna a sorsa ezeknek a marginaliaknak,
ennek az évtizedekig lappang6 termésnek, ha nem
bukkan fel Alféldi Rébert. O kifejezetten a szokatlan
felfogasban készilt, atipikus mivészfotokat kezdte

el kutatni, miutan mar érezhetd volt némi szélesebb
gy(jtoi érdekl6dés a konceptfoté irant. Az asztalfiokok, a
komodok és a szekrények mélyén kezdett el kutakodni,
hogy napvilagra hozza a konceptualis poétikakon is tdli
devians ,melléktermékeket’, melyeket gyakran még
alkotoik sem becsultek kell6 mértékben.

Alfoldi a szinhazi szakmabél jové mély emberismeretére
és §sztdnos megérzéseire tamaszkodva valogatta dssze
tagabb értelemben is paratlan gydjteményét. Amikor
felkeresett, és mutattam neki a fotéimat, egyszer

csak felallt, és azt mondta, most kimegy a haz elé egy
cigarettara, annyira izgalomba hozta, amit latott. Vajon
hany ilyen élménvye lehetett hét esztendds gydjtése



soran? Voltak ugyan szakmai tanacsadoi,
akik neveket és elérhet8ségeket mondtak
neki, a fotok kivalasztasanal azonban
kizarolag onmagara hagyatkozott.

Feltarasai alkalmaval harom f6 szemponthoz
igazodott. Els6sorban a testiségre volt
erzékeny, azokra a felvételekre, melyeken

a mlvészek gatlastalanul kitarulkoztak az
6nmegvalositas pozaiban. Ebbdl a poétikabal
kovetkezett — illetve ezzel jart egylitt — az
identitas megkdzelitése. Azokban az idékben
egyik kozponti kérdésként mertlt fel ugyanis,
hogy a mlivész definialja 6nmagat a kdrnyeze-
tével, a tarsadalommal szemben emberként és
alkotoként egyarant. A harmadik kategoriaba
tartoznak a rejt&zkodd attitlidok. Sokan
alkalmaztak kilonféle lencsés torzitasokat
annak a céljaval, hogy ne legyenek egyér-
telmden felismerhetdk a képeken. Akadtak,
akik ennél is tovabb mentek, és magat a
fényképet roncsoltak dssze kilonféle vegyi és

foté: MAGMA / Kispal Agnes Evelin

A felsG sorban PERNECZKY GEZA Albino, SZILAGYI LENKE Nincs hova menni a
piros szényegen, EL KAZOUSZKI) Je/mezterv II, az alsé sorban MEHES LORANT
Onarckép, BADA DADA /skoldban és EL KAZOUSZKI Jelmezterv Ill., nuncarT©2019

fizikai eljarasokkal. Fricska volt ez egyben a szépelgd,
esztétikai tokélyre tord klasszikus fotofelfogas felé is.
Dontd kimozdulas a fotomvészet tartomanyabdl a
mivészfoto teriiletére, amelyben a mivészek egyes
szam els8 személyben nyilatkoztak meg.

A gyljtemény darabjai a szabadsag egy kiilonleges
kiterjedésében valésulnak meg. Komolyak, humorosak,
onmarcangolok, jatékosak, taszitéak, tetszetdsek,
esetlenek. Sorolhatnank még a jelzéket, melyek kozott
az els6 helyen kétségtelenll az 6szinteség foglal helyet.
A gylijtemény 6szintén mutat be egy korszakot, amely
nagyjabdl két évtizedet dlel at. Egymas mellett, egyben
latni ezeket a munkakat mindenképpen felemeld élmény.

Kiallitasi enteri6r STALTER GYORGY Fényképészbosszi -1V,
PINCZEHELYI SANDOR XYZ és TOLUALY ERNG Szdjam cim(i mlveivel, Huncarr©2019

foté: MAGMA / Vargyasi Levente




MESZAROS FLORA

Banki Akos a Tiltott absztraktok utdn mdsodik dokumentumfilmjével jelentkezett, amely Hortobdgyi Endre
képzém(ivész tevékenységére fokuszdl. Hortobdgyi az 1960-as évek elején apja politikai hattere miatt nem
nvert felvételt a Féiskoldra, ekkor csatlakozott a progressziv szellemiségl Zugldi korhoz. A csoport dltal képviselt
absztrakciot dvezd bizalmatlansdg, majd a kor megszlinése nagyon megviselte. A visszavonulds és egy hosszabb
mivészi szlinet utdn az 1980-as években Ujra egy termékeny iddszak kovetkezett, amely egyedi, nagy méretd,
a természetbdl absztrahdlt vasznakat eredmeényezett. Banki filmjében a miivész képei, a dokumentumak, hely-
szinek és a csaladtagokkal késziilt interjik segitségével rajzolja meg személyes Hortobdgyi-képét, s az életmdi
visszhangtalansaganak okait keresi.

HonTOBilGYI ENDRE: T(jj, 1965, O|aj, VéSZOﬂ, 121x1 70,5 CIM, az Art+Text Budapest jovoltabdl, HUNGART © 2019

A Tiltott absztraktok a Zugloi
kor vilagat ismerteti, mostani
munkad a tarsasag egyik elha-
nyagolt alkotéjara koncentral.
Adodik a kérdés: a Hortobagyi-
film Gtlete az el6z6 film alatt
sziiletett meg?

BANKI AKos: Igen, ekkor valt egyér-
telmdvé szamomra, hogy fontos
tényezd volt Hortobagyi Endre. De
minthogy & a Tiltott absztraktok
készitésehez képest hisz évvel
korabban elhunyt, nem lehetett
megszalitani. Ezért az egykori
csoport tagjainal érdekldtem

rola, s feltlint, hogy a torténeteket
mindvégig kdorbelengte valami
titokzatossag. Kevés dolog derult ki
rola, halalat és kivilallosagat furcsa
pletykak ovezték. A Zugloi kor tagjai
tavolsagtartéan nyilatkoztak rola,
de kiemelték, hogy Hortobagyi bizo-
nyult az egyik legtehetségesebbnek
a csoportbadl. A korbdl szinte
mindenki sikeres, elfogadott lett,
kivéve Hortobagyit. Ennek az elis-
merésnek a hianya tovabb fokozta

fot6: Bird David

M november 22

T i o 3



foté: Dorké Daniel

BANKI AKOS

a kivancsisagomat. Katalogusat latva
nem értettem, hogy miért tudunk ilyen
keveset valakirdl, aki ennyire eredeti volt.

Hortobagyirdl kevés 6nallo értékelés
sziiletett, s talan tdlsagosan is hang-
sllyozzak autodidakta mivoltat.

B. A.: Ez azért érdekes, mert az abszt-
rakt mivészet tanulmanyozasat tekintve
a Zugloi kor ugyancsak nélkilozte a
tapasztalatokat. Hortobagyinal termé-
szetesen a fBiskola kihagyasa miatt
szerepel alland6an ez a jelz6.

ﬂgy érzem, a foiskolai korokbdl
valo kiviil maradasnak legalabb
akkora szerepe volt a hattérbe
szorulasaban, mint annak, hogy 6 is
Jtiltott absztrakt”.
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B. A.: A f6iskola akkoriban ériasi jelent6-
ség(i volt. Ha nem jartal oda, akkor nem
allithattal ki — féleg absztrakt képeket

—, nem lehettél alaptag, s nem kertltél
be bizonyos csoportokba. Mire a Zugléi
kor 1968 tajan megszlnt, mar mindenki
harminc év feletti volt, kezében kész
tervekkel, biztosabb hattérrel, kiallitasi
lehetGségekkel (példaul az Iparterv-
tarlatok), kivéve &t. Hortobagyinak nehéz
lett volna attorni ezt a rendszert.

Lehet azt mondani, hogy Hortobagyi
duplan negligalt alkot6 volt?

B. A.: Az altala vallott szellemiség, amely
az 1960-as évek nyugati absztrakcigjat
kovette, hatrany volt. Nagyon foglal-
koztatott a filmben, hogy mi torténik

egy emberrel, ha nem fogadja be a
mvésztarsadalom. Konkrét utalasként
meg is jelenik a vasznon, hogy addig,
amig a \6rosvary Akos gy(ijté nem
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jelent meg az életében, kivonult a mlvész-
vilagbol, és egy-két kisérletet leszamitva
majdnem tizendt évig nem festett. Majd
megprobaltak rehabilitalni az 1980-as évek
masodik felében, végiil 1996-ban eljutott
az Ernst Mizeumba egy életm(itarlattal,
amelyen a megnyitot negativ csapasként
élte meg. Az elutasitasbol fakado szenve-
déssel kiizdott végig.

A filmben emlitésre keriil 1978-bdl egy
parizsi Gtja, amely alapjan agy tlinik,
hogy teljesen tudataban volt elszige-
teltségének. Szinte onreflektiv médon
felhivja a figyelmet arra, hogy nem a
miivészeket, nem azok személyiségét,

mester szerepe. Hortobagyinal ez
kimaradt. O nem kovetett példat,

a Zugloi korben sem probalta a
francia mlvészetet reprodukalni,
csak apro hatasok érezhettk nala.
Onallé kisérleteiben az organikus
vilag nonfigurativ, tiszta lenyomata
érdekelte, s érezhetd Martyn Ferenc
hatasa a holdformakban, Maurice
Estéve vilaga, a visszakdszond szer-
kezet és a motivumok, amelyek a
franciakat is jellemezték. Az 1980-as
évek sotét tonusi mlivei épplgy
frissek és egyediek, mint a korabbi
miivei. Eppen ez indokolja, hogy
foglalkozzunk vele.

A Hortobagyi cimi dokumentumfilm forgatasa

sikereit, hanem magukat a mialkota-
sokat kell értékelniink.

B. A.: Tisztaban volt vele, hogy ez az Gtja
megkésett, hiszen a tobbség az egykori
zugldi tarsasagbol mar tizenot évvel
korabban kijutott a nyugati orszagokba.
Hortobagyinak, aki vilagéletében nem volt
sehol, és a szlilei telekeladasabdl utazott ki
Franciaorszagba — majd a fia miatt tért haza
—, itt meger@sitést nyert addigi tevékeny-
sége. Az (t visszaigazolta, hogy az a mlivé-
szet, amelyet korabban csak reprodukciok
alapjan ismert, és amelyet 6 is képviselt,
mikodtképes. Hortobagyiban festéként
éppen az a zsenialis, hogy bar késébb
érkezett kilfoldre, mégis ott tartott, mint
tarsai, mert az elejétdl kezdve a sajat (tjat
jarta. Keser llona az el6z6 filmben kivaléan
megfogalmazta, hogy egy fiatal, palyakezdd
mivész szamara mennyire fontos a

A filmben nemcsak a munkaira
és azok reflexioira tértél ki, de
megprobaltad érzékeltetni, hogy
mi volt a természetbdl kiindul6
absztrakcidjanak a kezdGpontja,
mintegy rekonstrualtad a
kozegét. Miért volt ez fontos?

B. A.: Leesett az allam, amikor a
képeit elgszor lattam, és érzékeltem,
hogy mennyire eredeti a magyar
absztrakcio torténetében. Szerettem
volna ennek az eredetét is feltarni.
Egy nagyon sz{k élettérben
mozgott, de a lakasatél hisz Iépésre
kezd6dott az erdd. Arra torekedtem,
hogy pontosan a képek alapjat
szolgald erd6részleteket jelenitsik
meg. Festdként ezt lattam magam
el6tt, de meg kellett értessem az
operatdrrel és a vagoval, hogy abban



a ritmusban adagoljuk a kozeget,

a fak részleteit, a torzseket és a
végeredmeényt, hogy a nézé minden
ergltetés nélkil érezhesse ennek az
absztrakcionak az alapjat.

Miért pont a dokumen-
tumfilmhez nyaltal?

B. A.: Nincsenek meg az eszkozeim
ahhoz, hogy egy olyan kiallitast
csinaljak, mint amilyen ma egy
muUzeumi rendszerben mikadik.

A dokumentumfilm az egyetlen
olyan lehet6ség, amelybe a sajat
kérdéseimet bele tudom vinni, és
azoknak megfeleléen dolgozhatok
egy stabbal. A film szamomra olyan,
mintha festenék. A dokumentumfilm
a képalkotashoz hasonléan miikadik:
elindul egy szamomra meghatarozo
problémakarként, az 0sszes kérdés-
feltevésem benne van, mikdzben az
eredmeény lehet, hogy a kezdethez
képest valtozik, de végig tikrozi a
folyamatot.

A dokumentumfilm készitése
mennyire volt hatassal a
festészetedre?

B. A.: Minthogy én is ciklusokban
dolgozom s gondolkodom, ezért a
film alatt nem dolgoztam. Ezért is
fogalmaztam Ggy, mintha festenék.
A folyamat kimerit, és fel is tolt, de
a személyesség mindkét esetben
megmarad. Valahol a film és a
képeim is egy-egy szelet bellem,
erzékenységi faktoruk pedig azonos.

Atélhetd az a szubjektivitas,
hogy egy olyan ember az alkotd,
aki lelkesedik a téma irant, és
minden képkockahoz személyes
viszony flizi. Tudatos volt a
személyesség kiemelése?

B. A.: Ebben a filmben én
Hortobagyit kerestem, de kialakult
kett&nk kozott egy képletes viszony,
és megprobaltam visszaadni ezt a
kdlcsOnhatast. Kozben egy tudatos
hatralépésre is sziikség volt, hiszen
nem ismerhettem 6t, de meg
akartam szolaltatni. Ebben az érte-
lemben lehetne ez Hortobagyi Endre
sajat filmje is.
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HORTOBAGYI ENDRE: [evezetés, 1965, olaj, vaszon, 140x74 cm

az Art+Text Budapest jovoltabdl, HUNGART © 2019



Foglalkoztat téged a kanonizacio
kérdése, az, hogy miért nincs meg a
helye Hortobagyinak?

B. A.: Nem ker(ilt bele még a magyar
mivészettorténetbe. Ezt mar Bak Imre
is megmondta a Tiltott absztraktok
forgatasa alatt: Hortobagyinak az a
nagy tragédiaja, hogy amikor 6sszejott
a nagy kiallitas az Ernst Mzeumban,
akkor sem fogadta be a magyar
szakma. Felel&ssége volt ebben a kor
kritikusainak is. Megkerestem néehany
miivészettorténészt, de nem vallaltak a
nyilatkozatot. Rengeteg ilyen torténetrdl
tudunk, ugyanakkor ez kélcsonhatas:
Hortobagyi sem menedzselte magat,
elfogyott kortlotte a levegd.

Gondolod, hogy egy dokumentumfilm
onmagaban kanonizalhat?

B. A.: A film célja, hogy Hortobagyi mélto
helyére ker(ljon, hogy a kuratorok, a
mkereskedelem felkarolja, hogy ne
harom reprodukcio legyen rola a neten,
hogy fedezzék fel hisz év utan. Egy
kanonizacios folyamat elinditasa a cél,
ehhez a dokumentumfilm jé eszkoz.

A két dokumentumfilmben a kozds,
Banki-féle kulcselem éppen az
elhanyagolt események, témak,
személyek kanonba emelése.

B. A.: A korabbi filmem kapcsan a tiltott
elnevezésbdl nagy vita kerekedett, holott
szerintem az absztrakcionak még a rend-
szervaltas utan is mostoha sors jutott.
Az absztrakcio teoretizalasa elmaradt.

Ezek szerint a két film megalkotasa
soran az absztrakcié mai helyzete is
érdekelt?

B. AA.: Az absztrakcié kanonizacidja
0sszekotd elem szamomra, s nyilvan-
valdan azért fontos, mert kerestem

a gyokereimet az 1960-as években,
példaul Molnar Sandor mivészetében.
Nemzetkozi szinten kellene Gjragondolni
az absztrakcid ereddit és aktualis jelen-
tését, de nem szeretném a mivészettor-
ténész feladatat magamra venni. Azért
dokumentumfilm ez, hogy szembesitsen.

Mit jelenthet a Hortobagyi-film a mai
miivészek szamara?

B. A.: Hogy veliink is megtdrténhet ez.
Hogy vannak-e Hortobagyi Endrék a mi
generacionkban.

HORTOBAGYI ENDRE: Zugliget,
az 1960-as évek kdzepe,

olgj, vaszon, 195x120 cm
az Art+Text Budapest jovoltabdl, HUNGART © 2019
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fot6: Bird David

A filmben t6led egyediil azt a mondatot
hallhatjuk — a miivész csaladjahoz
cimezve —, hogy ,Hortobagyi miért nem
akart Parizsban maradni vagy kiilfoldre
menni?” Ez a sajat kérdésed is?

B. A.: Rélam is szd|, hiszen ha fojtogatova
valik a légkor, akkor adédik ez a lehet6ség.
En ezért is mentem el most egy idére
Barcelonaba. A filmnek is az a célja, hogy
érzékeltesse: tenni kell valamit, amikor
beszoritva érzi magat az ember.




BORDACS ANDREA

Art Market, a Léna&Roselli Galéria standja, Millenaris, 2019. X. 3-6.

Oleg Kulik az orosz kortdrs miiveszeti élet egyik kulcsszerepl&je. 1961-ben sziletett Ukrajndban,
Kijevben. Az orosz akcionizmus egyik alapitéjanak tekintik, noha szobraszkéent kezdte a palyadjat.
Az emberek és dllatok kozotti kapcsolatok érzelmi és fizikai aspektusaira, a normalitds és a devi-
ancia mibenlétére reflektal. A 90-es évek elején radikalis projektekkel és miivészeti megnyilvanu-
lasokkal hivta fel a figyelmet munkdssagara, féleg amikor kutyakent probalt élni. 2000 6ta foleg
fotékollazsokat, installaciokat, s6t az utobbi években festményeket is készit. Az idei Art Market
egyik sztarvendége volt, a Léna&Roselli Galéria mlvészekent oktéber 3-én egy performanszt is
bemutatott. Ebbdl az alkalombol beszélgettlnk.

Itt Gllink a legdjabb munkad
eldtt, de a beszélgetésiink
kezdetén menjiink vissza
korabbra! Amikor el6szor lattam
a munkaidat (1998-2000), azt
gondoltam, hogy a tarsadal-
mi-technikai fejlédés optimiz-
musa, a médiumok tobzddasa
idején, Gj Rousseau-ként,
karosnak talalod a civilizaciot,
mint ami tonkre teszi a termé-
szetet. Tévaton jartam?

OLEG HULIK: Természetesen nem,
hisz ebben semmi kilonos sincs, ezt
mindenki tudja. A civilizacio nagyon
sokat elvett a természettdl, amit
most vissza kell adni. A jelmon-
datom — bar ez nem j6 kifejezés —
nem az, hogy vissza a természetbe,
hanem az, hogy el6re a termé-
szetbe! Vegytink ki minden jot, ami a
civilizacioban megtalalhato, de hajol-
junk meg a természet el6tt, mivel a
civilizacio, mint valami prostitualt,
folyton leigazta a természetet.
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A természettel valo kozvetlen kapcso-
latod els6 lépése volt, amikor kutyaként
éltél. Miért pont a kutya keriilt a perfor-
manszaid fokuszaba?

0. K.: Azért, mert a kutya olyan lény,
amelyik a természet és a civilizacio kozott
talalhato, egyszerre képviseli a természeti
er6t és a civilizaciot.

Ugyanakkor a szabadsag és a kotottség
is megjelenik altala. Szabad, de mégis
alkalmazkodé lény.

0. K.: Igen, egyértelmiien hatar-
helyzetben él.

A kutyalét nem volt menekiilés egyben
a hivatalos kultarabol?

0. K.: A miivészet mindig lazadas.

2001-ben Parizsban lattam toled az
Ablakok-sorozatot, ebb8l most az Art
Marketen a fotoszekcioban lathato
néhany. Miért az ablak? Ebben az
esetben sz06 van-e az Alberti-féle ablak
mint miivészet metaforarél?

0. K.: Erre nem is gondoltam. Szamomra
az ablak megint csak hatarhelyzet. Hatar
a kilsg és belst vilag kozott. Az érdekes

dolgok mindig a hataron, a hatarvonalon
torténnek. Kint és bent, latszik is meg
nem is, szoval, folyamatos a csiki-csuki.
Az liveg attetsz®, de tlikdrként is
mikodik, latszédnak az emberek, de
magukat is latjak. Az emberiség is egy
hataron vegetalo élet. Egyik oldalon

a digitalis vilag, a masikon meg a
természet. Mindkét vilagot meg akarom
ismerni, és mindkett&nek a részese

is akarok lenni, mindkét részb&l minél
tobbet szeretnék megtapasztalni.

Az Ablakok- és az Uj Paradicsom-
sorozatok a klasszikus zsanereket
idézik, mintegy a hagyomanyos
miifajok Gjragondolasai. Azt
olvastam, hogy az idealis helyet
Montenegrdban talaltad meg. Mitdl
volt idealis Montenegr6?

0. K.: Az a vad vilag gyakorlatilag nem
létezik sehal, se nyugaton, se keleten, se
északon, se délen, csak Montenegroban.
Ott megmaradt a természet Gsi ereje, a
kulturalis és torténelmi hagyomanyok
és a 21. szazad. Ott mindez tokéletes
harmaniaban olvad 6ssze, tokéletes

a hatar a malt és jelen, természet és
civilizacio mentén.
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OLEG HULIK: Mérges kutya, avagy a magdnyos Cerberus brizte utolsé tabu, 1994, performanszdokumentacio, 60x90 cm
Léna & Roselli Galéria, HUNGART © 2019

Az Ablakok-sorozat allatai jelen-
tenek szamodra valamit? Talan a
legmarkansabb szerepldje ennek a
szérianak a gorilla...

0. K.: A voros festék tobb jelentésd.
A vért, s6t az amerikai zaszI6t

is imitalja. Olyan, mint egy tigris
karmolasa, Amerika megkarmolasa.

2013-ban a Regina Galériaban allitottam ki
kozel egy évtized munkait, melyek nagyon
tavol alltak a korabbi mdveimtdl. A 90-es
években a mlivészetet és a valosagot
elvalaszté hataron mozogtam. A valésag
azota radikalisan megvaltozott, szilankokra
szakadt, és meg akartam érteni, hogy
milyen mivészetnek van helye benne.
Manapsag a mivészet széttoredezddik, de
a formalis potencialja még mindig érdekel,
s6t még inkabb, mint a mdltban. Ma az
érdeklédésem tisztan esztétikai, a forma
iranti bdvolet, a jelentés megfogalmazasa.
Remélem, nem vagyok olyan botranyos...

0. K.: Igen, a gorillais pont ezen a
hatarhelyzeten talalhaté. EvolGciosan
is kapocs a természet és az emberiség
kozott. Ugyanakkor mind ebben a
sorozatban, mind Az dj paradicsomban
is azt jelzi, hogy az ember mar nem tud
reflektalatlanul a természet része lenni.

A politika mennyire foglal-
koztat manapsag? Régen
kifejezetten tarsadalomkritikus
performanszokat csinaltal, a
festményeidben is folyamatos
utalas tortént a politikara,
torténelemre.

A 2010-es években tortént nalad egy

erds valtas, leginkabb az emberekhez
valé viszonyban.

0. K.: A politika mindent megha-
taroz. Az egész életlinket, plane a
mUvészetet. Ebben éliink. Olyan ez,

0. K.: Ez igaz. 2004 6ta nem dolgoztam,
leszamitva néhany utazasi videot.
Olykor kuratori projekteket készitettem,
operakat rendeztem. S ember lettem.
Korabban nem akartam dgy viselkedni,
mint egy normalis ember — szamomra

A munkaidon, és a performansz
soran készitett képeden is ott vannak
ezek a régi motivumok, az ablak, a
kutya. Nem tudni biztosan, ki van ki-
vagy bezarva rajtuk...

mint a levegd. A levegd lehet rossz,
de levegd nélkll nem lehet élni.

Mit tapasztaltal, hol nyitot-
tabbak a munkaidra? A keleti,
kdzép-eurdpai orszagokban

0. K.: Itt az ablakokban a mult jelenetei
vannak elzarva, de lathatoan. Akik
benéznek, azok is a milt szerepldi.
Bent a jelen zajlik, férfi és ng,

egy szexualis jelenet...

?
ez valamiféle szorny( atok, szenny volt. vagy Nyugaton?

Most ez egy nagyon finom koncepciova
valt. Régebben vilagos, hatarozott
dolgokkal dolgoztam, bar a tarsadalmi
jozan ész, viselkedés szempontjabal
abszolit megkérdgjelezhetden.

0. K.: Amerikaban a legnyitottabbak.
Az oroszok kevésbé kiilonboznek
az eurdpaiaktol. A komplexusaik,
a sértédéseik, a depressziojuk, a

Miért ez a sok vords a hattérben? véleményiik is hasonlé. Erdekes,
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OLEG HULIK: Gorilla, Ablakok-sorozat, 2000, c-print, 90x112 cm

Léna & Roselli Galéria, HUNGART © 2019

hogy Amerikaban sosem vették
agresszivnek a kutyaprojektemet,
ez utobbi tisztan europai felfogas.
Nem véletlendl irtam 1996-ban
Beuysra reflektalva (I like America,
and America likes me), hogy
szeretem Europat, de Eurdpa nem
szeret engem. Ennek a mondatnak
analoégiajaként egy 1997-es
kutyaperformanszomnak a cime

| bite Amerika, and Amerika bites me.

Amikor 1997-ben megérkeztem a
New York-i JFK reptérre, levettem a
ruhaimat, és kutyaként kezdtem el
élni. Elalltam az éplilet bejaratat, és
probaltam megharapni, aki odajott.
Majd két hétig egy ketrecfélében
éltem, mint egy kutya. De ezt
mégsem agresszionak, hanem
mvészeti projektnek vették.

Ez a lelancoltkutya-motivum
ezen a performanszon is
megjelenik, akar az ablakok.
Mintha sajat magadat, a korabbi
miiveidet idéznéd. Mennyi ebben
az improvizacio?

0. K.: Abszollt mértékben az.

A figurakat az ablakokban és

a racs mogott a performansz
soran talaltad ki? Mert azt
értem, hogy a hattér nagy, lazas
gesztusai a festékcsurgatassal a
performansz hevében sziilettek,
de a pontos rajzok is?
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0. K.: Igen.

llyen festészeti performanszot
milyen gyakran csinalsz?

0. K.: Sokat, kilonosen kilonbozo
csoportokkal, példaul gyerekekkel,
nyugdijasokkal... De a performan-
szoknak egyaltalan nincs elére
megtervezett forgatokonyve,
mindig azt csinalom, ami épp
eszembe jut, persze, ha gyere-
kekkel vagy id&sekkel dolgozom,
akkor alkalmazkodom az 6 lehet6-
ségeikhez, képességeikhez.

Mostanaban elég sok festményt
készitettél torténelmi alakokral,
politikusokral, sok-sok
szemmel, mintegy ezerszem(i
Argoszként abrazolva dket. Ezek
szerint 6k mindent latnak?

0. K.: J6, amiket mondasz, de
nekem ez inkabb pszichedelikus
élmény, mikor minden él és pulzal.

Készonet F. Horvath Agnesnek az orosz
tolmacsolasért. A szerzg




OLEG HULIK: Zsiraf, Ablakok-sorozat, 2000-2001, c-print, 90x230 €M, Léna & Roselli Galéria, HUNGART ©2019
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Szépmiivészeti Mizeum, 2019. X. 30. — 2020. II. 16,
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.500 d'oude songen, soo pepen de iongen.’
Ahogy az oregek énekelnek, Ggy dudalnak a
fiatalok. A ma emberének elsgsorban Jacob
Jordaens képével jellemezhetnénk a flamand
életszemléletet, mivel leginkabb az életkép, a
zsaner mifaja az, amely az akkori embereket
hozzank kozelebb hozza. Senkinek sem lett
volna mersze vizel férfiakat, trikk-trak-
kozokat, kocsmai verekedtket megfesteni,

ha ezt a — festészeti miifajok kanonjaban a
legalacsonyabbra helyezett — zsaner meg nem
engedte volna. llletve, ha nem lett volnara a
korban igény a megrendeltk részérdl... Milyen
jo, hogy az akkori emberek megengedték, hogy
a miveészek igy (is) abrazoljak tket, eképp

mi is tobbet tudhatunk meg réluk: életlkrdl,
szokasaikrél, a szobabelsdkrél, amelyben
laktak, a ruhakrél, melyeket viseltek, tinne-
peikr6l, a tarsadalmi rétegek keveredésérdl

a falusi bdcstkon, illetve a 30 éves habor(
borzalmairol (David Ryckaert lll: A parasztok
drémei és szenvedeései).

A vérbd kocsmai jelenetek mellett kissé eset-
lendl hat Cornelis de Wael Fiirdéz6 férfiakat
bemutato képe. Idegenkediink a miteremben
beallitott aktok egymas mellé sorolasatol

s a kozéjuk furcsan elhelyezett kosztlimos
férfialakoktol. Kés6bb ugyanigy jart el Manet
a Reggeli a szabadban cim( képén, s micsoda
botranyt kavart vele a parizsi szalonok prid
vilagaban! A flamandok életszemléletébe
azonban ennél sokkal tobb is belefért. Belefért
a kivancsisag, amellyel a szatir képét magara
0lto Jupiter fellebbenti a nimfa meztelen alak-
jarél a fatylat, az 6rom, amellyel a bacchansok
és bacchansnék egymast olelik vagy a firdézg
Zsuzsannat bamulé vének kajanul kivancsi
tartasa. Nincs emberibb a hajlott hatl Szent
Jeromosnal vagy a paraszt csaladjat csupa jora
tanité idds kentaurnal. Csak flamand tudta
igazan a Jan Boeckhorst képén lathato, érzéki
Florat (tavaszistenndt) megfesteni. (A dis
kebll néalak beallitasa egyébként kisértetiesen
el6legezi az impresszionista Renoir életszere-
tetben fogant aktjait.)

PETER PAUL RUBENS: Brigida Spinola-Doria képmdsa,

1606, olaj, vaszon, 152,5x99 cm

Washington, Nemzeti Galéria, Samuel H. Kress Gyiijtemény

© Washington, Nemzeti Galéria

De ne szaladjunk tdlsagosan el8re az idében, maradjunk
a 17. szazad emberénél, gondolatainal és érzéseinél,
amelyek mar sokban rokonok a miénkkel, lévén ez

a szazad a modern, természettudomanyos vilagkép
megalapozdja. S mégis, a modern tér- és id6szemlélet
kialakulasa (Bacon, Descartes, Newton, Huygens) mellett,
azzal parhuzamosan tovabb él az eszkatologikus, vagyis
a hétkoznapokat az lidvosség szempontjabdl mérd

és szamlalé szemlélet. Ezért sem volna helyes puszta



hedonizmust keresni ezeknek az embereknek Miként a holland mivészet arany szazadat

az életvitelében (noha kétségtelenl Rembrandttal, Ggy itt a flamand mivészet nagy
megengedtek maguknak ilyen pillanatokat), korszakat a festtk fejedelmével, Rubensszel fémje-
mert az 6romot jelz6 és sugallo életképeken lezték. Mennyire illik magara Rubensre a flamand
ott kisért az elmdlas gondolata. Elég ebbdl a polgarsag életszemlélete, hiszen életvitele annyira
szempontbdl Adriaen Brouwer Viddm borivdjara  eliilétt az atlagostol? Eletdtja soran jelentds miivelt-
utalni. Mikozben a mamoros férfialakot és a ségre tett szert, latinul jél tudott, az antik mitologiat

kezében tartott pohar bort nézzik, nem tudjuk  kivaléan ismerte. Sorsa dsszefonddott a kor nagy
magunktol elhessenteni a
boldogsag gyorsan tovarop-
pend voltat.

Ugy tiinik, tudtak ezt maguk
a flamandok is, ezért is
probaltak (bar nem annyira
j6zanul, mint szomszédaik, a
hollandok) mindent felmérni
kornyezetikben, s azokat
rogziteni, kézzelfoghatoan
valosagossa tenni. lllik ez

a zsanerre, de a szentek
életére, a csodak vilagara is,
amely szemléletikben igen-
csak foldkozelivé lesz: az alvo
kis Jézus feje szinte kibillen

a képbdl, a halott Krisztus
labfején a szogek nyoma
szinte tapinthatd szamunkra,
mint ahogy a feltamado
Krisztus testisége is.

A trompe l'oeil — szemet
becsap6an valésagos —
talalo jellemzés Gijsbrechts
levéltartojara, Kessel
kagylodiszeire, Fyt és
Snyders gyimolcseire és
allataira, Savery viragaira
(a tulipanokbél jutott a mi
féari kertjeinkbe is). Ezért
sem tudok — barmennyire
is szeretnék — éles
hatarvonalat hizni a foldi,
megismerhet6 valosag és
a transzcendens szféra
kozott, amely mottdval a
kiallitas két miicsoportjat
jelezték. Ezek a szférak a
mivek egymasutanjaban
olyan természetesen,
egyértelmGen folynak
egymasba, hogy szinte észre
sem vesszUlk.

Leértékelte volna id6sebb
Jan Brueghel az erkolcsi
tanulsagot Tobids torténe-
tében, s ezért orokitette

meg — szinte mellékesen PETER PAUL RUBENS és ANTHONY VAN DYCK: Mucius Scaevola Lars Porsenna
— a bibliai torténetet egy mozgalmas életképbe el6tt,1618—1620 korlil, olaj, vaszon, 187x156 cm
rejtve? Nem valoszin(. S hogy mit is kivant Szépmiivészeti Mizeum

valéjaban festményével izenni, az (mint a
kiallitas katalogusa mutatja) a mivészettorté-
nészeket is zavarba hozza. Nézzlk inkabb elfo-
gulatlanul az elénk tarulé latvanyt (a teremtett
vilagot mint Isten alkotasat), a jellegzetes
figuratipusokat, a tajat, s igy tobbet tizen

majd a szamunkra a kép, mintha erélkodve
rejtvényt akarnank fejteni. Lehet, hogy épp a
latas problémaja adja kezlinkbe a kulcsot, mint
Tobias torténetében is, aki apjanak szembajara
vitt az angyal segitségével orvossagot.

esemeényeivel, amelyeknek szemtandja, diplomataként
részese is lehetett. Uralkodoknak dolgozott, de

maga is (r modjara élt egy vadaszkastélyban, fiatal
felesége (Helena Fourment hazassagkotésiik idején
minddssze 16 éves volt!) és gyermekei altal koriilvéve.
Rembrandttol eltéren sosem sUjtotta az dregkor
atka, a mell6zés, a szegénység sem kisértette. Szinei
nem volnanak olyan tiizesek, témai sem annyira
érdekfesziték, ha nem lebegett volna szeme el&tt
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PETER PAUL RUBENS: Vénusz és Kupido, 1628 kordl,
olaj, vaszon, 137x111 cm

Madrid, Thyssen-Bornemissza Mizeum, © Madrid, Thyssen-Bornemissza Mizeum / Firenze, Scala
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a velencei iskola halhatatlan alakjanak,
Tizianonak a példaja. A két mivész kozti
szellemi kapcsolatrol a kiallitas béséegesen
tajékoztat bennilinket, kilonféle témakat
vonultatva fel Rubenstdl és iskolajatol,

32

melyek egyértelmlen Tizian6tol szarmaznak (Ledny
legyezével, Vénusz és Cupido). Tiziano levelezését az
uralkodokkal humanistak intézték, a mester nagy
mUhelyt tartott fenn, a csaszar lovagga avatta — mind-
ebben el6képe volt Rubensnek. Miként abban is, hogy
Eurdpa katolikus felét, a ,diadalmas” ellenreformaciot
szolgalta. Leginkabb azonban (ha nem tévedek), az élet
igenlése avatja rokonna a két mivészt.




Ma legkevésbé Rubens mitologiai témai
allnak hozzank kozel — Iévén a mitologia

a ma embere szamara nagyrészt halott
miveltséganyag. Rubens, a blivész még itt is
meg tud benntinket lepni Kekropsz lanyainak
torténetében. Els6re semmit sem mond a
téma — ennek ellenére magukra vonjak a
figyelmunket a diadalmas n&alakok. A harom
névér — Kekropsz lanyai, a harom gracia, a
harom parka — kezlikben tartjak az ember
sorsat, kivanatosak, vaggyal teliek. Rubens
nem elvont mitologiai alakokként festette
meg Gket, hanem mint érzéki, evilagi Iényeket.
Id6skor és fiatalsag, leanysag és anyasag

— ang életkorai, az emberi élet szakaszai,
szlletés és halal, mint joval késébb Gauguin
Kik vagyunk, honnan jévtink, hova megytink?
cim@ pannéjan. Erthetdvé lesz szamunkra a
.mitolégia’, a nyakatekert mitosz szinte csak
raadas. Ebben rejlik Rubens igazi nagysaga,
miként el6djéé, Tiziandé: bar maga jol ismerte
a mitologiat, nem csupan a miértéhoz szalt,
hanem Ggy mutatta be témajat, hogy azt
mindenki élvezze és sajatjanak érezze.

Megtalaljuk-e mi is a gyermek Erichtonioszt,
azaz vagyaink, oromeink céljat és értelmét?
Bizonyara sokan foltették maguknak a kérdéest
a Rubens altal megorokitett uralkodok,
arisztokratak, polgarok, nemesek, ifjak és
vének kozil. Rubens portréit nézve hajlamosak
vagyunk hasonld kérdéseken elmélazni: mit
gondolhattak, hogyan élhettek, miis jart éppen
az eszukben? A kiallitas remek portrésorozata
el6tt kilonos késztetést érezhetiink a modellek
lelki allapotat firtato kérdésekre. Feleletet talalni
nehéz lesz, a beallitas, a poz, a ruha ugyanis

a korban szigoru tarsadalmi konvencionak
mindsiilt. Erzéseket kimutatni nyilvanosan,
emberek el6tt egy uralkod6 vagy f6ar szamara
nem volt illendd. A Rubens kislanyanak,

Clara Serénanak a tekintetében tiikroz6d6
nyiltsag a reprezentativ arisztokrata portrékra
nem jellemz6, és a korabeli mivészetben is
kivételesen ritka. Ugy t(inik, csupan Velazquez
(s késbb Goya) engedhette meg maganak a
luxust, hogy a spanyol udvar kiralyi hercegeit
emberi térékenységlikben mutassa be.

Rubens lathatoan nem torekedett erre: diplo-
mataként a hivatalos portrékon azt festette,
amit elvartak tdle, a kozvetlenséget és intimi-
tast pedig a csaladtagjairol készilt képmasokra
korlatozta, amelyeket szinte csak a maga
oromére festett. Ez persze nem akadalyozta
abban, hogy 6nmagarol kalapos, lovagi portrét
fessen I. Karoly angol kiralynak, és késdbb ezt
a portrét metszetben is sokszorosittassa...
Mennyire emberibb Rubens Onarcképéhez
mérten Van Dycknak fest&baratjarol, Frans
Snydersrol festett képe! A Rubens-tanitvany
Van Dyck iskolat teremtett angol arisztok-
rataportréival, amelyeken egyszerre tudott
elegans, konnyed és Iélektanilag sokat sejtetd
lenni. Portréibdl a kiallitasban impozans, egész
termet kitevd sorozatot lathatunk.

A kiallitason szerepld mivek megértéséhez
nyilvanvaléan hozzajarul a gyljteménytor-
ténet, ifj. David Teniers festményén ,kép a
képben" is viszontlathatjuk a Bécsbe kolt6zo
Lipot Vilmos f6herceg (korabban Németalfold
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fot6: Vladimir Terebenin

helytart6ja) képtaranak jeles darabjait. A Habsburg csalad
kiterjedt kapcsolatrendszere, Bécs kozelsége testkdzelbe
hozza szamunkra a németalfoldi kultdrat, amely a 17.
szazadban sem volt a magyarsag szamara idegen,

elég ha a korabeli kdnyvkiadasra vagy a magyar ifjak
németalfoldi tanulmanydtjaira, tovabba a németalfoldi
mivészeknek juttatott magyar megbizasokra gondolunk.
Utobbi miveket kissé hianyoltam a kiallitasbal.

Ha Rubens koranak emberét, érdekl6dését szeretnénk
megeérteni, a jelen kiallitas nagyszer( élmény lesz a
szamunkra. Egyszerre latjuk magunk el&tt a korszak
valtozo arcait, a divat jatékait, az élet szintereit: a kocsmak
és a palotak, a kiralyi udvar és a templomok vilagat.
Arisztokratak és polgarok, vilagiak és egyhaziak vonulnak
fel el6ttink Antwerpen és Briisszel utcain, egyitt az
ontudatos, emancipalédé mivészekkel. A korabeli élethez
hozzatartoztak a kdrmenetek, innepségek, amelyekben
mindenki a rangjanak megfelel viseletben vett részt, az
uralkodék temetését szintlgy nagy pompa kisérte.

Mégis az uralkodé (Albert f6herceg, Németalfold helytar-
toja) szerzetesi dltozetet rendelt maganak a ravatalara,
igy kivant alazatosan TeremtGje el6tt megjelenni, mint a
Szépmlivészeti Mlzeum szamara 2006-ban megvasarolt
kvalitasos festmény mutatja. Ozvegye, Izabella Klara
Eugénia élete hatralevd éveiben a klarisszak viseletét
hordta, noha uralkod6i méltésagot viselt. A kor sajatos

PETER PAUL RUBENS ES MUHELYE: Bacchdns és bacchdnsnd, 1638—1640 kordl,

olaj, vaszon, 114,591 cm

Szentpétervar, Ermitazs, © Szentpétervar, Ermitazs Mizeum

szemlélete jut kifejezésre a hasonl6 gesztusokban, miként
a memento moriint6 gondolataban is, amely szerint Isten
el6tt mindenki egyenld, a konyortelen halal nem kimél sem
koronas f&t, sem polgart, sem parasztot.




LOSKA LAJOS

Molndr Péter miivészete az 1960-as évek kdzepén indult, tehdt 6 is a nagy gene-
rdcio tagja, bar inkdbb a nagy magdnyosok kozé tartozik. Tobb mint félszazados
pdlyajat egy minimdlis program maximadlis kiteljesitésekent jellemezhetjiik: kdvet-
kezetes és szlikszavi mivesz. Kezdetben csendéleteket, kavics- és kagylorajzokat
készitett. Az évtized masodik felében jelent meg ndla a négyszog tetejére dllitott
haromszog (hdz) motivum, ezt kovetGen szillettek a pontozott és irdsos képei,
illetve a kompozicidin feltlint a legyez&forma. A nydr folyaman azeért kerestem fel

lakasan, a kecskeméti mivésztelepen, hogy életérdl és miivészetérdl kéerdezzem.

MOLNAR PETER: Kavicsmezd, 1976-83,
fa, olaj, 27x37 cm

ElS8sz6r az irant érdeklddnék,
milyen csaladi hattér volt
mogotted? Kaptal-e otthonrol
olyan impulzust, ami a képzémii-
vészet felé mozditott?

MOLNAR PETER: Foltétlendl. Apam
épitész volt, egy rendkivil enigma-
tikus személyiség, aki nagy hatast
gyakorolt ram és a testvéreimre.

O biztatott gyerekkoromban, hogy
rajzoljak, rajzoljak, rajzoljak! Biztosan
észrevett valamit a kis firkalasa-
imban, melyeket késbb dssze is
gy(jtott, igy az ot-hat éves koromban
készllt rajzaimbol maradt is néhany.
Mar akkor ergs impulzusokat kaptam
téle, amikor még azt sem tudtam,
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hogy mit jelent a képzémiivészet fogalma.
Plane, hogy mit jelent a gotikus épitészet,
apam ugyanis ifjikoraban — a két habora
kozott — Franciaorszagban élt. A francia
allam akkoriban elkezdte felméretni a gotikus
emlékeket, és ebben a munkaban & is részt
vett. Berlinben is folytatott tanulmanyokat,
ahol tobbek kozott megismerkedett Walter
Gropiusszal. Ezekrél az élményeirdl azutan
kamaszkoromban sokat mesélt nekem.
ErdeklSdése sokiranyi volt, példaul modern
francia koltéket is forditott, Max Jacobot és
Apollinaire-t. Kotete is megjelent. Csodalatos
konyvek kozott néttem fel. Gyakran lapoz-
gathattam a képzémivészeti albumokat is,
rendszeresen elvitt mGzeumokba. Nyolcéves
koromban mar a Szépmdivészeti Mizeum
festményeit nézegettem.

Kicsit tovabblépve az id6ben:

a Képzo- és Iparmlivészeti
Gimnaziumba jartal, ahol 1961-ben
végeztél. Mit kaptal a tanaraidtol?
Voltak-e olyan osztalytarsaid, akikr6l
érdemes megemlékezni?

M. P.: Gollner Miklos és Csebi-Pogany
Istvan tanitott benniinket. En mindkette-
juket szerettem. Nagyon sokat tanultam
Gollnertdl, hala Istennek nagyon szigor(
volt, soha nem adott 6tdst senkinek. Egy
ember kapott téle egyszer otost, Tornvai
Pali. Megtanitottak benntinket rajzolni s
arra, hogy minden osszefliggésre, akar
kicsi, akar nagy, figyelni kell.
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Kikkel jartal egyiitt?

M. P.: Példaul K6 Pallal, Kokai
Krisztinaval és Kecskés Agival. Szeretem
a munkaikat, tehetséges mivészek.
Megemliteném még Lisztes Pityut, aki
szobrasz lett.

1961-ben végeztél a kisképzdben.
Utana hogyan alakult az életed?

Az életrajzodbdl tudjuk, hogy
1964-ben mar kiallitottal Kecskeméti
Kalmannal Petrigalla Pal lakasan,
ahol a 60-as évek avantgardjanak
szamos tagja bemutatkozott.

M. P.: Petrigalla Palnak a Vécsey utca
3.-ban volt a lakasa. Bachot, Wagnert,
Mozartot is lehetett nala hallgatni, de
volt jazznap is. Sokan megfordultak

ott, féleg fiatalok, de id6sebbek is.
Kivalé mivészek jartak oda, igy Mokry-
Mészaros Dezs8, Szab Akos és Barta
Lajos, a partfogom, aki tanitott, segitett
eligazodni az életben, a mivészetben.

Milyen ember volt Petrigalla Pal?

M. P.: Nagyon kilonleges, furcsa,
titokzatos személyiség jo humorral.
Amikor a mlsor elindult, tobbnyire
elment otthonrol, és idénként visszajott.
Felajanlotta, csinaljunk nala Kecskeméti
Kalman baratommal egy k6zos kiallitast.
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MOLNAR PETER: Hdrom kagylo, 1964, vaszon, olaj, 13x16,5 cm

A falakrol leszedtlk a reprokat. Kalman volt
a f6 mozgatoja a dolognak. Igy rendeztik
meg az els® kamaratarlatunkat.

Fel tudod idézni, hogy milyen munkakat
mutattal be a lakasgalériaban? Valahol
olvastam, hogy csendéletekkel indultal,
és azokat kovették a kagylos képek.

M. P.: Két citromos csendélet és a Harom
kagylé (1964) bizonyosan szerepeltek.

Ez utébbi a Forrds folybirat cimlapjan is
megjelent 1976-ban.

Ezek a miivek ma is megvannak?

M. P.: Igen, de nekem csak fotoim
maradtak roluk.

Hogyan talaltal ra erre a mai sz6hasz-
nalattal élve minimalis témara, hiszen
abban az idében szinte mindenki
Bernath Aurél- vagy Sz6nyi Istvan-
stilusa tajképeket festett. Te meg
kagylokat és kavicsokat rajzoltal.

M. P.: Sokat jartunk Szentendrére. Gyakran
mentlnk at a Duna talso partjara, mely
kavicsos volt akkoriban. Ez a latvany engem
nagyon megragadott. Gyonyorlnek talaltam
a kavicsokat, és készitettem is egyszer

egy féltenyérnyi rajzot, ami még mindig
megvan. Innen indultak a dolgok. Furcsa

kis ember lehettem. Néhany akvarellem
maradt meg abbol az id6bdl, a korai
munkaim kozll sokat elégettem, és ez
nagy baj. De az ember tizenkilenc évesen
szeret tiszta lappal indulni.

Voltak-e kiilf6ldi el6képeid,
olyan miivészek, akik hatottak
rad, olyan miivek, melyeket
kedveltél, vagy pedig magadtal
jottél ra, hogy neked kagylokat
kell festeni? A 60-as évek koze-
pétdl ugyanis mar megindult a
valtozas a magyar képzomii-
vészetben, megsziiletett a
hétkoznapi targyakat zsifolo
sziirnaturalizmus. Azutan

ott volt példaul a botranyos,
1966-0s Stadio-kiallitas, amit
bezartak, de ha jél tudom,

az ott szereplokkel neked

nem volt kapcsolatod.

M. P.: El6képemnek Yves Tanguy-t
tartottam, idol volt szamomra abban
az idében ez a kiilonds, sziirrealista
mUveész, aki tengerfenéken vagy
sivatagban Iév6 furcsa koveket
festett metafizikus és szirrealista
stilusban. J6 néhany festménye
tetszett, amelyek nagyon megra-
gadtak, megmozgattak a lelkemet.
Jelent8s hatast gyakorolt ram Max
Ernst, Pablo Picasso, Paul Klee és
Mark Tobey is.

A holdképeket is a 60-as évek
masodik felében festetted.

A mikrokozmoszbadl tehat
azonnal felrepiiltél a makro-
kozmoszba. Ez ma kiilondsen
aktualis téma, mert most van a
holdra szallas 50. évforduldja,



ezért szerte a vilagban
szamos ezzel kapcsolatos
kiallitast rendeznek.

M. P.: Ez kett6s élmény, ami
0sszekapcsolodik. A holdban,
az égitestben van valami
kavicsszerd(, a kavicsban
meg holdszer{, bolygoszerd:
a hold a kavics atvaltozasa.
A Hold cim( pici képemnek,
amely 1968-ban keészlilt,
akar Kavics is lehetne a cime.
De nem az, mert mas a jelen-
tése, toltése, anyagtalanabb,
lebeg&bb. Pontozott techni-
kaval készlt, de formailag
kozel all a kettd egymashoz,
innen jon a rokonsag.

Ezeknek a festményeknek,
rajzoknak volt valami
filozofiai vagy eszmei
eléképe, ahogy példaul

a késobbi munkaidra,
munkamodszeredre hatott
a kinai filozofia?

M. P.: Az ember csodalattal
nézegeti a kinai meg a japan
festészetet. En nem nevezném
filozofikusnak a hatasukat, sokkal
inkabb hangulatinak. A tavol-keleti
festészetnek van valami nagyon
spiritualis, égi, kifinomult, érzékeny
jellege, ami megragadott engem.

A kinai filozofusok, Lao-ce és

a tobbiek, a Csan-buddhista
példazatok elsgsorban jarulékos
inspiraciot jelentettek, az elsédleges
benyomas szamomra a képi megje-
lenités volt. Mindig szerettem a
minimalis kilonbségeket, a pici elté-
réseket tonusban, formaban, moti-
vumokban. Szeretem a formaazo-
nossagot, a monotoniat. Rendkivl
rokonszenvesnek talaltam, amikor
egymas utan jonnek a hasonlo,
majdnem ugyanolyan, de mégis mas
formajd, szin( és ténusl kavicsok.

A homokmez6k is ilyenek, melyeket
a kagylok es kavicsok utan fedeztem
fel, illetve annak a kilonlegességét,
ahogy egy pontmezd kialakul a papi-
roson, ahogy sokezernyi ecset- vagy
tollérintés létrehoz egy felliletet
Ggy, hogy a lerakott, kilonbozd
pontokbdl vonalak és ténusok
jonnek létre. Szamomra ez volt az
elsédleges, nem a filozéfia. A megje-
lenités modja és a megmunkalas
szubtilis jellege ragadott meg a kinai
és japan mivészetben.

Ha mar eljutottunk a kinai
filozofiahoz; létrehoztal egy

kis satortetés hazformat, egy
egymasra rakott haromszoget
és négyzetet. 1967-ben késziilt
a Lao-ce alma cimii munkad,
melyen ez az alakzat megjelenik.
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MOLNAR PETER: Kapujanincs dtjaro, 1988,
papir, vizfesték, tempera, toll, 20x17 cm

Ezt kdvette az Ismét Lao-ce cimii alkotas
1993-94-ben. Ugy tlinik tehat, hogy

ez a téma hosszi ideig foglalkoztatott.
De Ggy is fogalmazhatok, hogy te
korkorosen, spiralisan alkotsz, Gjra és
Gjra visszatérsz egy-egy jellegzetes
témadhoz, motivumodhoz.

M. P.: Toscanaban talalkoztam ilyen
hazformakkal. Kicsit furcsa volt, hogy mar
ismerem &ket valahonnan. Az elsé Lao-ce
almat szinte teljesen automatikusan
festettem: olyan természetes és egyszer(i
volt megcsinalni, mint amikor az ember
alairja a nevét. Talan benne volt a tavol-ke-
leti formaalkotasnak a séhaja és aldasa is.
Csak Ggy jott, adodott minden. A kés&bbi
olaszorszagi (tjaimon ébredtem ra, hogy
a Lago-ce dlman lathato alak és az italiai
haztetdk sziluettje nagyon rokon.

Négyszer is jartal Olaszorszagban, ott
talaltal ra a masik meghatarozo, legyez6-
szer{i motivumodra is. Ahogy emlitetted
egyszer, ez Ggy tortént, hogy Sienaban
lenéztél a varoshaza tornyabal, és
meglattad a torony alatt elterdild, legyezo
formaju teret. Ebbdl az élménybdl sziile-
tett meg a tobb vasznadon is megjelend,
legyez6re emlékeztetd alakzat, ami azt
bizonyitja, hogy barmilyen elvont is a
miivészeted, valamennyi kapcsolatod
van a latvannyal. A késdbbi kovecskés
kompoziciéidon is gyakran tiinik fel ez a
forma kiilonb6z6 variaciokban, mas és
mas hangsallyal. S6t, jelen van az aprd
betiikbdl épitkezé munkaidon is.

A sienai indittatasa F6 tér cim{ mived
1976-ban késziilt, de ekkortajt sziilettek
betiis munkaid is. Aprd betlis kompozi-
ciéid nagyon egyediek, olyanok, mintha
homokot szértunk volna egy sima felii-
letre, amiben apro vizfolyasok, erecskék
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vajta nyomok latszanak. Ugy
tudom, hogy kicsi betdid egy ir
kodexben olvashat6 imadsag
szétszort betdii.

M. P.: Szoveges képeimnek mar
voltak el6zményei. Azt vizsgaltam
éveken keresztil, hogy hogyan
funkcionalnak a kilénbozd jellegl
és karakter( bet(k a képtérben.
Megjelennek a bet(ik az /rott tdjon
(1969-70) is, de ezek nagyobbak,
néhany milliméteresek, tehat

a kagylos és a kdvezetes
képekkel rokonok inkabb. Nagyon
leny{gozott, hogy a homok-
szemeket idéz8 piciny betik
alkotta feltletek micsoda képi
gazdagsagot eredményeznek.
Példaul az ember észreveszi,
hogy a fellleten milyen finom
arkok, motivumkezdemeények
keletkeztek minden szandékos
tervezés nélkil. Ajandéknak
éreztem ezt a 7. szazadi irorszagi imat,
amely igy hangzik: ,Dicsérjik hat az

Urat / A csodalatos dolgok Alkotojat /

A végtelen ragyogd eget, angyalaival / Es
itt a Foldon, a fehéren hullamz6 tengert”
Ezt az imadsagot a National Geographic
Irorszaggal, az ir miivészettel foglalkozo
szamaban olvastam. De ez csak fogodzo
volt, el6szor néhanyszor lemasoltam,
azutan a szoveg kibdvlt, aktualitasok,
koznapi szovegek, menetrendrészletek
kerlltek bele. Azért jo, hogy kéznél

van egy viszonylag jol megjegyezhetd,
eltéveszthetetlen szoveg, egy kis ima,
mert nem kell gondolkoznom azon, hogy
milyen bet(it vagy szot irjak le. A végén
kider(lt, sokkal szebb, ha gy from az
apro kis betlirészeket, hogy mar nem

is olvashatoak. Olvashatatlan szoveget
irok, rajzolok, és ez csodalatos, misz-
tikus érzéssel tolt el. Az olvashatatlan
szovegekrél egy lonesco-drama jutott
az eszembe, ahol az emberek varjak a
szonokot, aki majd megmondja nekik, mi
a teendd, megoldja a problémaikat. Végl
hossz(-hosszl idd elteltével megjelenik,
egy nagy kopeny van rajta, és valamit
felir a tablara, de 6 maga néma, nem

tud beszélni. A torténet borzongatoan
gyonyord. lonesco Székek cim{i darabja
sokszor inspiralt engem.

A bet(k fellletképzd elemek, vellk
probalok egy képet élévé tenni. Ugyanez
a szerepe a pontmezdknek vagy a
kavicsmezoknek, ezek is felliletképz6
elemek. Mindig ugyanarrdl van szo, csak
mas és mas elemekkel.

Hogyan jellemeznéd aprodlékos
munkamodszeredet, illetve beszél-
jiink arral, min dolgozol mostanaban?



M. P.: Alkototevékenységemet és
munkamaodszeremet az idGtlenség
csondje és az 6si, mlivészi tradiciok
(krétaiak, etruszkok, archaikusok,
Sassetta, Lorenzetti) inspiraljak mar
kezdett&l fogva. Es nyilvanvaléan a
természet. Az elmalt hetven évben ez
mit sem valtozott. Mostani munkaimban
mindez fellelhetd. Egy tavaszi, firenzei
utazasunk ihlette festményen dolgozom
Gjabban, melynek cime: San Lorenzo
macskai. A szinben és formaban ersen
redukalt motivumok kozott azért
felismerhetd a szamomra oly kedves,
mai napig befejezetlen templom homlok-
zatanak korvonala is. Tobb retegben
viszem fel a festéket, sokszor atfestem,
majd lemosom, lekaparom, belekarcolok,
a végletekig ,megdolgozom” a képet.
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MOLNAR PETER: A San Lorenzo macskai, 2019, olaj, préselt lemez, 37x35 cm

Honapok, évek alatt készll el egy-egy
festmény, amely szinte mindig monokrém
szinvilagd. A min&ségre torekszem, nem a
gyorsasagra. Szeretem a hamvas, barso-
nyos, leheletszer(, fakturalis megoldasokat.
Ahogy Kolozsvary Marianna miivészettor-
ténész mondta, ,hat, Péter, a maga képeit
nem fogja senki sem hamisitani!”

ezek a dolgok, mint kisgyerekko-
romban. Nézem, szemlélgetem,
ahogy né a fii, ahogy az eldobott
almacsutkan maszkalnak a hangyak:
ezeket a kicsi-nagy dolgokat
probalom megrajzolni, megfes-

teni: ,latom az id6t a macskam
szemében..."’

Befejezésiil ars poeticadrél kérdeznélek. Jegyzetek

1 Baudelaire Ora cim( versének egy sora Molnar
Péter atirataban.

M. P.: Miis az én ars poeticam? Hat a
hetvenhét évem, Ggy, ahogy van. Mindig is
rajzoltam, amiota csak vissza tudok emlé-
kezni. A vilag szamomra még ma is csupa
rejtély. Egy kopott falrészlet, egy kavics
arnyéka, egy szitakotd szarnya, egy repedés
a rozsdas hordoén, a délutani fénypaszma
elnydlo foltja a kertben... Nekem még ma is
ugyanolyan vilagnyi teljességet jelentenek




a bevezet6ben mar emlitett bizony-
talansagrol, az allandoan valtozo,
megszUlletd, majd a megsemmisiilésbe
zuhano folyamatokrdl, az anyagi

vilag és a belévettetett egzisztencia
alighanem csak transzcendens madon
feloldhato konfliktusarol.

Megoldasok helyett tehat csak rész-
leges, id6leges feloldasok lehetnek.
Innen hat a motozas, toporgas, a
tétovanak tlin6 varakozas, a dilemmak
szambavétele a stafelgj el6tt. Majd
elkésziil a m{, kiragadtatik egy pillanat a
korforgasbol. Megdermed, megszilardul
a matéria, a torténelem mikroszképmet-
szetnyi zarvanyava valik, ahhoz hasonléan,
mikor a lehullé gyantacsepp foglyul ejtette

p ATAKI G A BOR a mit sem sejtd rovart.

Szépharom Kozosségi Tér, 2019. X. 3. — XI. 30.

Az alkotas folyamatanak ilyen felfogasabal
szinte torvényszerlen kovetkezik, hogy Gall Adam

.Csak mélyebb lesz a mély seb / Csak mélyl nemcsak alkotdi eszkoztarat csupaszitja le, de lemond
és be nem heged / 6rok halallal arnyal / S te a mivészszereppel szokasosan egyltt jaré mindentu-
folallsz: novo szél vezet / a megnyilt &jsza- dasrol, ontorvénylségrél, démiurgoszi tulajdonsagokrol

kaban / Atlépve hazad kiiszobét / Gtnak eredsz
a csondbe / nem tudva merre és miért” — irja
Pilinszky egyik korai, Stigma cim{ versében.

S mellé kovetkezzék egy oximoron: a bizonyta-
lansag bizonyossaga. Vagy masképpen: az 6rok
ideiglenesség tudomasulvétele. Azé, hogy egy
folyamatos, megallithatatlannak ting procesz-
szus részei vagyunk. Annak felismerése, hogy
csupan mulé epizddjai lehetlink e folyamatnak.

Mindennapjaink soran — természetesen,
mondhatni, szerencsénkre — csak ritkan,
kiélezett helyzetekben foglalkoztat benniinket
|etlink végessége. Annal inkabb megérintenek
minket a malé idé nyomai a kardlottink 1évo
targyakon, épitményeken. Egy régi, a hasz-
nalattol csillogdan simava valt szerszamnyél,
egy mallg, évtizedekkel korabbi karcolasokat
6rz¢ faldarab konnyen valhat szamunkra ,a
vagy titokzatos targyava” Személyessé tehetd
a torténelem altaluk, emlékezésre, érzelmi
utazasokra csabithatnak. Nyomukban egyarant
szillethetnek &szinte, izgalmas maltidézetek,
rekonstrukciok és a kilénbozo elgjelli
nosztalgiahullamokat meglovagol6, fals médon
latvanyos produkciok is.

Gall Adam persze nem nosztalgiazik, nem
jatszadozik a malttal, de nem is probalja
visszaidézni azt. ,Nem tudva merre és miért"
eredt Gtnak Ggy jo hdsz évvel ezel6tt, elhagyva
a finom, puha rajzolatd figurakat, a képek
alomszer(ien pislakolé szineit. ,Az imitaciora
felejtés a valasz” — irja 2001-ben egyik

képe kapcsan. ,Elfelejti” hat a narrativat,

a megszokott kompozicios modelleket, az
egyértelmlen beazonosithaté motivumokat,
majd sorra a klasszikus eurdpai festészetbdl
tanultakat. ,A jelentés elold, a csend teljestl” —
jegyzi fel masutt.

A pbre, alakulasanak nyomait repedésekben,
gylrédésekben, rancokban és horzsolasokban
6rz6 anvagig jut el, a matériaig (s a Matéria
Tarsasagig). Kiismeri a ragasztoszerrel és
festékekkel kevert, gyorsan szilardulé perlit- .
homok massza tulajdonsagait, a technikat, GALL ADAM: /nvokdcid IIl., 2014,

de nem err6l beszélnek miivei. Sokkal inkabb rétegelt lemez, akril, perlit, homok, 200100 cm

foto: Ban Miklos
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fot6: Ban Miklos

is. Nem ,0nkifejez’, nem ,6nmegvalosit’, GALL ADAm: Mennyei vakolat Il, 2018, farost, perlit, homok, akril, 130x240 cm
aszkétikus alapallasa inkabb a leleteket ugyan
nem részvét, megrendiiltség nélkiil feltars, de  melyek a mlvész nemrég elhunyt feleségére emlé-
a hitelesség szempontjait minden elé helyez8 keznek. Igy a fehér gyasz szinével fedett kép, a spiritus
régészt, az idd sodrasabél kiemelt maradva- (Ielek) és a spiro (Iélegzem) 570 jelentését is 6rzd,
nyokat helyreallitd preparatort idézi fel. spiralformaba rendez8d6 verssorokkal. Mindenesetre
a bejarattal szemben elhelyezett diptichonon mintha

A preparatort, mely az egyre nagyobb angyalszarnyak libbennének a magasba...

mértékben rank zadulé képek zajongasa, a
sokasagbal kitlinni vagyo s ezért a tobbieket
talkiabalni igyekvd vizualis produktumok
rikoltozasa kozepette probalja végezni
munkajat. Zavartnak, oda nem illének érzi

is magat e kozegben, ,arnyékom idegendl
int" — irja, ahogy az itt lathaté mivek is
aligha lelnének otthonra egy mivészeti
vasar tarka forgatagaban.

A gyors, pergd szdveg helyett ugyanis nehezen
szblalnak meg ezek a képek, megbicsaklo
nyelvvel, akadozva, a hiany sziineteit kozbe-
sz6ve tudnak beszélni. De mégis dialégusra
foghatdk az elsé, figyelmetlen pillantasra
egynem(inek, egyszinlinek ting, csupan apro
godrokkel, arkokkal, bemélyedésekkel és
kitiremkedésekkel tagolt fellletek, s6t ha
elmélylltebb, alaposabb kapcsolatba Iéplink
veltk, bebizonyosodhat, hogy az egykor
Hamvas Béla altal definialt megszdlito erének
is birtokaban vannak. A parbeszéd soran
rejt6z6 szinek tiinhetnek eld, apro, jelenték-
telennek latszo elemek (mint példaul egy x
vagy kereszt alakd bevésés) novekedhetnek
fontossa, a vakolas rétegei kozil egy Pieta-
szer(i forma bontakozhat ki.

Dialogusunk a romok, roncsolt leletek,
toredékek, hianyok jellemezte bizonytalansag
kozegében (,agy tenni, mintha lenne mintha” -
irja Gall Adam) persze csak dadogva, a monda-
tokat nehezen megformalva, az elcsuklé torok
utan djra nekilenddlve folyhat, de éppen ez
adhat hitelességet a miveknek, szinteséget

a szavaknak. Ahogy lecsupaszitottsagukban is GALL ApAm: Exit, 2019, farost, homok, akril, 95x85 cm
végletesen hitelesek és §szinték azok a mivek,

fot6: Ban Miklos
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BALAZS SANDOR
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Semmelweis Szalon, 2019. XI. 13. = XII. 22,

Ugy éliink, ahogyan lélegziink, s vélhetdleg
Ggy is alkotunk, ahogy a levegét magunkhoz
vesszlk. Az alkotomunka mozdulatai azt a
ritmust latszanak kovetni, ahogyan lélegziink.
Kozvetlen kapcsolat mutatkozik a létezés
alapjaul szolgald Iélegzet és a Iélek mozgasa,
a képi gondolat formalédasa kozott. A magyar
nyelv nem sz{kaolkodik a kiilonds, ugyanakkor
megvilagito erej, archaikus 6sszefliggé-
sekben. Nyelviinkben a I&t, a lélegzet, a Iélek
kifejezések szorosan azonos etimologiai
szogyokre vezethetdk vissza, s ez aligha
talbecsllhetd egyuttallas. Mintha a nyelv

is a fizioldgiai processzus szerint mikodne:
egybehivja azt, ami egylivé tartozo.

Szilagyi Erzsébet szobrasz- és
textilm{vész, Kuroda Mineo
szobraszm(ivész és Révész
Akos festdmiivész kézos
tarlatanak tavolabbi apropgja,
hogy idén 150 éves maltra
tekintenek vissza a magyar—
japan diplomaciai és kulturalis
kapcsolatok. Kozelebbi, hogy
egy mély lélegzet kiséretében
és keretében gondolkodnak.
Egyuttesen osztja meg egy
japan s két magyar alkotom(-
vész keépi-plasztikai elképzeléseit
arrol, hogy szamukra mit jelent
a lélegzet az okologia, a test, az
alkotaslélektan vagy éppen a filozofia
aspektusa szerint. Hogy vajon mindegyik
egymast kovetd Iélegzetvétel ugyanolyan
lehet-e, vagy flgg a helyt6l, az id&tdl, a korbefogo
élménytdl. Mindezen kérdésekre egy iranyba tartg,
mégis elkllondild valaszokat adnak a kiallitott mivek.

Szilagyi Erzsébet 0j, nagy méret( textilszekvenciajanak
darabjai a varrva hurkolt technikat alkalmazzak.

A haromdimenzios tervek alapjan késziilg alkotasok Gjra-
hasznositott textilszalak rétegelt egymasra helyezésével
szlletnek meg. Noha még 6rzik a térbeliség mélységi
képzetét, s az alkalmazott technika révén sikképekként
jelennek meg, érzéki példai a dimenziok egymasba
jatszasanak. Jellegzetes és csaknem kizarélagos témajuk
a tlid6 képének felmutatasa. A hatarozott vonalvezetésd,
mégis attetszd kontdrvonalak egymasba és egymasbol is
épitkezd tliddlebenyeket mutatnak — kilonbozd elszine-
z6dések és kornyezeti feltételek kozott. Terlik tobbnyire

Huropa MINEO: Létezés, cim nélkil, 2018, fém, fém applikaciok, fa, 28x42 cm

LO



SZILAGYI ERZSEBET: Mely levegd, 2019,
textil, varrva hurkolt, 80x 160 cm

redukalt, am szervezddésik, a horgdk vagy a holyagocskak, a
légzéskdzpont atvilagitott képének hangsilyozasa révén azt a
benyomast erd@sitik, mintha a légzés mindennek lételeme volna
megbonthatatlan és egyetlen, nem potolhato rendszerként, s
nyomaban a természet is ekként mutatkozna meg.

Révész Akos nem témat fest, nem a kihivén neutralis — noha
a visszatorlések és kaparasok révén gesztusnyomokkal felsér-
tett — hattér elGterébe keres valamiféle format vagy alakot

az alaktalansagbol. Fest8i ecsetjegyeket, ecsetvonasokban
testet nyerd gesztusokat helyez el, amelyek mindegyike akar
onmagaban is esztétikai érték hordozoja, am ettdl tovabblép.
Képeit egymasra rakodo, épitett, egymassal korrespondealg,
azonos modszerrel megteremtett gesztusok szervezik.

Ecsetmozgasa hasonlatos a szél jarasahoz: ott keres utat,
jelhagyo helyet, amerre a pillanat lendlletive, energiahullama
tereli, s csak enyhén kontrollaltan, tekintettel a mar érintett
gesztusfellletek szinbeli és fakturalis minGségére. A ritmust
mint alapképletet egy-egy mély |élegzet kiaradasa navigalja
és hatarozza meg. Az ecsetutak, az elmozdulas iranyai
minden lehet8séget érintenek, noha uralkodé a diagonalis
festékaramlas. A festékrétegek kiilonbz6 mélysége,
egymasra telepitésik milyensége nyoman a nyersesség

és plasztikussag, a jelenlét és tlinékenységének képzete
idéz6dhet fel a szarnyak suhogaslatvanyaban. Szélesen és
hosszan lerakott ecsetsavok jelentkeznek egy mély Iélegzet
kovetkezményeként: hol kifejlés, kibomlas, csorgas, hol az
aramlas, aradas, kitorés képzetét keltve.

Kuroda Mineo alkotasait nem kiloniti el cimekkel. Egységesen
az existence kifejezéssel él, a létezés megnyilvanulasaiként
jegyzi 6ket. Alkotasaiban az eltlinés kiilonbozé formai és
rétegei, mintazatai mutatkoznak meg a deformaltsag, a
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rongaltsag, a rozsda képében.

E vonzast tartja féken, fliggeszti

fel — ideiglenesen, az alkotas révén.
Nem er6szakosan, inkabb a végkifejlet
csendes kisérgjeként.

Keresetlen vagy véletlendl talalt,

inkabb meglatott és felfedezett targyai
csak targyak, amelyek a miivész
szandékai szerint épllnek, nének dssze.
MUvészetté a mogottik allé személy
szemlélete teszi Gket. Mineo tézist

épit, rak ossze targyaibol, mégpedig
mindig ugyanazt. A létezést és annak
mulandosagat teoretizalja. A 1t és
nemlét hatarallapotat, amikor a dolgok
kicsit még azok, amiért |étrejottek,

de funkcidjukat és identitasukat mar
elvesztik, amit feler6sit a mas targyakkal
és fellletekkel valo talalkozas — a termé-
szet rendje szerint. Kérdésfelvetése,
hogy mire vezethetd vissza, s merre

tart az emberi létezés; ki vagy mi az
ember, aki erre mveiben rakérdez.
MUvészete annak példaja, hogy a rongalt,
az enyeészetnek kitett, ,elesett” targyak
anyagisaga, testisége és nemkiilonben a
koz0s sorsban valo egylvé érése lehet a
nagyszer(iség forrasa.

Mély Iélegzet az utolso el6tt. A jelenlét
tnnepe, és rahagyatkozo felismerése
annak, hogy torténelmet iro, tarsadalmat
és kultarat alkoto jellegiink mellett is
elsGsorban a természet része vagyunk.

REVESZ AKOS: Hulldm energia-sorozat 5-6., 2019,
vegyes technika, akril, vaszon, 90x90 cm




JANKO JUDIT

A Godot Galeéria tarstulajdonosa, Safar Zoltan egy Uj kortars képzémUvészeti kdzpontot
hozott Iétre Godot Kortdrs Mlvészeti Intézet (Godot Instutute of Contemporary Art —
Godot I.C.A) néven a Goldberger gyar teriiletén, amely 2019 oktdberében a 4. Godot
Young Generation Art Fair megrendezesével nyilt meg. Safar Zoltannal beszélgettlnk
arrdl, mi is ez a kezdeménvyezés, és foleg, hova tart, s mi lesz bel6le késébb.

Mizeumként emlegeted az

Gj kdzpontot, de a hivatalos
neve intézet. Gondolom, az
elnevezés a vallalt feladatkorok
miatt érdekes.

SAFAR ZOLTAN: Korabbrél inditanam
a valaszt. Biztos vagyok benne,
hogy mindenki, aki ezen a terlleten
dolgozik, j6 szandékkal akar hozza-
tenni a témahoz, és mindenkinek
ugyanaz a célja: a kortars mivészet
tgyének eléremozditasa. Hiszéves
a Godot, ilyen hosszu galérias
multtal a hatunk mogott volt idénk
felmérni és atgondolni, hogyan

all ma Magyarorszagon a kortars
képzomUvészet helyzete, s abban
galériaként milyen szereptink lehet.
Ez egy nagyon kicsi piac, logikus
irany a kilfold felé kacsingatas,

de par berlini és vilnai art fair utan
belattuk, hogy a kilfdldi vasarozas
nem a mi utunk. Nagy akadaly,
hogy nem beszélunk tokéletesen
nyelveket, masrészt a mivészkoriink
épp az az idésebb vagy kozépgene-
racios korosztaly, akiket nem lehet
kilfoldon Ggy bevezetni, mint a
fiatalokat. Arra jutottunk, hogy hateé-
konyabban tudjuk a pénziinket az
orszagban elkélteni, mint kdlfoldon.
Kovetkez6 |épésként elkezdtlink az
egykori MEO-hoz hasonlatos intéz-
mény koncepcidjan gondolkadni,
amelynek raadasul hossza tavon is
biztositott a fennmaradasa.
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Oriilok, hogy megemlited a MEO-t, mert
nekem is — és gondolom sokaknak —
eszembe jutott a megnyiton a példaja.
Mitdl lesz életképesebb a GICA?

S. Z.: Miel6tt megnyitottuk a GICA-t,
beszéltem a szakma jeles képviselGivel,
koztiuk Kovats Lajossal, és arra jutottam,
ha olyan szolgaltatasokat tudunk nydjtani a
szcénanak, amilyet rajtunk kivil senki, még
a mizeumok sem, csak akkor van jovgje
az intézmenynek. Kozép, illetve révid tavd
célunk, hogy a jegybevételbdl fenntarthato
intézmeény legyen. A MEO-ra visszatérve,
talan tdl koran jott, nagyon messze volt

a kozponttal, s hiaba a tagas, haromezer
négyzetméteres tér, egy kortars mizeum
nem tud tomegeket vonzani a kiilvarosba.
Nem volt szerencsés az sem, hogy tobb
tulajdonos izlését, akaratat, érdekét kellett
0sszeegyeztetni. Szeretném elkerdlni azt
is, amit a Tlzraktér esetében tapasztalhat-
tunk, hogy a biifé elvitte a show-t, ezért
tervezem ugyan rendezvényekre kiadni a
teret, de mindenképp kilonvalasztva azt a
képz6mUveészeti intézet tevékenységétdl.

Visszatérve a mizeum-intézet téma-
korre, kutatomunkat is végeztek majd,
vagy gylijteményt épitetek?

S. Z.: Az definialja a mGzeumot, hogy gy(j-
teménye van? Ezt egy perc alatt ki tudjuk
pipalni. Szerintem azonban nem ez a lényeg,
a kozonség a kutatomunkat sem latja. Mi
palyazatokat fogunk kifrni kiallitasokra
mivész-kurator parosoknak.

A mizeum hagyomanyosan
beleszol a ,kanoncsinalasba”, ilyen
ambicioitok is vannak?

S. Z.: Ez az aspektus engem nem
érdekel. Majd elddl, hogy amit kiallitunk,
bekertl-e a kanonba, vagy sem. Az egyik
legnagyobb hiba, hogy a mizeumok a
sz(ik szakmanak készitik a kiallitasaikat,
keveset koltenek a marketingre. Egy
kiallitas valéjaban show, nem Iétezhet
varazslat nélkdl, és aki miatt az egész
létrejon, az a mivész. Nem becsdiljik
meg eléggé mlvészeinket, ha nem
hivunk meg néz6ket az el6adasaikra.

Ez itt egy szinhaz a Goldberger gyar
tertletén, vannak lampak, kulissza,
szinpad. Nagy orom volt a Young Art Fair
esetében, hogy buszos csoportok jottek
az orszag minden tajarol, és diakoknak
tartottunk rogtonzott tarlatvezetéseket.

Milyen brand épiil az intézet koré?

S.Z.. Ez nem az én asztalom, hanem a
kuratori csapaté. Az én felel6sségem az,
hogy milyen palyazatokat irunk ki. Harom
kuratorral — Laczkovich Borbalaval,
Cserhalmi Lucaval és Gereben Katalinnal
— dolgozunk egytt, 6k allitottak dssze
a Young Art Fair anyagat is egy tobb-
fordulds palyazat soran. A végén hat
dijat osztottunk ki. A fédijas lehetGséget
kap onallo kiallitas létrehozasara a
Godot Galériaban, és részt vehet a tobbi
dijazottal egy(itt a galéria tiznapos
mezdszemerei m{ivésztelepén.



foto: Dome Laszlo

fot6: Dome LaszIo
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SAFAR ZOLTAN a Godot Kortars Mlivészeti Intézet (Godot Institute of Contemporary Art — Godot I.C.A.) megnyit6jan

A tovabbiakban is palyazatokat fogunk S. Z.: Mivel nincs rahatasom a mazeumi targyakat létrehozta. A csoportos
kiirni. Szeptember kozepén zarult az rendszerre, ezért Ures kritizalasba nem tarlatokon sem lehetne egyetlen
elsd, amelyre 160 anyag érkezett be; mennék bele. Azt keresem, ahol hatassal képet se kitenni Ggy, hogy a m(ivész
kiilfoldrél is sokan jelentkeztek. Orémteli  lehetek. Tenni szeretnék valamit. nem kap érte pénzt. Jelenleg, ha
meglepetés volt, hogy egyetemek is o 5 Magyarorszagra jon egy kulfoldi
palyaztak, igy a MOME és az Eszterhazy ~ Akkor masképp kérdezem: ha lenne miivész 6nalld kiallitassal, honora-
Karoly Egyetem Miivészeti Kara is olyan poszt, hogy kortars képzomive- riumot kap, am a magyar mivész

szeti miniszter, és téged valasztananak

beadott anyagot. Erdekes szituacio, P PR
meg ra, mihez nyalnal el6szor?

hogy allami oktatasi intézmény palyazik
egy maganpénzbdl létrehozott
vallalkozas programjara.

nem kap semmit. Lengyelorszagban
négy éve vezették be, hogy kotelezd
honorariumot fizetni. A magyar
mivész még (tikoltség-téritést sem
kap, pedig egy honapon keresztdil
naponta jarhat akar vidékrol
installalni, programokon részt

venni. Az intézmeények hozzaallasa,

S. Z.: Abban a pillanatban kotelezévé
tenném a honorariumot a mivészeknek a
Ez azt is jelenti, hogy a kortarsmvé- ~ Muzeumi kiallitasok utan. Nem lehet gy
szeti mizeumi rendszer hianyos? kortars képz&miivészeti kiallitast rendezni,
hogy minden résztvevd kap érte fizetséget,
egyedil a mivész nem, aki a kiallitott

A Godot Kortars Mivészeti Intézet (Godot Institute of Contemporary Art — Godot I.C.A.) megnyitéja
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Képek a megnyitordl. Az el6térben DRMARIAS A Paradicsomban (2017, akril,

vaszon, 80x100 cm) cim(i festménye

miszerint a m{ivész majd jobban

ad el a kiallitas utan, és lesz
bevétele, elég cinikus. A masodik
intézkedésemmel bevezetném a
m(ivészek részére az altalanos 15
szazalékos ,egyenadot” Ne kelljen
a mlivészeknek szamlakat gydjteni,
mindenki fizessen egységesen.

Az sincs rendjén, hogy majd’ minden
miivész tanitani kényszeriil. At is
kéne nevezni a Képzémivészeti
Egyetemet Tanarképzd Mivészeti
Egyetemnek, mert lassan mindenki
tanar lesz, és a festést csak hobbi-
ként mveli, vagy elhagyja a palyat.
A mvészek helyzete tragikus. Nincs
egyetlen ismert és gazdag mveé-
sziink sem. Egy bankfiok vezetgje
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havi egymilliot keres tartésan,
éveken, évtizedeken keresztil, de egy
mivészt se tudok, aki tiz éven at ezt
a havi jovedelmet megkeresné.

Ebben a helyzetben hogy realizalédnak
a befektetési céld vasarlasok?

S. Z.: Ha nincs piac, nincs befektetés.
Szerintem a hazai kortars piacon 500 millid
forint koruli 6sszeg forog nagysagrendileg.
Ez egy torzitott piac, torzitja minden
szerepl&je. A mlvész és a galérias is — aki
elfogadja a korlilményeket, tudja, hogy
nincs elég pénz a rendszerben, de viszi a
megnyitora otthonrdl a pogacsat, a bort és
a baratot ingyen hegedulni. Mindenki Ggy
csinal, mintha lennének valds piaci folya-
matok. Nem akarok alszent lenni, a rendszer
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fot6: Déme Laszlo

része vagyok énis, artunk is és javitunk
is mindannyian. Nagy kitorési pontokat
nem latok. Inkabb azt veszem észre,
hogy mindenki a kiilfoldi mintat masolja,
és nem adaptalja Magyarorszagra.

A galériak weboldalan olyan sok mdvészt
latunk, amennyivel nem lehet érdemben
foglalkozni. Benne van a rendszerben a
miivészek csalddasa. Es akkor megint
ugyanoda jutunk: kulcskérdés a mive-
szekkel val6 banasméd. Ok vannak a
kozpontban, az 6 mlveiket értékesiti a
galéria, az 6 mivészetlket mutatja be

a muzeum. Egy fiatal mvész meg van
illetédve, ha egy galéria foglalkozni akar
vele, belemegy a kizarélagos szerz6-
désbe, és a galériak ezt eréltetik, mert
ez a kulfoldi minta. Csakhogy ott eltartja
egy galéria a mlivészeit.

Benneteket is sokan tamadtak a
Godot Young Art Fair kapcsan, hogy
kihasznaljatok a miivészeket, és a
gerillaar azt jelenti, hogy aron alul
kinaljatok a miveket.

S. Z.: Négy évvel ezel6tt, az elsd vasar
megrendezésekor fontos része volt

az Otletnek, hogy a fiatalokat tanitsuk
meg arra, hogyan helyezkedjenek el

a szcénaban, és mikent képviseljék
magukat. Nem volt mesterik, aki
megtanitotta volna ket arazni.

A galeristak szerint bécsi arakat kell
tartani, mert kilonben gyanisan olcso
a magyar mivészet. De miért nem a
nepali vagy kijevi arakhoz igazodunk?
A 65 éves feLugossy Laszlonak, aki

a mi piacunkon ismert mivész, a
belsd teremben lathaté munkaja 600
ezer forint. Hiteles, ha 400-500 ezer
forintért tesszlk ki egy teremmel arrébb
a 25-30 éves fiatalokeéit?



Ha az 500 millio forintos forgalomra feltételek megteremtésére toreksziink, a
gondolok — hasznaljuk ezt a becslést — betonfalakra gipszkarton boritast és mogé
akkor ez elkeseritéen alacsony, masrészt  faburkolatot teszlink, hogy egyszer( legyen
annyira kevés, hogy nem is nehéz emelni  installalni. Mobil falaink is lesznek, hogy
rajta. Am a forgalomnovekedés feltétele,  a teret sok mindenre lehessen hasznalni.

ha elengedjik az arazasbdl azt, hogy Rezidenciaprogramot is terveziink mite-

a bécsi arakhoz kell igazodni. 150 ezer remlakasokkal. A felGjitas soran mindent
forint sok ember havi bére, itt pedig egy automatizalunk: lesz robotporszivo,

kezd6 mivész megkapja a tudasaért, a beléptetbkapu, internetes jegyvasarlas,
mUvészetéért. Nem szégyen az, ha egy mobilalkalmazas, amely felismeri a m{al-
mivész meg akar élni a mlvészetébdl, kotasokat, és megjeleniti az informaciokat,
a cél, hogy minél tobb olyan miivész onkiszolgalod jegypénztar, amely bankkartyat
legyen, aki ebbdl él. és készpénzt is elfogad. Nekem pedig az a

dolgom, hogy megteremtsem a zizegést az
intézet kaordl, amely egy nyitott és varazs-
latos hely lesz a szandékaim szerint.

Mindenki azt mondja, hogy a piramist
felllrél kell felépiteni, de mi van, ha ez
tévedés? Mi most megprobalunk alulrol
épitkezni. A Godot Young Art Fair négy
éve alatt tobbszazan vasaroltak, olyanok
is, akik még sosem vettek kortarsat. Az0R KINGA: /RKTIX, 2019, rozsdamentes acélszdvet, vas, led, 320x60x 140 cm
Nem egy gy(jtét mi neveltlink ki. Bejott
idén az egyikilk, aki elmesélte, hogy az
els@ vasarunkon vette az els¢ mtargyat,
azota egy nyolcszaz darabos kollekciot
épitett fel, igaz, télink csak tiz mlvet
vasarolt, a tobbit masoktal. Tehat,

amit mi csinalunk, az a tobbieknek is

j6. A kovetkez® |épés az, hogy kell egy
olyan mivész, aki a kdzonség korében
szupersztar, kell, hogy a vasarlok
vagyodjanak egy mivész munkai utan.
Egyebként épp azért nem rakom ki

a netre az arakat, mert nem vagyok

a szakmam ellensége. Nem akarom
rontani senkinek az esélyeit. Ha kimegy
Bécsbe, ne legyen font a neten egy
alacsony ar, igy az nem publikus.

Elmondanad, milyen szempontokat
érvényesitetek az arazaskor?

S. Z.: Faktoraron kinaljuk a miveket,

a faktorar a mivészhez kotddik, azt

a teljesitményével éri el. A m(ivész
faktorarat a kép méretével szorozzuk
meg. A legalacsonyabb faktorar nalunk
500 forint, egy 50x50-es kép esetében
az ar 100x500, azaz 50 ezer forint. Ez a
legolcsobb ar. Ha egy miivész sokat elad,
emellink a faktoraran.

Azt szeretnénk, hogy minél tébb kép
forogjon. A kortars aukcioknak az a
nehézsége, hogy a mlvészek nem is
feltétlendl akarnak eladni, elég, ha magas
aron bent vannak a katalégusban. Csak
az a fontos, hogy legyen leirva a magas
ar. En viszont azt gondolom, az emberek
igenis akarnak kortarsat venni, ha ki
tudjak fizetni.

Mi a kdvetkezd Iépés?

S. Z.: Az(r Kinga szobraszm(ivész
kiallitasa oktéber 25-ét6l, majd a

Heti Betevd jotékonysagi tarlata és
aukcidja. December végén bezarunk és

felGjitunk. A legmodernebb mazeumi

foto: Polinszky Tibor Gyula
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A szobrasz hiilt helye

WEHNER TIBOR

M november

A budapesti Kossuth Lajos tér és a hozza kapcsolodo mellékterek
2010-es években lezajlott rehabilitacioja, a két vilaghabord kozott

a téren allt emlékm(- és szoboregytittes rekonstrukcigja soran

a program tervezginek és végrehajtoinak nemcsak a régi mivek
visszaallitasaval 6sszefiiggd problémak megoldasaval kellett megbir-
kozniuk, hanem az 1945 utan felallitott
objektumoak lebontasaval és athelyezésével
kapcsolatosan felmer(ld feladatokkal

és bonyodalmakkal is. Mar a hajdani
Andrdssy lovas szobor helyére telepitett,

az egyik legrosszabban pozicionalt és
leggyengébb mindségl magyarorszagi
Jozsef Attila-szobor (j, sokkal jobb, az
eredetihez viszonylag kdzeli kornyezetbe
koltoztetése is éles polémiakat szitott, de
az egykori Tisza Istvan-emlékm{ térségét
elfoglald Karolyi Mihaly-szobor, az 1956
forradalmanak emléket allitd A forradalom
ldngja-monumentum és a kozelmalt honap-
jaiban a Jaszai Mari térre telepitett Nagy
Imre-szobor athelyezése kapcsan is silyos
kétségek, helytallo és jogos szakmai ellen-
vetések fogalmazaodtak meg. A problémak
elsGsorban annak a mell6zésébdl eredtek,
hogy egy koztéri mlinek elidegenithetetlen
alkotorésze, szerves hatdeleme a befoglalo
kornyezete is, s attol egy-egy alkotast
elszakitani, {j szituacioba, mas téri dssze-
flggésrendszerbe helyezni egyenld a m{
eredeti jelentéskarének atértelmezésével.
Nem mindegy, hogy az elforduld testhely-
zetben megragadott Nagy Imre figuraja
miért és merre tekint — a Parlament vagy
egy partszékhaz felé —, s er6sen kétséges
szempont Karolyi Mihaly szobranak
helyszinéill egy telepiilést — Siéfokot — csak azért kijeldini, mert a md
alkotéja, Varga Imre (1923) a varosban szlletett, és egyébként is sok
alkotasa all mar ott. A Kossuth Lajos tér azonban nemcsak az egykor
ott allt és eltavolitott emlékmivek és szobrok hiilt helyét hordozza,
hanem abszurd modon az ottfelejtettek valosagos rekvizitumait is.

A korabban Foldmiveléstigyi Minisztériumnak nevezett hatalmas
kormanyzati épiilet eltt ma is ott &ll Somogyi Arpad (1926-2008)
szobraszm(ivész két munkaja, az 1950-es évek szocialista-realista
propagandaszobraszat eklatans megtestesitdje, az 1954-ben allitott
Agronomus lany és az 1956-ban elhelyezett Kaszds legény, melyek a
banté semmitmondas, az atlatsz6 programszer{iség, a szajbaragos
kifejezés mellett az aranytévesztés miatt is idegen testként jelennek

KiSFALUDI STROBL ZSIGMOND — KOCSIS ANDRAS —
UNGVARI LAJOS: Kossuth-szobor, 1952,

bronz, 500 cm, 380 cm (Budapest, V. kertilet,
Kossuth Lajos tér, 1952—-2013)
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meg — immar lassan hét évtizede — a nemzet f&terén. Az Andrassy
lovas szobor és az Agronémus lany — ennél disszonansabb két mivet
nehezen allithatnank azonos térben egymas mellé.

A Kossuth Lajos tér 1945 utan emelt, a 2010-es évek rekonstrukcigja
soran elmozditott koztéri objektumai kozott a legfurcsabb sors a
Kisfaludi Strobl Zsigmond (1884—1975),
Kocsis Andras (1905-1976) és Ungvari Lajos
(1902-1984) alkotéharmas munkassagahoz
kapcsolodo, az 1945 el6tt itt allt, Horvay
Janos (1873-1944) altal alkotott ,letargikus
hangvétell", pesszimista Kossuth-emlékmivet
1952-ben felvaltd monumentum szamara
adatott meg. Hosszl évekig bizonytalan volt
a rekonstrukcio kovetkeztében ,felszabadulo”
m{ masodlagos elhelyezésének szintere,

de aztan 2018-ban, meglepetésszerlen,
egyszer csak a févarosi Nemzeti Kdzszolgalati
Egyetemet dvezd, hivogato kozparkka vara-
zsolt VIII. kerlleti Orczy-kertben, a Ludovika
épllete mogott megnyild tagas térségen lelt
otthonra. De hogyan!

Az eredeti mU egy nagy, vorosmarvany
lapokkal burkolt, Iépcs6zetesen kiképzett
talapzatra emelt, kozépen Kossuth Lajos
iranyt mutato figurajaval hangsulyozott, ket
mozgalmas mellékalakcsoport szimmetrikus
elhelyezésével komponalt, frontalis

nézetre hangolt monumentumként jelent
meg, mintegy latens modon tikrozve a
Rakosi-korszak tarsadalomszemléletét,
megfogalmazva a hatalom és a néptomegek
viszonyanak korabeli megitélését. Kisfaludi
Strobl Zsigmond monografusa, Kostyal

Laszl6 mivészettorténész igy jellemezte a
20. szazad magyar szobraszataban kitorol-
hetetlen nyomokat hagy6 mester 1952-ben
palyazatnyertes miként megvalositott alko-
tasat: ,A miivész altal megalmodott Kossuth
bal labaval el6re és kissé oldalt 1ép (igy enyhe
terpeszben all, ami alakjanak szilardsagot,
hatarozottsagot kélcsonoz), vizszintesre emelt
jobb kezével — a néptribuntol elvart médon

— jobbra el6re mutat, tavolba vetett tekintete
is ezt a szebb jov6 reményét tiikrozo iranyt
koveti, mélyen atszellemilt arca szinte latnoki
lelklletet sugaroz. [...] A Kocsis és Ungvari
altal készitett, a magas posztamentumon
szonoklo féalakot egy szintre elhelyezve,
szimmetrikusan kortlvevé mellékalakok (mind
az emlékm( felépitését, mind jelképiségét
tekintve Zumbusch nyolc évtizeddel korabbi
Madria Terézia-emlékmivének logikajat
kovetve) az egyes tarsadalmi rétegeket szim-
bolizaljak: csikés, munkas, diak, parasztcsalad,
népfelkeld... A kész valtozat mellékalakjainak
f6 mozgasiranya sokkal inkabb a centrumban
allé Kossuth felé iranyul, vagyis a két csoporté
[...] egymassal ellentétes."

foto: Wehner Tibor
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KISFALUDI STROBL ZSIGMOND — KOCSIS ANDRAS — UNGVARI LAJOS — ?: Kossuth-
szobor, 2018, bronz, 500 cm, 380 cm, (Budapest, VIII. keriilet, Orczy-kert, 2018-)

E mdleiras az Orczy-kertbe koltoztetett alkotas jellemzésére ma
mar alkalmazhatatlan és értelmezhetetlen: eltlint a magas talapzat,
hiaba keresstik a kiemelt féalakpoziciot, és nincsenek sehol a
mellékalakok sem, mert a hét bronzfigurabol egyetlen egységes
csoportot szervezett valaki. A kiegyensulyozott kompoziciobol az
alakok attekinthetetlen csoportjanak kavalkadja keletkezett. Az (j
csoportszervezés soran az ,0j" m{ tervez6je nem sokat tor6dott az
eredeti aranyokkal: az 500 centiméter magas Kossuth-figura és a 380
centiméteres mellékalakok eredeti viszonyaval, illetve az eredetileg
magas talapzatra helyezett alakformalasbol eredé mintazasbeli
sajatossagokkal. Azzal sem foglalkozott, hogy a korabban alulrél
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fot6: Wehner Tibor

HoRvAY JANOS: Kossuth-emlékmd, 1927, mészks, (Budapest, V. kertilet, Kossuth Lajos tér 1927-1951, 2018-)

szemlélt latvanybol most tulajdonképpen ralatasos vagy legalabbis
jaroszinti 6sszkép tarul fel. A harom mvész altal kidolgozott és
harmonikusan egységesitett, egy palyazati szakbizottsag altal
szentesitett, egy eurdpai févaros kdzponti terén megvaldsitott harmas
tagolast kompoziciot valaki lazan felszamolta, és a bronzalakokbal,
egyéni szeszélyei altal vezettetve, egy teljesen Gj miivet alkotott.

Az ,Gj" mi Gj jellemz6i mind a latvanyban, mind a komponalasmaodban,
mind a formarend terén érvényesiilnek, s a jelentéstartalmak
megvaltozasaban is felfedezhetdk, ezaltal a gyokeres valtozasok a
mU{ 6sszhatasaban, mondandéjaban, lzenetében is perfektualdédnak.
Mintha egy sakkjatszma figurait tologattak volna dssze-vissza az
ezUttal mell6zott posztamens helyére, a figurak ala betolt sakktablan
a pillanatnyi invencioknak engedelmeskedve. Tavolrdl kozeledve

az Gjjaalakitott alkotashoz: mintha egy néptanccsoport fergeteges
el6adasanak szerepl6i merevedtek volna bronzba, ugyanis nemcsak

a mellékalakcsoportokat szamoltak fel e furcsa rekonstrukcio soran,
hanem ezzel parhuzamosan teljesen (j 0sszefliggésekbe, egymassal
kialakitott kapcsolatokba illesztették a tobbieket. Karok és labak
kavarognak, mozdulatok és gesztusok ttkdznek. Nem tudhaté, ki

volt az alkotéharmashoz utdlag csatlakozott negyedik, a miivet
drasztikusan atformald alkoto — személyére talan egyszer majd fény
derdl —, de tevékenysége a szerzdi jogot sértd s a szobraszmesterség
alapvetd erkolcsi torvényeinek ellentmond6. Egyaltalan, honnan vette
a batorsagot valaki a radikalis, egy autoném mdvet megsemmisitd, a
m(ivészi szandékokon atgazold beavatkozasra? Voltak-e szakértok,
akik mindezt jovahagytak? A végeredmény még akkor is fajdalmas,
ha tudvalevd, hogy az egykor a Kossuth Lajos téren allt szoborm{
nem volt a korszak kimagaslo jelent6ségl, magas mlivészi értéket
képviseld alkotasa, de amelynek korrekt mesterségbeli tudassal
kivitelezett korfestd vagy kordokumentum mind&sitése elvitathatatlan.
Most egy nehezen kibogozhato attételekkel szovevényessé, nehezen
kiismerhet6vé avatott 20-21. szazadi kordokumentum all elgttiink
az Orczy-kertben azt tandsitvan, hogy a korabbi korok miialkotasait
hogyan formalta a maga képére — végsd soron barbar moédon — a
2010-es évek Magyarorszaganak kulturalisnak, illetve mlvészetinek
nevezett reprezentacioja

P

Az Orczy-kert ,0j" Kossuth-szobranak talapzatara egy bronztabla
ker(lt, mely tudésit a m{ el6életérdl, illetve torténetérdl. Az ékes
bronzbetlkkel megjelenitett tabla ismertetd szovegében Kisfaludi
Strobl Zsigmond nevét Kisfaludy Stroblként irtak le, mig Ungvari Lajos
szobraszmivész neve Ungar Lajosként szerepel, pedig ilyen nevezetd
szobraszt nem ismer a magyar mivészettérténet. Botrany. (Es a
botranyt 6vezg, mély, nagy csend.)

Jegyzet

1 Kostyal Laszl6: Kisfaludi Strobl Zsigmond (1884—1975) élete és mivészete. Zalaegerszeg,
2014, GOcseji Mazeum, 114.
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SOMOSI RITA

Budapesti Torténeti Mizeum, Varmuazeum, 2019. X. 4. — 2020. |. 5,

Kertész, Brassai, Capa — emblematikus

nevek, életmvek, egyetemes fototorténeti
referenciak, melyeket nem lehet megkerdini.
A Budapesti Torténeti Mazeum (j id6szaki
kiallitasa, az Au revoir! olyan magyar szarma-
zas( fotografusok bemutatasara vallalkozott,
akiknek alkotoi munkassaga az 1920-as
évektdl napjainkig leginkabb Franciaorszaghoz
kothetd. A foként francia koz- és magan-
gyljteményekbdl 0sszevalogatott, harminc
fotografus kilonbdzd periddusaibdl kiragadott
kétszaz vintage kopia — koztlk eddig soha
nem publikalt képek — személyes targyakkal és
kontaktmasolatokkal kiegészitve egy eddiginél
szélesebb fototorténeti ivet s egy csaknem
szazéves id6szakot vazol elénk. A tarlat

cime a kuratori intencio szerint a frankofil
kapcsoldédas mellett az alkotok és miveik
ketpolusa letére utal.

Sok magyar értelmiségi, mivész — koztik
fotografus — dontott Ggy a két vilaghabord
kozott, hogy inspiraciot és alkotoi szabadsagot
keresve elhagyja az orszagot. Kozulik tobben
mar képzett fotografusként vagtak neki a
kilhoni életnek Parizsban (Ergy Landau, Révai
Ilka), masok a képzémdiivészet feldl talaltak

ra a fotografiara (Rogi André, Marton Ervin),
mig tobben Parizsban képezték magukat
fotossa (Emeric Fehér). A kiallitas elézménye
a 2019-ben a kuratorok — Cserba Jilia

és Cseh Gabriella — altal jegyzett, Magyar
szdrmazdsd fotogrdfusok Franciaorszdgban'
cim kotet, mely komoly adossagot
torlesztett az életmivek feldolgozasaval.
Most a kutatasuk szlkitett valogatasat latjuk
a budapesti tarlaton.

A kiallitas hat egységre tagolodik: Kiindulopont,
Humanista fotogradfia, A foto mint aj médium,
Szalon, Fotok a sajtoban, kiadvanyokban, nyom-
tatasban, Kontakt, a munkahordozo. A nyito-
terem Cseh Gabriella (a kiallitas egyik kuratora
és egyben fotografus) Enteriértérténetek cim(
sorozatanak (2009)? André Kertész elsg parizsi
otthonat® kdzel életnagysagban bemutatd
képével és az onnan megmentett mives
olajradiatorral fogad. Egyszerre fog el minket
a letlint kor iranti romantikus nosztalgia és
egyfajta letargia a gyors értékvesztés miatt.
Mi az, ami egy ember életébdl, kérnyezetébdl
megmarad? Az Enteridrtorténetek André

ALRIN FLEISCHER: Keret — tiikor, 1986, bromezistzselatin nagyitas, 60x43 cm

magantulajdon, HUNGART © 2019

Kertész és Brassai parizsi lakhelyeinek egykori és mai
bemutatasara vallalkozott a helyszinek maltjanak és
jelenének, az archiv fotok nézépontjainak feltarasaval és
rekonstrualasaval, a jelenlegi lakokkal egyiittmikddve.
Az elsg teremben Kertész otthona mellett rogton
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a kiallitas egyik kilonlegességével talalkozhatunk:
harom nemrégiben felbukkant André Kertész-fotoval,
melyek els8 alkalommal keriilnek bemutatasra. A 20-as
években, valoszinlleg Szigetbecsén készllt, intim,

L4x4 cm-es képeken szerelmesek, Kertész batyja és
tancosok jelennek meg. A nyit6 teremben lathaté még
Kertész Distorsions-sorozatanak harom képe és Kikirdl
készllt portréja, aki a korabeli alkotasokon is visszaté-
roen szerepel (példaul Man Raynél is).

A kiallitas Humanista fotogrdfia cim( szekciéjaba — mely
az 1930-as években Franciaorszagbdl indult feltehet8en
a Neue Sachlichkeit ellenreakcigjaként — latasmaod-
jukban liraibb, szubjektivebb fotdsorozatok kertltek
kozéppontban az emberrel és kdrnyezetével. Itt talaljuk
a riportfotozasrol portréra valté Rogi André” gyakran
festGi portréit a korabeli mivészvilag jeles alakjairdl, igy
Dora Maarrol, vagy a vidéki élet kronikasaként szamon
tartott Nora Dumas érzéekeny életképeit, portréit a
ruralis élet hétkdznapjairdl és szerepl&irdl: a kotd
asszonyt, a mezdort vagy a pipazo parasztot.

Az alkotokat a szarmazas mellett gyakran a személyes
kapcsolat is sszekototte: Nora Dumas és Ergy Landau,
Lucien Hervé és Sarkanty( Illés mester és tanitvany,
André Kertész és Rogi Andreé férj-feleség voltak.
Kertésznek koszonhetd, hogy a tragikus sorst Barna
Anna életm(ve legalabb toredékesen fennmaradt. Barna
1946-tdl Kertészhez hasonl6an New Yorkban folytatta
palyafutasat, ahol késébb gyilkossag aldozata lett.

A kiallitason szerepl®, erételjes narrativajd képein torott,
elhagyatott jatékbabak jelennek meg. Munkai a kortar-
saiéihez képest sokkal személyesebb megkodzelitést és
pszichoanalitikus olvasatot (is) sejtetnek.

Egy ilyen valogatasbol nem maradhatott ki persze az
LUCIEN HERVE: Cim nélkiil, 1963, szines nagyitas, 30x20,5 cm 1924 februarjaban Parizsba kikdlt6z6 Brassai sem,

Lucien Hervé-hagyaték, © Lucien Hervé 6rokdse, HUNGART © 2019 ak| 1926_ban a Montparnasse—on ismerte meg André
Kertészt, s informalisan a tanitvanya lett. 1932-ben
megjelent a nagy siker( albuma, a Paris de nuit, ami
egy Eleten at tarto fesziltséget generalt kettejiik
kozott, mivel a varosi éjszaka témajat mindkét fotds a
magaéenak tulajdonitotta. Brassai Picassoval valo barat-
saganak itt egy kép allit emléket, de a fotos alakja tobb
kiallitott munkan is feltnik, igy Dali és Gala portréjan a
hattérben allo tikorben vagy a Kiki de Montparnasse-
szal készitett kettds portrén. A kiallitas meghatarozé
egysége a korabeli milist megidézd kék fald, portrékkal
és aktokkal diszitett szalon, ahol a tematikus
elrendezésnek kdszonhetden keveredik a palyatarsak
életm(ive s igy a korra jellemz8 esztétikai-kultartorténeti
jellemz6k, valamint az egyéni szemléletmadok, megkd-
zelitések is markansabban megmutatkoznak.

Az 1928-ban inditott VU magazin, melynek gerincét a
képriportok adtak, szamos magyar alkotot foglalkozta-
tott, igy Rogi Andrét, Nora Dumast, Lucien Hervét, Ergy
Landaut vagy éppen Robert Capat, aki a magazinban
el6szor egy képes folytatasos regény szerepl6jeként
jelent meg bumerangos ausztral gyilkosként. A kiallitas
egyik legmegrenditGbb képe® a romok arnyékaban
Gjraindul® berlini életrdl szintén Capahoz flizédik,

de hasonl6an megrazo erejl Almasy Paul felvétele

egy 1978-as angolai orvosi ellendrzésrél. A zard
kontaktszekcio izgalmas betekintést kinal az alkotoi
folyamatokba, gondolatokba, a komponalas fazisainak,
nézdpontok valtakozasanak és a képkivagasok apro
eltéréseinek végigkovethetdsége altal.

A kiallitas nem allt meg a mar jol ismert életmiivek
. ) ' ) o bemutatasanal, hanem mellettik vagy azokbdl kiindulva
ETIENNE SVED: Mutatvanyos majommal, 1938 és 1944 kozott, a kevésbé ismert palyatarsak és munkaik egylttes és

bromezistzselatin nagyitas, 24x17,7 cm kozel egyenrangl prezentalasa altal egy szélesebb
Nicéphore Niépce Mizeum, Ville de Chalon-sur-Sadne, © Etienne Sved drokose, HUNGART © 2019
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CSEH GABRIELLA: Enteribrtirténetek (részlet), André Kertész parizsi lakdsa, rue de Cotentin, 1931-36, 2015, giclée-nyomat, 26x74 cm

Archiv kép forrasa: Médiathéque de I'architecture et du patrimoine — André Kertész hagyaték archivuma, © Cseh Gabriella, HUNGART © 2019

(foto-) torténeti és esztétikai iv megrajzolasara
vallalkozott. Azonban a kevésbé ismert
életmiveknek csak egy-egy kisebb egységét
mutatja be, igy tobb esetben jelenlétik

inkabb csak egy allitas, miszerint 8k is a
kozrem(ikoddi voltak ennek az id6szaknak és
szcénanak. Az egyéni életmivekhez — talan
André Kertészt leszamitva — nem kertltnk
sokkal kdzelebb, de egy ilyen lépték( csoportos
kiallitas erre nem is adhatott volna teret.

A j6 szemmel valogatott képek ellenére a
tobbnyire szerz8k szerinti tagolas elhatarolédé
kis egységekként mutatja be az életmiveket,
amelyet leginkabb a szalonszekcio tematikus

REVAI ILKA: £vg, 1920-as évek masodik fele,

bromezlstzselatin nagyitas, 22,8x17 cm
Kajdi Csaba tulajdona, © DR, HUNGART © 2019
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rendezése tudott oldani. A kiallitas célkitlizése sikeresnek tekinthetd,
mégis kérdéses, hogy utélag mennyire lehet majd a kutatas és a
kortarsak altal kevésbé ismert életmiiveket kanonizalni.

Jegyzetek

1 Cserba Jdlia: Magyar szarmazdsi fotografusok Franciaorszagban az 1920-as évektél
napjainkig (Cseh Gabriella kdzremikédésével), Corvina Kiadd, Budapest, 2019.

2 A sorozatrél bévebben Boroczfy Virag: Szellemeket latni. Cseh Gabriella parizsi enteri6rtor-
téneteirdl, Fotomdvészet, 2015/4.

3 Rue de Vanves, 5.

4 Rogi André (Klein Rozsi, 1905-1970). Fiatalon ker(ilt Parizsba, ahol André Kerész tanitotta
fényképezni, majd 1928-ban elvette feleségtil. Nala tanult Capa laboralni.

5 Robert Capa: A szorny(ségeknek vége van, a németek kezdenek visszatérni a boldogabb
élethez. Németorszag, 1945, 34,6x27,2 cm, korabeli bromeziistzselatin nagyitas,
Bibliotheque nationale de France.

STEI CHALON: Lily, 1934, bromezlstzselatin nagyitas,

22,9%15,4 €M, Nicéphore Niépce Mizeum, Ville de Chalon-sur-Saéne,
© Mme Nicole Bajolet Steiner, HUNGART © 2019



A funkcigjukat vesztett
eszkdzok mialkotasként valé
Ujragondolasa és pozicionalasa,
tarsadalmi Uzenettel valo
felruhazasa a sorozat origgjanak

C S ERHALMI |_ U C A tekinthetd. Lakner most is
Glassyard Gallery, 2019. IX. 27. — XI. 30, hétkoznapi targyakat értelmez Gjra a
nem is olyan tavoli jov6 viszonyai kozott.

Egy asztal, egy rekreacios kad, egy agy és

Lakner Antal a 90-es évek elején kezdte el egy szo6fa: a felsorolas els8re puritan berendezés
épiteni azt a mitargyegylttest, amelynek benyomasat kelti, mégis luxusrél van sz, hiszen a luxus
folytatasa legljabb kiallitasan is szerepel. megteheti, hogy eltekint a praktikumtol.

Az Iners-sorozat targyaiban a magasm-
vészet elzartnak titulalt vilagat nyitotta ki a
mindennapok kelléke felé. Ehhez drasztikumot
nélkilozd irdniat kapcsol, mely mivészetének
egyik ismérvévé valt. Alkotasai szérakoz-
tatok, latvanyosak, 6tletesek és gyakran
interaktivak, mégsem engednek elmenni

a valédi mondanivalé mellett.

Lakner Antal asztalanak nincsenek labai, nem egyéb,
mint egy kotelekkel kifeszitett, lyukas és ingatag
falap. Az asztalt csak messzirél idézi fel, hiszen
annak megszokott definicigjatol (négy labon allé lap,
amelynek vizszintes felliletén munka végezhetd)
eltér. A m{ uralja a befogadé teret, a merevitékotelek
egyben akadalypalyat alkotnak a teremben. Ezzel
megsztletik a mlivész altal vizionalt otthoni élmény-
Az Iners legljabb darabjait tavaly Temesvaron centrum els6 allomasa, amely kimozdit bennlnket
allitottak ki, most ez a négy m{ Budapesten a mindennapok monoténiajabal.

tekinthetd meg. A Glassyard kimondottan
j0 helyszine a tarlatnak, mivel egy belvarosi
lakas szobaiban a mivek berendezési
targyakként jelenhetnek meg.

A kovetkez teremben, a ,flird6szobaban” a hazavihetd
gyogyflrdéélmény koszon vissza. Az autentikus japan
ofurokadak egyik tipusat Ggy jeleniti meg Lakner,

hogy a feltételezett jovEbeli vizhiany miatt viz helyett
meggymagokkal tolti meg az objektet. A mivész

LAKNER ANTAL: Ada kaleh table, 2019 latomasa szerint még a luxuskategoriaban sem
rétegelt lemez, kotél, 150x92x1,8 cm lesz megengedhetd a viz élményszint(i pazarlasa.
© a Glassyard jovoltabal, HUNGART © 2019 Az Gjragondolt ofurokad egyszerre emlékeztet csonakra

fot6: Erdds Zsofia
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dry spé

granum cerasi ofura

fotd: Erdés Zsofia

LAKNER ANTAL: Dry spa, 2019 LAKNER ANTAL: Rem bed, 2019, kérisfa, acél, rétegelt lemez, 195x70x53 cm

korisfa, meggymag, 68,5x190x70 cm © a Glassyard jovoltabsl, HUNGART © 2019
© a Glassyard jovoltabdl, HUNGART © 2019 . .
alakulo feliletét, anyagat, romantikus vadsagat.

a benne |évg lapat miatt, amely a menekdlés Lakner Antal szerint a jov8ben igény lesz arra, hogy a
szimbolikus eszkoze lehet, valamint formaja és  kovetkezd nemzedék némi testmozgasra késztesse
a lezarhatdsaga miatt koporsora is. A latogatd ~ magat a hegymaszast imitalo kanapéval, legalabb

batran belefekhet a bizarr kadba, esetleg az a hamis latszat szintjén kapcsolatban maradva a

élve eltemetés atélése erdekében magara természet képz6dményeivel. Egy 2002-es utdpiajaban
tetetheti a fedGlapot is. Kérdés, hogy a tllzott ~ szemétbdl 6sszepréselt, 1000 méter magas hegyet
kényelemmel vagy a kornyezet valtozasanak kivant épiteni a tempelhofi reptérre (Bundesberg), amely
felgyorsitasaval ,temetjik-e el magunkat szorakoztato intézmenyeknek is otthont adott volna. Itt
élve"? Ezzel a pihentetd és kimondottan medi-  egészen mas mondanival6t hordoz a nem utopiaként

tativ, de szokatlan kiallitasi szituacioval mégis ~ fennmarado, inkabb a hétkoznapi urbanus életbe
kellemes élményben lehet résziink, a frusztralo  illeszkedd sajat szobahegység.

hatas az adott pillanatban elmarad. A targyak egységes, markaszer( arculatat az

Lakner az asztal esetében is reflektal a alapanyagul valasztott nyers szind fa, valamint az
természet karos manipulalasara a kdzépen Iners-sorozat tagjain visszatérd kek szin és az azonos
talalhato Ada Kaleh-sziget makettjével, amely  betlitipus adja. Kidolgozasuk egyszerd, a targyak hasz-
Jokai Az arany ember cim{i regényébdl ismert, nalhatatlansagaval ellentétben praktikussagot sugall.
és amelyet 1972-ben a vaskapui erém{ Az a benyomasunk tamadhat, hogy ezek a hétkdznapi
megepitését kovetben vizzel arasztottak el. eszkozok most, miialkotaskéent és tzenethordozoként
Sziluettje hianyként jelenik meg, ezaltal az sokkal helytallébbak, mint hasznalati targy mivoltukban.
asztal hasznalhatatlanna valik, mintha azt _

Uzenné, a negativ valtozasok élvezhetetlenné \\

teszik kornyezetlinket. e

A kdvetkezd teremben talalhato agy is
kényelmetlen, akar egy fakir fekhelye.
A REM-hullamokat megjelenitd faragott ! Pine g
lapok egy rugd révén enyheén lestllyednek a
saly alatt, mint egy matrac, a kiallo részek
mégis bosszantéan nyomnak. Mindez
reflexio a kellemetlenné valo, a jovében mar
kezelhetetlen kdrnyezeti és maganéleti atala-
kulasokra, amelyek az otthon intim terében

is nyugtalanitjak az embert: a blintudat és a
tehetetlenség nem hagy aludni.

Az utolso teremben — mondjuk nappalinak,

ha nem tdl eréltetett ez az azonositas — egy
felismerhetetlenné alakitott kanapé talalhaté.
Formai megvalositasa a tobbi targyhoz képest
sokkal inkabb atesztétizalt és mivészi. Nem
egyéb, mint egy stilizalt geometriai formakbal
allé hegy, pont akkora, hogy eréfeszités nélkdl
megmaszhato. A megszeliditett, haziasitott
hegység elvesztett mindent, ami el6képét

oly fantasztikussa teszi: grandiozus méretét, LAKNER ANTAL: casa activa_atopia future home, megnyito
egyenetlen formajat, él6 és folyamatosan © a Glassyard j6voltabol
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fot6: Rabatti & Domingie

Plautilla Nelli: Az utolsé vacsora, 1560 koriil, olaj, vaszon, 7000x2000 cm

Rekordaron keltek el a magyar festmények Kiallitottak a firenzei

-~ P Ldl
A Virag Judit Galéria aukciéjan Kadar Béla Concertina cim(i festménye L _ reneszanszﬂ npl
az Oszi arverési szezon legmagasabb leltési aran, 110 millié forin- muveszenek remekmuvet
tért kelt el. Az elmalt 100 évben hossz( és kalandos utat bejart mi egy
amerikai magangydjteménybdl kerllt el6. Az arverés masik életmdrekordja
Schonberger Armand Abszintivok cim( festményéhez kotddik, amely kikial-
tasi aranak tobb mint haromszorosaért, 85 millio forintért talalt Gj gazdara.

Négy év restauralas utan mar a nagykozonség is
megtekintheti a 16. szazadban é16 apaca, Plautilla
Nelli Az utolsé vacsora cim{ reneszansz festmé-
nyét a firenzei Santa Maria Novella-templom
refektériumaban. A hatalmas vaszonra készilt md
450 évig egy raktarban hanykolédott, mig most
Osszel végre az 6t megilletd helyre ker(lt. A fest-
meény jelent6sége, hogy a nagy részben férfiak
uralta reneszansz képzémUvészetben végre
reflektorfénybe kerllhet egy n&i alkoto is.

Atadtak a Capa-nagydijat

Idén negyedik alkalommal osztottak ki a Robert Capa Kozpont altal alapi-
tott fotografiai nagydijat, amelyet 2019-ben Banhegyesy Antalnak itélt oda

a nemzetkozi zslri. A mivész az elismerést Ortodoxia cim( anyagaval érde-
melte ki, amelynek megalkotasa soran sokat utazott Romaniaba, hogy
megorokitse a rendszervaltas 6ta zajlé épitési lazat, melynek soran tobb mint
hétezer ortodox templom éptilt az orszagban.

Kadar Béla: Concertina, 1926, olaj, vaszon, 104x94 cm
HUNGART ©2019

’ Bhe esy Antal: rtdia, rés.zlet a sorozatbol, 2017, foto, © Bénheixesx Antal
Fél perc alatt elloptak Dali rézkarcat

Egy ismeretlen tettes egyszer(ien kisétalt a San Franciscé-i Dennis Rae Fina

" ; Art galériabol a Ldngol6 zsiraf cim{ Dali-mdivel. A rézkarcot egy fest@allvanyon
. : allitottak ki, de nem volt ahhoz rogzitve, igy konnyedén elemelhette a tolvaj.
Salvador Dal: Langolo zsirdf, 1966-1967, Mindez fényes nappal tértént, és annyi idg alatt, mig a galériaban tartozkodo
rézkarc, kézzel festett, 50x66 cm . - § _ . . - L
A Denni . o tulajdonos hatat forditott a festménynek. Mire visszafordult, mar el is tint a
ennis Rae Fine Art Gallery jovoltabol P ~
© Salvador Dali, Fundacié Gala-Salvador Dalf / HUNGART © 2019 20 ezer dollar értékd alkotas.
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Ujra latogathato a MoMA

BefejezOdtek a janius ota tartd bovitési és feldjitasi munkalatok a New
York-i Modern Mvészetek Mizeumaban (MoMA). Az idén 90 éves fenn-
allasat tnnepl6, vilaghird kortars mivészeti kiallitéhely terllete mintegy
négyezer négyzetméterrel n6tt, amelyben mar elfér a mazeum évek alatt
hatalmasra nott gydjteménye, igy az eddigi 1500 helyett 2400-2500
mUvet allithatnak ki egyidejlleg. A feljitas utan immar nem elkilodnitve
mutatjak be a mifajokat, hanem a kilonbdz& mivészeti agak alkotasai
egy térben lathatdk. Visszatérnek a mizeum eredeti prezentacios koncep-
cidjahoz is, mely szerint az allando6 tarlatok anyagat is félévente Gjra-
rendezik majd, igy
er@sitve a gyljte-
mény bemutatasanak
experimentalis jellegét.

Részlet Koronczi Endre A szel mégott cimii kisérleti filmjébal

A 64. OFF gyoztesei

A Magyar Flggetlen Film és Video Szovetség (MIAFSZ) 64. alkalommal
rendezte meg 2019-ben az Orszagos Fuggetlenfilm Fesztivalt (OFF). A fodijat
idén a Csoma Sandor altal megrendezett Casting cimd film nyerte, a legjobb
kisjatékfilm kategoriaban pedig Dudas Balazs rendezd filmjét, a Két Csikot
dijaztak. A zs(ri idén is odaitélte a legjobb kisérleti filmnek jaro dijat, melyet
lapunk munkatarsa, Koronczi Endre A szél mégétt ciml alkotasa kapott.

s 8
B Modern Miivészetek M-G‘zeuma__'ﬂ- L]
(Museum of Modern Arts, MoMA), New York

foto: Brett Beyer

Megvasarolhatok Congo,
a csimpanz festményei

Decemberben kiallitas nyilik a hires csimpanz alko-
tasaibal a londoni The Mayor Galleryben. Desmond
Morris zoologus és festd a kiallitast kove-

téen eladja a Congo altal festett, 55 alkotasbol
allo gyljteményét, amelynek értékét 250 ezer
dollarra becsilik. A hires f6eml8s elsd kiallitasat
az 1950-es években rendezték meg a brit féva-
rosban, az Institute of Contemporary Arts-ban ;

(ICA), és szinte azonnal olyan hires rajongoi ""j"""-'-‘:-:.‘:n_.-r-‘— "

lettek, mint Mir6 és Picasso, akik Congo egy-egy i:__________'ggn Ora%mg@&éegr%ej{gglﬂj%xﬂg&r957 ben

mivét meg is vasaroltak. S
Atadtuk
a P. Szabo Erno-emlékdijat

Az Uj Mijvészet fennallasanak 30. évfordu-
I6jan megalapitotta a P. Szabé Erng-emlékdijat,
melyet oktober 25-én innepélyes dija-

tadén vehetett at az év legjobb szerzgje,

Tayler Patrick az Ybl Budai Kreativ Hazban.

A dij Ladanyi Andras munkaja. Olvasoi kilon-
dijasaink: Mészaros Flora és Kavacs Alex.
Gratulalunk a dijazottaknak!

A vendégek rendhagyo szlletésnapon vehettek
részt: az Uj Miivészet parbeszéddel iinnepelt.
Meghivtuk a képz&mdivészeti lapok f&szer-
keszt8it — Andrasi Gabort, Hajdu Istvant, Nagy
Gergelyt, Topor Tundét —, akik kerekasztal
mellett beszélgettek veltink a kortars mivé-
szetrdl, a kritikairasrol, a mivészeti iras jele-
nérél és jovejérdl. Emlékezetes este volt,
koszonjlk a részvételt!

Rudolf Anica, Tayler Patrick, Pataki Gabo

—
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Cs. TOTH JANOS

\/erseghy Ferenc Konyvtar, Szolnok, 2019. X. 19. — XI. 9.

Programok sokasaga, totalis képozon varja

a képeket szeretd kozonséget minden évben

a Magyar Festészet Napjan. Obudan volt a

kiemelt fgvarosi esemény, Hodmezdvasarhelyen

allt az Oszi Tarlat, Békéscsaban magyar és

roman kulturalis szakemberek tanacskoztak

a muzeumok kiallitasairdl, Szegeden ket
hetvenéves festének rendeztek kiallitast,
Debrecenben tizennégy helyi képz&mUvész

az egyetemen tartott tarlatot, harom alkoto

mivei voltak lathaték a Nyiregyhazi Varosi
Galériaban. Szolnokon volt a leggazdagabb

o

VARGA-AMAR LASzLO: Figura foltokkal, 2019, olaj, papir, 120x90 cm

M november

az események sora, hiszen mar a hét elején elkezdddtek

a programok. VoIt Huszarik Zoltan-rajzkiallitas és hozza
kapcsolodo Csontvary-filmvetités. Azért fontos ezeket a
forumokat megemliteni, mert sokszor elfelejtkezlink arral,
hogy a kdzonség is a kultlra része. A nézok viszik tovabb a
gondolatot, amit az alkotok elinditanak a miveikkel.

Méltan illettek az eseményekhez Varga-Amar LaszI6
képei, mert olyan gondolatot hordoznak, amelyek
segitenek abban, hogy életlinket tisztabban, érthe-
t&bben és élhet&bben lapozzuk végig. Sz6nyi Istvan
szavait idézem: ,Latnunk kell, hogy a miivészetben
nem az iskola, nem a gyakorlat, nem a technika, nem
az eltanulhatdé modszer a fontos, hanem kizarolag az
egyeniség. Egyedll az képes arra, hogy Ujat, mast, az
eddigiektdl eltér6t alkosson! Marpedig a kiallitd onalld
stilussal, néha kissé bizarrnak tiné miveivel egyedi a
magyar képzémUivészeti élet palettajan.

Allandéan kutat, keresi az experimentalis megoldasokat.
Szinte kézzel foghatoan, illetve szemmel lathatoan végig
akarja prébalni a kilonféle kombinaciokat, amelyek (j
formai lehet8ségeket nydjtanak tzenetéhez. Egyszer

a szimmetriakutatas egyik apostolanak tlinik, maskor
éppen a délés, valamint az ebb6l adédé kompozicios
helyzet érdekli. Talsagosan nagy cikkcakkokat nem ir le
életltja, inkabb szerves egységet mutatnak fel képei.

A nagy méret(i kompozicidkat szamos alkalommal érezte
adekvat formanak gondolatai kifejezésére. Zomében ilyen
munkakkal jelentkezett Szolnokon is. A kdnnyednek hato,
lebeg8 miveket is gondos és aprélékos munka jellemzi.
Néha kifejezetten egy tematika alapjan készitett soro-
zatokat, mint a Bem-szarkofag esetében is. A maganyos
figura is elkiséri motivumként, szimbolumként a mai
napig. Geometrikus felfogast munkak is kikerlltek kezei
kozul, de volt mar nylon, toll, gumi, félia, haj, mlvirag

is m{vein. Ezen a kiallitason az utébbi évek, évtized
legkarakteresebb munkait lathattuk.

A kompoziciok azt sugalljak, hogy kettds idében élink.

Egy megfoghatdban és egy olyanban, amely feltarasra

var. A kllonos, egyszerre letisztult és nyugtalanito képek
modot adnak a dekddolasra. Onabrazolasaival sajat festdi
személyiségét keresi. Nem abban az értelemben, hogy
masolni, utanozni akarng, hanem hogy egy masik, bonyolult
rétegzettségben mutassa fel 5nmagat. Mély lélegzet cim(
képén az egyik rontgenleletét applikalta a mire, szlirrealis
osszefliggéseket tarva elénk. Atvilagitas-sorozatanak,
melyet hisz éve kezdett, ez a legutobbi darabja.

Mondhatjuk, Varga-Amar Laszlo ellenallhatatlanul a
festészet fennhatésaga ala akarja vonni az egész vilagot.
Ezért van ott a helye a Magyar Festészet Napjan is.



GARAMI GRETA

Obudai Kulturalis Kozpont, 2019. XI. 8—29.

Bacs Emese urbanus mivészetében
nagyvarosi helyszinek sorakoznak: utcak,
tomott sorban parkold autdk, feliratok,
cégérek, reklamok, hazfalak, kozlekedési
lampak, aluljarok és madartavlatbol
abrazolt varosrészek. 1d6s bacsik, nénik,
szegények, koldusok, hajléktalanak, a
tomegkozlekedés szerepl&i és az aluljarok
tarsadalma. Képeiben a nagyvarosi ember
mindennapi élményanyaga iranti szacialis
érzékenység nyilvanul meg. Olyan
anomaliak érdeklik, mint példaul a kdzos-
ségi kozlekedés soran megélt kényszer(
fizikai egyuttlét, az 0sszezartsag intim
testkozelsege, mikor a mobiltelefonjaba
mélyilé ember kizarja a masikkal valo
kapcsolatteremtés lehet8ségét, mikozben
telefonjan keresztil épp virtualis
kontaktusban van valakivel. Alakjai a
festményekre applikalt, kidobasra itélt
targyakhoz hasonloan a tarsadalom
nincstelenjei, szemben a metropolisz

targyi és épitészeti gazdagsagaval. BACS EMESE: /tt éliink mi I1., 2019, olaj, kollazs, vaszon, 50x70 cm
Jellemz0 alkotoi modszere a talalt giccs. A talalt festmény az alkot6i folyamat soran a
targyak egymas mellé helyezésével kialakitott  rombolas targyava valik, de eredeti funkcidja pusztulasa
koncepcio és a hagyomanyos festészeti mellett iizenethordozé elem marad. A hordozo és a
eszk6zok otvozése. Mar képeinek hordozoja raépitett réteg stilaris kontrasztjaban tartalmi ellentét

is altalaban ,talalt festmény’, egy sajat vagy fesziil: az alap gesztus jelleg(i, lendiiletes ecsetvona-
masok altal készitett kép: nagy méretl portrék,  sainak 6sztondssége és Gszintesége a metropolisz
gyerekrajzok vagy akar egy ajandékba kapott vilagat képvisel felsd réteg hol strukturaltan hideg

racionalizmusaval, hol rendezetlen fonalkotegével alkot
kontrasztot. Mashol a hatalmas gyermekarcot abrazolo
festmény el6tt az 6sszetort fadarabokbol allé arcok
utalnak az emberi kapcsolatok széttoredezettségére.

A festményekre applikalt hulladéktargyak felhasznala-
saval egyfajta upcycling jelleg valosul meg, ahol az anyag
nem egyszer(ien Ujrahasznosul, hanem tobbletértékké
valik. De a hasznukat veszitett anyagok mivészetté
alakitasa mogott megbdjik egy olyan értékmentd
torekvés is, melyben a kornyezettudatossagon tdl

Bacs Emese m(ivészi és emberi élményei mutatkoznak
meg. A palettardl felkapart, majd a képek fellletére
visszaillesztett izgalmas fellilet( olaj és akril festékda-
rabok — melyek Gjabban figurai plasztikus arcait alkotjak
— szimbolikusan a tradicionalis festészet értékeit Grzik.
A kidobott gyerekjatékok, kirakok, filctollkupakok vagy

a gyerekszobai szigeteld szivacs darabjai, a kitrdilt
gyogyszertartok felhasznalasa mogott pedig a legsze-
Bics EMESE: /tt 6/ink mi I/, 2019, mélyesebb emberi-anyai élmények megdrokitésének
PRINIRTP burkolt szandéka érzékelhetd.

olaj, kallazs, vaszon, 40x40 cm
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acb Galéria (V. Kiraly u. 76.)
Bak Imre 2019. XI. 15. - 2020. 1. 28.
acb Attachment (VI. E6tvos u. 2.)
Bak Imre 2019. XI. 15. - 2020. 1. 28.
aqb Project Space
(XXII. Nagytétényi at 48-50.)
Kis Réka Csaba 2019.XI. 16. - 2020.1. 5.
Aranytiz Kultirhaz (V. Arany Janos utca 10.)
Baan Katalin és Csat6 Tamas
X. 15. - XI. 28.
Art9 Galéria (IX. Raday u. 47.)
Hans Peter Bauer és Toth Anna Eszter
X.29. - XI. 15.
Gal Krisztian és Lang Eszter X1. 19-29.
Artézi Galéria (Ill. Kunigunda Gtja 18.)
Mdterem XI. 9. - XIL. 5.
Art Salon Tarsalgé Galéria
(II. Keleti Karoly u. 22.)
Szabo Gyorgy X. 30. - XI. 15.
Ateliers Pro Arts / A.P.A. Galéria
(VIIl. Horanszky u. 5.)
Faskerti Zsofia X. 30. - XI. 29.
2B Galéria (IX. Raday utca 47.)
Roskd Gabor x. 18. - X1. 15.
B32 Galéria (XI. Bartok Béla Gt 32.)
\/arga Tamas XI. 13. - XIl. 6.
Nagy Marta XI. 14. - XIl. 6.

Barabas-villa (XII. Varosmajor utca 44.)

\

Kulcsar Edina, Miiller Rita és Ori Katalin
XL7.=-XIL 1.

Biblia Mdzeum (IX. Raday u. 28.)
Parizs — Paris! 1.2 X.3. - XIL 21.

Budapest Galéria (IIl. Lajos u. 158.)
Képzeljétek el x. 22. - XIl. 1.

Capa Kozpont (VI. Nagymezd u. 8.)

Nador Katalin és Perneczky Géza
X.17.-XII. 8.
Robert Capa 2019.XIl. 31-ig

Centralis Galéria (V. Arany Janos u. 32.)
Irina Botea Bucan, Jon Dean és Lorant
Aniko X. 3. - XI. 24.

Csepel Galéria (XXI. Csete Balazs u. 15.)
Pazmany Judit x1. 7-26.

Deak 17 Galéria (V. Deak Ferenc u. 17.)
Az utca nem jatszotér IX. 6. - Xil. 14.
Satoe Tone XI. 8. = XIl. 14.

Deak Erika Galéria (VI. Mozsar u. 1.)
Barakonyi Szabolcs xI. 5-30.

EsernyGs Galéria (IIl. FG tér 2.)
hatdé csoport XI. 12. - XIl. 15.
Fészek Galéria (VII. Kertész u. 36.)
Féner Tamas X. 5. - XI. 29.
Fészek Galéria, Herman-terem
(VII. Kertész u. 36.)
Korolovszky Anna X. 5. - XI. 29.
FISE Galéria (V. Kalman Imre u. 16.)
Biliczki Anett és Farkas Diana xI. 12-22.
Sallay Anna, Toth Barbara és Zamori Zsofia
XI. 26. - XIL. 6.
Févarosi Képtar - Kiscelli Mdzeum
(I11. Kiscelli Gt 108.)
Ragyogj! - Divat és csillogas 2020. lll. 15-ig
Vera Molnar 2020. IIl. 15-ig
FUGA Epitészeti Kozpont
(V. Pet6fi Sandor u. 5.)
Arnoth Lajos XI. 4-18.
Képeink. Fényképek és torténetek xI. 7-25.
Szavoszt Katalin X1, 13. = Xi. 1.
Budapest Epitészeti Nivodija 2019
X 14. = XL 1.
Viraguolgyi Péter X1. 21. - XIL. 9.
Gaal Imre Galéria
(XX. Kossuth L. u. 39.)
Czétényi Vilmos 2019.XI. 13. - 2020. 1. 4.
Glassyard Gallery
(VI. Paulay Ede utca 25-27.)
Lakner Antal Ix. 27. - X1. 30.
Godot Galéria (XI. Bartok Béla Gt 11.)
Nagy Kriszta x-T X. 24. - XI. 23.
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Haas Galéria (V. Falk Miksa utca 13
Modern klasszikusok - klasszikus
modernek XVI. 2020. X. 3-ig

Harom Hét Galéria (XI. Bartok Béla dt 37.)

i
Konkrét tér 2. XI. 4-23.
Takacs Anett xI. 26-30.
Hegyvidék Galéria (XII. Kiralyhago tér 10.)
Schrammel Imre X. 24. - XI. 14.
Farkas Anna XI. 19-21.
Galéria12 Egyesiilet XI. 26. - XII. 12.

Hopp Ferenc Azsiai Miivészeti Mizeum
(VI. Andrassy Gt 103

Made in Asia. Szazéves a Hopp Mizeum
2020. V1. 30-ig

Horizont Galéria (V. Zichy Jend utca 32.)

Pintér Dia XI. 13. - XIL. 21.

Inda Galéria (V. Kiraly u. 34.)

A. Fehér Vera, Bilak Krisztina és \/adaszi

Zoltan 2019.XI. 28. - 2020.1. 24.

ISBN konyv-+galéria (VIIl. Vig u. 2.)

e

Icko David x1. 4-29.

Jozsefvarosi Galéria
(VIII. Jozsef kordt 70.)
Salzburgi miivészek csoportja XI. 8-25.

Kahan Art Space Galéria
(VII. Nagy Di6fa u. 34.)
Osztalyklonbségek 1. 14. - Xi1. 7.

Karinthy Szalon (XI. Karinthy Frigyes t 2.)
Horvath Daniel XI. 12. - XIL. 6.
Varga Tamas XI. 13. - XIl. 6.

K.A.S. Galéria (XI. Bartok Béla Gt 9.)

FFS Gjtagos kiallitas x. 22. - XI. 13.
Koroknai Zsolt XI. 15-25.

Nagy Lea és Petcz Andras XI. 27. - XIL. 7.

Kassak Mazeum (Ill. FG tér 1))
Gorgona 1959-1968 2020. 1. 5-ig

Kalman Maklary Fine Arts

(V. Falk Miksa u. 10.)
Bedthy-Steiner Anna, Braun Vera, Keserl
llona és Reigl Judit X. 31. - X1. 15.

Kisterem (V. Képird utca 5.)
Nadler Istvan X1. 7. - Xil. 20.

Klebelsberg Kultdrkiria
(II. Templom u. 2-10.)
Péter Maria XI. 12-26.
Roma el6tt, Roma utan x1. 13. - Xil. 2.

KOGART Haz (VI. Andrassy Gt 112.)
Csernus Tibor V. 8. = XII. 31.

Ludwig Mdzeum (IX. Komor M. u. 1.)

A Bosch+Bosch csoport és a vajdasagi
neoavantgard mozgalom IX. 13. - XI. 17.
Mintazat és dekoracio 2020. 1. 5-ig
Westkunst. Ostkunst. 2020. 1. 26-ig

Mai Mané Haz (VI. Nagymez4 u. 20.)
Nobuyoshi Araki 2020. 1. 19-ig
Magyar Nemzeti Galéria
(I. Szent Gydrgy tér 2.)
LaszI6 Fulop 2020.1. 5-ig
EI8 gy(jtemény 2020.1. 26-ig
Magyar Zsido Mizeum és Levéltar
(VIl. Dohany u. 2.)
Tranker Kata XIl. 15-ig
MAMU Galéria (VII. Damjanich u. 39.)
By anxious image X. 8-29.
MET Galéria (XI. Bolcs6 u. 9.)
Karoly-Z6ld-Gyongyi, Péter Agnes és
Sandor Edit 1. 7-28.
MKE, Barcsay-terem
(VI. Andrassy Gt 69-71.)
Graphifest / Arany Rajzsz0g XI. 7-23.
MKE, Parthenon-friz Terem
(VI. Andrassy Gt 69-71.)
Gombos Andrea XI. 13-23.
Santa Janos Botond XI. 27. - XIl. 7.
Molnar Ani Galéria
(VIII. Brody Sandor u. 36.)

Benczlr Emese X. 11. - XI. 30.

Molnar-C. Pal Miiterem-Mdzeum
(XI. Ménesi (t 65.)
Kortarsak—Sorstarsak? 2020.11. 1-ig

Miicsarnok (XIV. Dozsa Gyorgy u. 37.)
Szotyory Laszl6, Konkoly Gyula, Lajta
Gabor, Kondor Attila IX. 18. - X1. 17.

Sylvia Plachy X. 4. - XI. 24.

Serge Bloch és Frédéric Boyer X. 11. - Xl 1.

Miigytijtok Haza (II. Zsigmond tér 8.)
Plspok Anita xI. 7-22.
Obudai Tarsaskér Galéria (Ill. Kiskorona u. 7)
Koller Margit X1. 20. - i 19.
Petéfi Irodalmi Mizeum

(V. Karolyi Mihaly u. 16.)
Bolyongd istokos 2019. X. 29. - 2020. V. 31.
Rugdgyar Galéria (V. Szarka u 7.)
Bestiarium X. 10. - XI. 17.
Saxon Art Gallery (VI. Sziv u. 38.)

Tenke Istvan X1 7. - Xi. 11.

Semmelweis Szalon (VIII. Ull&i dt 26.)
Barany Terézia és Koppany Attila

VL 21 -1X. 17.
Stidio Galéria (VII. Rottenbiller u. 35.)
Biro David . 12-23.
Gallery by Night 2019 x1. 25-29.
Szépharom Kozosségi Tér (V. Szép u. 1/B.)
Gall Adam X. 4. - X1. 30.
Szépmiivészeti Mizeum

(XIV. Dozsa Gyorgy Gt 41.)
Rembrandt és tanitvanyai 2020. 1. 5-ig
Rubens, Van Dyck és a flamand festészet
fénykora 2020. 1. 16-ig

Tobe Gallery (VIIl. Brody Sandor u. 36.)

Alovits Balint X. 24. - XI. 23.
Gustavo Blanco-Uribe XI. 26. - XII. 21.

Trafd Galéria (IX. Liliom u. 41.)

Nedves halézatok xi. 16. - Xil. 30.
Varkert Bazar - Testdrpalota

(I. Ybl Miklos tér 2.)
Az Iparm(vészeti Mazeum Gj
szerzemeényei 2020. . 31-ig
Varfok Galéria (. Varfok u. 11.)
franyo aatoth xI. 6-30.
Varfok Project Room (I. Varfok u. 14.)
Kazi Roland x1. 6-30.
Vasarely Mazeum (lIl. Szentlélek tér 6.)
Hommage a Vera Molnar 2020.1. 19-ig
Vigadé (V. Vigado tér 2.)
Bels6 terek mesterei IX. 20. - XI. 17.
Agnus Dei 2020. 1. 19-ig
Viltin Galéria (V1. Vasvari Pal u. 1.)
Colorfield x. 30. - xt. 30.
Vintage Galéria (V. Magyar u. 26.)
Mauer D6ra 2019. XI. 28. - 2020. 1. 10.

Vizivarosi Galéria (I. Kapas u. 55.)

Miniképek X. 16. - XI. 19.

XVIII. Karacsonyi Tarlat XI. 26. - XIl. 19.

Ybl Budai Kreativ Haz (I. Ybl Miklos tér 9.)
Kinai kortars miivészek X. 10. - X1. 17.
\Vambéry Armin 2019. XI. 29. - 2020. 1. 26.

Vaszary Galéria (Honvéd u. 2-4.)
Az éltetd viz vI. 15. - X1. 17.

MODEM (Baltazar Dezsg tér 1.)
PANEL Iét, kozGsség, esztétika
VIIL 3. - X1 17.

Helmut Newton 2019.X. 26. - 2020.1. 26.
b24 Galéria (Batthyany u. 24.)
Barakonyi Szabolcs X. 23. - XI. 30.
Dunadjvaros
ICA-D (Vasm(i Gt 12.)
Nemes Csaba XI. 8. - XII. 20.
Eger
Kepes Intézet (Széchenyi u. 16.)
Dr. Szabé Mikl6s X. 4. - XI. 1.
Gyor
Romer Floris Miivészeti és Torténeti
Mazeum (Kiraly u. 17.)
Hetven vagy Hatvan X. 17. - XL 1.
Plakattérténetek: 1969 X. 17. - XIL. 31.
40 éves a Gydri Balett X. 30. - XI. 24.
Ne félj hazam... XI. 7. - XII. 31.
Hédmezdvasarhely
Alf6ldi Galéria (Kossuth tér 8.)
66. Vasarhelyi Oszi Tarlat X. 5. - XL 1.
Kaposvar
Vaszary Képtar (Nagy Imre tér 2.)
Partay Istvan x. 7. - XiL. 21.
Miskolc
Miskolci Galéria, Rakéczi-haz (Rakoczi u. 2.)
Bogdandy Szultan Ix. 28. - XI. 23.
Mousson Tivadar X. 10. - XI. 30.
Koffan Karoly 2019.X. 17. - 2020.1. 25.
Szigeti G. Csongor XI. 1-23.
Miskolci Galéria, Feledy-haz (Deak tér 3.)
Ballo Andrea IX. 25. - XI. 22.
Feledy Gyula 2020. 1. 25-ig
Tedtrum Pincehely Galéria (Déryné u. 3.)
Secco Falka Ill. IX. 12. - X1. 30.
Paks
Paksi Képtar (Tolnai utca 2.)
A békesség pavilonja X. 5. - XI. 15.
Révész Laszl6 Laszlo és Roska Gabor
2019. XI. 30. - 2020. 1Il. 7.
Pécs
Pécsi Galéria (Széchenyi Istvan tér 10.)

Hybrid, a kortars design Utkeresése
X. 4. = XI. 17,
Térer 2019. XI. 15. - 2020.1. 5.

m21 Galéria (Zsolnay-negyed)
Munkacsy Mihaly v. 17. - xi. 1.

DLA Intro VII. XI. 6-22.
Janus Pannonius Mazeum (Papnévelde u. 5.)
Csontvary Kosztka Tivadar 2019. XII. 20-ig
Szeged
Redk-palota (Tisza L. krt. 56.)
MAOE X.5.-X1.17.
Szentendre
Ferenczy Midzeum (Kossuth Lajos u. 5.)

A szentendrei Uj Mivésztelep
2019.XI. 15. - 2020.1I. 2.

MiivészetMalom (Bogdanyi dt 32.)

A tolcsvai Természet-miivésztelep
X.6.=XII. 1.



Czdbel Mizeum (Templom tér 1.)

Wanted — Czobel elveszett mvei

_2020.1V. 12-ig

Ujragondolt Czobel 4.0 2020. Iv. 12-ig

Szentendrei Képtar (FG tér 2-5.)

A nagy konyvlopas 2020.1. 19-ig

Kmetty Mazeum (FG tér 21.)

Kmetty Janos 2020.1. 12-ig

Amos Imre - Anna Margit Emlékmazeum
(Bogdanyi u. 10.)

Kucsera Ferenc 2019. X. 24. - 2020. Ill. 29.

MANK Galéria (Bogdanyi utca. 51.)

Cseke Szilard X. 30. - XI. 24.

Attetsz6, atlatszo, attort xi. 27. - X 31.

UjMiihely Galéria (F5 tér 20.)

Szliret X. 24. - XI. 17.

Karacsonyi kiallitas xI. 27. - Xil. 18.
Székesfehérvar

Pelikan Galéria (Kossuth Lajos u. 15.)

Teli tarlat x1. 8. - Xil. 20.

Varosi Képtar, Deak-gylijtemény
(Oskola u. 10.)

Ziffer Sandor 2020. 1. 2-ig

Szent Istvan Kirdly Mazeum, Csok Istvan

Képtar (Bartok Béla tér 1.)

Ujhazi Péter 2019. XI. 22. - 2020. Il 29.
Tihany

KOGART Tihany (Kossuth Lajos utca 10.)

Takats Marton IX. 21. - XI. 24.
Veszprém

Csikasz Galéria (Var u. 17.)

Molnar Farkas x. 19. - XI. 27.

Dubniczay-palota, Magtar (Var utca 29,

Kallai Sandor X. 25. - XI. 24.

Dubniczay-palota, Vargaléria (Var utca 29.)

Géczi Janos IX. 21. - XI. 17.

AUSZTRIA
Bécs
Ddrer Albertina, 1. 6-ig
Maria Lassnig Albertina, XII. 1-ig
Jan van Eyck harom mive
Kunsthistorisches Museum, I. 6-ig
Caravaggio és Bernini
Kunsthistorisches Museum, I. 19-ig
Bonnard Kunstforum, 1. 12-ig

Hedy Lamarr
Jiidisches Museum, XI. 22. - V. 10.
Andreas Fogarasi: Kilenc épiilet
Kunsthalle, XI. 13. - Il. 20.
Szomjaz6 id6 Kunsthalle, 1. 26-ig
Makart névére vandorolni megy
Kiinstlerhaus, XII. 2-ig

Targyak a vaku el6tt MUMOK, XI. 16. - IV. 13.

Wolfgang Paalen
Unteres Belvedere, I. 19-ig

Drozdik Orshi Knoll Galerie, XI. 16-ig

Richard Gerstl Leopold Museum, I. 20-ig

Kortars nepali miivészet
Weltmuseum, XI. 24-ig

Utcai fotok KunstHaus, II. 16-ig
Graz

Mivészet és kézmivesség
Kunsthaus, XI. 15. - Il. 16.
Krems

Adrian Paci: elveszett kozosségek
KunstHalle, XI. 24. - I1. 26.

BELGIUM

Briisszel
Dali-Magritte

Musée Royaux des Beaux-Arts, Il. 9-ig
Chiharu Shiota

Musée Royaux des Beaux-Arts, Il. 9-ig
Brancusi BOZAR, I. 12-ig

CSEHORSZAG

Briinn
Jindfich-Chalupecky-dijasok

Moravska Galerie, I. 19-ig
Briinn mint Bécs kiilvarosa

Moravska Galerie, XI. 15. - II. 13.
Régi cimek DGm umeni, XI. 27. - 1II. 29.
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Praga
Giacometti NG Veletrzny, XII. 1-ig
Daniel Pitin Rudolfinum, XII. 24-ig
Az interpretativ osztaly manifesztuma
MeetFactory, XI. 27. - 1. 26.

-

Oroszorszag — id6 nélkil DOX, XII. 2-ig

DANIA
Koppenhaga
Picasso és modelljei Arken Museum, I1. 23-ig
A gazdagok generaciéja
Humlebaek, Louisiana, IIl. 8-ig
EGYESULT ALLAMOK
New York
Féilx Vallotton Metropolitan, I. 26-ig
Vija Celmins Metropolitan, I. 12-ig
Pope L. MoMA, II. 1-ig
Az Obol-habordk MoMA, XI. 3. = 11l 1.
Kézm(ivesség és mlvészet
Whitney, XI. 22. - 1. 20.
Latin-Amerikai Mvészeti Triennalé
Lehman College, I. 25-ig
San Francisco
Ne csinald! A fot6 és a hiba miivészete
SFMOMA, XII. 1-ig
Washington
Verocchio National Gallery

A Nabis-k Bonnard-tél Vuillard-ig
Phillips Collection, I. 26-ig

FRANCIAORSZAG

Bordeaux
Bissiére retrospektiv

Musée des Beaux-Arts, |. 6-ig

Nantes
Chaplin — avantgard szemmel

Musée d'art, II. 3-ig

Parizs
Leonardo Louvre, II. 24-ig
Francis Bacon Centre Pompidou, I. 20-ig
Christian Boltanski

Centre Pompidou, XI. 13. - 1II. 16.
Degas az Operaban Musée d'Orsay, I. 19-ig
Huysmans Musée d'Orsay, XI. 26. - 1. 1.
Greco Grand Palais, II. 10.-ig
Toulouse-Lautrec Grand Palais, I. 29-ig
Afigurativ Mondrian Musée Marmottan, 1. 26-ig
Barbara Hepworth

Musée Rodin, XI. 5. - IlI. 22.
Hantai Simon Gagosian-Le Bourget, Ill. 14-ig

Toulouse
Peter Saul Les Abbatoirs, 1. 20-ig

HOLLANDIA
Amszterdam
Rembrandt - Velazquez
Rijksmuseum, I. 19-ig
Kulfoldiek Parizsban
Stedelijk Museum, II. 2-ig
Suriname Nieuwe Kerk, II. 2-ig
Haga
Nicolas Maes Mauritshuis, 1. 19-ig
Leiden
Ciprus
Rijksmuseum van Oudenheden, Il. 15-ig
HORVATORSZAG
Rijeka/Fiume
Nem szeretjlk 6ket. Mlvészet és
emigracié MMSU, XI. 11-ig
Split
A Bauhaus és Horvatorszag
Galeria Umjetnosti, XI. 9. = XII. 11.

Zagrab

Davor Vrankic MSU, XII. 22-ig
LENGYELORSZAG
Krakké

A'll. vilaghabora és a mivészet

MOCAK, IIl. 22-ig

Kamil Kukla Bunkier Sztuki, XI. 17-ig
todz

Az avantgard szobraszata
Muzeum Sztuki, Il. 2-ig

Varsé
Karol Radzinewski
CAC U-Jazdowski, XI. 15. - 11I. 19.
Kortars lengyel diszlettervezés
Zacheta, I. 19-ig
Sztrajk és mlvészet Zacheta, XI. 17-ig

NAGY-BRITANNIA
Bristol
Feminizmus, gender, ellenallas
Arnolfini, XII. 15-ig
Edinburgh
Diane Arbus National Gallery, XII. 1-ig
Liverpool
Egy angol lady ruhatara
Walker Art Gallery, Ill. 1-ig
London
A buddhizmus British Library, II. 23-ig
Tréja: mitosz és valosag
British Museum, XI. 21. - lI. 8.
Gauguin portréi National Gallery, I. 26-ig
William Blake Tate Britain, II. 2-ig

Mark Leckey Tate Britain, I. 5-ig
Maurer Dora Tate Modern, VII. 5-ig
Nam June Paik Tate Modern, II. 9-ig
Tutenkhamon Saatchi Gallery, XI. 2. - V.. 3.
Tudomanyos fotok Science Museum, I. 5-ig
Honey-Suckle Company
Institute of Contemporary Art, I. 12-ig
Antony Gormley Royal Academy, XII. 31-ig
Lucian Freud: Onarcképek
Royal Academy, . 26-ig
NEMETORSZAG
Berlin
Az eredeti Bauhaus
Berlinische Galerie, I. 27-ig
Afro: haj és divat
Kunstgewerbemuseum, I. 12-ig
Irani fotd Pergamonmuseum, XI. 7. - 1. 26.
Helga Paris
Akademie der Kiinste, XI. 8. - XII. 1.
A foldi oromok kertje
_ Martin-Gropius-Bau, XII. 1-ig
Atmenni a falon Martin-Gropius-Bau, I. 19-ig
Diisseldorf
Edvard Munch
Kunstsammlung NRW K 20, III. 1-ig
_ Essen
En voltam a robot. Sci-fi és popkultira
Museum Folkwang, Ill. 15-ig
A dolgok lelke Museum Folkwang, XI. 24-ig
Frankfurt
V/an Gogh és Németorszag
Stadel, II. 16-ig

Az élet faja. Torténetek a veszélyeztetett

Foldr6l Kunstverein, 1. 19-ig
Hamburg

Impresszionistak az Ordrupgaardbal
Kunsthalle, XI. 7. = 1II. 1.

Amatérfotd
Museum fiir Kunst und Gwerbe, I. 12-ig
Kéln

Berlini realistak Kollwitztdl Dixig
Kdthe-Kollwitz-Museum, |. 5-ig
Miinchen

Markus Lipertz Haus der Kunst, I. 26-ig

Az impresszionizmus és Kanada Kunsthalle

der Hypo-Kulturstiftung, XI. 17-ig

A \Vogue és Németorszag Villa Stuck, 1. 12-ig
Stuttgart

Tiepolo Staatsgalerie, Il. 2-ig
Wolfsburg

Kint-bent. Az En konstrukcioi
Kunstmuseum. I. 12-ig

Gilbert&George-retrospektiv Astrup
Fearnley Museum of Modern Art, I. 5-ig

OLASZORSZAG

Firenze
Aretino és a reneszansz Uffizi, XI. 28. - Ill. 1.
Neo Rauch Pitti, I. 12-ig

Parma
Tévé és publicitas

Fondazione Magnani Rocca, XIl. 5-ig

Réma
Menekilési technikak. Magyar
neoavantgard a 60-as, 70-es években

Palazzo delle Esposizioni, I. 6-ig
Szublimalt anatomia

Palazzo delle Esposizioni, I. 6-ig
Pompei és Szantorin

Scuderie delle Quirinale, I. 6-ig
Spiritualis anyagok MAXXI, Il 8-ig

Velence
Biennalé

Giardini & mas helyszinek, XI. 24-ig
Luc Tuymans Palazzo Grassi, I. 6-ig
Tizianotél Rubensig — flamand
gyljteményekbd| Palazzo Ducale, Il 1-ig

’

Ingo Glass Muzeul de Arta, XI. 29-ig
Bukarest

Varosi képek MNAC, XI. 15. = XII. 31.
Kolozsvar

Don Mohanu: ikonikus terek
Muzeul de Artd, XI. 14-ig
Marcel Bunea Muzeul de Artd, XI. 17-ig
Eric Fort Ballester Galeria Quadro, XI. 16-ig
Sepsiszentgydrgy
Transzmisszo EMUK, XI. 22-ig
Magyar neoavantgard fotd
Magma, XI. 24-ig
Panteon
Székely Nemzeti Mizeum, XII. 15-ig
Székelyudvarhely
Periféria Mivel6dési Haz, XI. 14-ig

SPANYOLORSZAG
Barcelona

Feminizmusok CCCB, XII. 1-ig

Takis MACBA, XI. 22. - IV. 19,
Madrid

Sofonisba Angissola és Lavinia Fontana
Prado, II. 2-ig

Mario Merz Reina Sofia, IIl. 29-ig

Jorg Immendorff Reina Sofia, IV. 13-ig

Az impresszionistak és a fotd
Museo Thyssen-Bornemisza, |. 26-ig
Malaga

Sean Scully CAC, 1. 19-ig

SVAIC
Bazel

A bazeli Miinster kincsei
Kunstmuseum, I. 19-ig
Nézd csak! Vak vagyok. A Furer-
gy(jtemény Kunstmuseum, XII. 1-ig
Rezonalo terek
Riehen, Beyeler Foundation, I. 26-ig
Martigny
Rodin — Giacometti
Fondation Gianadda, XI. 24-ig
Ziirich
Matisse metamorfozisai
Kunsthaus, XII. 8-ig
SVEDORSZAG
Goteborg
Te vagy Konstmuseum, XI. 17-ig

SZERBIA
Belgrad
Marina Abramovic MOCA, 1. 20-ig

SZLOVAKIA
Kassa
Karpatalja mlvészete 1919-1938
Vychodoslovenska galeria, II. 23-ig
Liptészentmiklés
Alternativ destrukcio (tbk. Benczlr Emese)
Liptovska galeria, XI. 17-ig
Pozsony
Dan Meluzon
Dunacsiny, Danubiana, XI. 2. - I. 19.
Laco Teren SNG, I. 12-ig
Vladimir Kompanek Galeria mesta,
Mirbach-palota, XI. 22. - II. 23.




MOLNAR PETER: A tdltos taligdja, 2017-2018, olaj, préselt lemez, 37x55 cm

A kovetkezo szamunk tartalmabél

Parizsi: VERA MOLNAR, FIEDLER FERENC, KUN IMRE

Beszélgetés NAGY MARTAval,

a berlini Collegium Hungaricum (j igazgatdjaval
PIcASSO szeretGi
Orszagos Rajzbiennalé, Salgotarjan

Transzmisszio

Szamunk szerzoi
BALAZS SANDOR m(ivészeti ird

BORDACS ANDREA esztéta, miikritikus, kurator,
az ELTE SEK docense

Cs. TOTH JANOS kritikus, miivészeti ird
CSERHALMI LUCA esztéta, kurator, a MANK Galéria munkatarsa

FEHER DAVID m{ivészettorténész, a Szépmiivészeti Mizeum
1800 utani Gyljteményének munkatarsa

GARAMI GRETA m{ivészettorténész,
az Obudai Kulturalis Kozpont munkatarsa

MaRrT0S GABOR mikereskedelmi szakird

MEszARos FLORA miivészettorténész, a Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem adjunktusa

SIRBIK ATTILA ir6, a Symposion folydirat f6szerkeszt&je
Somosi RiTA mivészettorténész

SzZABO ANNAMARIA esztéta

SZOMBATHY BALINT képz&m(ivész, miivészeti ir6

VERESS FERENC m(ivészettorténész, kurator, muzeolégus,
a Soproni Mdzeum munkatarsa

WEHNER TIBOR m{ivészettorténész

A 4. oldalon MAURER DORA Hét elforgatds (1975, publikalva

1978, fenykép, 578x400 mm, Tate, © Maurer Dorg, foto:
Vintage Galéria, Bozs6 Andras) cim( képe lathato.
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Roger Scruton: A széprol
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