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Az utca nem
Jjatszoter

A gordeszkazas
torténete
Budapesten
1978-2019

Deak 17,
2019. szeptember 6. — december 14,

Az utca nem jatszotér” — hallhattak
gyakran a gordeszkasok az id6sebb
generaciotol a 80-as években. A kial-
litds a hobbibdl szubkultarava valt
alternativ sport, a gordeszkazas torté-
netét koveti végig a 70-es évek
masodik felétdl napjainkig. Célja, hogy
bemutassa a valtozd Budapesten

egy akkor felndvekvd generacio Gtke-
resését, a ,nyugati” életérzés helyi
értelmezését, és olyan fontos jelleg-
zetességekre vilagitson ra, mint a
kreativitas, a kockazatvallalas és a
kozosségteremtes.

A tarlat a gordeszkazas fejlédését,

a design torténetét, a mozdulatok,
trikkok kialakulasat vizsgalja eredeti
targyak, archiv fotdk és filmfelvé-
telek, valamint az alkalomra készi-
tett rovid interjafilmek segitségével.
A gordeszkas kultdra budapesti torté-
netén keresztll a latogaté megtud-
hatja, hogy a hobbi iranti elkotele-
zettség milyen aldozatvallalasokhoz
(mint példaul a testi épség kockaz-
tatasa), leleményességhez vezet

a rendelkezésre allo lehet&ségek
kihasznalasaval.

Tiszadob, Andrassy kastély, 1983,
URBAN TAMAS felvétele,
Fortepan 125965
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Kaszas Tamas,
Keserue /Zsolt
es Varnal Gyula
kiallitasa

Kortars Miivészeti Intézet (ICA-D),

Mit jelent DunadGjvarosban élni, itt valni
képzdémivésszé, maradni vagy elhagyni
a meghatarozo6 varost? Mit jelent tuda-
tosan vagy akar tudat alatt hasznalni a
gyermekkor emlékeit, a varos épitésze-
tének motivumkészletét vagy akar a
.Csinalt varos” sokszinliségét, nyitott-
sagat? Létezik-e a 21. szazad elején
dunadjvarosi mivészet, amely 6hatat-
lanul karakterizalja az alkotot? Vajon
milyen belatasokat hozhat a dunaj-
varosi mivészek munkainak egymas
mellé rendelése? Az anyag- és moti-
vumhasznalat, a szimbolika vagy a
gondolatisag terén megmutatkozo
kozds jegyek a varos és a vilag valto-
zasaval vajon er6sebb filterként visel-
kednek-e, és idOvel hatarozottabban
fogjak ossze e dunadjvarosi miveket?
A kiallitas harom képzémivész —
Kaszas Tamas, Keserue Zsolt és Varnai
Gyula — valogatott miveinek bemuta-
tasaval probal felelni ezekre a kérdé-
sekre. Nem pusztan illusztraciokat
vonultat fel, hanem arra keresi a
valaszt, hogyan jelennek meg a kortars
képzémivészetben a Dunadjvarosban
szerzett tapasztalatok.

Részlet a kiallitasbol, Kortars
Md{vészeti Intézet (ICA-D),
Dunadjvaros, 2019

Balra at,
jobbra at
MUveszet
es politikal
radikalizmus a
Kadar-karban

1

2019. oktober 3. — november 24.

Hogyan ér 0ssze a mlvészeti és poli-
tikai radikalizmus? A vilagszerte
megjelend 68-as mozgalmakat képvi-
sel6 Orfeo és az 1970-es évek
undergroundjatol a 80-as évek poli-
tikai ellenzéke felé mozdulé Inconnu
csoport mas-mas évtizedekben és
maodokon kritizalta az allamszoci-
alizmus rendszerét. EItérg palyai-
veik megmutatjak, hogy milyen felté-
telei és lehet8ségei voltak a radikalis
muvészeti és politikai kritikanak a
Kadar-korban.

Az Orfeo és az Inconnu élet és miveé-
szet egyesitésére tett kisérletein, poli-
tikai és ideologiai elvein, az amatér
m(ivészethez val6 kapcsolodasain és
a férfi-n6i viszonyain keresztil latha-
tova valik, hogy a két csoport torté-
nete tobb, mint torténeti érdekesség.
A rendszerkritikus, az allammal és a
mivészeti élet szabalyaival dsszelit-
kozésbe kerll6 palyakezd6 miivészek
torténete mindenki szamara ismerds
lehet. Ezért a kiallitas nemcsak a
Kadar-kori politikai és kulturalis akti-
vizmusrol, hanem ennek az utoéletérdl
és mai lehet8ségeirdl is beszél.

Az INCONNU CSOPORT matricaja, az
1980-as évek kozepe



U

A nagy
konyvlopas

Francia
konyvkiallitas a
vasfuggony mogott

Szentendrei Képtar,
2019. szeptember 20. — 2020. januar 19.

1959-ben a Micsarnokban francia
konyvkiallitast rendeztek: a kéthetes
nyitvatartasi idé végére a konyvek
nagy részét elloptak a latogatok.

A tarlat a magyar kultartorté-

netnek ezt a lappang6 epizodjat tarja
fel, megidézve a konyvkultdra és

a képzom(vészet tarsadalmi-poli-
tikai kontextusat az 50-es években.
Bemutatja a korabeli magyarorszagi
vizualis kultdra szlrkeségét, valamint
az ekkoriban tapasztalhato elzart-
sagot: a kdnyvhoz, informaciohoz és
képzémivészeti reprodukcidkhoz vald
hozzajutas nehézségeit.

A hatvan évvel ezel6tti ,tolvajok” és
latogatok kozott nagy szamban szere-
peltek fgiskolas mivészek és mivé-
szettorténet szakos egyetemistak, akik
a kovetkezd évtizedekben szakmajuk
kiemelked6 képviselBivé valtak. A veliik
rogzitett interjak az 1950-es, 1960-as
évekre vonatkozo paratlan, szines
forrasanyagot alkotnak, amelybél a
kiallitason részletek tekinthet6k meg.

A kiallitas részlete. Olvaso lany,
SANDOR GYORGY felvétele, 1958,
FSZEK Budapest Gydjtemény,
Fortepan 116811

M oktover

Manualis
muveletek

HegedUs 2 Laszlo
kiallitasa

Rippl-Ronai Mdzeum, Kaposvar,
2019. oktober 10. — december 1.

HegedUs 2 Laszl6, munkait tekintve,
leginkabb a Balint Endre-i, kissé
groteszk montazstechnika foly-
tatojanak tekinthetd. A kollazsa-

iban és montazsaiban egyfajta
posztszlrrealista gondolkodas
jellemz8. Gyakran hasznal kiegészitd
objektet: a gomb (a csoportképeken az
arcok ekvivalensei), a bakelitlemez, a
doming, a cseresznyeszem, a mérdléc
stb. szerves részévé valik a képnek.

A tobbsz6lamisag érvényes mivésze-
tére. A vizualis m(ifajokbdl és az iroda-
lombél egyarant merité gondolko-
dasa és eszkdzhasznalata taimutat a
hagyomanyos mifajokon. Heged(s 2
ezt igy fogalmazza meg: ,Ahhoz, hogy
a matematikaban 2 legyen a végered-
meény, végtelen variacio létezik. Ezeket
a verziokat én vizualisan, intuitiv
modon végzem el, aminek eredménye
a kép. A szinek és formak a képen
lehetnek bonyolultabb és egyszer(
viszonyban, ugyanigy, mint egy mate-
matikai szamitas vizualis lenyomatai
az iskolai tablan!" Heged(s 2 Laszlo
manualis mlveleteinek és vizualis
képleteinek végeredménye a mostani
kiallitason lathato.

HEGEDUS 2 LASZLO: Modellkep, 2014,
110x93 cm

Megfoghatatlan

Kortars kinai
kiallitas

Ybl Budapest Kreativ Haz,
2019. oktober 10. — november 3.

Az Ybl Budai Kreativ Haz 2018. majusi
nyitasa 6ta a hazai mellett impo-

zans bemutatéhelyévé valt a tavol-ke-
leti kortars képzémivészetnek. Ennek
jegyében, a magyar—kinai diplomaciai
kapcsolatok 70. évforduldja el6tt tisz-
telegve, az intézmény most tizenegy
kortars kinai mdvészt felvonultato kial-
litasnak ad otthont. A kiallitas szan-
déka, hogy megmutassa a kortars kinai
mUivészet sokféleségét és annak vita-
litasat az orszag tarsadalmi atalaku-
lasanak kozepette — ennek érdekében
gazdag tartalmat, sokféle kifejezési
format és szamos mvészeti agat
foglal magaban. A tarlat megvalési-
tasaban kozrem(ikodo partner volt

a pekingi Hanwei International Art
Center és az Erdész Galéria.

ZHOU SONG: No. 9, 2018, olaj, vaszon,
180x100 cm
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A szurrealista mozgalom Dalitol Magritte-ig
GYORFFY LASZLO

Magyar Nemzeti Galéria, 2019. X. 20-ig

.Nietzsche, Freud, Il. Bajor Lajos izesitett omlettet egyensalyozva,
és Karl Marx éneklik tanaikat ahanyszor csak az omlett lecsuszik a
utolérhetetlen virtuozitassal, szép  vizbe, jon egy portugal, és megint tesz

sorjaban felelgetve egymasnak, egyet a fejére” — részletezi Salvador

Bizet zengjére. Ez a jelenet a Dali 1953-as naplobejegyzésében
Vilabertran-t6 partjan fog jatszodni, a soha meg nem valosult filmtervének,
to kozepén pedig, derékig a vizben egy a Hus-veér talicskanak egyik jelenetét,
torreadornak 6ltozott vénséges vén nd amelyet tobbek kozott felrobbano
fog allni, a hidegtdl reszketve, kopaszra valodi hattyuk és mas grandiozus

borotvalt fején finom fliszerekkel megoldasok kovettek volna.




Az abortalt forgatokonyvek
frusztracioja lengi be A szlirrea-
lista mozgalom Dalitol Magritte-ig
— Valsag és ujjasziiletés
1929-ben cim( meglehetsen

diétas valogatast, amely
histalan és vértelen formaban
talalta a szlrrealista lakomat, a
még konnyebb emészthetdség
kedvéért egy kis Picassoval és
Brassaival fliszerezve. A szoron-
gasig fokozott ismeretterjesztd
szandék a korabeli dokumentu-

moktél a portréfotokig mindent
bevetett, hogy torténetileg
eligazitsa a néz6t a korszakrol,
csak épp hianyzott az a tébolyult
vizualis 6rvény, amely berantotta
volna a latogatot, hogy kalandra
induljon az irracionalis megho-
ditasahoz — a felettes én altal

uralt textualitas er6teljesebb e

volt, mint az dsztén-én termelte
képzdmivészeti anyag, amely
inkabb takarékos tanulmanyil-
lusztracionak hatott. Alberto
Giacometti Kidobando kelle-
metlen targya (1931) elegansan
frivol fallikussaganal vagy André
Masson Eksztdzisanal (1938)

a szlirrealizmus tudott joval
kellemetlenebb és extatikusabb
is lenni — példaul a Man Ray altal
fotdzott kellemesen pornograf,
7929 cim{ fényképes breviariu-
maban, amely a kiallitas katalo-
gusaban még elfért, de a tarlaton
a m(ivész fababuival eljatszott
szexjelenetek kiskordsitottak

a kozonséget. A szlrrealizmus
vilagfévarosaban, ahol Dalinak
mUlzeuma van a Montmartre-aon,
Paul Eluardrél tér van elnevezve,
és paranoiakritikus Camembert
sajtok mutatjak az elfolyé id6t,
izgalmas lehet a szlrrealista
mozgalom belsé konfliktusait
bemutatni a nagykdzonségnek
André Breton zold pipajan

(Ez nem pipa!) vagy Georges
Bataille Napdnuszan keresztul
vizsgalva az 1929-es évet, am ugyanez
Magyarorszagrol zavaroan sok és kevés lehet
egyszerre, ha Ggy kell bekapcsolodni a Les
Deux Magots kavézo hatso helyiségében zajlo
orgiaba, hogy még a teraszig se jutunk el.
Nalunk soha nem volt szirrealizmus, mert az
Ut vagy csatakos (Mednyanszky) vagy poros
(Munkacsy), s a por vagy a sar pont olyan
magasra csap fel, hogy ne lassunk semmit
René Magritte nehézsalya felh6ibdl. Odilon
Redont kovetve eleve csukott szemmel kellett

Dist. RMN-GP
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RENE MAGRITTE: A v6rés modell, 1935, olaj, vaszon, karton, 56x46 cm

Pompidou Kézpont és Nemzeti Modern Miivészeti Mizeum, Parizs

volna kezdeni mindent, hogy ne érhessen bennlnket a latvany-
elvliség mocskos ragalya: a mivészettorténet leghosszabb
REM-fazisa a Mdsodik kialtvany cimlapjan érhet6 tetten, ahol
Magritte képe korll a csoport tagjai megalmodjak a mozgalom
folytatasat — mint kidertlt, mindenki nagyon mashogyan.

A lehunyt szemnél csak a szem kinyomasaval kerllhettink
mélyebbre: az Andaliziai kutya (1929) 16 és fél perces
lidercnyomasaban a Patyomkin pancélos (1925) vérzd szemi
dajkajanak kozelije kisért a kettévagott szemgolyo nyitoké-
pében és a rothado szamar szurokkal elarasztott tekintetében.
A szurrealista reggeli adekvat helye a szemureg: Victor Brauner



SALvADOR DALI: Alom, melyet a grandtalma koriil repkedd méh valtott
ki egy pillanattal az ébredés eldtt, 1944, olaj, fa, 51x41 cm

Thyssen-Bornemisza Mizeum, Madrid
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1931-ben megfesti a Kioperalt szem( énarcképet, majd
hét évre ra egy verekedés soran az Oscar Dominguez
altal elhajitott Gveg orokre kiliti bal szemét. Bataille
szamara nem a latas az alkotas kulcsszava, hanem a
vaksag, mert a szem hazug szerv: a megismerés valodi
eszkozeként a bikaszarv kiloki otthonos fészkeébdl

az arulé golyobist, hogy lagytojasként kedveskedjen
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a testnek. Ha nem is a hatdrsértés, mint
inkabb a hiany esztétikaja révén a nem latds
hatarozta meg a kiallitas pozici6jat, amely
kényszeresen az 1929-es év jegyében fogant.
A year zero lehetett volna akar 1924 is, az
elsg szirrealista kialtvany megjelenése az
6nmikodé iras blvoletében, vagy 1925,
amikor Budapesten Léderer Gusztav felesége
segitségével sszefiiggéstelen darabokra vagta
Kodelka Ferenc holttestét, mikozben Parizsban
hasonlo, de ellentétes iranyl gyakorlat vette
kezdetét: a Rue du Chateau 54. szam alatt

a kollektiv szekreterjatékbol megsziletik

a Kivalo holttest (az el6szor 0sszeollozott

,a kivalo holttest Gjbort iszik” mondatbal),
hiszen ,a koltészetet nem egyvalakinek kell
csinalnia, hanem mindenkinek” (Lautréamont).
A titok és a véletlen 0sszjatékabal kirajzo
hibridek arzenalja 6rokds halaval tartozik a
kozos szlrrealista agynak Burroughs cut-up
technikajatol Jake and Dinos Chapman
bardolatlan rézkarcmutansaiig. A kivalo
holttest az a szupermetafora, amely nemcsak
tokéletesen hasznalhato keretet biztosit a 20.
szazad nyalkas és formatlan monstrumanak,
hanem a szurrealista csoport k6zos portréja
is: megannyi indokolatlan végtag vagy kinoveés,
csattogo vagina dentata, kényelmetlen
hipertrofia vagy lszkosddés, belsd torés,
megsokszorozodo és onmagukat felfalo fejek,
a szivarvany minden szinében tindoklé majak
és tidak, foldig ér6 vagy szégyenikben levald
péniszek, leharapott ujjak és égnek allé hajak.
Ez a szirrealista csoport torténete, amelynek
mentén az esztétikai egyltthatokat felfejteni
érdemes, és amihez képest irrelevans, hogy
1929-ben Breton kizarja Desnost, Massont
vagy Artaud-t: persze a kisrealista beszamolok
igézetében el lehet idézni a grundon a
teremtés impotenseinek tancan, mikozben

az udvar végében talalhaté deszkabudiban
Bataille onanizal a Mélység felett.

A Nagy Depresszio arnyékaban valodi fordu-
I6pont volt Dali csatlakozasa a csoporthoz,
vagy az Andaldziai kutya bemutatéjanak
varatlan sikere — kar, hogy a tarlaton épp
1929-bd&l nem szerepeltek Dali-képek, viszont
felbukkant egy 1931-es éber hallucinaciéja
(Részleges hallucindcio: hat Lenin-kép a
zongordn). A Camembert-hasd Dali-embri6 az
6dipuszi szinhaz legfenyeget&bb dramatur-
giajat kovetve vergddott a Hitlerré valtozott
arctalan, parnas hatd dajka és a Tell Vilmos-i
apa kozott, aki szuperfallikus szamszerijat

a blinds gyimalcs helyett arcara szegezte.
Sigmund Freud szerint a h6s az, aki az apai
tekintély ellen fellazad: sajat apja utan Dalit
Ujabb és Gjabb kéretlen apak terrorizaltak

Tell Vilmos maszkjaban — ilyen volt Lenin és

a mlivésznek a kommunista parthoz valé
viszonyat mindennél feljebb helyezg Breton,
aki Bataille szerint ,vallasos vallalkozasat egy
forradalmi frazeologia alcaja alatt vitte véghez"
A Breton altal kizart tagok gyilkos pamflettel
reagaltak (Egy hulla, 1930), melynek cimlapjan
az instant hulla Jézus fejével leplezddik le.
Breton holtteste Dali szamara nem volt kivalo,
csak kemény, agya pedig izetlen, nem gy,
mint Freud koponyaja, melynek felismerte
morfologiai titkat: csigaként jelenitette meg,
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MAX ERNST: A vizbe fulladt ember elegdns gesztusa, 1929,
kollazs, papir, karton, 16,2x14,7 cm

Pompidou Kozpont és Nemzeti Modern Miivészeti Mizeum, Parizs

amibdl csak ki kellett venni a vel&t egy csipesszel, hiszen
.a szépségnek ehetdnek kell lennie” Lenin a Tell Vilmos
talanya (1933) cim(i festményen szaturnuszi étvaggyal
készll elfogyasztani a gyermek Dalit: az elsé vilaghabora
utani korszak szimbolikus tamasza, a manko Dalinal
massziv alatamasztast jelentett Leninje tobb méteres
fenekének is, mely csak akkor lagyul meg, mikor atvi-
harzik a tajon a vagy szele, hogy azutan mindent kévé
dermesszen a Halal. Dali egész életében a Holtak szige-
tenek belsejét festette az Ampurdan siksagra koltoz-
tetve azt: szélséséges geoldgiai és légkori viszonyok
uralta sivatagi festészet ez csakigy, mint Yves Tanguy
Jkétségtajainak” preciz piktaraja. Dali soha nem jart
Afrikaban, ezért azt olyannak almodhatta, amilyennek
akarta; Tanguy jart ott 1930-ban, és olyannak festette,
mint amilyen az egész Fold lesz az utolso kataklizma
utan vagy egy idegen planétan, ahol a biomorf nytzsgées
poszthuman bizonytalansaga uralkodik: €l és élettelen
édeskésen szenvtelen egyestilése zajlik az oxigén nélkli
kasas leveg6ben a félig felzabalt latohatar el6tt — de
legalabb emberek nélkdil.

1929-ben Breton a kisstil{ tisztogatas kozepette
visszavette a csoportba Tristan Tzarat — aki annak idején
a Megszomoritott Orszagot maga mogott hagyva a
véletlenelvbdl Iétrehozta Zirichben a Dadat, elvégre

,a mivész a véletlenhez van lancolva” (Jean Dubuffet).
Pontosabban: el kell fogadnia ,az ellenszeglld anyag
hajlandosagait és ellenszegliléseit’, mint amilyen Bataille
alantas anyaga is, amely nem hal meg, csak megsz(inik
I6tezni. ,A Dada 0sszezlzta a vilagot, de a térmelék
élvezetes” — jelentette Henri Lefebre 1923-ban a Dada



fot6: magangydjtemény

ANDRE MASSON: Az eksztdzis, 1938, bronz, 92,3x61,3x31,6 cm

magangyijtemény

és a szlrrealizmus kozti vékony hasadékbdl,
ahol Max Ernst is megtalalta a kollazs szabad-
sagat, azaz ,két latszolag osszebékithetetlen
valdsag tarsitasat egy latszdlag oda nem

ill6 térben’, vagyis az esernyd és a varrogep
véletlen talalkozasat a boncasztalon. A 700
fej nélkiili n6 (1929) kollazsregényének kettds
értelm{ cimében ott burjanzik egyfeldl a
kivalé holttest hidratermészete, masfeldl a
dadaizmus rombolasa és Bataille fej nélkdili
emberképe. A kollazs a Dada oroksége, de a
Dada nem nagyon almodozott, mert Francis
Picabia gyufaszalai és Hans Arp lapflirészei
peckelték ki a szemhéjat, hogy tartds inszom-
niaban végezze tamadasat a korrumpalt
Ertelem ellen. Bataille ,titkos" tarsasaga és
antidialektikus kiadvanya, az Acéphale 1936-0s
cimlapjan Masson lefejezett, a vitruviusi
embert megcsafolo abraja a racio szerve, a fej
hegemaniaja altal uralt modernizmuseszmény
ellen tintet: ,Bataille egy olyan megvalto,

aki az aldozati logikat alkalmazva felmenti

a modern embert az aldl az elviselhetetlen
teher aldl, hogy Isten helyére 6nmagat allitsa”
(Horvath Mark — Lovasz Adam). Az Acéphale
kozpont nélkdli, kaotikus mivoltat a centrumba
helyezett labirintusszer(i bélrendszer jeldl,
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hiszen Rosalind E. Krauss szerint a tudatalatti megfe-
leltethetd a labirintus modelljének, melynek struktdraja
rejtélyes és nem hierarchikus, uralkodo képe pedig a
Minotaurosz. A szirrealista mozgalom masodik jelentds
folydirataban (Minotaure) felélesztette tetszhalotti
almabal a szornyet, de nem hozta ki a labirintusbél: az
1937-es szam cimlapjat ismét Magritte asszociacioi
diszitették perverz labmetonimigjaval a sarokban

(A vorés modell, 1935). Magritte dadaista gyoker(
racionalis ir6nigja ott van minden képén, ami nem mas,
mint az abszol(t gondolat leirasa, melynek értelme épp
annyira felismerhetetlen marad, mint a vilag értelme.

A Breton-Bataille ellentét csak leragott szeméremcsont:
valéjaban Breton mindenen athatol6 tekintete, transz-
parenciara valo torekvése és Bataille pusztito, fekete
Napbdl eredd s6tét humora és miszticizmusa egymas
tokéletes kiegészitdi voltak. ,Minden jel arra mutat, hogy
az emberi szellem elér egy pontra, ahonnan az életet

és a halalt, a valésagost és a képzeletbelit, a mdltat és
a jovet, a kozolhet6t és a kozolhetetlent, a fentet és a
lentet mar nem fogja fel ellentétekként’- irja Breton

a masodik kialtvanyban a szlirrealizmus feladataral,

ami ennek a pontnak a megkeresését jelenti. ,A halott
Marcelle kevésbé allt tavol télem, mint az él6, abban

az értelemben, hogy, mint én gondolom, a Iétezés
abszurditasanak mindenhez joga van” — fogalmaz
Bataille narratora A szem torténete cim( kisregényében,
pesszimizmusaval kormozva be azt a befelé nyilo
ablakot, amit Breton minden képben keresett. A kortars
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mivészet esztétikajat elérevetitd formatlansag
ott lapul Bataille folyoirata, a Documents
(1929-1930) hasabjain: Jacques-André
Boiffard szétnyomott legyeket abrazolo

fotdin vagy Eli Lotar konyortelendl targyilagos
belsGségein és véres mészarszékhulladékain
(A Vilette vagohidjain, 1929) — az er6szak
felvallalasaval azt a transzgressziot tlizve
poétikaja zaszlajara, melynek elkend6zésével
Bataille szerint a Breton-féle Gt egy .émelyi-
téen utopisztikus szentimentalizmus” felé
haladt. Ahhoz, hogy megtudjuk, mi felé is
haladt, el kellett volna hagyni az 1929-es évet:
Deleuze és Guattari az Anti-Odipuszban (1972)
az allitja, hogy a tudatalatti nem figurativ és
nem reprezentativ, hanem gépies és produktiv:
a pszichoanalizis altal passzivitasra itélt neuro-
tikusnal jobb a sétara indul¢ skizofrén, aki

igazi utopistakent a vilag megvaltoztatasaert
szall harcba. A neoavantgard mlivészet aktiv
vilagmegvalto sétajat a foldbe dongdlte '68
cs6dje, a csodabol pedig 4D-s sziliciumdarabok
maradtak, leginkabb veszélyes hulladéknak.
.Megoldas-e az ongyilkossag?" — tette fel

a kérdést a Révolution Surrealiste legelsd
szama, amire René Crevel igennel felelt, talan
nem akarta megvarni, amig a lakoma kihdil.

Az Andaldziai kutya tetemén sokan athajtottak
az elmalt kilencven évben, de a rovidfilm
sztarja, Pierre Batcheff par évvel késébb
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Pompidou Kézpont & Nemzeti Modern Miivészeti Mizeum, Parizs

tdladagolta a Veronaljat, filmbéli partnere, Simone
Mareuil pedig id6vel felgyGjtotta magat sziil6varosa
kozepén. Faklyaja nem a ,rejtett zugok bevilagitasara”
alkalmas szlrrealista ,képfény"” volt, amit Breton igért, s
ami a mozgalom tlizébdl fokozatosan kihunyt, mikdzben
az 1959-es parizsi £E.R.0.S. (Exposition InteRnatiOnale du
Surréalisme) kiallitason megtortént az Utolsé Vacsora
is, egy felulstilizalt kanniballakomaval, ahol Marcel
Duchamp még igazitott kicsit a teritéken, majd eltlint

a sarkon. A szirrealizmus feltalalta az installaciot,

de életében nem tudta e/ég naggya noveszteni. Dali
utols6 almaban talan olyannak lathatta a Port Lligat-i
tengerpartot, amilyennek mindig is szerette volna: a
végsd dantei panoramaként, fak helyett a dlinékbe
Ultetett haromezer elefantkoponyaval, derékig a
homokba temetve bebalzsamozott fejjel és égnek
szegezett antennakkal. Magritte sirja stlyos sziklaként
lebeg a Semmi felett, s valahol a tavolban Man Ray
uvegkonnycseppjei potyognak egy ismeretlen modell
sziirkepenész arcarol, ahogy a savas esd kioldja a
ragasztot. A kivald holttest nem iszik tobbé Gjbort, mert
az idékozben megecetesedett, csak hagyja, hogy kidur-
rant, ragacsos, fekete luftballonhoz hasonlé tetszéleges
tagjabdl kisarjadjon egy harmatos rézsa rémképe: ,Kék
egemrGl az almok lombja / Blidds viragokra potyog /
Alomban latok almodozva / Hajas tigrist hdilt csillagot”
(Guillaume Apollinaire).

foté: Pompidou Kozpont és Nemzeti Modern Miivészeti Mizeum, Philippe Migeat, Dist. RMN-GP
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KURT SCHWITTERS:
RESZLET AZ 6SSZONATABOL

A Merz elnevezés a Commerz- und
Darlehenbank masodik szétagjabol ered.

A Merz az objet trouvén alapul, de joval

tobb annak egyszer( tovabbfejlesztésénél.

A hétkoznapok atfestett targyai, a plakatok,
villamosjegyek, prospektusok, Gjsagkivagasok,
drot- és fadarabok, akar a szeméttelepen nyilo
szines viragok, felkavaré kompoziciova valnak.

Kurt Schwitters elégedetlen volt a festészet
korlatozott anyaghasznalataval. A Merz
fogalma a kilonféle mivészi célra hasznalt
anyagok egyenérték(iségén alapszik. Nem
csupan vasznat, festéket, ecsetet és palettat
hasznal, hanem minden érzékelhetd anyagot
és eszkdzt.! Ezt a gondolkodast Schwitters
tovabbvitte a koltészetbe és az épitészetbe.
Az altala felhasznalt targyaknak sajatos
értéket tulajdonitott, és a mlivészetet ezen
értékek egyensuilyaként, harmaniajaként irta
le. M{vészete kovetkezetesen politikamentes
volt, olyan tartalmakat kivant kifejezni vele,
amelyeknek nincs sem nyelvi, sem képi
megfelelGje. Mvészete 1919 utan halalaig
a Merz-koncept alapjan készilt: képeit,
verseit, szinpadterveit, még az Ujsagjat is
Merznek nevezte. A berlini dadamozgalom
felbomlasa utan Raoul Hausmann és
Hannah Hoch is Schwittershez csatlakozott,
tobbszor dolgoztak kozdsen.

Schwitters feleségével 1915-ben koltozott a
szillei hazaba, a hannoveri Waldhausenstral3e
5-be, ahol miihelyét is kialakitotta.

A Merzbau fokozatosan éplilt — elGszor olyan
kisplasztikakkal gyarapodott, mint a Kéjbito,
a Kultdrpumpa, a Szent Aggodalom, a Merz-
oszlop vagy az Erotikus szenvedes katedralisa
(KdeE), melyek kés6bb beéptltek a miibe.
Schwitters az 1923-as Merz cim( Gjsagban
megjelent jegyzetében, az £n és céljaimban?
irja le részletesen a kés&bbi Merzbau alapjaul
szolgald Erotikus szenvedés katedralisanak
épitését. A befejezetlenség és a varosszerd,
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fotd: Michael Herling és Aline Gwose, © Sprengel Mizeum Hannover, Kurt Schwitters Archivum

organikusan b&vithetd épitkezés szamitott alapelvnek.
Ha talalt egy targyat, amely vizualisan kiegészitette

a meglévd alkotast, akkor beépitette, és az egész mi
ritmusanak megfelel6en festette be. A geometrikus
formak, a beépitett szines fényforrasok hataroztak meg
a ml hangulatat. Schwitters egyre fokozod6 rendsze-
rességgel dolgozott a haz belsejében fabdl, gipszbdl és
mas anyagokbdl odik és ,ereklyetartok” kialakitasan.
Egy 1928-as foton felismerhetd, hogy Raoul Hausmann
fot6ja mogott takarasban a Mona Lisa talalhaté.
Schwitters ezt a részletet Mona Hausmannak hivta.

Kurt Schwitters az 1919-ben megjelent Anna Blume-
versekkel valt ismertté. Akkor két Gjsagird készitett
interjGt vele a lakasan,® melyet igy jellemeztek: ,Inkabb
keltette egy asztalosmihely benyomasat, mint egy
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mivészét: cigarettasdobozok, egy Merz-
plasztikahoz félretett babakocsikerék, a
szegekkel rogzitett képekhez sziikseges szer-
szamok Gjsagpapirba csomagolva.” Kiilonos
gondossaggal tarolta Schwitters a torott
villanykapcsolékat, a Camembert-dobozok
szines tetejét, a sérllt onkioldokat, amelyek
egy késdbbi alkotashoz esetleg sziikségesek
lehetnek. A foldszinten tobb impresszionista
festmény logott. A masodik emeleten voltak
a miivész legintimebb munkai, igy a Merz-
festmények és a Merz-plasztikak.

Egy 1923-ban késziilt fotén karcsd oszlop

all a kozéppontban, a tetején egy fejkendds
babafej. Alatta szamos kollazselem, Merz-
rajzok, szovegrészletek. A babafej Kurt
Schwitters csecsemdként elhunyt gyermekére
utal. A foto hatterében egy ajtora akasztott
festmény, az 1914-es Eldrasztott mezok
lathaté. A majdnem plafonig ér6 oszlop a
szoba negyedét foglalta el. Innen az asszamb-
lazs tovabbterjedt, és hamarosan az egész
haz burjanzé dadaista fogalmi kapolnava
valtozott, barlangok rendszerévé, amelyekben
Schwitters a talalt targyakat vagy a plasztikait
mint szent ereklyéket helyezte el. A mihely a
Merzbaut6l szinte atjarhatatlanna valt, ezért
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1925 korll tovabb terjeszkedett a miterem melletti SHARING EXPERTISE
folyosora, a balkonra, a pince két helyiségére, a masodik

szintre és a padlasra is.

Schwitters a Merzbaut egy flggetlen épitménynek
szanta, amely a benne élgkre és latogatoira meditativ
hatassal van. Dietmar Elger azt irja,* hogy a Merzbau
arra vezet ra minket, hogy a hagyomanyos épitészet
nem hasznalja ki az épuletek érzelmi hatasat. Egy
szoba tllsagosan preciz egyensilya, Uressége
példaul zavarhatja az oda belép6t. Schwitterst a

tér mivészi lebontasa érdekelte, és ennek rendelte
ala a sajat otthonat is.

PETER BISSEGGER Merzbau-rekonstrukciéja az 1933-as dllapotaban,
1981-1983, festék, fa, gipsz, poliészter, fényképek és tveg, 393x580x460 cm

Sprengel Mizeum Hannover, © Peter Bissegger

Schwitters épitészeti koncepcidjara az olyan
expresszionista filmek diszletei, mint a Metropolis
vagy a Dr. Caligari, valamint a konstruktivistak
mellett Bruno Taut és a koltd, épitész Paul
Scheerbart voltak nagy hatassal. 1931 utan a
Merzbau (j fazisa kezd6dott el. A kollazsok és az
oszlopok kozti teret elkezdték atstrukturalni a
gipszbdl, fabol és gittbdl épitett barlangocskak,

s a Merzbaut kiteljesitették a mivészi szentélyek
és az odlcskak. A szentélyek valdjaban kilonféle
plasztikak voltak néha egy-egy kortars mivészre
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SHARING EXPERTISE emlékezve az azokat szimbolizalo
targyakkal: a Theo Doesburg barlangocs-
kajaban egy darab nyakkendg talalhaté,
Mies van der Rohéjéban az épitész
ceruzaja, egy harmadikban Moholy-Nagy
feltételezett zoknijanak egy darabja épult
be egy plasztikaba.

PETER BISSEGGER Merzbau-rekonstrukcioja az 1933-as dllapotaban,
1981-1983, festék, fa, gipsz, poliészter, fenyképek és tveg,
393x580x460 cm

Sprengel Mizeum Hannover, © Peter Bissegger

Schwitters felvetette, hogy a Merz-
szempontok alapjan j épileteket is lehetne
tervezni, s6t akar egy Merz-metropolisz is
|6trejohetne. Ezek az 6tletek nem valdsultak
meg, és mire a hannoveri Merzbau kész lett,
addigra mar szerencsésebb volt a felkavaro
0sszmUvészeti munkat a nacik eldl elrejteni,
igy azt csak Schwitters mivészbaratai
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foté: Michael Herling és Aline Gwose, © Sprengel Mizeum Hannover, Kurt Schwitters Archivum

lathattak. (A 1930-as évek elején tobb kilfoldi mivész
és miivészettorténész, igy Katherine S. Dreier, Alfred H.
Barr és Philip Johnson is jart a Merzbauban.)

A hannoveri Merzbaut 1943 oktéberében a Brit
Kiralyi Légieré tamadasakor bombatalalat érte, de
ekkor mar Schwitters nem lakott ott.

Schwitters 1934 nyarat a norvég Hjertgya szigetén
toltotte, ahol egy kis kékunyhat bérelt, ott konstruktivista
architektdraval foglalkozott. A toredékként hatrahagyott
mUveket hatvan évvel késobb fedezték fel, és 2015-ben
kezdték el restauralni. Hjertpya szigetén készllt egy
hatalmas Merz-oszlop is, Schwitters legnagyobb kdiltéri
szobra. Az emigraciéban elkezdett masodik Merzbau (Haz
a domboldalon) a norvég Lysakerben 1951-ben leégett.
Errél @ mQr6l csak néhany vazlat maradt fenn.

Schwittersnek 1940-ben a nacik el6l Nagy-Britanniaba
kellett menekdilnie, ahol nehezen fogadtak be, és

minden pénze elfogyott. Ekkor kért segitséget Barrtol,
aki a MoMA igazgatojaként a Kubizmus és absztrakt
mdivészet cimd kiallitason hasz korai miivet allitott ki
téle. Véglil részletekben 3000 dollart ajanlottak neki,
hogy épitse fel Gjra a hannoveri Merzbaut, de ez akkor
nem volt lehetséges, igy a miivész egy Newcastle kozeli
istalloban kezdett dolgozni. Folytatta, amit Hannoverben
elkezdett, az istallo falaiba vésett odikat, Gjsag- és
konyvkollazsokat ragasztott rajuk, gipszet ontott, festett.
Erre a harmadik Merzbaura, a Merz-istalléora mondta
Andrew Graham-Dixon,® hogy a legjobb dolog, ami a
modern brit mlvészetben tértént. Sajnos Schwitters
hamarosan bekovetkezo halala miatt nem tudta befejezni
ezt a munkajat. Késtbb az istallo falat az épiiletrdl
levalasztottak, és egy helyi mizeumban allitottak ki.

Az archiv fotok, rajzok és leirasok alapjan, Harald
Szeemann kurator 6sztonzésére, Peter Bissegger 1980
és 1983 kozott rekonstrualta a Merzbau legfontosabb
részletét,” ez a hannoveri Sprengel mizeumban
megtekinthetd. A preciz (jraépitésben segitett Ernst
Schwitters, a m(ivész fia is. Addig a nagykozonség a
Merzbaut mindossze harom, Wilhelm Redemann altal
keszitett fotd alapjan ismerhette. Bisseggernek a
kamera és a lencse tipusabél, valamint a fokusztavolsag
alapjan kellett kitalalnia a Merzbau valés méreteit.
Szerencsére volt egy pont, amely mindharom foton
szerepelt, ez segitett megalkotni a haromdimenzios
modellt. Természetesen ezek a fotdk csak egy adott
pillanatban mutatjak meg a mivet, amely alapjan a
rekonstrukciot el lehetett végezni, annak ellenére, hogy
a Merzbau egy folyamatosan alakulo tér volt, amely
barmikor egy-egy (j és (j oszloppal, szentéllyel bévil-
hetett. Az eredmény: &riiletes keveréke a barlangnak, a
katedralisnak, a varnak és az elefantcsonttoronynak.
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A cikk megjelenését a B. Braun tamogatta.
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Az Gj tablaképtol a filmen at a grafikaig

Nem ehetd mialkotasoknak késziil itt a reklam, a
maradandonak szant dolgok, igy a szoban forgd
grafikak vizualis fogyaszthatosaga pedig, lassuk
be, viszonylagos, és nem is a magaskultira
elsddlegesen ahitott szempontja. De maradjunk

a gasztronomiai parhuzamnal: a szokvanyos és
nem szokvanyos alapanyagokbdl felejthetetlent
f6z0k, alkotok kozott vagy egyre nehezebb eredetit
talalni, vagy az id6 koptatja el miveik valds-vélt
erejét-izet. Aki a gasztrokultdraban vagy a vizualis
mivészetek valamely m(ifajaban bator, er6teljes
iz- s anyagtarsitasokat |étrehozva maradandot (bar
az étkeknél ez igencsak relativ) alkot, annak mivei
kategoriaik megkerllhetetlen igazodasi pontjai
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Mivészetek Haza — Csikasz Galéria, Veszprém, 2019. X. 5-ig
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JULIAN SCHNABEL: Cim nélkiil (KdIni székesegyhaz), 2016,

szénnyomat, vaszonra ragasztott papir, 80x106x0,3 cm
© 2019 Julian Schnabel / ARS, New York/ HUNGART © 2019

lesznek. A képz&mlvészek egyik nagy része almait-vagyait, masik jelentds
hanyada élménvyeit jeleniti meg, és vannak persze masok is, sokfélék.
Pannonia kozepén, a Bakony alatt és a Balaton folott elter(il Veszprém
varaban most egy jelentds tengerentdli képzémdiivész grafikait lathatjuk.
Hogy Schnabel melyik kategoriaba sorolhato, nehéz eldonteni.

A kiralynék varosa, 2023 Eurdpai Kulturalis Févarosa nemcsak a
Veszprémfesten fogad sztarokat, hanem a mdzeumaiban is. Ez utébbiak
kortars képz6mivészeti kiallitohelyeit és azok tarlatait, gyljteményeit

a Mivészetek Haza kezeli hazigazdaként. Egyik épulettikben, a Csikasz
Galériaban szerepel grafikai munkaival az amerikai kortars mivészet
évtizedek o6ta vilaghir(i alkotéja, Julian Schnabel, akinek még nem volt
térségiinkben 6nallé bemutatkozasa. A még koztlink é16 vagy mar csak
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JULIAN SCHNABEL: Gyermekkor I, 2016, szénnyomat rézkarcpapiron,
130%93 €M, © 2019 Julian Schnabel / ARS, New York/ HUNGART©2019

mveikkel vellnk lévg, ismert-elismert miveé-
szek megitélésekor gyakran felmerdl a kérdés,
mivel valtak-valnak sztarokka. Schnabel
valoszindleg sokoldalisagaval és azzal a
markans vonasaval, hogy barmihez nydl, az
szinte mindig er6teljes és egyéni. Legyen az
torott targyak sokasagabdl 6sszerakott kép,
hatalmas vitorlavaszon, selyem, szényeg,
zaszIl6 mint képfelllet, batran felilirt hagyo-
manvyos grafika vagy film.

Pop-art, maganmitologia vagy djromantika?

Egyre nehezebb és egyre viszonylagosabb
korunk képzémiivészeit kategoriainkban
egyértelmlen elhelyezni, tdbbnyire 8k maguk
is viszolyognak a skatulyaktal. Valtoznak a
fogalmak, a mivészetek produktumai vaskos
retegekként rakodnak egymasra, miként
Schnabel esetében amagy is sok a szokatlan
alkotéi matéria. Ahogy a ,nép"” fogalma és
szerepe folyamatosan valtozik vagy inkabb
gazdagodik a tengeren tdli s inneni kortars
népmiivészet (popkultira) megjelenése ota,
illetve azzal parhuzamosan, Ggy irjak felll és at
e kategoriat is a képz6mUvészek. Az Egyestilt
Allomokban képzémiivészetet |&trehozni
hasonléan erds identifikacios-civilizacios
indittatasd kényszer lehetett masfél évszazada
és késdbb is, amely létrehozta egész anyagi és
szellemi kultdrajukat.

JULIAN SCHNABEL: Bill (rovid csénd utdn), 1998, szitanyomat papiron,
kézi festés, mligyanta, 152,4x122 cm

© 2019 Julian Schnabel / ARS, New York/ HUNGART © 2019
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JULIAN SCHNABEL: Gyermekkor IV, 2016, szénnyomat papiron,
80x57 €M, © 2019 Julian Schnabel / ARS, New York/ HUNGART ©2019

A pop-art mlivészei — kozéjik (is) sorolhato az intel-
lektualisan ontorvény( Schnabel — szivesen nyaltak a
klasszikus technikakhoz, azokkal masok produktumait
vagy egyszer( kdrnyezetkultdra-termékeket (mint
példaul tapéta, plakat) hoztak sajatosan helyzetbe,
értelmeztek at, lehetetlenitettek el. Hogy ez egyéni
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kérdésfeltevés, pop-artos valaszkeresés vagy
egy sajatos sokrétegliségre-tobbértelmliségre
épuld Gjromantikus maganmitologia, az szinte
mindegy — nagyjabol mindegyik egyszerre.

Minden egész eltorott, irta Ady 1909-ben
személyes metaforakent, de egyetemes
szazadeleji érzést megfogalmazva. Majd’
szaz évvel késdbb, egyik legjelent8sebb
kortars festénk, Szics Attila mondta, hogy 6
a miivészet szemétdombjan kutat, és abbadl
épiti fel festészetét. Schnabel is a kollektiv
vagy személyes emlékezet tarhazabdl meritve
értelmezi Gjra a képzém(ivészet realitasaval
a kozelmaltat, a megtorténtet, a jelent.
Cseréptoredékeibdl rakja Gjra Gssze a vilagot,
azaz vizualis-kulturalis hordalékabal gydrja
0ssze, éepiti fel grafikait. Mindennapjaink
elményvilaga, torténései és arcai a jelenlnk és
a torténelmink, azaz mi magunk. Higgyétek
el, felebarataim, egy hely, tagabb kozosség
megismeréséhez az ottani templom-kocs-
ma-hulladéktemetd viszonylat tanulmanyo-
zasa révén juthatunk el, illetve kerlilhetiink
legkdzelebb. Ugyanakkor Schnabel grafikai
nem a hétkdznapok hulladékabol épitkeznek,
nyomatai inkabb szellemi vaganysaggal
fliszerezetten reprezentativak, expressziven
életigenl6k. Az amerikai mivész képi vilaga,
bar hétkdznapi értelemben periférikus, az
europai, még inkabb kelet-kozép-eurdpai

intellektualis rusztikaval mégsem igazan rokon.

Az ikont feliilird gesztusok

Nem latunk ikont a veszprémi Schnabel-
anyagban. Azért emlitendd itt a fogalma, mert
az ikon képmast jelent, és a képmaskeresés,
-tagadas vagy -felliliras mindig fontos volt

és maradt mind a Kelet, mind a Nyugat
képiségében. A Schnabel altal alkalmazott
pazar szinvilag egyfajta kortars barokk
alkotéva teszi 6t. Szivarvanyszinek, a grafikak
két dimenzigjat radikalisan atértelmezo és
vizualisan determinald, ontorvény(iséglikben
is elegans lakkok mediterran heviletet adnak
nyomatainak. Az oly gyakran felbukkand
gyanta és lakk egyfajta romantikus maz,
ugyanakkor antinosztalgikus réteg is a

képen, egyuttal a fedés, feltaras, kiemelés

és konzervalas anyaga, jelképe és madja is.

A mvész cimadasi gyakorlata, képi elemekkel,
jelképekkel, fellletképzd anyagokkal valé (bar
nem konnyen felfejthetd) sajatos ténykedése
azonban a veszprémi tarlaton kommentart
igénvelt volna: az alkotét targyilagosan bemu-
tato és a miveket a nagykozonség szamara
olvashatobba tevd magyarazatokat.

A nyugati, keresztény gyoker( kultdra egyik
épitészeti-szakralis képmasa, spiritualis
haza, azaz térikonja a templom. Schnabelnek
a kolni domrol keészlilt iskolai tanmetszetet
atdolgozo, gesztustarsitasokkal manipulalt
munkaja is a képmas helyzetbe hozasa.
Fekete foltok, gesztusok és drapérialenyomat,
rozsaszin ecsetnyom egy hagyomanyos
metszeten. Kortars ikonografia a régin, mas
kozelitésben a klasszikus mi megsebzése,
szellemi birtokbavételének egyik madja,

ha Ggy tetszik, aktualizalasa.

M oktover

JULIAN SCHNABEL: /nvierno sexo primaveral, 1995, kézi festés, szitanyomat,

migyanta, 101,6x76,2 cm, © 2019 julian Schnabel / ARS, New York/ HUNGART ©2019

Schnabel grafikai munkai szinte mind kapcsolatba hozhaték a hagyo-
manyos képi mifajokkal, portréval, zsanerrel, csendélettel, tajképpel.
Ezekkel valé onkényes alkot6i banasmaodja tette azonban mdiveit
emblematikus korlenyomatokka. Gesztusai ikonikussa valt vizualis
botranyok, szellemi-képi beintések, tudatos esztétikai devianciak.

A grafikai nyomat és a portré Gj anatomiaja

Képz6mUveészeti tartalmd szovegeket gyakran olvasok szamara

a gesztus leginkabb vizualis jelhagyasi mad, pedig a hétkoznapok
joval szélesebb spektruman minden kifejezd mozdulat, hatast keltd
megnyilvanulas, meghatarozo cselekedet is annak tekintendd.
Schnabel klasszikus hatasa barna grafikakat, expressziv aquatin-
tagesztusokbal feléplld portrékat, természetolvasatokat is kiallit
VVeszprémben. Gesztust tett nemcsak a nyomhagyasi médot illetGen,
hanem a miifajok (arckép, természetanatémia) tekintetében is, egyéni
izli-szemlélet(i anatomiat hozott Iétre, raadasul szokatlan hordozora,
barsonyra nyomtatva.

Az orok pimasz kolyok lizenete

A Childhood cim( sorozatardl néhany konkrétumot is tudunk.

Az amerikai fliggetlenség 240. évforduléjara készitett kollekcio, melyen
a Fehér Hazbol szarmazd tapéta narrativitasat sajat képi-festoi
latvanyvilagaval tarsitja — fogalmaz a veszprémi tarlat egyik kuratora,
Alexander Tolnay. A baljos torténelmipanna-sorozat egyik fészerep-
I6jeként furcsa prémsapkaval lathato kecske afféle ironikus tényezd.
Az dnmaga szerepét tdldimenzionald gégos teremtmény eszelGsen

és 6nz6en nyomul a vilagban, egy brooklyni sziletésl, ma mar Long
Island-i, hetven felé jard orok kolyok pedig megfesti, lenyomtatja és
pimaszul osszefirkalja a tablot. Az elején hasznalt gasztronomiai parhu-
zamhoz visszatérve Schnabel (boszorkany)konyhaja felejthetetlen,
ropogos, de nem konnyen emészthetd, fanyar falatokat kinal. Irénigja
mogott azonban kijozanitd, szembenézésre 6sztonzd kritika rejlik.



KOLLAR DAVID

\/ass Laszlo Gylijtemény, Veszprém, 2019. X. 26-ig

Tot Endre az 1970-es években szakitott korai
fest6korszakaval és a konceptualis mivek felé
fordult. Bar kezdeti konceptes, mail-art munkai
bizonyos szempontbal a szocialista rendszer
szelekcios nyomasara adott exaptiv reziliens
valaszoknak is tekintheték, termékenyebb,

ha projektjeit a kreativ destrukcio kultdra-
Jjanak? paradigmatikus eseteiként kezeljik.

A veszprémi Mivészetek Hazaban rendezett
TOTalZEROK és TOTalOROMOK cim( kiallitas Tot
Endre két meghataroz6 — gondolatisagaban az
életm(i egészét atfogd — projektjét mutatja be

Empty zer()

| am glad | could

give away the other half
of this zerO

az 1971 és 2006 kozétt késziilt Orém- és Zéré-miiveken
keresztill. Ertelmezésem szerint a mivek altal kifeszitett
interpretacios tér az informacios kor sajatos életvitelét is
tematizalja, amelynek meghatarozo elemei koze tartozik
a ,végsd alap” elvesztésének elfogadasa és az onmeg-
valdsitas szotarainak ironikus-kreativ destrukcioja.

TOTalZEROK és TOTalOROMOK

Tot Endre Zéro-mvei olvasatomban az univerzalis
ontolégiak® paradigmatikus dekonstrukcigjanak sajatos
manifesztumai, amelyek az értelmez&i pozicié megala-
pozatlan megalapozasara reflektalnak. Allitasomat jol
arnyalja a O etimolégigja: a 0
az arab szifr (zér6) és a latin
nullus (nulla) szavakra vezet-
hetd vissza.* EIGbbi eredeti
jelentése Ures, utobbié
semmi. Ezzel 6sszhangban
a bevett zéroértelmezések

a nullat leggyakrabban a
semmi, az Uresség és a
hiany fogalmaival rokonitjak.
Ez pedig kdnnyedén
0sszhangba hozhat6 azokkal
az értelmezésekkel, amelyek
a nullat a hiany percepciéjan
keresztll ragadjak meg.®
Eszerint a hiany, a nulla

nem pusztan az urességet
reprezentalja, hanem rafinalt

ﬂ.}l. masodlagos reprezentaciok
révén a kizaras, az
evervbody ..
= £ TOT ENDRE: Ures zér0
n{]h{ )d}’ mindenkinek, senkinek
: : és nekem, 1977/2005,
d l-ld 1977/2005, akril, karton,
me 150%100 cm
g TOT ENDRE: Oriilék, hogy
3 odaadhatom ennek a
z zérOnak a felet, 1977/2005,
ks | akril, karton, 150x100 cm
U M oktober 16
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eltlintetés aktusaval éppen a kizart miveletek
vagy eltlintetett struktdrak komplexitasat
denotalja. A kép eltlintetésének egyik legmeg-
hatarozobb aktusa Robert Rauschenberg
nevéhez kothetd, aki 1953-ban De Kooning
egyik rajzat kiradirozta, az igy Uressé valo papirt
pedig a sajat nevével szigndzta, bekeretezte

és Radirozott De Kooning-rajz cimmel allitotta
ki.> Rauschenberg Tot Endre Zéro-m(iveihez

— miivészkonyveihez és Tavollévé képehez
(amelyekbdl néhany szintén lathaté a veszp-
rémi kiallitason) — hasonléan a md eltiintetése,
a hiany hangsulyozasa révén rairanyitotta a
figyelmet a komplexitas végsé megalapoza-
sanak korlataira. Azaltal, hogy Tot a nyelvi és
vizualis kifejez8er6t meghaladd komplexitas
komplementerét (0) abrazolja, és a lehetséges
értelmezések terét radikalisan kitagitja, olyan
mveket hoz Iétre, amelyek tobbé nem irhatok
le olyan tulajdonsagok révén, amelyek a vilag
egyetlen adekvat leirasara vonatkoznanak. Ezt
programszer(ien illusztralja Tot Endre £z nem
nulla cim( alkotasa, amely René Magritte

A képek druldsa cim{ munkajanak parafrazisa.
A kép egy nullat abrazol, alatta a felirat: Ceci
n'est pas un zeré (Ez nem nulla). A nulla ebben a
textusban barmi lehet, ha a befogadok képesek
attorni a konvenciok ,kitiresedett burkat’,” és
Jintuiciojukra, megérzéseikre, devianciajukra
hagyatkozva raéreznek a szavakon tdlmutato
semmi izére"® Az egyetlen objektiv alap
keresésének keresztény gyoker( kartezianus
programja helyett Tot Endre Zéro-mivei a
kreativ destrukci6 kultdrajanak sajatszerd prog-
ramjat kinaljak, amelynek textusaban az alkots,
a néz6 és a kritikus nem csupan beismeri, hogy
az értelmezései megkérddjelezhet6k, hanem
ezt a belatast struktural6 elvként hasznalja fel
mivei vagy értelmezései létrehozasa kozben.
A kommunikacioképtelenség nihilista felfoga-
saval szemben, Tot Endre, mikdzben a szabad-
sagtol enyhén mamorosan, az informacios

kor megalapozatlan tébolyanak elborzaszto
szépségét szemlélve nullakat potyog, ordl.
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TOT ENDRE: TOTalZERO-sorozat, akril, karton, egyenként 150x100 cm

Oriil individualis-epizodikus életiink kreativ destrukcidjanak,
oriil annak, hogy értelmezéseink végsd megalapozatlansa-
ganak elfogadasa révén olyan értelmezésekre reflektalhatunk
.amelyeket mas emberek vagy [mGvek] tartottak végsének”®
Tot Endre persze azaltal, hogy a ,boldogsagot kivaltd esetek
korét abnormalisan kitagitja’,'® merében ironikus (nyelv)jatékot
jatszik. A komplexitas hullamait derlisen megtlg kddlovag
alakjat megidézve tisztaban van azzal ,hogy érzelmeink és
gondolataink sem csak a sajatjaink”'" Mikdzben 6riil annak,
hogy az egyik mondatot a mdsik utdn irhatja, vagy éppen
kurvara oril azoknak a napoknak, amikor semmi sem torténik
vele, kivéve, hogy reggel felkel és este lefekszik, ravilagit arra,
hogy értelmezéseink, szotaraink, onleirasunk és vilaglatasunk
is esetleges. Az esetlegesség elfogadasanak ironikus derdje
pedig egy olyan Iétmod korvonalait rajzolja meg, amelyben

a semmit semmiz& mivész, nézo és kritikus ,azért ismer

meg és sajatit el 0j [értelmezéseket], hogy eddig ismeretlen
madokon hatarozhassa meg onmagat’'? s ezaltal (j on- és
vilagértelmezésekre tehessen szert, amelyek hatasara megél-
heti epizodikus élete folyamatos kreativ destrukcidjat.

Jegyzetek

1 Az exaptiv reziliencia egy komplex rendszer azon képességét jeldli, amely
révén egy exogén hatasra olyan endogén valaszt adnak, amelynek soran
egy tulajdonsag, amely korabban egy adott, partikularis funkciot toltott be,
kooptalddik egy Gj hasznalatra, vagy egy tulajdonsag, amelynek korabban nem
volt funkci6ja, kooptalédik a jelenlegi hasznalatra. Lasd Kollar David — Kollar
Jozsef: The Art of Shipwrecking: The Rise of Exaptive Resilience. Dialogue and
Universalism, 2019/3.

2 Manuel Castells: A hdlézati tarsadalom kialakuldsa.
Gondolat Kiad, Budapest, 2005.

3 Kollar D. — Kollar J., i. m.

4 Magyar etimolégiai szotar.

5 Neil P. Barton: Absence perception and the philosophy of zero, 2019,
Synthese, 1-28. https:/doi.org/10.1007/511229-019-02220-x

6 Bordacs Andrea — Kollar Jozsef — Sinkovits Péter: Tot Endre.
Uj Miivészet, 2003, 24.

7 v6.: Max Weber: A protestdns etika és a kapitalizmus szelleme. Gondolat Kiado,
Budapest, 1982; Hidas Zoltan: Torékeny értelemvilagaink — A vildgalakitds rendje
és szabadsdga. Gondolat Kiado, Budapest, 2018.

8 Bordacs A. — Kollar J. — Sinkovits P, i. m., 34.
9 Richard Rorty: Esetlegesség, irénia, szolidaritds. Jelenkor Kiadd, 1994, 89.
10 Bordacs A. — Kollar J. — Sinkovits P, i. m., 39
11 Kollar David — Kollar Jézsef: Tulajdonsagok nélkdili tarsadalom. Jel-kép, 2017/3.
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12 Papay Gyorgy: Demokrdcia filozéfiai megalapozds nélkiil.
Racio Kiado, Budapest, 2010, 73.
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Szeret, nem szeret... jatszottuk gyerekko-
runkban viragszirmokat tépkedve. Ez az
egyszerre meglévd, ellentétes érzelempar mar
Catullus Gydlélok és szeretek cim( versében is
megjelenik: ,Gy(lolok és szeretek. Tan kérded,
meért teszem én azt / Nem tudom, am érzem,

-

s szerteszakit ez a kin.

Hat, Tot Endrét egyaltalan nem szakitja szét
ez a kin, hanem kifejezetten szorakoztatja.
S6t, két dj tablaja — ,Ha ezt a szemkozti tablat
elolvasod, szeretni foglak” ,Ha a szemkozti
tablat elolvasod, utalni foglak” — valéjaban
nem is szeretetrdl és gy(loletrdl szal, hanem
egy ambivalens helyzetr6l. Magarol az
ellentmondasral, a helyzet, az otlet, a projekt

Tot maganak az ambivalencianak a megjeleni-

téséhez kapcsol egy ambivalens dolgot, egy, az

ellenkez6jébe konnyen és rendszerint atcsapo
érzést (szeretet-utalat), viselkedést.

Ugyanakkor Tot érzelmekre utalo kifejezései,
szdvegei, ahogy korabban az Orém-projektjei
sem érzelmekrdl szélnak, hanem sokkal
inkabb a logikaral, a jatékossagrol. A mostani
tablakhoz hasonlatos korabbi munkai is

az Orém-projekthez kotddnek. Az ,Oriilok,
hogy itt allhatok"-tablat el6szor a budapesti
Artpool Miivészeti Kutatékdzpont egykori
kiallitéhelye el6tt a Paulay Ede utcaban,
késdbb a debreceni MODEM bels6 kertjében
avattak, majd Stimegen, a mlivész szilthaza
el6tt (azt megel6zen a kolni Ludwig Mdzeum
tet6teraszan — (gy tlnik, mar lassan a
Ludwig-halozat részévé valik).

Az ,Oriilok, hogy itt allhatok"-tablak és az
Orém-munkak sajatossaga, hogy az alkotd az
oromoket kivalto esetek korét abnormalisan
kitagitja. Ezeknek a TOTdlOrémoknek a
leggyakoribb alanya — ahogy a mostani
tablgjanak is — a logojava valt fotdja, amelyen
a mivész a 60-as évekbdl itt maradt
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A tabla atadasa. BORDACS ANDREA és TOT ENDRE

viraggyerek-alteregoja szajara fagyott mosollyal adja a
kozonség tudtara fokozhatatlan 6romét. A logokarakter
nem egy, az élet terhétdl beszirkdilt, atlagos kisembert
formaz, de nem is a felelGsség silya alatt szorongd
vezet6t. Sarmosan szélfltta hajaval az entellektielek
szivacsos puhanysagan és a testiiket edz8 izomkoha-
szok acélmosolyan egyarant giinyosan mosolygd hobo
megtestestlése. A vilag, benne a mivész valtozik, de

a projekt kdzponti hése mosolygos, kocos hippi marad.
Olyannyira, hogy ez a logokép az id6k folyaman nem
valtozott. Ez jelzi, hogy ugyan a ,test dregszik’, de Tot
|élekben ugyanaz az 6rok jatékos hippi ma is.

Ennek a jatékossagnak az Gjabb valtozata ez a két
tabla. A mostani idea els6 megjelenését még 1972-ben
készitette olajfestékkel. Sajat bevallasa szerint ekkor
hasznalt utoljara olajat, akkor ezt betlisablonnal készi-
tette falemezre. Az ideat az évtizedek soran tobbszor
feldolgozta kiilonboz8 médiumokban: Szombathelyen,
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foté: Afrany Gabor

Debrecenben (MODEM), villanydjsagon,
szitanyomaton, vasznon, és nemrég adta ki a
hamburgi mGzeum poléra nyomva. Par éve a
londoni Tate Modernben volt kiallitva a logd egy

Ezek az (j darabok bels6 térben, alkalmaz-
kodva az architektdrahoz, két szemkozti
falrészbe vannak beépitve, mintegy a
legidealisabb prezentalasaként az ideanak.
Ugyanis az eredeti, ,If You read the right side
I'll love You / If You read the left side I'll hate
You / Endre Tot" szoveg (példaul a pélén is)
olvashat6, befogadhat6 egyszerre is, am igy,
hogy egymassal szemben vannak, egymasra
valo referalasuk sokkal intenzivebb.

Minden nézgi aktivitasra inspiralé munka
esetében felmerdl, hogy a nézé mennyire
tekinti azt jatéknak, logikai paradoxonnak,
esetleg torténik-e valamifajta érzelmi megfe-
leléskényszer, és sz6 szerint veszik-e a tablak
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ToT ENDRE: TOTalZERO-sorozat I-VI, 1975—77, zomanctabla, 22x17 cm
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TOT ENDRE: Ha a szemkoézti tablat elolvasod, szeretni foglak, 2019, granit, 33x60 cm

Uzenetét. Szeretném, hogy szeressenek, de
csak azért is elolvasom a szemkozti tablat, vagy
nem szeretném, hogy utaljanak, ami esetleg
er@sebb, mint a kivancsisagom, és tényleg

nem olvasom el a masikat.

Mindenesetre Tot mive nem klasszikus logikai
és nyelvfilozofiai paradoxon, hisz nem az
allitasbol magabal kdvetkezik (mint példaul

az arisztotelészi ,ez a mondat hamis’, s nem

is térek ki az ennél bonyolultabb Tarski-,
Russell- vagy Yablo-paradoxonra), hanem a
helyzetbdl. A paradoxonba helyezett szubjektiv
és érzelmi momentumok (szeretni/utani foglak)
eleve kivonjak a mivet a klasszikus logika és

a nyelvfilozafia korébdl, ugyanakkor a projekt
nem is érzelmi szinten mikaodik. Tot Endrénél az
onmaguknak ellentmondo allitasok 6romérdl, a
paradoxon gyonyor(iségérdl beszélhetlnk.
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Kiraly Tamas (1952-2013) a 80-as évek undergroundjanak fontos
figuraja. Ujsagcikkekben nevezték mar magyar divatpapanak; kilfoldon
mindig nagyon izgalmasnak tlnt, hogy a vasfliggdny mogott, a szlirkének
titulalt életkorilmeények kozt is él egy avantgdrd divattervezd, akinek
rdaddsul lehet, hogy nem is a divathoz, hanem a miivészethez van
szarosabb kapcsoladdsa. A rendszervdltds el6tt két perccel mutatkozott
be Nyugat-Berlinben, s akikkel akkor egyiitt mutatta be a ruhdit (példaul
Vivienne Westwooddal és Yoshiki Hishinumaval), azok kesdbb tényleg a
divat pdapai lettek. O pedig itthon 6ltoztette a kor alternativjait élg kira-
katos belvarosi New Art butikjabol. Ujhullamos zenekarok, mint az URH,

a Kontroll Csoport és a Sziami felvezetéseiként mutatott be show-kat a
Pet6fi Csarnok szinpaddn, Xantus Janos és Body Gabor filmjeihez tervezett
jelmezt, Bachman Gaborral egytt Iatvanyt. A felsoroldsbél is latszik,
hogy Kirdly Tamas élete és munkassaga szamtalan iranyba kibonthato.

A Ludwig Mazeum Kirdly Tamds. Out of the Box cim( életm{-kidllitasa
most kih(zott egy szdlat a gombolyagbdl, de annak feldolgozasa, hogy ki
is volt Kiraly Tamas — hordhatatlan ruhdkat tervez6 autodidakta divat-
tervez6, divatmiivesz, esetleg performanszmivész? —, meg korantsem
elvegzett feladat. A kidllitas kuratoraval, Timdr Katalinnal beszélgettiink.

TimAR KATALIN: Egy kiallitas
altalaban nem a boldog végkifejlet
vagy a beteljestilés szimbdluma,
hanem csak egy allomas a
feldolgozas folyamataban. Kiraly
Tamas életm(ivére vonatkoztatva
hangsulyosan igaz ez. Sokkal inkabb
kiindulopont volt ez a kiallitas,
mintsem a vége valaminek. Nagyon
sok feldolgozni valot, kutatni valot
kinal Tamas hagyatéka, szakdol-
gozokat kilondsen biztatnék, hogy
vessék ra magukat a témara, mert
szerteagazo és gazdag életm(irdl
van sz0, sok kérdest fel lehet még
tenni. A kiallitas eltkészitésekor az
volt a célom, hogy a ruhakat allitsuk
fokuszba. Szerencsére elég sok
ruha fennmaradt a hagyatékban,
talnyomo résziik Kiraly Tamas fianal,
Kiraly lliasznal lelhetd fel, 6 adta
szamunkra is kolcson Bket.

Tematikus blokkokat allitottunk
6ssze a ruhakbol, az egyes show-k
voltak a kiindul6pontok. Sajnos,
igy is van, ami kimaradt, de az
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év végen megjelend katalogusban joval
tobb anyag szerepel majd, mint ami
a kiallitotermekbe bekerdlt.

Tamas munkassagara mindig is jellemz8
volt, hogy nem kulonallé ruhakban gondol-
kodott, és féként nem statikusan képzelte el
azokat, hanem mozgasban, ,akcié"” kdzben.
Tematikus divatbemutatékat rakott ossze
bel6lik a kezdet kezdetétdl, ezt szerettem
volna visszaadni. Amikor 1981-87 kozott
két tarsaval, Koppany Gizellaval és Kovats
Noraval egyltt mikodtették a Petdfi Sandor
utcai New Art Stddié butikot, ott id6rél

id6ére megjelentek a kirakatban é16, his-vér
modellek — allitélag maga Kiraly Tamas

is tobbszor beallt az liveg mogé —, mert
ennyire fontos volt szamara, hogy a ruha
nem onmagaban, hanem visel&jével egylitt,
mozgasban mutatkozzék meg.

A kiallitas kapcsan tobben feltették

a kérdést, hogy mit is keres egy
divattervezo a kortars képzémiivészeti
mazeumban. Hogyan keriilt a Ludwig
Mizeumba ez az anyag?

fot6: Rosta J6zsef

A Baltazar Szinhaz Baltazaréji alom
cm{ eladasahoz készllt jelmezek,
Budapest, 2011

T. K.: Jogos a kérdés, ha onnan nézzlk,
hogy altalaban a vilagban iparmivészeti
vagy designmuzeumokban, targykultd-
raval foglalkozo intézményekben szokas
az ilyen tipusa tarlatokat megrendezni.
Leghiresebb ezek kozul a londoni Victoria
& Albert Museum, ahol mostanaban
Chanel, Dior és Mary Quant életm{vét
bemutato kiallitasok kovették egymast.
De Kiraly Tamas mind személyében,
mind munkassagaban nem csupan a
divathoz kapcsolhato, hiszen a 80-as
években az underground mivészeti
szcénanak volt része, a képzémdivé-
szekkel egyltt az FMK-ba jart, sok
munkatarsa és baratja volt ebbdl a
korbdl, és mindig is erds képz&mivészeti
kapcsolatrendszerrel birt. A divatban
radikalis és formabont6é megoldasokat
hozott el, gyakorlatilag sosem készitett
hordhato és eladhato ruhakat, ezért sem
volt a divatvilag szerves része — innen
nézve érthetd, hogy a Ludwig Mizeum



vallalta fel az életm( bemutatasat.

Es mert ez egy hatarteriileten mozgd
kiallitas, a latvanyterv elkészitésere

E. Kiss Piroskat kértiik fel, aki a szinhaz
vilagahoz kotddik, abban jaratos.

A kiallitas kozponti termében Iévd nagy
kifutot példaul egy 1989 kornyékén
készllt Szilagyi Lenke-fotobol kiindulva
tervezte meg. A képen egy Ugynevezett
csillagruha lathato, ami tobb valtozatban
is elkészdlt, de sajnos egy sem maradt
fenn. A csillagforma kialakitasara
szolgalé palcak haromszdgeket idézd
vonalait hasznalta fel Piroska a kifuto
megtervezéseére, s ezen egy-egy
korszak emblematikus ruhajat helyeztiik
el. Szerepelt itt hajtogatott ruha,
elektromos kabelekbdl készitett Ggyne-
vezett kabelruha, ,hurkaruha”, atlatszo
mianyag balerinaruha az 1997-es Pécsi
Nemzeti Szinhaz egyik bemutatéjaral,
colstokruha, ami azért is izgalmas, mert
a colstokok kihtzasaval térbeliseget kap.
Igyekeztlink a legfontosabb vonulatokat,
trendeket bemutatni.

Kiraly Tamas jra és Gjra felhasznalta

a ruhakat, atalakitotta, szétszedte és
mas-mas formaban dsszerakta Oket,
nehéz is sokszor megmondani, melyik
volt az Gsvaltozat. A fejfeddk is fontosak
voltak, s6t a fejfedd és ruha kapcsolata
is, ahogy a szinek. Tamas szerette a
csillogo fellleteket, kedvenc szinei kozé
tartozott az arany, az ezlst és a bronz
az alapvetésnek szamito fekete-fehér és
piros mellett. Néha az volt a célja, hogy
a n6i test ismert idomait erGteljesen
kihangsulyozza, néha az, hogy ellene
menjen ezeknek a kozhelyeknek, és
olyan részleteket hangsilyozzon, amiket
egyebként nem szoktunk kiemelni.

Ez a torekvés is nagyon jellemz8 a
gondolkodasmadjara, mashova teszi a
hangsulyokat, mint ahova szoktak.

Azt mondtad, hogy show-k koré
szervezted a kiallitast. Mely bemu-

P

tatok idézodnek meg?

T. K.: A 80-as évek masodik felében

a Petdfi Csarnok volt a f6 helyszine a
bemutatoknak. A mai fiatalok talan mar
semmit se tudnak a Pecsarol, amely a
80-as években az alternativ szubkultdrak
helyszineként funkcionalt. Az intézmény
iranyitai nyitottak voltak a koztes mifa-
jokra is. Kiraly Tamas négy bemutatdja,
a Baby's Dream, Boy's Dream, Animal’s
Dream, illetve az utolsg, a Kiraly's
Dreams 89-bdl, plakatokon és fotokon
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fotd: Rosta Jozsef

Enteri6r, elol az 1986 korll készllt hajtogatott ruha, mogotte a 2000-es években
készllt arany hurkaruha

idéz6dott meg. Ez a kezdet. A vége pedig
az utols6 show a 2013-as ELLE divathéten
bemutatott piros ruhainak néhany darab-
javal szintén kozponti helyet kapott.

A ,fekete teremben” a 2010-es VAM

design centerbeli fashion show, A holgy

egy kissé bogaras idéz6dik meg. A fekete

az egyik kedvenc szine volt, szerette a
félelmetes, sejtelmes, darkos hangulatot.

A ,Baltazar-teremben” azok a mdanyagbal
keszllt feher jelmezek lathatok, amelyeket
Kiraly a Baltazaréji alom cim(i szinhazi
el6adashoz tervezett. 2009-t6l mikodott
egyUtt a Baltazar Szinhazzal, harom darabot
is csinaltak kozdsen. A Baltazaréji alom
bemutatéja 2011. szeptember 13-an,
Tamas szlletésnapjan volt. Ezt a termet
azért szeretem nagyon, mert itt mutathato
meg talan a legjobban Tamas hihetetlen
kreativitasa a miltonkapcsok és gyorsko-
tozok hasznalataval. Az iratf(izé kapocs
mint diszitéelem az egyik kedvenc eszkoze
volt, sok korszakban visszatér, de itt nagyon
hangsilyos. Vagy a mlanyag gyorskotozo,

amely a hernydruhan fantasztikus
hernydszérré valt. Tetten érhetd itt
a Kiralyra jellemzg egyedi latasmaod
és végtelen kreativitas, azaz hogy
lehet a legegyszer(ibb dolgokbal
fantasztikus latvanyt csinalni.

1983-tol vett részt filmes és
szinhazi produkciékban jelmez-

és latvanytervezéként. Koppany
Gizella, aki tarsa volt a New Art
Stadié butikban, jelmeztervezd
volt, talan innen jottek a filmes
kapcsolatok, meg aztan akkoriban
az alternativ kultara egy kis kor
volt, mindenki ismert mindenkit.
Sokak szerint Tamas legnagyobb
dobasa az 1988-as nyugat-berlini
bemutato volt, amihez a korabeli
installacioé egy kiallitétermi valto-
zatat készitettiik el. Kiralyrél akkor
az olyan divatlapok is beszamoltak,
mint az i-D és a Vogue, és késtbb
a Stern is nagy anyagot szentelt
munkassaganak. Az egész Ugy



Hamburger Bahnhof, Berlin

kezd6dott, hogy Claudia Skoda
divattervezdt felkérték egy divat-
fesztival megszervezésére, ez volt a
Dressater show, ahova nyolc divat-
tervez6t hivott meg, koztik egyetlen
kelet-eurdpaiként Kiraly Tamast.
Bemutatéjanak a Nyitott kapuk
cimet adta. Vivienne Westwood

a fesztival egyik résztvevéjeként
nagyon elismer8en nyilatkozott rola.

A bemutat6t kovetéen Tamas
adott egy partit, ahol paprikas
krumplit szolgaltak fel, a nemzetkozi
vendégsereg gylisz(ibdl itta a
magyar palinkat, és magyaros zene
sz0Olt. Ez is jelzi azt, hogy Tamas
milyen eredetien kozelitett a népi
kultdrahoz, amit Abody Déra is
kiemelt a kiallitashoz kapcsolodo
egyik kerekasztal-beszélgetésen.
Doéra szerint az, ahogy Kiraly Tamas
nyalt a népi kultdrahoz, minden
divattervezének példaértékd lehet.
Ugy emelte be az 6rokséget, hogy
részben nagyon is komolyan vette,
részben pedig idézgjelbe tette.
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Az Open Doors cim(i bemutaté ruhai és dokumentacioi, 1988,

fotd: Almasi J. Csaba

Kabelruha, 2003

Egyébként allitolag kapott ajanlatokat — épp
a berlini siker miatt — kilfoldi cégektdl, hogy
eladhato kollekciokat is tervezzen, amin el

is gondolkozott, de valoszindileg Ggy itélte
meg, hogy tal sok kompromisszummal jarna
egy ilyen felkérés.

A Ludwig Mizeum kiallitasa a ruhakra
koncentral, de a mihelyként, munkatérként
szolgalod lakasa, a kozvetlen kornyezete is
kap némi indirekt figyelmet. A holgy egy
kissé bogaras cim( fotésorozaton lathato
asztal a lakasaban példaul — ahogy a
baratai meséltek — textillel volt leboritva
alatta domborulatokkal, hogy véletlendl

se lehessen funkci6ja szerint hasznalni.
Gyakran kérték fel lakberendezési lapok,
hogy hadd fot6zzak le a lakasat, ami sosem
volt kétszer ugyanolyan, mert mindig
atrendezte. Ott élt és dolgozott — lakasa,
munkahelye és inspiralo tere volt egyszerre.
A berlini bemutaté el6készuleteirdl készilt
fotdk is a lakast mutatjak.

Belépve a Ludwig kiallitoterébe
mintha a 80-as évek idézddaott volna
meg, noha datum szerint 2013-ig
mentiink el. Mennyire tiikrozi Kiraly
Tamas életm(ive a 80-as éveket?
Divat és tarsadalmi valtozasok —

ez maga a 80-as évek?

T. K.: Nehéz erre igy valaszolni. Tamas
szerintem id6tlenll tehetséges alkot6
volt, de persze hatottak ra a 80-as
évek, amikor a palyaja elindult és amikor
ki is teljesedett. A kevés pénz és sok
szabadidé kombinacidja jo taptalaja

volt a kreativ megoldasok szarba
szokkenésének a rendszervaltast
megel&z8 években.

Az elején emlitetted, hogy sok
kutatasi feladat van még. Felsorolnal
néhany témakart, amivel érdemes
lenne foglalkozni?

T. K.: J6 lenne néhany tablazat gssze-
rakasaval kezdeni, azok kirajzolnak a
kutatasi iranyokat. Az egyik tablaban
szerepelnének a ruhak fotdi, az 6sszes
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variaciojuk és a felsorolas, hogy melyik
show-n szerepeltek. Aztan kéne egy
olyan tablazat, ahol az 9sszes show és
a rendezgjlk, valamint a legfontosabb
munkatarsak vannak felsorolva. Példaul
Padi Marianna rendezte a 80-as évek
show-it, aki aztan disszidalt Hollandiaba,
majd ongyilkos lett valamikor a 90-es
években — keveset tudunk réla, ahogy
az alternativ szcéna tobb, azéta
visszavonult vagy elhunyt szereplgjérél
is. A munkatarsak 0sszegy(jtése a
80-as évek kapcsolati halozatanak
feltérképezésében, az egymasra hatasok
vizsgalataban nagy segitséget jelentene.
Egy masik példa Bachmann Gabor, aki
szintén Tamas baratja volt, 6 is nagyon
sokat segitett neki a berlini show
el6készlleteiben. Ha megvan a ruhak, a
show-k és az alkototarsak listaja, johet-
nének a modellek, ki hogyan talalkozott
Kirallyal, aztan a zenelistak, kelléklistak,
forgatokonyvek stb. Ezeket most kellene
6sszegydjteni, mert még élnek és
megszoblaltathatok a kozremikodok.
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Aztan ott a hagyaték szamtalan fotdja.

A Ludwigban bemutatott fotok nagy részét
Almasi J. Csaba készitette, aki még gyerek-
ként talalkozott Kiraly Tamassal egyszer
abban a vidéki kisvarosban, ahol felnétt,
majd amikor Budapestre jott, bekertilt az
alternativ szcénaba, személyesen is megis-
merkedett vele, és az egyik leghliségesebb
dokumentatora lett. Az § ot-hatezer foté-
jardl nagyjabal tudjuk, hogy mikor késziltek,
de szamos olyan felvétel, papirkép és
negativ szerepel Tamas hagyatékaban,
amelyekr6l nem tudjuk, hogy ki csinalta cket
és mikor. Ezeket is jo lenne feldolgozni. Ezek
mellett persze szlikség lenne elemzésekre
is tarsadalmi, divattorténeti, szinhazi stb.
szempontbdl. Ezt a kutatast Muskovics
Gyula és Sods Andrea részben elkezdték,

de még sok munka maradt.

fot6: Rosta Jozsef

Ruhak az ELLE Fashion Show-rél, Millenaris, Budapest, 2013

Kiallitasi installacio az 1986-o0s Vdci utcai séta fényképe
6s az 1980-as, 1990-es és 2000-es években készlilt ruhak és
kiegészitok felhasznalasaval

Mi a legfontosabb ebben az
életmiiben, ha egy mondatban
kéne dsszefoglalni?

T. K.: Talan a legendas 1986-0s

Vaci utcai divatséta lehetne az
emblematikus 6sszefoglalo. Egy
kazettas magnodval és néhany
lannyal kimentek a Vaci utcaba, amit
kifutokent hasznaltak egy ad hoc
divatbemutato erejéig. Ez az akcio
osszefoglalja mindazt, ami Tamast
mvészként foglalkoztatta, és ahogy
ezeket a miivészi kérdéseket megol-
dotta. Ot az atalakulas és a folya-
matok érdekelték, mindig mindent
szétszedett, Gjrahasznositott —
ebben is megel6zte a korat. Az adott
helyzetre kereste a legérvényesebb
valaszt. De nem akarom megkerdlni
a kérdést: a végtelen kreativitas.
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Ybl Budai Kreativ Haz, 2019. VIII. 29. — IX. 29.

A Budapest Art Mentor programba nyilvanos palyazat Gtjan lehet beke-
rllni. Szakdiplomadval rendelkezd képzomivészek jelentkezhetnek, akik
nem toltotték be a 40. életéviiket. Kétlépcsts felvételi sordn szakem-
berek nézték meg a portféliojukat, hogy meggyézddjenek tehetséglikrdl,
ezutdn egy beszélgetés keretében a tudatossagukat és elkotelezettsé-
guket vizsgaltak. A programot kidllitas zdarta az Ybl Budai Kreativ Hazban.

A mentorprogram két féléve

alatt a mentoraltak betekintést
kapnak az 6sszes olyan terletre,
melynek ismerete elengedhetetlen
napjainkban egy mivészkarrier
felépitéséhez, megismerik milyen
lehetdségek allhatnak el6ttik, és
személyiséglikbdl adodoan melyik
a szamukra megfelel azok kozdl.
A pénzligyi és jogi alapismeretek
mellett betekintést nyernek a
magyar és a nemzetkozi szcéna
viszonyrendszerébe. Utmutatast
és javaslatokat kapnak, hogyan
prezentaljak magukat a célkdzon-
ségliknek a mindennapi életben
vagy akar az online vilagban, hol
talalhatoak a nekik sz6l6 palyazatok,
és hogyan allitsak ossze azokra
anyagukat. Kapcsolatépitésre

is lehet&séguk nyilik gydjtokkel,
galériavezettkkel és intézmeényi
kuratorokkal egyarant. A program
létrehozoja Bérczi Linda miivészeti
manager, a L Art Management
vezetdje, akinek nevéhez a

Nyitott M(termek Délutanja és

a Budapest Art Week programok

is kapcsolodnak. Meggy6zdése
szerint ma mar elengedhetetlen

a sajat képzémdivészeti brand
felépitése, mert sem a diploma, sem
a tehetség nem elegendd ahhoz,
hogy valaki automatikuson kit(injon
a tdmegbdl, nagyon tudatosan kell
felépiteni egy életpalyat, és ehhez a
mivészek tanulmanyaik soran nem
sok segitséget kapnak. Raadasul
mindez a gy(jték biztonsagat

is szolgalja, a befektetési céld

M oktover 26

mitargyvasarlasoknal elengedhe-
tetlen, hogy egy életm(i fel legyen
épitve, gy(jték nélkdl viszont nem
ker(l be senki a korforgasba.

A zarokiallitas, amelynek az Ybl
Budai Kreativ Haz adott otthont,
lehet&ség a bemutatkozasra

és a tanultak alkalmazasara.
Bérczi Linda szerint egy iskolai
tanév alatt nem lehet teljes
szemléletvaltast elérni, az
eredmény két-harom vagy

akar ot ev malva fog latszodni.

A képzémivészek kozott ritka,
aki tudja magat promotalni,

még ritkabb, aki szeretné is

ezt a tevékenységet. ,Ugy

latom — fogalmaz Bérczi Linda —,
hogy amolyan aha-élményeket
éltek at a résztvevdk, és évek
malva all majd dssze, hogy mirél
beszéltlink. Ugyanakkor fontos,
hogy a mentorprogram résztvevdi
kozosséggé valnak, iskolai
osztaly lesz bel6lik, tagjai hatnak
egymasra, tamogatjak egymast.
A most végzett masodik évfo-
lyam magasabb atlagéletkor( az
el6zénél, joval tobb befutottnak
szamito, kész mivészt vettlink
fel. Az egyetemrdl épp kikertlt
friss diplomasok mellett ott
vannak a 10 éve végzettek, mint
Majoros Aron, Németh Marcell
vagy Horvath Agnes, de nemcsak
korosztalyban, hanem mifajban
is nagyon vegyes a mezdny,

van kozttlik festd, szobrasz,
lvegmdivész, fotds. Emiatt sem
volt kdnny( dolga a kuratornak.”

foto: Egressy Orsolya

ABEL TAMAS: /nfinite Love, 2019,
homokfavott, festett tikrok, egyenként 7x7x1,5 cm



Az idei kurator, Toth Pal Sandor a
kezdetektdl egylttmikaodik a mentor-
programmal, ami szerencsés kortlmeény,
mert jol ismeri a mivészeket és az utat,
amit bejartak. Sokféle mivészt kellett
Osszefésilnie egy kihivasokat jelentd
tobbszintes térben Ggy, hogy sokaig
csak az 0j munkak terveit ismerhette.
Sokat beszélgetett a mivészekkel, majd
parokat alkotott bel6lik gondolkodas-
modjuk, illetve az elkészult targyaik
alapjan. A felsg térben — a gyonyord
dunai panorama miatt — a leveg6vel és
a vizzel kapcsolatba hozhato targyakat
helyezte el, Horvath Agnes, Abel Tamas,
Pal Katja, Mézes Tiinde, Németh Marcell,
Gombos Andrea, Mikola Tamas munkait.
Lent pedig a fold, az anyag és a matéria
domborodott ki, itt Diosi Maté halallal
foglalkozo fotdsorozata, Balazs Nikolett
konstrukciodi, Flop Gergd szénara
felépitett installacioja, KIajo Adrian sarga
oszlopai (felnagyitott és megégetett
oriasi gyufai) és megfonnyadt birsei,
kozépen Majoros Aron szobrai lathatok.
Ez utobbi esetében az anyaghasznalat
szintén hangsulyos, ugyanakkor ezzel a
gesztussal az anyagi, foldi vilag kozpont-
jaba az ember helyez6dott. Toth Pal
Sandor kiemelte, hogy szajhagyomany
Gtjan terjed a mentorprogram hire, egyre
tobben értesllnek rola, az idei harmadik
évfolyam jelentkezdi kozil szamosan
emlitették, hogy szakmabeli baratjuk
javaslatara adtak be jelentkezésiiket.

A kiallitason lathaté mivészek érdek-
I6dési korét mind mfaji, mind témabeli
heterogenitas jellemzi: Abel Tamas az
tveg, Majoros Aron pedig a szobraszat
meédiuman at vizsgalja a transzparencia,
a fény és a szinek aspektusait, az altaluk
kozolt gondolatisag lehetdségeit. Balazs
Nikolett és Klajo Adrian kozvetlen
kornyezetik anyagainak felhasznalasaval
a peremlétrél és az altala kapott vizualis
orokségrél mesélnek. Mézes Tinde is

MaIoRros ARON: Hatds, 2019, kompozit, acél, 180x40x30 cm
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foté: Egressy Orsolya

fotd: Egressy Orsolya

meglévo targyakkal dolgozik: a kisajatitas
és reprodukalas jelensége foglalkoztatja,
amely altal a targyak maltja és egyben (j
kontextusa egyszerre jelenik meg a térben.
Diosi Maté digitalis és analog fotografiai
aktualis, lokalis és globalis jelenségekre

reflektalnak, mig Flilop Gergé monumentalis

képein és installaciéin a
jelen bizonyossagainak
megingatasara torekszik,
parhuzamos valdsagok
feszllnek egymasnak
rajtuk. Gombos Andrea
kiilonbozd technikakkal és
anyagokkal kisérletezik,
amelyekkel az individuum
|étét, annak szerepét
értelmezi. Horvath Agnes
a social mediarol

alkotott tapasztalatait, a
maganéletre és nyilvanos-
sagra gyakorolt hatasait
s(iriti kiilonboz6 ellentét-
parokba. Mikola Tamas
munkassagaban kozponti
szerepet jatszanak a
maszkok mint felvett
tarsadalmi szerepek
megtestesitdi — a figurak
a tarsas interakcio és

az egotol valo megsza-
badulas lehetdségeit
kutatjak. Néemeth Marcell
két és harom dimenzio
kozott egyensilyozo
fémlemezein ember
alkotta tajak, autopalyak,
elektromos vezetékek,
boltozatok bukkannak
fel. Pal Katja festményein
magat a médiumot és
annak a nézoével vald
kapcsolatat vizsgalja.

BERCZI LINDA és TOTH PAL SANDOR

Négy héten keresztiil maguk a
mvészek tartottak tarlatveze-
téseket, ezek kozUl a szobraszok
vezetésén jartam, mert kiilondsen
izgalmasnak talalom, hogy 6k
hogyan szélitjak meg a k6zonséget.




GomMBOS ANDREA: Egyiitt a toitoiban, 2016,
festett keramia, 49x45x29 cm

Majoros Aron 2008-ban végzett a
Magyar Képz&miivészeti Egyetem
szobrasz szakan, mestere K& Pal
volt, a kisképz&ben is k&szobrasz
szakra jart, most mégsem kovel
dolgozik. Mar vannak galérias
tapasztalatai is, Faur Zsofi vitte
kiilonboz6 kiilfoldi vasarokra,
magangyljtemények mellett kilfoldi
kozgy(jteményekben is szerepelnek
munkai, példaul a mexikéi New
Museumban és az isztambuli Elgiz
Museumban. Harom kilonbozd
technikaval készllt szoborral vesz
részt a kiallitason, s mar tobb

mint tiz éve kisérletezik azokkal a
technikakkal, melyekkel dolgozik.
Az emberabrazolas érdekli, de

ugyel ra, hogy szobrainak ne legyen
karakterlk, csak nemiik és koruk.
A testet és a testhianyt megfor-
malva, az emberi alak autentikus
megjelenitési lehetdségeit kutatva
val6jaban a lelket keresem” —
fogalmaz Majoros Aron. Szobrairdl
azt tartja, hogy azok hidat képeznek
a klasszikus plasztikai gondolkodas
és a napjainkat meg(jito, layerekbdl
épitkezd képi szemlélet kozott.
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Az inoxlapokbdl allo
Koncentracio cim{
szobor is transzparens.
Asszocialhatunk réla

a fa évgydrdire vagy

a vizcsepp altal vetett
gy(rlkre. Majoros
kedveli, ha a szobor nem
zart tomeget alkot — bar
ilyetis csinal -, hanem
at tud rajta hatolni a
fény. A Metszet cim(i
szobor, amely egy 150
kilogrammos acéllapbaél
kivagott emberi sziluett,
egy miivésztelepen
készult Komlo mellett.

A harmadik szobor, a
Hatas kompozitanyagbdl
készult, Uveglapra
fektetett 16 modell
alapjan. ,Az tveglap
olyan lathatatlan gatat
jelképezett, ami ott van
a maga torzitd hatasaval
mindannyiunk életében,
de az ebbdl valo kiemel-
kedésre koncentraltam,
a valasztott sarga szin,
a nap szine is valamiféle
feloldas felé visz. Azt
akartam, hogy ennek a
feszlltségnek, ami a szoborban van, legyen
feloldasa” — mondja szobrarol a mivész,

a mentorprogramrol pedig Ggy véli, hogy
rendszerbe szedte az eddig 0sszeszedett
informacioit a szcénaral. ,A szobraszok
elvonultan dolgoznak egy m(iteremben,
nem tudtam, hogy a storytelling és a
személyesség mennyire elengedhetetlen

a mitargy mellé. Szeretem, ha van
visszajelzés" — ad magyarazatot arra, miért
jelentkezett a programra tiz évvel a diploma
utan. ,Nehéz, de hasznos volt a feladat,
hogy beszéljink a munkainkrol. Lattam,
hogy sok embert megérintett a szobrom,
és ez jo érzés volt!”

foto: Egressy Orsolya

Németh Marcell 2007-ben végzett az

MKE szobrasz szakan, utana Derkovits-
osztondijas volt, az idei évben pedig a
Mcsarnok Kiilén ter(m)ek cim( kiallitasan
és Szlovakiaban a Jan Koniarek Galériaban
allitott ki, tehat 6 sem palyakezdé.
Leginkabb azok a terek érdeklik, ahol latszik
az ember keze nyoma, de ahonnan maga
az emberi jelenlét hianyzik. A zstfolt terek
maganyara, a tudatalatti érzelmekre foku-
szal, bar nagyon szemérmesen. ,Amikor
irni tanultam, borzaszt6 er6sen ranyomtam
a ceruzat a papirra, és mindig kiszakadt a

papir, kitdrt a ceruza hegye, szoval itt
kezd6dhetett szerintem, hogy minden
munkamban benne van a vésett vonal”
— mesélte a tarlatvezetésen. ,Erds
vonalakat hdzok, aztan kiradirozom,
aztan Gjat hdzok, széval mar a rajzon sok
vésett vonal van. Eredetileg agyaggal
kezdtem igy kisérletezni, a belehizott
vonal fekete lett, és annak mentén
kettévalt az anyag. Ezt akartam aztan
atlltetni acéllemezre. A diplomamun-
kamnal alkalmaztam el8szor, hogy két
sikot dolgozok 6ssze, egy vésett lemezt
és a hegesztett ratéteket. Mostanaban
pedig megfestem a felllet egy részet.

A Felfedezék 2.0 cim( kiallitason lathato
munkai olyan terekre utalnak, melyek
mellett nap mint nap elmegytink, nem
foglalkozunk veliik, de érzékeljik Bket,
észrevétlenll beleivodnak gondolata-
inkba. ,Azt kutatom, hogy az ember
milyen viszonyban van a kornyezetével.
Munkaim nagyrészt valés terekbdl
indulnak ki, de az alkot6i folyamatban
valtozasokon mennek at, leszedek roluk
dolgokat, elforgatom a térbe azokat,
megvaltoztatom az eredeti aranyokat.

A daru ikonikus elem a felfogasomban,
ami megmutatja az ember erejét. Az elsd
targy, ami megjelenik egy foghijtelken az
épitkezésnél, és akkor viszik el, ha befe-
jezték az épliletet. A daru szoborszer(i-
sége, monumentalitasa és térbelisége
ragadott meg. Az erre a tarlatra kész(lt
Ujbél gj cim{ sorozat témaja egy szocreal
korszakban épitett beton sportléte-
sitmény felGjitasa. Azzal a gondolattal
jatszottam el, mit is nevezhetlnk djnak.
Az épitészet gyakran hasznal régi
formakat, megoldasokat Gjabb techno-
l6gia, j anyagok felhasznalasaval. Uj
lesz-e a feljitott tér? Nagyon érdekel az
épitészek gondolkodasmadia, igyekszem
kitalalni, mi volt az eredeti szandékuk.”

Nemeth Marcell koracél lemezzel
dolgozik, nem ad esélyt arra, hogy az
anvag alakitsa a munkakat. ,Uralni
akarom az anyagot, végigvinni a gondo-
latokat, melyeket kitalaltam. Mindig
izgulok, hogy a fény gy mikodik-e a
kesz munkan, ahogy eredetileg a papir-
lapon kitalaltam. A mivészek mindig azt
mondjak a munkamadszerikrél, hogy
nagyon bonyolult, nos, az enyém tényleg
az. Mire eljutok az acéllappal — homokfa-
vassal, csiszolassal — odaig, hogy olyan
legyen a fellilet, mint egy Ures papirlap,
mar az hossz( Gt
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A mentorprogramral Ggy fogalmaz, hogy
tizenkét évvel a végzés utan is tudtak
neki Gjat mondani. Azért jelentkezett,
mert be akart kertilni a vérkeringésbe.
‘,L‘Jg\/ éreztem, nehezen talalom az utat

a kozonség felé, messze vannak télem,
és a galériakkal is nehezen targyalok.
Nekink masfajta mlvészi hozzaallast
tanitottak. Ma egy mivész tizletember is,
szamlat ad, targyal, szerepel a médiaban,
tud kommunikalni a sajat munkajaral.”

Gombos Andrea 2010-ben végzett a
Képzém(ivészeti Egyetemen, szobrasz
szakon. Tanulmanyai alatt sokat utazott
Ludwig- és Erasmus-0sztondijal, tanult
a stuttgarti képz6mvészeti akadémian.
2015-2017 kozt Derkovits-osztondijas
volt. Egyszerre tobb projekten dolgozik,
szereti, ha munkai hatnak egymasra.

Itt most keramiaszobrokkal van jelen,

a sorozatot harom éve kezdte el.
Kortars szobraszként foglalkoztatja az

a jelenség, hogy az egyre tobb helyen
felbukkang, tresnek tlng figuralis
bronzszobrok a kdzonség korében
valoszinlleg azért lettek népszeriek,
mert érthetének érezték azokat a
kortars mlvészet ,érthetetlenségével”
szemben. A nagyszUlék polcain talalhato
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NEMETH MARCELL: Ujbo! 0j 1-4., 2019, vésett, festett koracél lemez, 50x50x4 cm

nippek vizualis megjelenésével, negédes
témaival vonta parhuzamba ezeket a kdztéri
szobrokat. Atvéve ezt a vizualis nyelvezetet,
témaiban mégis mai témakat feszeget.
Mindegyik munka személyes élménybdl
nott ki, tobb koziillk példaul kutyasétaltatas
kozben érte. ,Vidéken n&ttem fel, egész
gyerekkoromban voltak kutyaim, de amikor
felkerlltem Budapestre, megfogadtam,

itt nem lesz, mert a nagyvarosi kornyezet
nem kutyanak vald. Am eltelt néhany év,

és (gy éreztem, nem élhetek a nélkil az
érzés nélkil, amit a kutyatartas adhat.

Az egyik szobor annak a délutannak az
emlékét hordozza, mikor felismertem, hogy
milyen 6sztonos szikségletei vannak egy
kedvtelésbdl tartott haziallatnak. Az Egytitt
a toitoiban latszélag kutyasétaltatos sztori,
de valéjaban tarsadalom- és korrajz,
ahogyan a Sebi, ne gyere ide, mert itt az én
vilagom van cim{ szobor is archaikus kérdé-
seket feszeget az emberi természetrdl.

A mentorprogramra barati 0sztokélésre
jelentkezett. ,Egy baratném elvégezte az
elsd évfolyamot, és nemcsak azt lattam,
hogy mennvire lelkes, hanem a valtozast
is. Tiz éve végeztem, és csak most kapom
meg ezeket a szlikséges informaciokat,
melyekrél az egyetemen semmit sem

hallottunk, pedig sziikséges

egy atfogo kép arrdl, hogyan
mUkaodik a szcéna, miként
oszlanak meg a feladatok.
Tulajdonképp mostanra latom
tisztan, hogy mi a dolgom.

Az egyetemrdl kikeriilve csak
rozsaszin almok vannak a
fejlinkben, pedig tudni kellene,
hogy az elkésziilt munka csak az
els6 |épés, utana jonnek azok a
feladatok, melyek arrél szalnak,
miként kell kommunikalni,
hogyan juthatok el emberekhez,
hogy lathat6 legyek. Ez azért is
nehéz, mert maskéepp vagyunk
0sszerakva. Azért lettem szob-
rasz, mert vizualis eszkdzokkel
tudom magam kifejezni, de meg
kell tanulnom verbalisan is, még
akkor is, ha nem szeretek és
nagyon nem is tudok beszélni.
A mentorprogram belevisz
olyan kényszerhelyzetekbe, ahol
muszaj gyakorolnom ezeket”

fot6: Egressy Orsolya



TAYLER PATRICK NICHOLAS
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\Worthersee Stadion, Klagenfurt, 2019. IX. 8. — X. 27.

A stadion gigantikus lelatéjan az
enyhe szélmozgasban tanacs-
talanul sétalok ide-oda a tobb
tizezer l6hely kozt. A palya
helyén elter(il6 mesterséges,
négyszogletl erdd cscsain
fénynyalab botladozik. A frissen
leleplezett latvanyossagot

— a hipermaodern stadionban
installalt erdét — egy csapat
Ujsagird nézi. Van, aki napozas
kozben szemléli a valészer{tlen
egyuttallast, masok a palya
melletti korlatig ereszkednek.
Az &slényként dramatizalt fak
lathatatlan, visszametszett
gyokerei becsomagolva,
szorosan egymas mellett
pihennek a mulcsréteg alatt

a féldben. Atmeneti szallas

ez, hiszen a novények csupan
2019. szeptember 8-t6l oktober
27-ig tartozkodnak a klagenfurti
Worthersee Stadionban.

Ezutan allandé helyet kapnak,
ahol végre igényeiknek
megfelelGen létezhetnek.
Tudniillik a fak éléléenyek...

A stadion mint tér specifikus
nézési format hiv elé. Mig a
kilatok sajatossaga, hogy a tajat
hunyorgo 6rszemként, 360
fokban tudjuk feltérképezni,
addig a lelato gy(irls szerkezet,
melyben az embertomeg

egyrészt onmaga megsok- TAYLER PATRICK NICHOLAS: l/az/at 1., 2019,

szorozott képével szembesil, filc, digitalisan szinezett rajz, 17,5x13,5 cm

masrészt pedig kozosséggé

kovacsoladik a tekintet szamara

kijelolt, centralizalt, fix jatékteret szuggeralva.
A Worthersee Stadionban nincsen belatha-
tatlan tavlat és tériszony: olyan nyugodtan
nézegethetjiik a mianyagszékrdl Klaus
Littmann, svajci képzémivész For Forest — The
Unending Attraction of Nature (2019) cim{
mUveét, mint egy jol sikertlt képeslapot. Ezt

a hatast erdsiti fel, hogy a referenciaképként
felhasznalt, azonos cim{, 1970-71-ben
késziilt Max Peintner-ceruzarajz hirdet&tabla

meéret( valtozata az eredményjelz6 helyén flgg.
Installacioja kategorizalasara a miivész az intervencio
kifejezést hasznalja — ezzel talan a m( altal felvetett
kérdések égetd aktualitasara szeretett volna utalni

—, valojaban azonban, ha az eredeti rajzot és a most
megvalosult mlvet 6sszevetjik, az illusztracio sz6 tala-
l6bbnak tlinik, hiszen az j, él§ szereplds verzid csupan
egy grandidzusabb bemutatasa a rajz formajaban mar
adekvat modon megvalosult gondolatnak. Vajon nem
figyelemreméltobb-e az osztrak mivész kiindulopont-
ként felhasznalt, koncepciot és vizidt szolgaltato rajza,



mint a nagy er6kkel megvaldsitott installacio?
Mi az, amit a befogad6 az 0j verzio altal

nyer? Egy térbeli kornyezet |étrehozasa akkor
lenne indokolt a grafikaval szemben, ha az
bejarhato lenne a latogatoknak, viszont itt
ugyanolyan akadalyokba titkdzlnk, mintha
egy bekeretezett kép Uveglapjan akarnank
atférkézni: ugyantgy nem Iéphetiink a palyara,
mintha épp meccs lenne.

Felmeril tovabba a természet fogalmanak
kissé felel6tlen hasznalata a mi 0sszefliggés-
rendszerében: ,érintetlen természetet” nem
lehet emberi és ipari er6forrasokkal Iétrehozni.
Nem csupan egy Gjabb pontszerzés ez a
természet ellen, a technikai apparatus felvo-
nultatasa? Peintner ceruzarajzan a stadion és
az erdd is csupan virtualisan Iéteznek, nem
konkrét valésagként. Itt a logisztikai, anyagi és
emberi eréforrasok felhasznalasanak indokolt-
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TAYLER PATRICK NICHOLAS: l/Gz/at 2., 2019,
filc, digitalisan szinezett rajz, 17,5x13,5 cm

saga — a projekt minden transzparenciaja elle-
nére — azonban kérdéses marad. Nem elég a
gondolat? Kézen fogva kell vezetni a befogado
kéepzeletet? Nem szimpatikusabbak mindenki
szamara a fluxusmivészek megvaldsulatlan
oOtlettarai? A kozosségi médiaban vandorld
apokaliptikus képstritmények kdzhelyes,
kattintasgeneral6 igazsagai is esziinkbe
juthatnak az installaciorél (,brutalis képet fest
ez a grafikus a jovénkrdl” stb.). Littmann mve,
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e — talan tdl komolyan vett — disztopikus
geg a maga agresszivitasaval ugyanilyen
babérokra tor: viralis tartalomma akar valni.

Ha mégis siker(l eltekintentink a szerzGség
problémajatol és a természetet a maga
természetességében 6vni akard attit(i-
dinktdl, akkor elmerenghetiink a m{ altal
felvetett gondolatokon: a kiils és belsd tér
szlrrealista egybejatszasan, hogy miként
lehet egy intézmény — épitészetileg is
rogzitett — funkcigjat eltériteni gerillaker-
tészeti modszerekkel, vagy azon, hogy az
ilven tudatosan kibillentett helyzetek milyen
(j viselkedésmodokat és gondolatokat
ébresztenek fel az emberben, mit hivnak
el® a tudattalanbol. Mert tagadhatatlan,
hogy van valami leny(igoz6 a kozel
haromszaz darab hattonnas fa latvanyaban
a luxussportintézményben. Persze annal

TAYLER PATRICK NICHOLAS: \/Gz/at 3., 2019,
filc, digitalisan szinezett rajz, 17,5x13,5 cm

mégsem abszurdabb, hogy Ausztria és
Magyarorszag kozott az évszazadok ota
zajl6 fakitermelés miatt tobbnyire csak
telepitett erd6k vannak. Talan nem is annyira
egyértelmlek a természet és az ember
alkotta kornyezet kozotti hatarvonalak?

Littmann célja egy atlagos kozép-eurdpai
vegyeserdd nem artisztikus képének
Ujrateremtése volt. A fak szandékos
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MAx PEINTNER: A természet véget nem érd vonzdsa, 1970-71, ceruzarajz, ismeretlen méret

sokfélesége azonban tobb szaz év kertesz- Klagenfurtban talalhaté MMKK-ban (Museum
tétikai parbeszédének érintéleges hatasarol Moderner Kunst Karnten) megrendezett Touch
is arulkodik: a pittoreszk kiszol az Enzo Enea Wood cim( tarskiallitas az osztrak festészet
tajkertész és faspecialista tervei alapjan maltjaban keresi a projekt el6képeit. Igy
konkretizalt formaciébdl. Radikalitas helyett Littmann mivének értelmezésekor felmerdl
tehat a festészettorténetben kiérlelt esztétikai  az erdd mint korai pleinair-laboratérium
kategoriak Iépnek miikodésbe. Az installacio minden mellékzongéje is.

festményként m(ikaodik: rutinos nézéként

figyeljik az agak sapatag sziluettjeit, a tlle- Jegyzetek

vellek vadabb gesztusait és a lombok kozott 1 Az erdBért — A természet véget nem érd vonzasa.

atsz(ir6de6 fényt. Nem véletlen, hogy a szintén

HLAUS LITTMANN: Az erdbért: a természet véget nem éré vonzdsa, 2019,
mivészeti intervencio, Worthersee Stadion, Klagenfurt

fot6: Max Peintner



MESZAROS FLORA

Kalman Maklary Fine Arts, 2019. IX. 26. — X. 16.

Szeptember elején érkezett a hir, hogy a képviselje, mint Richard Serra, Ed Ruscha, Georg

vilagels8 Gagosian galérialanc — amely New Baselitz vagy Jeff Koons, Le Bourget-ban Anselm Kiefer
York mellett szamos vilagvarosban tart kiallitasaval nyitott, de megrendezték itt Koons, Walter
fenn galériakat — képviseli ezentdl Hantai de Maria vagy Alexander Calder tarlatat is. Hantai 2019
Simon életm{vét. S6t, az 1980 6ta mikodo oktober 13-atol majd fél éven at, 2020. marcius 14-éig

galériahalozat idén Parizsban onallo kiallitassal  itt Iathato tarlata a magyar mivész Gjité jellegl mveire,
is adozik a magyar szarmazasu, franciaorszagi  az 1969-t8l 1997-ig terjedd id6szakra, és kiemelten
kotédéesd alkoto tevékenysége el6tt Les Noirs fekete és fehér festményeire, nyomataira fokuszal.

du Blanc, Les Blancs du Noir (A fehér feketéi, a

fekete fehérei) cimmel A Le Bourget kiallitasanak masik magyar vonatkozasa,

hogy a mlivészt évek 6ta a hazai kozegben bemutato

A Gagosian 2012-ben nyitotta meg masodik Kalman Maklary Fine Arts is kdlcsondz néhany mivet.
parizsi galérigjat a belvarostol tiz kilométerre A magyar galéria mindezt megel6zve, mintegy erre
fekvd Le Bourget-ban, ahol egy tobb mint reflektalva Budapesten kilon tarlatot rendez Hantainak,
1200 négyzetméteres csarnok all rendelkezé-  ahol a képeket Reigl Judit miveivel egylitt lehet

sére. Az elhelyezkedés a potencialis vasarlok megtekintetni. Ezen a kiallitason Hantai masik periédusa

szempontjabol sem véletlen: Le Bourget az
Uzleti jaratok els6 szamu kozpontja Eurépaban.
Az intézmény, amely olyan mivészek

REIGL Jupit: Villamlds, 1953-54, olaj, vaszon, 90x109 cm

A Kalman Maklary Fine Arts jovoltabol

foto: Kalman Maklary Fine Arts
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HANTAI SIMON: Cim nélkdil, 1951, olaj, vaszon, 66x69 cm

A Kalman Maklary Fine Arts jovoltabal

M oktover

kerll a kozéppontba, a Reigllel kdzds pont:
a szlirrealista és gesztusalap( festészet,
valamint az 1950-es évek vilaga.

Hantai népszerlisége nem véletlen, a neves
galériak elgszeretettel csapnak le egy-egy
mUvészre egy nagy arverési siker vagy kanoni-
zalo, retrospektiv tarlat utan. Hantai esetében
az arverési szenzacio harom évvel ezel6tt
tortént, amikor a Sotheby's aukcidjan 4,4 millio
euros rekordaron kelt el egy pliage-technikaval
készllt mive 1960-bél. A népszer(iséget jol
példazza, hogy ez a kép 2005-ben 560 ezer
eurot ért a Christie's aukcigjan. Bar Hantai
Simon amerikai retrospektiv bemutatasa

még varat magara, de kisebb kiallitasok révén
ott is ismerik — példaul a Mnuchin Gallery
pliage-kozpontd tarlata nyoman (2015, New
York) —, 2017-ben pedig magas aukcios aron
kelt el egy mlve a Mariale-sorozatbdl.

Ami a kanonizal® tarlatot illeti, arra Franciaorszagban
kerult sor. 2012-ben a parizsi Centre Georges Pompidou
rendezett életm{-kiallitast harom évvel a mivész halala
utan. A tarlatot kdvetSen egy évvel 720 ezer eurorol 2,464
millié eurdra ugrott egy Hantai-kép értéke. Mivei emellett
tobb intézmény kollekcigjaba bekertiltek, igy a Solomon

R. Guggenheim Mazeumba vagy a parizsi Musée d'Art
moderne de Ia ville-be. Tavaly bejarta a vilagsajtot, hogy
Emmanuel Macron francia elnck irodajaban az irdasztal
felett Hantai Ecriture Rose (Rozsairas) cimi mive diszeleg,

A hazai kortars aukcios arak még nem a nyugati
szinten pozicionaljak a magyar kortars mivészetet.
Talsagosan nagy szakadék hazadik a klasszikus, a
klasszikus modern és a kortars alkotok arai kozott.
Még a Hantai-kor mdvei is alulértékeltek itthon annak
ellenére, hogy idehaza kiilon kategoriat képeznek a
kilfoldon élt vagy él6 magyar mlvészek alkotasai.

S bar Hantai Simon mara a francia kanon evidens
tagja, itthon mindmaig probléma valos jelentdségének
felismerése és a kiallitasokhoz, aukciokhoz kothetd
sikerek legitimitasa. Franciaorszagban nemcsak &t,
hanem Reiglt, Vasarelyt vagy akar Miklos Gusztavot,

foté: Kalman Maklary Fine Arts



Beothy Istvant sajat alkotojuknak tekintik a
franciak. Magyarorszagon is fel kéne ismerni,
hogy nemzetkozi szinvonal( alkotok 8k, akik
sajnalatos modon itthon alulértékeltek. Pedig
kereskedelmi értékiik azonos a kortarsakéval,
példaul Bedthy miveinek ara 20-40 ezer
eurd kozott mozog, akarcsak a korabeli francia
szobraszoké. Baj, hogy a magyar vonatko-
zasaik hattérbe szorulnak, kevés a magyar
kiindulopont( kutatas, a magyarorszagi
reprezentaciojuk hianyos, rossz kontextusban
vagy hazai stiluskategoriak mentén zajlik.
Pedig a kulfoldi sikereik és dragulasuk miatt
szinte lehetetlenné valik itthoni igényes, telje-
sebb bemutatasuk. Erre példa Moholy-Nagy
Laszl6 esete, akinek reprezentativ kiallitasa
szinte csodaszamba menne. Mindezek alapjan
szomord(, de érthetd, hogy a magyar kzonség
meglepetéssel fogadja a nagy kdlfoldi sike-
reket, igy az itthon laikusok el6tt ismeretlen
Hantai népszer(iségét is. Igaz ez az 1920-as,

de a késtbbi nemzedékekre is.

Hantai, aki a pollocki gondolkodas nyoman az
els6k kozott engedte, hogy a vaszon 6nmagat
alakitsa, éppen palyajanak a cstcsan, a
\/elencei Biennalén val6 szereplését kovetden,
1982-ben — ahol egyébként Franciaorszagot
képviselte — vonult vissza. A m(itargypiacon
betdltott sikere utan ironikus belegondolni,
hogy a visszavonulas indoka éppen a
mkereskedelmi spekulaciotél valé félelem
volt. Hantai teljes mértékben idegenkedett
attol, hogy a mivészete markajeggyé valjon.
Nem szabad azonban elfeledkezni arrél, hogy
mindig tudatosan épitette, formalta a palyajat.
Eredetisége és (ttor6 munkassaga mellett
ez is indok arra, hogy napjainkra alkotote-
vékenysége ilyen ismertté valt. igy vélekedik
a témaroél a mlveészt itthon szerepeltetd
Maklary Kalman is: ,Hantai valahol a szive
mélyén szerette volna, hogy sztar legyen.

De ez val6jaban Hantai 6nmagat céliranyosan
felépité személyiségének a jele, példaul
ahogy lerakta a festményét Breton ajtaja
elétt. Berecz Agnes a disszertacisjaban ezt

a tudatossagot mar finoman kiemelte. Reigl
Judit nem foglalkozik ilyen szinten a pénzzel
és a hirnévvel, 6t maximum a nagy muzealis
intézményekben valo szereplés érdekl, az,
hogy kikkel keriil egy falra. Osszességében

a mivészi attit(idje is eltér ettdl. Ezért is
tartjuk fontosnak, hogy Reigl menedzselését
mi magunk vallaljuk”

Ebb6l a szempontbol is érdekes a Maklary
galériaban kettgjik kdzds bemutatoja, hiszen a
hasonlo stiluskorszakok és szoros baratsaguk
ellenére a mivészethez val hozzaallasuk
ellentétes. Ugyanakkor a parhuzamba allitas
sem véletlen, a kezdet, maga az indulas, s6t a
Franciaorszagba koltozés id6szaka is hasonlo.
Hantai Simon és Reigl Judit egy id6ben jartak
a budapesti Képzémdivészeti Féiskolara, ahol
kozeli baratok lettek, majd egy idében hagytak
el Magyarorszagot. Mindkét mlvész Gticélja
el8szor Olaszorszag: mesterik, Sz6nyi Istvan
ajanlasaval a Romai Magyar Akadémiara
mennek, és romai tarlatokon is részt vesznek.
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REIGL JuDIT: Guano, 1959-62, vegyes technika, vaszon, 90x83 cm

A Kalman Maklary Fine Arts jovoltabdl

Hantai és felesége ezutan Franciaorszagba teszi at a székhe-
lyét 1948-ban, mig Reigl Judit a vasfliggony leereszkedésekor
el6bb hazatér, és csak 1950-ben megy Franciaorszagba.
Hantai allitolag Breton trikkos meggydzésével kerll be

a szurrealistak korébe. A Breton vezette Galerie L'Etoile
scellée-ben ker(il sor elsg 6nallé bemutatojara.

Hantai ezt kdvetben elhagyja a szlirrealizmust, mig Reigl
késtbb tér a sziirrealizmus Gtjara, de aztan & is tovabblép.
Mindketten az 0j keletl gesztusfestészet vizeire eveznek.
Hantait itt sokkal er6sebben foglalkoztatja a lecsurgd anyag, a
vaszon uralasanak kérdése, a kils6 er6k megnyilvanulasa, mig
Reiglt mind a Robbands-, mind a Tombirds-sorozatnal a belsé
akaratbol megszliletd expressziv kifejez6 forma és a miivész
jelenléte érdekli. Eddig a pontig koveti végig a budapesti tarlat
kettejlik Gtjat aranyos felépitésben, er6teljes, a korszakokat
reprezentativan mutaté mivekkel. S bar a Ludwig Mazeum
2014-ben egy id6ben rendezett tarlatot a két alkotonak, a
kozos fokusza kiallitasok soraban ez az elsé.

Azt nem lehet tudni, hogy az ilyen bemutaté mennyire segiti
mas francia vagy nemzetkozi kotédésld mivészek itthoni érté-
kének novelését. Mindenesetre mar most Reigl tartja az él6
kortars magyar alkotok mivei kozott a legmagasabb aukcios
értéket 412 ezer eurdval. A Gagosian Hantai-képviselete,
amennyire alatamasztja a mlivész miveinek értéknovekedését
—igy @ magyar tulajdonban lévdket is —, annyira korlatozza is a
megszerezhet6 képek eladasi lehetdségeit. Mindenesetre azt
érdemes hangsulyozni, hogy a Gagosian vallalkozasa rendkivl
pozitiv kovetkezményekkel jarhat. A galéria folyamatos
felvasarlasai révén az aukcios piacon valo részvétel biztositott,
amelyet a Franciaorszagon kivili kiallitasok és egy késgbbi
amerikai retrospektiv tarlat még inkabb segithet.



LOSKA LAJOS
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foto: Berényi Zsuzsa

B32 Galéria, 2019. IX. 18. — X. 11,

Molnar Laszl6 legljabb képeivel ismerkedhet

a latogat6 6sszel a B32 Galériaban. Mieldtt

a festének zémmel az elmalt harom évben
késziilt, els6sorban a fényre és szinre épitd
nonfigurativ vasznairdl sz6Inék, idézzlnk a
tiszteletet parancsol6, 6tven esztendt megha-
lad6 palya néhany meghatarozo allomasanal.

A m(ivész az 1960-as évek elsd felében a Zugléi
korbdl indult. A tarsulas a nevét onnan kapta,
hogy az akkor f6iskolas fiatalok egy csoportja
nem tartotta megfelel6nek az intézmeény realis-
ta-posztimpresszionista oktatasi modszerét, és
ezt ellensdlyozandd, Molnar Sandor vezetésével
kvazi 6nképzésbe kezdett a festd zugloi lakasan.
Megismerkedtek az akkor tiltott modern
iranyzatokkal, tobbek kozott a Parizsi Iskola
organikus absztrakt fest8inek — Jean Bazaine,

MOLNAR LASZLO: V6rds-kék, 2018,
olaj, vaszon, 150x 100 €M, HUNGART©2019
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fotd: Berényi Zsuzsa

Alfred Manessier, Maurice
Estéve — munkassagaval.
Felvették a kapcsolatot
Hamvas Bélaval, és a volt
Europai Iskola képviselgivel,
Gyarmathy Tihamérral, Korniss
Dezs6vel, Veszelszky Bélaval,
Martyn Ferenccel is.

A L'Ecole de Paris miivészeitdl
ihletett organikus nonfigurativ
stilus mindenekel6tt Hortobagyi
Endre, Molnar Sandor és
Molnar Laszl6 piktdrajara hatott
a mult szazad 60-as éveiben.
Molnar LaszI6 e latvanyalap(,
korai absztrakt korszakanak
meghatarozo darabjai tébbek kozott
a sarga-piros szind, tépett leveleket
idéz6 formakbal feléplls Téli tdj (1966)
vagy a Sdrkanyolé Szent Gyérgy cimii (1967)
kompozicié. Ez utébbi 6rvénylé motivumaira a
futuristak mozgast dics6ito kifejezésmaodja is hatott.
Kés&bb, a 70-es évek kdzepén készitett néhany szerke-
zetes-expressziv figuralis képet is (Akt, 1974, Onportré,
1975). A kovetkezg évtized masodik felétdl viszont a
vallasi tematika foglalkoztatta (Golgota I-1X., 1986-87,
Eg6 csipkebokor, 1997-98). Ezzel parhuzamosan az
1990-es évek elején megfestette a Hamvas-irasoktol
0sztonzott Archai-sorozatat, majd visszatért a szakralis
témahoz. 2001 és 2008 kozott elkészitette a torindi
lepel ihlette mozgalmas, huszonnyolc darabos Lepel cim{i
szérigjat, amit a Budapest Galéria hajdanvolt Szabadsajto
Gti kiallitotermében mutattak be 2008-ban. Mint ahogy
a katalogusaban irja, A lepel Iéte Uizenet. Akarva, akarat-
lanul a kérdések és kérdjelek sorat teszi fel. Jézus leple
beboritja ezt a vilagot, és az emberi szenvedés dramaja
azon atvérzik!” Molnar e hullamzo, valés alakzatokbal

MOLNAR LASZLO: Belsé tgj, 2019,
olaj, vaszon, 150x 110 €M, HUNGART©2019
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absztrahalt, sokszor plasz-
tikus, gydrt fellletlG munkain
a drapéria mozgalmas,
egyszerre elfedd és sejtetd
tulajdonsagait emeli ki
(Barokk lepel, 2003). Meg kell
emlitenem a 2011-ben, a
Csepel Galériaban rendezett
tobb mint harmincot
esztendd termését
felvonultato retrospektiv
tarlatat, melyen ott voltak az
(j évezred els6 évtizedében
szlletett, az organikus
nonfigurativ formakat
ragyogo kristalyokka
szublimal6 kompozici6i is
(Fénykristaly, 2007).

A Feény, szin, tér cim( kiallitas
anyagat nézve azt a kovet-
keztetést vonhatjuk le, hogy
a festd a legelvontabb képeit
gy(jtotte egybe. A bemutato
az elmalt két-harom
esztendd termésével indul,
am zomeében az idén keészdlt
vasznak vannak jelen.
Néhany héttel ezel6tt nala
jartam, és a mivei mibenlé-
térdl faggattam. Kérdésemre
annak a meggy6zodésének
adott hangot, hogy a mivé-
szet szakralis tevékenység,
és f6 célja a teljesség megra-
gadasa. Legljabb munkainak
minden eleme éteri, transz-
cendens egységet alkot,
szemben a korabbiakkal,
amelyek még megidéznek
bizonyos latvanyelemeket.

A valos és transzcendens
kett&ssége tetten érhetd
ugyan rajtuk, de legfébb
jellemzgjik a vilagot athato
fény megjelenitése.

fotd: Berényi Zsuzsa

A fény, amely a kaosz
sOtétsége utan beragyogja a
vilagmindenséget, az Isten,
a szellem jelképe. A vilagossagot, amelynek
ellentéte a sotétség, a kilonbozd kultdrakban
altalaban a nap jelképezi. A zsido-keresztény
kultarkdr azonban a vilagossagot nem a nap
fényeként értelmezi, s ennek magyarazata a
Bibliaban gyokeredzik. A teremt& ugyanis elsé
cselekedeteként a vilagossagot elvalasztotta
sotétségtdl, a nap és a hold csak késébb keriilt
az égboltra. A keresztény ikonografiaban ennek
ellenére mar a 4. szazadtal stilizalt napsuga-
rakként abrazoljak a szentek gloriait a festok.

A szakralitas a szlav miszticizmus, a nonfigurativ
kifejezésmaod 20. szazad eleji megteremtdinek,
Kazimir Malevicsnek és Vaszilij Kandinszkijnak a
festészetében is meghatarozo szerepet jatszik.
Természetesen a kortars magyar mivészetben
is talalunk a fényfestészetre példakat. A vila-
gossag, az abszollitum keresése jellemzi példaul
Toth Menyhért fehér periodusat, de ugyancsak

MOLNAR LASZLO:

tartozo Tiirk Péter miivészetének utolso
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Hommage a Vincent, 2017, olaj, vaszon, 120x100 cM, HUNGART®© 2019

etapjat. Fontos hangsulyozni, hogy Molnar Laszlénal — szemben
a targyakat a szineikért és nem énmagukért megfesto, a
fényabrazolas mibenlétét tudomanyos modszerekkel magyarazo
impresszionistakkal —a fény a szakralitas része.

Nézzik meg tehat, hogyan jelentkezik a fénykultusz a
legjabb vasznain. A Ragyogds (2015) cim{ kompozicid
kék-sarga koloritja a levegd és a fény villodzasanak
lenyomata. A Belsé taj (2019) toredezett formai, a zoldeskék
alapon megjelend rozsaszin foltok egy viragzo fa képzetét

is felkelthetik. A keményebb, hangsilyosabb Véros-kek
(2018) cimi mvén a képszélnél megjelend erds kék szinfolt
kibukkan a folotte Iévé, felhasadod voros tér alol. A Hommage
d Vincent (2017) a fényt elgszeretettel festd Van Gogh képein
megjelend aranysarga napot idézi meg.

Nem véletlendl hivjak segitségtil a nonfigurativ festményekral
értekezd kritikusok a zenét a miivek bemutatasanal. Kallai
Ern6rél ismerjlk azt az anekdotat, hogy amikor megkérdezték
téle, mit is abrazol egy nonfigurativ kép, azt valaszolta, hogy
mindjart elfiitydli. Molnar Laszl6 absztrakt mivei is valahogy igy
mkodnek: nem a latvanyt jelenitik meg, hanem szinharmaonia-
jukkal, formaikkal, ritmusukkal keltenek gondolatokat, érzéseket.



GULYAS GABOR
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Art 9, 2019. VIII. 30. — IX. 1.

A Dunadjvarosi Bartok Kamaraszinhaz és a
Vaci Dunakanyar Szinhaz egylttmkddésében
mutattak be Csehov Vdnya bacsi cim{ darabjat
a 2018/19-es szinhazi évadban, Yaroslav
Fedoryshyn rendezésében. A cimszerepet
alakitd Sipos Imre szinm(ivész videonaplot
készitett a probafolyamat idején, amit az Art9
Galéria onalld videdinstallacioként mutatott be.

Szamomra Csehov darabjainak egyik
alapkérdése az dt: eljutni valahonnét

valahova. Ténylegesen és jelképesen is. Noha

a dramakban kdzvetlendl nincsenek ilyen
jelenetek, mindegyikben van két visszatérg,
hangsilyos motivum, ami 6hatatlanul is ebbe
az iranyba terel: a megérkezés és az elindulas
aktusa s ezektdl nem fliggetlenil a kezdés

és Ujrakezdés vagya. Nem ismerek masik

olyan dramair6t, akinek a darabjaiban olyan
hangsulyosan tudnanak megérkezni vagy éppen
eltavozni a szerepl6k, mint Csehovnal. De hova
megylnk, Anton Pavlovics? A boldogsag felé?
Na, ne bolondozzunk! Feln&tt emberek vagyunk,
az életlinket mégsem rendelhetjik ala egy olyan
regenyes illGzionak, mint a sajat boldogsagunk.
Igen? Akkor merre tovabb? Ez Csehov h&seinek
masik attribGtuma: a jovon vald aggodas a
félresikertlt malt és jelen keretében, s persze

a beteljeslletlen vagyak tikrében. Megallni az
Gton, s csak Ggy mellékesen, ahogyan az ember
a napi rutinjat végzi, végiggondolni, honnan
joviink, és merre tartunk.

.Boldog vagy?” — senki sem tudja ezt a
nehezen kimondhat6 patetikus kérdést olyan
magatol értetddd természetességgel feltenni,
mint Csehov fiatal n6h&sei egzisztencialisan
megszenvedett csalédasaik utan. S nem kis
megnyugvassal veszik tudomasul: masok
sem boldogok. Masok sem talaltak meg az
odavezetd utat. De miért jarunk mindannyian
rossz Gton? A kértlmények, de leginkabb a
kozvetlen kornyezetiinkben lévg emberek
miatt, akik kényszer{en letéritenek a helyes
Gtrol. Pedig nem torténnek igazan nagy
dolgok, az élet a szokasos medrében folyik:
az emberek vagyakoznak, tobbnyire masra,
mint ami beteljestléssel kecsegtethetne, a
sikertelenséglik miatt csalodottak, a csalo-
dottsaguk miatt szenvednek. Semmi kiilonos:

minden menthetetleniil hétkdznapi. gy telik el az élet,
mondhatni unalmasan. De nemcsak az unalmunkat
osztjuk meg masokkal. Id6rél id&re bejon, szinte betor a
vilagunkba valami mds, és éppenséggel ez a massag az,
ami letérit bennlnket arrél az Gtrél, amin jarunk.

Ez torténik a Vdnya bdcsiban is: miutan a nyugalmazott
egyetemi tanar, Szerebrjakov vérforraloan fiatal, 27 éves
feleségével, Jelena Andrejevnaval megérkezik abba a
falusi kozegbe, ahol mint hires rokonra, mint valodi ,nagy
emberre” tekintenek ra, oda nem ill6 életmadjaval rogvest
felboritja a mindennapok megszokott rendjét. Letériti

a megszokott Gtrol Vojnyickij életét is, aki lanyanak,
Szonyanak a nagybatyja — a cimbeli ,bacsi” sz6 is ezt

a viszonyt emeli ki, hiszen a 47 esztendds VVanya a
szereplBk kozil egyedil Szonya szamara bacsi. Egyedl
Szonya esetében van remény arra, hogy a j6 Gton induljon
el, hiszen 6 még az (tkeresés stadiumaban van. Mi
vonzza ezt a lanyt? Mindenekel&tt a szerelem, amit a
ragyogo intellektusat leépiilésében is meg-megvillanto,
sarmos orvos, Asztrov irant érez, talan a hirnevet hozo
kiemelkedd teljesitmeény is, amire édesapja az eleven
példa, de legerGsebben alighanem a munka becslilete, a
tisztességes, munkas életmad, amit Vojnyickij képvisel,
akivel sokkal inkabb képes megélni természetes gyer-
mek-sz(il§ kapcsolatat, mint a vér szerinti apjaval. Epp
akkor jon ra, hogy szamara Vanya bacsi vilagviszonyulasa
egyfajta minta, amikor Vojnyickij szamara sajat élete
értelme kérdésessé valik. Mindezt Szerebrjakovnak
kdszonheti, pontosabban annak, hogy radobben, a
professzor mindeddig gatlastalanul kihasznalta, s persze
a fiatal, vonzé feleségének, Jelena Andrejevnanak, aki
értelmezni sem tudja a kapuzarasi panikkal fenyegetett
férfi szerelmi rajongasat. Ok azok, akik eltéritették az
Gtjarol, de azok is &k, akik végsd soron szamvetésre
késztették. Anélkil, hogy az egyes szerepl&k jellemét,
motivacioit elemeznénk, azt batran kijelenthetjik, hogy ez
az orosz falusi udvarhaz mindannyiuk szamara a szam-
vetés helye lesz. A gondolkodas, a reflexio, az onreflexid
helye és ideje. S mindez egy aprosag miatt: mert az
unalmas mindennapokba bejott valami mds.

Pro forma valami hasonlo tortént a Vaci Dunakanyar
Szinhaz és a Dunadjvarosi Bartok Kamaraszinhaz k6zos
Vdnya bdcsi-el6adasaval is. A hagyomanyos magyar
szinhazi vilagba bejott valami mas, egy masfajta
szinhazeszmény, és ez az aprosag folyamatos reflexiora
és onreflexiora késztette a résztvevdket. Ez latszik az
egyébként kitling el6adason is, tudniillik, hogy nem
rutinbdl, hanem sok-sok gondolkodas révén sziletett



meg. Hatalmas szellemi kaland volt a sziné-
szek szamara — ezt érzékelteti a cimszerepet
alakité Sipos Imre vidednapldja, amely
végigvisz benniinket az alkotas folyamatan.

Mit8l lehet érdekes ez? Mindenekel6tt

az el6adastél. Ha egy szerény esztétikai
szinvonall produkcid sziletett volna, senkit
nem érdekelne, hogy mennyi szellemi kaland
volt a létrehozasaban. Am egy kiemelkedden
j0 el6adas esetében — mint amilyen ez is —
kifejezetten izgalmas értestini arrdl, hogyan
jott letre. Pontosabban: azt megtapasztalni,
hogy milyen gondolatok, szellemi keservek és
6romok mentén épult fel egy szerep, tandja
lenni egy szinész &szinte feltarulkozasanak
— az nem csupan izgalmas. Ez egyfajta
beavatas az alkotas misztériumaba, mert
Sipos Imre gondolatai szamunkra, nézék
szamara is atélhetdvé valnak.

Alapvet6en ez kilonbozteti meg a dokumen-
tumfilmtdl: itt nem pusztan dokumentalasrél
van sz6, hanem egy naprdl napra alakuld
|élektani folyamat megjelenitésérdl. Mindez
azért is lehetséges, mert a megsziiletd eladas
nem az Ugynevezett valésagrol szol — ameny-
nyiben valésagon a benniinket kortloleld vilagot
és a napi rutinunkat értjiik. Az el6adasnak
persze ez a matériaja, de a szinészek nem
annyira erre fokuszalnak, mint inkabb arra,
hogy miképpen bicsaklik meg ez a valésag,
mihelyst gondolataink harapofogojaba kerdil.
Példaul Ggy, hogy illizidva valik, vagy éppen
csak erzetekké, szabatos mondatokkal nehezen
kifejezhet6 modon. Mert amit Csehov tobb mint
egy évszazaddal ezel6tt megirt, az néha tdl

van a szavakon. Azt hiszem, ezért is biz olyan
sokat az ukran rendezg, Yaroslav Fedoryshyn az
atmoszférateremtd zenére, amely dnmagaban
is erds érzeteket kelt. Es alighanem ezért
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annyira fontos az el6adasban a latvany, Alla Fedoryshyna munkaja.
Mert a szinre vitt érzetek a végletekig esztétizaltak. llyen modon
hatnak rank a képek, a hangok, a mozdulatok. Gesamtkunstwerk,
0sszmiivészeti alkotas lett a szinpadon a Vdnya bdcsibol abban az
értelemben, ahogyan — Wagner nyoman — Edward Gordon Craig
hasznalta ezt a terminust, vagyis egyfajta alomszer(i egységben.
Arendez6nek és a latvanytervezdnek — akit némi tdlzassal
tarsrendez6nek is nevezhetlink — nem pusztan értelmezése,
hanem vizidja is volt. Arrdl, hogy ez milyen termékennyé tette a
szinészi aktivitast, Sipos Imre egymasba fonddd monologjaibdl

sok mindent megtudhatunk. Itt ugyanis nem pusztan konzekvens,
pontos alakitasrél beszélhetlink, hanem ihletett megformalasral,

s az ebb6l adodo hitelesség a cimszerepld mellett éiményszeriivé
tette a Jelena Andrejevnat alakitd Erdélyi Timea, Szerebrjakov
szerepében Ivaskovics Viktor vagy a Szonyat megformald Tarpai
Viktoria szinpadi jelenléteit is. Nincs mod itt mindenkit megemliteni,
de Katvolgyi Erzsébet dreg dajkaként olyan erds szinpadi jelenléttel
cOvekelte le a mindenki altal jol ismert asszonysorsot, ami a rég
megunt sztereotipiakat is Gjra elevenné tette — igy &t stlyos
meéltanytalansag lenne kihagyni egy ilyen felsorolasbal.

SIPOS IMRE: Gondolatok Csehov Vdnya bdcsija kordil, 2019, videdinstallacio

Gesamtkunstwerk, mondtam az imént az el6adasrol, de
azért az mégiscsak szinhaz. Az alkotoi folyamat kozben
szlletett film, Sipos Imre miive pedig egy mivészeti
galériaban képzémUvészeti alkotasként értelmezddik.
Mikozben a Vdnya bacsirdl sz6l, le is valik réla. Nem
szlikséges feltétlenll ismerni az eladast a vidednaplo
befogadasahoz, anélkil is szembestilhettnk azzal,

mit jelent a reflexié, az dnreflexié kényszere. Es ez a
szembesllés katartikus lehet. Rajtunk is all, a mi nyitott-
sagunkon és érzékenységiinkon. Ahogyan a szinmiivész
Sipos Imrének ez a prébafolyamat lehetséget adott

az elmélyilt gondolkodasra, és ezt kamera el6tt tette,
Ggy ad lehet8séget nekink, nézdknek a reflexiokra az
elkészilt film — a galéria vetitGtermében. S ha kizokkent
benntinket a bevett sémainkbal, végképp elérte a

céljat, mert elindulhatunk egy Gjabb szellemi Gton.

Ki-ki @ maga atjan.
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SzALAY LAI0S: Magyar sors, 1956 k., papir, akvarell, tus, 35,9x17,5 cm

Kovacs Gabor Miivészeti Alapitvany, HUNGART © 2019
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Museo de Artes Plasticas Eduardo Sivori, Buenos Aires, 2019. Il. 9. — Ill. 10.;
Musée Bernard Boesch, Le Pouliguen, 2019. IV. 4. — VI. 30.;
Miskolci Galéria, 2019. VI. 22. — IX. 28.;
Chateau de Courcelles, Montigny, 2019. XI. 9. — 2020. |. 12,

En azt mondom, mindannyian Szalay meghatarozé, az argentin rajzm(vészeten jél folismer-
Lajos kopdnyegébdl bujtunk eld. het6 hatassal volt (lasd Enrique Barilari munkassagat).
SziSz ENDRE Argentinai alkot6i periodusaban szabadon kisérletezett,

(KURIR, 1992. MARCIUS 5.) készitett litografiakat, dombormUveket, kompozicioit két
6tvos vasdombormiibe tette at. A festének tanult és a
budapesti Képzémivészeti Fdiskolan festményeivel tobb
hallgatdi dijat nyert Szalay talan Argentinaban festett

a legtobbet. Mar nem a lassan szarado olajfestést,
hanem a rajzoléi alkatanak jobban megfeleld, gyorsabb
végeredmeényt ado akvarellt és temperat hasznalta.

Barmely évforduld alkalmat kinal megemlé-
kezésre: mivekkel, programokkal megidézni

az alkotot. A 110 évvel ezel6tt szlletett
képzémUvészek egyikérdl, Amerigo Tot
szobraszmlivészrél nemrég jelent meg Nemes
Péter szobraszm(ivész mlvészettorténeti
hitelesség(i életrajza. Szalay Lajos is 110 éve
latta meg a napvilagot, munkassagat, annak
relevans részeit tobb helyszinen is bemutattak.

Budapest testvérvarosaban, Buenos Airesben
az itthoni legnagyobb Szalay-kollekciot birtoklo
Kovacs Gabor Mivészeti Alapitvany anyagabol
argentinai periédusat (1948-1960) tartak a
kozonség elé. A Parizsbél 1948-ban Buenos
Airesbe érkezg Szalay el6sz0r az ismeretlen
nagyvarost jarta rajztémbjével, és jellemzg,
meghatarozé vizualis értéket képviseld
varosképi egyltteseket (Colon Szinhaz, El
Cabildo, Belgrano, La Boca stb.) és esemé-
nyeket orokitett meg. Ezekbdl 25 rajzat 6nallo
kotetben is kiadta a varos. A sorozat kezdd
darabja a Savariaban, Szombathelyen sziletett
Szent Marton, akir6l a bevezet6ben irta az
alkoto: ,azért jottem, hogy kopenye oltalmaba
vegyen" S jo sorsot kapott Szent Marton
oltalmaban: tanitott a tucumani allami egye-
temen, kiallitasokon szerepelt, és (folytatva
az itthoni gyakorlatat) tovabbi két rajzkonyve
jelent meg.” Tucumani rajzgy(jteménye atfoga
képet ad addigi munkassagardl. Az 1957-es
pedig Baudelaire A romlas virdgai illusztracioit
és a Szegény hazam cim(, az 1956-0s magyar
forradalmat megidéz6 rajzciklusat adta kozre.
1956-0s rajzai tovabbi magyar és argentin
kiadvanyokban szerepeltek,? e kényveit is
bemutattak a kiallitason.

A korabeli argentin kritika szerint az argentin
grafikaban két korszak kilonithetd el: a Szalay
eltti és a Szalay utani periodus. Ugyanis
tucumani, majd Buenos Aires-i tanari mikodé-
sével, korrektlraival s a bemutatott mveivel




SzaLAY LAlOS:

A tiltott fa (Addm
és Eva), 1955 k.,
papir, vegyes
technika,
37,9x38,2 cm

Kovacs Gabor
Miivészeti Alapitvany
HUNGART © 2019

SzALAY LAJOS:
Faktara lll.,
1950-es évek
masodik fele,
papir, vegyes
technika,
18,3x24 cm

Kovacs Gabor
Miivészeti Alapitvany
HUNGART © 2019




SzALAY LRI0S: /llusztracio Ciro Alegria Piedra y Cruz cimd mivéhez,
1950 k., papir, tus, 44,2x31,7 cm

Kovacs Gabor Miivészeti Alapitvany HUNGART © 2019
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Mitologiai jelenetek, bibliai kompozicidk, fakturalis
kisérletek, stacioképek és argentin szerzk
mUveihez készilt szakralis tematikaja illusztraciok
egyarant készliltek a mitermében. Mindezekbdl

a KOGART-gy(jtemény tartalmazza és allitotta

ki a leggazdagabb egylttest — 78 kompoziciot

— Buenos Airesben, Szalay életének fontos
helyszinén.

Szalay Lajos 1930-31-ben, féiskolas id6szakaban
fél évet toltott Parizsban, majd a béketargyalasok
hivatalos rajzol6jaként tartézkodott ott (1946-48).
Ezekben az években rendszeresen, szinte hetente
jelentek meg illusztracioi, s ezek alapjan mondhatta
allitélag réla Picasso: ,A vilag kovetkezd legnagyobb
grafikusa valoszinlleg egy magyar, akit Szalay
Lajosnak hivnak Harmadjara osztondijasként tért
vissza Parizsba (1971. janius — 1973. februar).
Ennek a termékeny alkot6i id6szaknak 25 mive
kerult a kiallitas centrumaba. Kompozicioin, legyenek
akar mitolégiai, bibliai (Daniel, Salome stb.) vagy
hétkoznapi ihletéslek, kilitkdzik egyéni stilusa, ahogy
6 fogalmazott: a vonal deklinalasa és konjugalasa.
Ugyancsak termékeny parizsi periodusahoz — noha
a miveken nincs évszam — sorolhaték Pablo Neruda
A Macsu Pikcsu ormai cim( kotetéhez? kiadott
rézkarcmellékletének elétanulmanyai (13 rajz)

a nap és az ember kozvetlen relacigjarol, a fény
természetérdl. A két kdzponti sorozathoz a korai
mivek folvezettként csatlakoztak, s hozzajuk tarsult
néhany lap a Kafka- és Baudelaire-sorozatbal,
valamint az 56-o0s rajzokbdl egészen az 1980-as
keletkezés(i miivekig, bemutatva a teljes palyaivet.

LO

A vonal mestere cim( tarlatot a Parizsi Magyar

Intézet utan még két helyszinen lathatta és lathatja a
franciaorszagi kozonség. Az argentin, izraeli, francia- és
magyarorszagi magangyUjteményekbdl Sergio Moscona
argentin képzémivész szervezte a kiallitast (szazoldalas
katalégus is késziilt hozza, amelynek bevezetgjét
Jean-Luc Bohl irta). Moscona 2012-ben Buenos
Airesben mar rendezett két fontos Szalay-bemutatét
(Lajos Szalay: La linea maestro, Museo de Artes Plasticas
Eduardo Sivori; Lajos Szalay Dibujante e llustrador,
Museo del Dibujo vy la llustracion) — mindegyikhez
hézagpotld katalogust is megjelentettek.

A KOGART-kollekcié spanyal és angol nyelvii katalo-
gusanak magyar—angol valtozatat is kiadtak Szalay
110. Az argentin periodus cimen a Miskolci Galériaban
a Mazeumok Ejszakajan megnyitott, kissé redukalt,

57 mivet kozread6 bemutatéra. Kivételes évforduld
volt ez Miskolcon, mert Szalay sziiletésének az évében,
1909-ben, vagyis ugyancsak 110 évvel ezel&tt nyerte
el a varos az onallo torvényhatosagi jogot. A kettds
jubileum kiilonos akusztikat teremt, ugyanis 2018.
aprilis végén bezartak az 1992-ben megnyilt, allandonak
tervezett Szalay-kiallitast a Petro-hazban.

Szalay Lajos két jelents rajzkollekcijat adomanyozta
Miskolc varosanak és 1988-as hazatelepedésekor
tovabbi 450 rajzat magyarorszagi mazeumoknak —
ajandékozo levele szerint azért, hogy ,szil6hazam irant
érzett szeretetemet és halamat ezzel is kifejezzem".

Az adomanyahoz nem f{izott a mivek allandé kiallitason
vald szerepeltetését meghatarozo klauzulat. Ez annak
fényében latszik foler6sodd hianynak, hogy a Petro-haz
termeit Szasz Endre-m(ivek foglaltak el, amelyekhez

az Ozvegye kikoteseket tarsitott. Pedig Szasz Endre
még csak nem is dolgozott a Kondor-generacio
tagjaival a miskolci grafikai mihelyben, miivészetének
semmiféle ottani kotddését nem sikerdlt kideriteni.
Ugyanakkor sajat nyilatkozata is ellentmond az allando
kiallitasnak: ,Szasz-muazeumot nem akarok csinalni,

azt izléstelennek tartanam“ A Miskolc varos altal
tamogatott mostani bemutaté megnyitéjan azonban
reményt kelt§ mondatok hangzottak el Vargané dr. Papai
lIdiko jegyz06t6l: ,Szalay Lajos szellemi hagyatékanak,
kulturalis orokségének és értékrendjének megdrzése
Miskolc szamara kotelesség, ugyanigy bemutatasa a
nagyvilagnak, és (j generaciokkal valé megismertetése
is. E mostani kiallitas egy j korszak kezdete. Szalay
Lajos iskolateremtd mivészete Gjra megkapja a neki
kijard ismertséget, tiszteletet, és Miskolcnak egy Gjabb
vilagraszolo értéke valik megismerhet6vée”

Miskolc a grafika fvarosava valt a grafikai biennalék és
az alkotohaz grafikai mihelyében létrejott grafikatorté-
neti jelentségl alkotasok sora — Kondor Béla, Pasztor
Gabor, Csohany Kalman, Lenkey Zoltan mivei — révén.
A szabadiskola centenariuman s a Miskolci M{ivésztelep
(ennek folfedezettje Szalay) megalakitasanak évfordul6ja
(2020) el6tt a Miskolci Galéria (j vezetése a krakkai és
a csikszeredai grafikai biennalékkal egy kozép-europai
képzdmivészeti osszefogast teremtett meg. Ehhez is
fontos fundamentum Kondor Béla és Szalay Lajos (a
tervek szerint 6sszel visszaallitasra ker(l6) allando kial-
litasa. Ahogy Kénya Abel, a Miskolci Galéria igazgat6ja
fogalmazott sokak egyetértésével: ,annak orilnék, ha
Szalay visszatérne”.

Jegyzetek

1 Dibujos — Drawings 1937-1954, Tucuman, 1954; Dibujos — Drawings,
Buenos Aires 1957.

2 Példaul Liras en las Catacumbas, Buenos Aires, 1959.

3 Magyar Helikon, Budapest, 1974.

4 Koltay Gabor — Risko Gabor: Szdsz Endre. Budapest, 1983, 99.
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SINKO ISTVAN

Ugy gondolom, a festészet olyasvalami,
amit valaki egyedtil, a szobajaban, a
sajat mozdulataival, gondolataival és
talan modelljével végez. Hatassal vannak
ugyan ra a korilményei, koranak elvad-
rasai és eseményei, de 6 tiinik szamomra
az egyetlen koherens egységnek.

FRANK AUERBACH

Tiszta szivvel festeni. Ezt az 6sszefoglalo
cimet kapta a magyar figurativ festészet négy
jelentds alakjanak kozds nevezGre hozott,
mégis onallo kiallitasa. A négy szerepld
.masfél” generacio tagja, Konkoly a doyen,
Kondor Attila a maga 45 évével a legfiatalabb
kozulik. Negyik munkassagaban egyarant
jelen van a targyhoz — figurahoz, tajhoz,
szituaciohoz — valo erBs realista kot6dés és
annak felllirasa az érzelmi, esetleg stilaris
szempontok alapjan.

M(csarnok, 2019. IX. 18. — XI. 17,

Kondor azt a kdrnyezetet (is) megjeleniti, melyet az
emberi élettér kiilonbozd helyszineiként ismertnk:
épitményeket, tereket, parkokat. A masik harom festd
viszont szamos figurat abrazol képein. S6t, ezek kapcso-
latai toltik be a képmezd tartalmi részét. Ugyanakkor a
Kondor altal feldolgozott tér egyes elemei (parkok, épit-
mények, szerkezetek) feltlinnek Lajta Gabor és Szotyory
Laszlé képein is. Konkoly Gyula tajai sem maradnak
egyedul, hiszen hasonld természeti vonatkozasokkal
teljesek. Ezekben a mozzanatokban érzékelhetd a
rendez6i szandék, a koncepcio, mely egy nevezdre,

egy légtérbe emelte a négy alkotét. Vannak azonban
mas rejtett kozos vonasok, melyek az egyes kiallitasi
anyagok megtekintése nyoman bukkannak felszinre a
néz6 szamara. Erds hivoszo lehet az idd a négy festd
képeiben, azaz a valds, a torténeti és a filozofiai idé.
Lajta miniretrospektivje alkot6i id6utazas, fejlddés- (?),

LAITA GABOR Az oroszlan nyelve I, Késziilddés (2015, olaj, vaszon, 130x230 cm)
és Fliggbleges rés-fény (1987, olaj, vaszon, 100x 100 cm) cim{ mlve nuncarr 2019




SzoT1vORY LASzLO: Ut az erdében, 2000,
olaj, VéSZOﬂ, 140x120 cm, szalsky Gytijtemény,

HUNGART © 2019
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konceptes elemeket idéznek, az oroszlanok és
nok egymassal valé kontaktjai (Lolita, Diana)
legalabbis pop-artos attit(idok. Az anyagban
az egyik legdominansabb elem az aktok,
félaktok, csoportok hata mogott megjelenitett,
hihetetlendl intenziv kék szin. Ez a kék a maga
tavolsagtartd végtelen erejével feltlinik néhany
Kondor-képen is (példaul a Mdteremvdros
cim{ filmjének festékporos Uvegein vagy a
Tiikréz6d6 égboltozat cim( képén). Kondor
misztikus parkjai, lux aetherna fényei (melyek
impozans kivitelezés(i és érzékeny filmjein

a mozgas altal még hatasosabban jelennek
meg) bolcseleti jellegli fest6i magatartast
idéznek. A negativ és pozitiv harmoniaja,

a fényben égé parkok és viztikorképek,

az egymasra simulo képi és idérétegek a
M(icsarnok apszisaban s annak két oldalter-
mében egy meditativ tér illdzigjat keltik.

Kondor parkjai és szokokatja, italiai képélmé-
nyei a bal oldali harom teremben Szotyory
képein koszonnek vissza. Kondor fegyelmezett
rétegfestészetével, finom arnyalataival
szemben Szotyory széles gesztusd, expressziv,
ugyanakkor melankolikus érziletl miveket
alkot. Vonal és folt aranya itt is hasonl, mint
Kondor fegyelmezett, reneszanszos képeinél,
de & inkabb az érzelmeket tikrozteti heves

és laza ecsetvonas( képein. A Szokbkutak,

a Fekete pdlmdk vagy az Ut a dzsungelbe a
delacroix-i romantikus magatartast 6tvozi a
Heftige Malerei szertelen szabadsagaval. Lajta
Gabor a Mcsarnok jobb oldali harom termében
egy torténetmeséld, a konstruktivizmusbal,

a geometrikus absztrakt fel6l az idében

fotd: Berényi Zsuzsa

esetleg valtozastorténet.
Konkoly most csak az
utobbi id6bdl emel ki egy
szegmenst, nala az id6fo-
galom a mivészettdrténeti
atléepésekben jelenik meg.
Kondor és Szotyory az
alomidének, a filozofiai és
|ételméleti id6fogalomnak
allit képi emlékeket.

Az egyes kiallitasok
képei egymasra is
rimelnek. A Micsarnok
harom kozépsd termét
Konkoly Gyulanak az
utobbi tiz évben festett
aktjai, fiird6z6jelenetei
uraljak. Fantasztikus
fényorgia, erds szinek,
braviros festészeti
megoldasok keverednek
a korabbi pop-art,
koncept fenegyerek el6z8
korszakaibél szarmazo
elemeinek felidézésével.
A Monet és Eric Fischl
hatasat sem nélkiilozg
(s talan biiszkén vallalé)
mester a figurativitas
totalitdsaban tobzodik.
Cimei azonban ironikus,

fotd: Berényi Zsuzsa

HONDOR ATTILA: KOnyvtdr, 2015, olaj, vaszon, 1709x84 €M, magantulajdon, HUNGART ©2019
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foté: Berényi Zsuzsa
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— amivészeti és életiddben — ballagd alkotot
mutat be. Az els termek szigor( racionalitasa,
témazaro nagy fehér festménye (Egy ajté fehér
arnyéka) erésebben koti 6t egyik valasztott
mesteréhez, Molnar Sandorhoz. A festészeti
utazas a kovetkez6 termekben aktokat,
jeleneteket, jjeli fényekben (sz6 tajakat tar
elénk. Torténetei, akciéi — akar néi aktokkal,
akar kocsmai és koncertjelenetekkel vagy

Az oroszlan nyelve cim{i sorozatanak egyes
darabjaival Paula Rego gondolatait juttatjak
eszlinkbe: ,A kitalalt torténetek ugyanolyan
fontosak, mint ha valéban megtorténtek volna,
nincs koztik semmi kilénbseg”

M oktéber
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HONKOLY GYULA: Leukipposz lanyainak elrabldsa, 2010,
akril, vaszon, 240x205 €M, HUNGART ©2019

Lajta és Konkoly mozgalmas jelenetei latszolag hasonlatosak
egymashoz. Bar mas festészeti nyelven, de mindketten kulonos
torténeteket mesélnek. Am mig Konkoly fényben martz6
figurai egy orok nyar megmerevedett illizidjaban kerdlnek
elénk, Lajta sOtétre hangolt vilagaban az eltlint idé nyomai néha
nyomaszto, maskor titokzatos médon jelennek meg.

E tarlaton az alkoték és miveik folyamatos Gtkereséseit
lathatjuk egy szinte all6 id6ben. Oda és vissza utaznak h8seink
képben és filmben, keresve a valtozatlan allandot és a vissza-
téré elmalast. Az élet idejét.

A mUvek kozott négy remek katalégus is segiti az eligazodast.
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M. NovAK ANDRAS: '56 — Nem, felejtiink! 2015, farost, vegyes technika, 132x133 cm
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A festészet napi gyakorlata szamtalan vivodas
terepe. A festd folyamatos dontéskényszerben
all, és szeretné magat abba a helyzetbe
transzponalni, hogy valoban donthessen: mi
az, amit képein vallalhaténak tekint, s milyen
tartalmak megszalitasara hivatott. Ehhez kell
format talalnia, mégpedig a legmegfelel6bbet.
Lehet a festék koszos, a felllet roncsolt, djra-
hasznosulé ipari és természetes anyagokkal
(nejlon, katrany, halbér) teletlizdelt, kollazsolt
és ragasztott, ha mindez a mialkotas hitelét
és meggy6z8 erejét szolgalja — miként ezt

M. Novak Andras gyakorlata mutatja.

L

Hagyomanyos mUivészi térben dolgozik, épitkezik:
tablaképeket fest, tobbnyire nagy méretd vasznakat —
nem hagyomanyos modon, atipikus szemlélet jegyében.
Diszletek kozé rendezi a valésagot, de nem eljatssza azt,
hanem megjeleniti visszassagait, kontrasztjait. Alkotasai
.Szépen megfestett szomord tartalmak” hordozoi, egy
elrongyol6d6, noha még tindokalni latszo vilag képei.
Aggodalmai képeire lnek: a mlvészetet illeték éppen
Ggy, mint az utédok jovojét, létezését feltdk.

MUvészetét a régi, Riegl-féle fogalom, a mdivészet akardsa
éppulgy jellemzi, mint kdzelebbi korszakunk alkot6i maga-
tartasformaja. Azonban nem abban az értelemben, hogy



az alkoto kora uralkodod tendenciait kdvetné,
vagy azoknak engedne. Eppen ellenkezéleg:
kissé kivilallo, noha persze maga is érintett, s
képein latleletet ad megélt karardl, korszakaral,
annak felemas viszonyairol. A régebbirdl,
amelyben alkotémiivésszé valasztodott és a
mostanirdl — de a kezdeti id6szak miivészeti
felfogasa, annak iranyelvei szerint, amely
palyaja soran nemigen modosult. Megmaradt
sajat generacidja mlvészeti kritériumainak,
mivészetfelfogasanak kozegében, s életm(ive
ott jegyez markans képformalasi Gtvonalat.

Jubileumi a tarlat, hiszen M. Novak Andras 75
éves. A kiallitas rendhagy6é modon mégsem
gyljteményes, nem hosszabban és
mélyebben az életm{ egészére vissza- .
tekintd, a rostald szandék egy szlikebb
intervallumra korlatozodik. A kiallitascim,
az Oszi lehaldszds praktikus gyakorlatra
utal: a halak terelésére, halagyba
kényszeritésére, hogy onnan kannyebben
kiemelhet&k legyenek. E halgazdasagi
vonatkozas megidézéese indokolt, hisz

ki tudja, miota szenvedélye a horgaszat,
noha a tarlat kontextusaban a cim
szimbolikus értelmet nyer. Most mind-
0ssze az elmdlt hat év munkait terelte
6ssze, ezekre enged ratekinteni néhany
alkotast tobbedszerre is megmeéretve,
hogy ebben a mostani 6sszefliggésben,
a mlvek egymasmellettiségében miféle
konstellacio kerekedik ki: vajon at- vagy
felértékel6dhetnek-e egyes darabok,
netan elmaradnak az életm(ben
kiemelked6kt&l? E tarlaton, az alkotd
szandékanak megfelelen, a mdvek

nem csupan onértékiiket mutatjak,

de egymast is mérik.

MUvészként a képein felvetett

tarsadalmi vagy kornyezeti problémakat
megoldani nyilvan nem tudja, de felhivni
rajuk a figyelmet igen — a latszolag

tavoli problémakra, amelyek val6jaban
talpunk alatt egd kozeliek, akar régrél

is. Mint Erdély Mikl6s emliti, a mlvész
Jlletékessége mindenre kiterjed,

ami |étét érinti, akar kozvetlentl,

akar kozvetve" Korszer(tlendl is

hathat e mivészet, amely vallaltan
tartalomcentrikus, valamit mondani,
Uzenni akaro, ugyanazt felhanytorgato.
Am mindez nem ok nélkili. A felhivé
jelzések festdi rendben, a kompozicid
feszességében, a romlas talalékony
talalasaban jelennek meg. Annak
feloldhatatlan kett&sségében, hogy a malt
csobrének vodre a jelen, s hogy mindkettd
egyarant ,érdes”, ha mas vonatkozasban is.
Az alkotd mindezt aggodalommal, féltéssel
vegyes ironiaval szemléli. igy tekint korara,
nemkilonben 6nmagara, a festdi gyakorlatara,
amely mégis megtartd er6t hordoz.

foto: Sulyok Miklos

A Rendszervaltds cim{ munkaja példaul azt a
kérdést veti fel a festészet kombinalt-kollazsolt
eszkozeivel és a belénk ivodott képi szim-
bolumok, emblémak megidézésével, hogy a
korabbihoz képest vajon valésagos alternativat
jelent-e az 1989-et kovetd idoszak. A kép
eleve a kettGsség, az 0sszebékithetetlennek

M oktover
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tetszd megosztottsag jegyében fogant, aranyaiban pedig
az egyes korszakok idejét is jelzi. A kép also kétharmada

a tavolabbi maltat idézi, a rendszervaltast megel6z8
id8szakot: a véraldozatot, habords sirhelyet, a sz6gesd-
rottal és hatarérbodéval védett partallamot, a vas és acél
orszagat, amely abrandként, de romlottan hullott darab-
jaira. A folsé harmadban fejtetdre allitott, csokott, de vérbd
figura fligg, 10g. Hattere-kdzege rozsaszin, a hds, a maj, a
belsGségek érzéki latvanyaval, a joléti tarsadalmat repre-
zentalo bevasarlékosarral, de bortonablakszer( racso-
zattal. A felemas rendszervaltas a kép tandsaga szerint a
rabsag (j formait hozta el. A boldogsag igéretét-reményét
csillantja meg, de azt az egyre tavolabbi jovébe tolja,
végtére is elodazza. Karpotlasként a hedonizmus vilagat

M. NovAK ANDRAS: Hal, viz, katrany, 2017, ,szabadnejlon’, vegyes technika, 220x170 cm

talalja fel, vart Gj forrasa nem az, amit6l vagy aminek révén
ember az ember, hanem a fogyasztas.

A kiallitascim és a mogeé felsorakozé mivek tobbszintd
értelmet nyernek. Sziikséges volt ugyan sz(rni, lehalaszni
a megjelend miveket, de az alkotéban mar ezt megel6-
z8en végbement egy még feszesebb rostalas: egyaltalan
mirdl érdemes relevans képet alkotni? A kisebb ,halak”
nyilvan kicsisztak, a nagyobbak meg mindenféle horda-
Iékokkal, a katranyban lubickolva fennakadtak. M. Novak
Andras képei lattan aligha feledhetd, hogy végsd soron
mi magunk vagyunk a halak a haléban.



MULADI BRIGITTA

RAM, 2019. X. 24. — Xl. 24,

A festészet a digitalis korszakban sokadszor taldl magara. A féenykepezés
és a mozi sem szoritotta ki a mindenkori modern ember vizudlis univerzu-
mabol. A képzémivészet torténetének taldn a legmeglep&bb fordulatokra
képes miifaja. Székely Annamdria a kétdimenzids festészet haromdimen-
ziossa tételével kisérletezik. A mlvészek és a természettudosok joval a
fényképezés feltaldlasa elttt ismerték azt a jelenséget, miszerint a két
szemiink nem ugyanazt a képet kozvetiti az agynak. Direr feljegyzéseibdl,
rajzaibol tudjuk, hogy a perspektivat tobb szalon is tanulmanyozta, és
rajzolt szteredképhez hasonlo kettds rajzot. W. H. Fox Talbot nemcsak
dagerrotipidkat, hanem szteredképeket is készitett s adott el sok szdz
példanyban a 19. szdzad kdzepén, Charles Wheatstone pedig még ez el6tt,
1838-ban tanulmanyt publikdlt a sztereopszisrol. Ma a Canon kindlataban
megtaldljuk a szteredfényképez6t, amelyhez sztereonézdket is adnak.
Egyetlen készlilék segitségével azonban ma sem képes az ember térbeli
képet Iétrehozni, Székely Annamdria a festészet eszkazeivel éri el ezt.

Mi 6sztonzott arra, hogy ezt a rend-
kiviili precizitast igényld feladatot
tlizd ki magad elé?

SzEKELY ANNAMARIA: Allandéan
foglalkoztat, hogy a televizio, a film, a
vided magasra teszi a lécet a festék
szamara. Az a kérdés, hogy egy

fest6 hogyan kelhetne versenyre a
média mindenhatosagaval, a filmek
hatalmas valtozatossaggal dolgozo,
ingerekben gazdag vizualitasaval.
Kezdetben téri konstrukciokkal,
mértani alakzatokkal bontottam meg
a fellletet, kockaszer(i, ggmbszerd,
homor(, dombord benyomodasokat
imitaltam, kilonbozd altalam torzitott
fellletekre festettem fel a képet, vagy
sérllt feltleteket hoztam létre. Aztan a
szinekkel kisérleteztem, és igy jutottam
el a haromdimenzios abrazolashoz.
Arra lattam példat, hogy fekete-fehér
fotot hasznaltak erre a célra, de olyat
még nem, hogy egy festményt harom
dimenzioban készitettek volna el. Ez
jelentette a legnagyobb kihivast.

M oktéber
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Melyik volt az elsé ilyen mived?

§z. A.: Ugy gondoltam, hogy visszatérek
a stdiumoak hierarchikus sorrendjéhez.
Egy klasszikus beallitast, egy drapérias,
almas csendéletet, majd egy fehér gipsz-
fejet festettem meg harom dimenziéban,
de ezek csak a tanulasi folyamatot
segitették, a cél a varosképek harom-
dimenzios abrazolasa volt. A portrét
nem tartom alkalmasnak erre, mert
ahhoz nagyon mélyen kell megismerni
az embert, nézni, beszélgetni vele,

hogy autentikus portré készilhessen el.
Ma erre nincs igény, és az id6 is kevés.
Borremans portréit példaul hitelesnek
érzem, nagyon szeretem, de hozzam a
varosképek allnak kozelebb.

SZEKELY ANNAMARIA: Hid X., 2013, olaj, vaszon, 40x50 cm
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SZEKELY ANNAMARIA: Kulonféle poziciok XIX. M.u., 2019, olaj, vaszon, 79x120 cm

Ug\/ tlinik, hogy a vilagon a legtobb
fotot épliletekrdl, varosokrdl készitik
és toltik fel a kozosségi oldalakra.
Nehéz ebben a miifajban Gjat
mutatni. Miért ezt érezted a legalkal-
masabbnak erre?

Sz. A.: Az épitészet a napjaim része.
Epliletrestaurator vagyok, mindig nagyon
érdekeltek a térproblémak, a latvany
geometrikus alapformakra bontasa.
Kezdetben sajat tereket alakitottam ki
Uveglapokbdl, tiikrozdd6 fellletekkel. Azt
figyeltem meg, milyen délel6tt, délutan,
aztan szinte szinfoltokka valtak a képek,
mint ahogy az impresszionistaknal
latjuk. A folyamat letisztulast hozott,

de nem akartam egy Uj Malevics lenni,
ezen tdljutottam. Aztan a perspektivak
kototték le a figyelmemet, majd a fény
és az arnyék szerepe. Raszterekre
osztottam a vasznat, négyzethaldban,
sakktablarendszerben festettem, majd
feldaraboltam a képet. Az volt a cél,
hogy a nézd egyszerre ne csak egy teret
lathasson, tobb legyen a kép, mint egy
szokasos éptletfotd. Néhany részleteket
abrazol6 képbdl allitottam dssze a

teljes latvanyt, de nem a szokasos
modon, négyszogl keretben, hanem
megmozgattam a képeket egymashoz
képest. Egyre inkabb a térrel, a térérzé-
keléssel, annak torzulasaival, kiilonbozé

M oktéber
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modosulasaival jatszottam el — tlikroz6do
feliletekben visszacsillané architektarak,
homlokzat egy sszegydrt foton, golyoval

atutott Uvegtablan visszatérd éplletképek...

A mivek ekkor is tobb darabbdl alltak

0ssze, mintha a latas folyamataban egy-egy

részletre fokuszalo szem és a latvanyt

osszeallité agy munkajanak fazisait merevi-

teném ki és illeszteném ossze.

A minden apro részlet kérvonalait
kirajzold, a térmélységet érzékeltetd
modszer kemény precizios folyamat,
kimért mérndki pontossagot kivan. Ma
program alakitja at haromdimenziéssa
a képet, neked viszont manualisan

kell ezt elérned. Hogyan inspiralaodsz
Gjra meg Gjra?

Sz. A.: Sokat utaztam, fényképeztem, aztan

itthon Gjranéztem a képeket, hogy milyen
modon festhetnék Gjakat. A fotokat alta-
laban csak mankdnak hasznalom, magam
is alakitom a latvanyt kozben. A rémai

utazasomon jutott eszembe, hogy kivagjam

a Pantheon ablakat, és egy tengerparti
képet fessek bele.

Azt szeretném hangsulyozni — amit
Richard Estes mutatott meg nekem —
hogy a festészet igenis tudhat tobbet,
mint a fotd. A hiperrealistaktol, akiknek
munkaival utazas kozben is talalkoztam,
sokat tanultam. De még naluk sem

lattam a térbeliség legfejlettebb
valtozatat, a haromdimenzios
képet. Ez jelentette szamomra a
kihivast és az inspiraciot.

Hogyan jottél ra a technikara?
A sztere6nézok nem segitettek
abban, hogy ellesd a technikat?

§z. A.: A sztere6néz6 mas hatasme-
chanizmus alapjan miikadik, mivel
két kép van, amit kilon fotéznak

le. Nem a szinekkel érik el a hatast,
hanem a szem tavolsagat szamoljak
ki, és az imitalja a térbeliséget. Még
az elején, a gipszfejnél jottem ra,
hogy a hattér és a modellalasra
hasznalt szinek viszonya hatarozza
meg a térhatast. Ratértem kedvenc
témaimra, a varosképekre, a hidakra,
aztan az utcaképekre. A legtjabb
képeim mar bonyolult utcarészletek.
Ahhoz, hogy a kép a festményen
haromdimenzios lehessen, harom
korvonalat kell megfesteni. A vorgs,
illetve a kék arnyalatai segitenek

(a szemlvegek két szine), de a kép
koloritjahoz is idomulni kell. A klasz-
szikus szterednézo fekete-fehér
volt, kék és voros szinl szemivegen
at valt haromdimenziéssa, s

nekem az volt a célom, hogy

szines képet hozzak létre.
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REOK Palota, Szeged, 2019. IX. 16. — XI. 17|

A Magyar Alkotomvészek Orszagos
Egyestilete 2019-ben, immar hatodik
alkalommal rendez ,szalon jellegl” tematikus
kiallitast tagjai szamara, ez(ttal Dimenziok
cimmel. Az elmdlt évtizedekben szamos
hasonlé kiallitas, konferencia és szimpdzium
is szervezddott, korlljarva a fogalom
jelentéstartalmanak bévilését. A korabbi
alkalomhoz hasonléan a kiallitas termeiben
most is digitalis printekkel talalkozhatnak a
latogatok. A 2012-ben elsgként rendezett
Valésag és illizio cim( tematikus kiallitas

a MACIVA és a Magyar Alkotémvészek
Orszagos Egyestletének kozos rendezvénye
volt a cirkusz és varieté témakorében, a
Févarosi Nagycirkusz épiiletében. A helyszin
specialis installacios rendszert és téralakitast
kivant, ezért ezen a kiallitason szerepeltek
el6szor eredeti mivek helyett azok digitalis
masolatai. A rendszerszer(en kialakitott

fot6: Barak Péter

OLIVER ARTHUR: Légy, 2018,
vaszon, akril, 1720x100 CM HUNGART©2019
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installalas a mialkotasokat
minél attekinthetébb médon
igyekezett elrendezni,
kontextusba szervezni.
A specialis installacios
struktarat a kiallitasok tema-
tikainak, latvanyterveinek,
katalogusainak otletgazdaja,
Sarkany Gydz6 tervezte.
A 2013-ban megrendezett
masodik kiallitas a négy elem
témaja koré szervezgdott négy
helyszinen. Ennek részeként
a szentendrei Vizes Nyolcas
Uszoda és Szabadid&kdzpontban
72 mi nagyitott printjeibdl allt
0ssze a Viz alatti tarlat, melynek
rendhagyo helyszine az uszoda
medencéje volt. 2014-ben a Labirintus
cim kiallitast a szentendrei MivészetMalom
udvaran felépitett, 63 négyzetméter alapterilet(
Labirintus-haz kisérte, melynek falaira a 610 alkotd
miveinek digitalizalt masolatai kerlltek fel tobbszoros
ismétlgdésiikkel ergsitve fel a labirintusélményt.
A Harmonia-kiallitashoz kapcsolédott 2015-ben a V8
uszoda falan elhelyezett 500 négyzetméteres installacio
11 mivész 6x6 méteresre nagyitott alkotasaval. Ekkor
kerllt kialakitasra a folytonosan varialhato, Ggynevezett
Harménia-Tér-Kép is, (1x1,8x12 m) ahol az alkotasok és
a mivészek portréi egy 15x15 centiméteres négyzetlap
két oldalan jelentek meg.

A dimenzi6 fogalma a meghatarozottsag és a szabadsag
vilaganak kozos alapja, rendezdje. A kifejezéssel a tudo-
many szamos teriletén talalkozhatunk a matematikatol
a fizikan, csillagaszaton, pszicholégian at egészen a
mvészetig, a sz0 alkalmazasi terllete rendkivil széles.
Kdznapi értelemben kiterjedés, nagysagrend a leggyak-
rabban hasznalt jelentése, de eredeti latin tartalma

fot6: Barak Péter

HERICS NANDOR: Hommage a Borsi Fléra, 2019,
akril, neon, kevert technika, 90x65 cm, HUNGART©2019
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alapjan (,felmérés") az érzékelésre, a tudatos-
sagra is utal. A tudomanyok és a mindennapok
szohasznalataban kozismert dimenziofogalom
a mlvészet terlletén is megkerilhetetlen — a
gyakran hallott széfordulat, a ,mas ,dimenzig”
—, akar a kozvetlen érzékelhet&ségre vonat-
koztatjuk, akar atvitt értelemben hasznaljuk

a kifejezést. A kdznapi felfogas szerint a
kordlottlnk talalhaté vilag haromdimenzios,
ahol a harom térbeli kiterjedéshez jarul
negyedikként az id6. Bar az elméleti fizika

és matematika mvel6itdl hallhattunk mar
sokdimenzios terekrdl, modellekrdl is, a
legtobb ember szamara szinte felfoghatatlan
a gondolatkisérletek olykor misztikusnak ting
szOvevénye. A mlivészt azonban az anyagi és
szellemi vilag érzékelésére, megjelenitésére és
atformalasara iranyul6 vagya szamtalan nem
hétkoznapi kozelitésmaod felé is elvezetheti.

2019-ben az el6z6 évhez hasonléan ismét
tobb mint hatszaz alkoté munkai lathatok

a REOK Palota termeiben, ez jelzi a MAOE
tagjainak aktivitasat. A beérkezett mivek
mfaji megoszlasa, kifejez8eszkaozei,
stilusjegyei 6sszességeben alig térnek el a
korabbiaktol. A munkakat idén is a nyelvi
pluralizmus jellemzi, ezt a szoros rendbe sorolt
reprografiak helyezik kozos dimenzioba.

A dimenzi6fogalom els6 programszer( értel-
mezése a mlivészetben Tamkoé Siraté Karoly
1936-ban Parizsban kézzétett Dimenzionista
manifesztumahoz' kothetd. A dimenzionizmus
a 20. szazad elsg felében végbement valtoza-
sokra adott kilonleges valasz volt, alapallasat
tekintve a szazadel§ és a 20. szazad els6
harmadanak mivészi torekvéseihez illeszkedve
a korabbi — behatarolt és véglegesnek tekintett
— m(ifajok és evidenciak szétfeszitésére tore-
kedett. A természettudomany, a matematika
és az elméleti fizika Gj eredményei altal er6sen
befolyasolt projekt mintegy a futurizmus iker-
testvérének tekinthetd. (A kialtvany maga is a
kubizmust és a futurizmust emliti forrasként.)
A tudomanyos fejlédés és a mivészi latasmad
szoros kapcsolatara a mivészettorténet
régebbi korszakaibol is szamtalan példat
talalhatunk, am a tudomany mivészetformald
— paradox modon a korabbi kotottségek

alél felszabadulé mivészetet Gj madon
determinal6d — jellege csak ez id6 tajt valt
nyilvanvaléva. A nyitas az (j mlvészi érzékelés
és gondolkodasmaod iranyaba szinte kotelez
lett minden alkotd szamara. A korabeli m{ivészi
torekvések elméleti alapjukat immar olyan
tudomanyterileteken kezdték keresni, mint az
atomfizika vagy a szférikus tér matematikaja.
A kor termeészettudosainak munkassaga kivalo
kiindul6pontot kinalt mindehhez, s a dimenzié
kérdéskorével foglalkozo mivészek magatol
értet6d6 természetességgel hivatkoztak

a matematikus-filoz6fus Poincaré korabbi
megallapitasaira.? A természettudomanyokhoz
egyre tobb szalon kapcsolodo mivészek
szamara rendkivili inspiraciot jelentettek a
negyedik dimenziéval® vagy a tér-idé kontinuu-
mokkal foglalkozo tedriak. ,El kell fogadnunk,
hogy a tér és az id6 nem kiilonbozé kategoriak,
egymassal szembenallé abszolGtumok,

mint ezt régebben hitték és természetesnek
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VEREBICS KATALIN: Atvdltozds I, 2018,
vaszon, vegyes technika, 90x70 cm, HuNGART©2019

BoOLDI: Genezis, 2019, marvany, granit, k6szobor faragas, 39x54x23 cm, HUNGART©2019
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tartottak, hanem a nem euklidészi koncepcid értelmében
6sszefiiggd dimenzidk. Ezt a felfogast 6sztondsen
érezve vagy tudatosan magunkéva téve: egyszerre
eltlinnek el8link a mivészetek dsszes régi hatarai

és valaszfalai” — olvashatjuk a Dimenzionizmus
manifesztumadban.

Az (j tudomanyos vilagkép a mivészetben is fordulatot
hoz: a sik kompozicio zart egysége darabokra hullik a
kubista kép tobb nézépontq, relativizalt latvanyaban,

a futurista miivészek alkotasaiban Gj értelmet kap a
mozdulat mint a tér és az idé metszéspontja. Egyes
esetekben maga a folyamat valik a mévek kozponti
toposzava. Calder, Arp és Giacometti Gjraértelmezik

a szobraszat korabbi felfogasat, Iétrejonnek a
mobilszobrok. Tér és tdmeg viszonylataban kiemelt
szerephez jut a betdltetlen vagy betdltendd Uresség.

(A futurisztikus és kubisztikus alkotasi mod kiegésziil a
korszak masik meghatarozo iranyzataval, a szlrrealiz-
mussal, mely az el6z6 két ,objektiv” attitlid természetes
parjaként a szubjektum vilagara helyezi a hangsulyt.

A sziirrealizmus és az immar autoném tudomannya vald
pszichologia — pszichoanalizis — kapcsolata szintén a
tudomany és a miivészetek dsszefonddasat példazza,
bar az el6bbi két mlvészi torekvéssel szemben az gbrd-
zolds helyett a megjelenités problémai foglalkoztatjak.)

A mostani kiallitds a modern természettudomany és a
mivészetek kapcsolédasanak masfajta megkozelitését
mutatja. Mozgd szobrok, videdinstallaciok, lézerfények
és kinetikus alkotasok helyett a hagyomanyos mivészi
attitliddel készllt alkotasok egy redukciés folyamaton
mennek keresztil: eredeti fizikai dimenzioiktol
megfosztva, sikba transzponalt jelzésekké valnak.
Eltekintve e folyamat mivészetszociolégiai vonatkoza-
saitél (mint példaul a reprografia kérdése), e redukcid
eredményeként a kiallitas egésze Gjrafogalmazza a cim
altal definialt tematikat. Az azonos méret(re transzfor-
malas a fizikai kiterjedés redukalasaval tesz kisérletet a
mivek esztétikai dimenzidinak feltarasara. llyen érte-
lemben ez a bemutat6 a korabbi kiallitasok sorozataban
a leginkabb ,teoretikus’, egyszerre operal a cim fizikai,
esztétikai és hétkoznapi definicidjaval. Az eredeti mivek
atméretezésével, sikba transzponalasaval az euklideszi
vilagfelfogas iranyaba mozdul el, egyben az esztétikai
dimenziok transzformalhatésagat is vizsgalja.

A kiallitott mdvek kozott is szamos alkotasban fedez-
het6k fel tudomanyos, elméleti kérdések, asztrofizikai,
matematikai 0sszefliggések vizualis atiratai, reprezen-
tacioi. A kiallitok egy része a természettudomanyos
elméletekbdl kiindulva filozofiai kérdésekre reflektal.

A dimenzi6 fogalmanak mai alkalmazasa szinte hatar-
talanna valt, sokan kozmikus értelemben, a mikro- és

a makrokozmosz, a rész és az egész viszonyaban
kozelitették meg a témat. A tematika tobb szempontbol
0sszegzi a korabbi kiallitasok (a négy elem, a kaosz és
rend, a harmania) tartalmi képleteit is. Masrészt idén

is tobben valasztottak a klasszikus értelemben vett
kifejezésmodokat, kompozicios toposzokat, lemondva
a konceptualis mivészi attitlid kinalta lehet&ségekral.
Tobbeknél a plusz dimenzi6 a transzcendens megnyil-
vanulasat jelentette olykor konkrét szakralis utalasokkal
6sszekapcsolva. Elsgsorban egyes észovetségi
eseményeket preferaltak az alkotok, ennek megfelel6en
a vilag teremtésére, a kozmikus robbanasra, a vilagdr,

PETER AGNES: £ter, 2018,
pvc, vinil, digitalis print, 100x70 cm, HUNGART©2019

BoiTi ANDRAS: Piros Moholyink, 2019, krémacél, szines
lUveg, lézervagas, 20x30x40 €M, HUNGART©2019
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a természet formai jelenségeinek
gazdagsagara vonatkozoan valtozatos
anyagot talalunk a kiallitott mévek
kozott. A transzcendens dimenzié nem
mindenitt kothetd a szakralitashoz, sok
esetben inkabb a tudomanyos felfede-
zésekhez kapcsolodo képzetekre, eddig
ismeretlen dimenziok megsejtésére
fokuszaltak az alkotok.

A MAOE minden tematikus tarlatahoz
készilt a kiallitott mlvek szines
reprodukcioit tartalmazo, kétnyelvd
(magyar és angol) katalégus, mely a
mfaji sokszinlség és az alkotasok
stilaris valtozatossaga ellenére egységes
arculatot mutaté kisérg kiadvanya a
kortars magyar mivészet egy jelentds
szegmensének. A korabbi alkalmakhoz
hasonléan idén is lehetdség nyilt
szakmai elismeréseket atadni mintegy
30 alkot6 szamara.
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SZEHACS ZOLTAN: Uzenet a falon, 2019, vaszon, vegyes technika, 50x50 cm, HunGarT® 201

A Dimenziok cim( kiallitason az alabbi alkotok
részestiltek szakmai elismerésben:

Arvay Zolta, Azbej Kristéf, Berzy Katalin, Bojti Andras, Boldi,
Bugyi Istvan Jozsef, Gyarfas Gabor, Gyémant Laszl6, Hérics
Nandor, Hévizi Eva, Kanyasi Holb Margit, Kéri Mihaly, Kovacs
Johanna, Kényv Katalin Eva, Markovics Ferenc, Médos Gabor,
Nagami, Nagy Barbara, Oliver Arthur, Péter Agnes, Pirk LaszI6,
Rénvyi Krisztina, Szavoszt Katalin, Székacs Zoltan, Szepessy
Béla, Tamus Istvan, Vajda Janos, Varga-Amar Laszl6, Verebics
Katalin, Weszelits Andras.

Jegyzetek

1 1936-ban Parizsban megfogalmazott avantgard miivészeti kialtvany,
melyet szamosan elfogadtak és alairtak.

2 Henri Poincaré mivei magyarul is megjelentek a szazad elején. Tudomadny
és foltevés cim( 1908-ban kiadott kényve példaul részletesen foglalkozik
a nem euklideszi geometria és a térképzetek kapcsolataval

3 A mivészetek és a negyedik dimenzié matematikai alapjainak kapcsolatat
elemezve Stephen Lipscomb az el6zményeket egészen Dantéig vezeti
vissza. Nézete szerint az /steni szinjaték a modern fizika és matematika
altal evidenciaként kezelt szférikus vilagegyetem leirasa. (vo. S. L.
Lipscomb: Art Meets Mathematics in the Fourth Dimension, 2011).



Arany Janos és a f‘&n_g_“ﬁczés

Chszdgh Anral
i

FARKAS ZSUZSA

A 2018-ban a Pet6fi Irodalmi
Mizeumban megrendezett Arany
Janos-kiallitas esszenciajat bemutato
kotet harom tanulmanybal all. Az els@
kettd a kurator, E. Csorba Csilla munkaja,
melyben el6szor Arany Janos és a
fényképezés kapcsolatat tarta fel.

E kapcsolati halé a magyar fototortenet
jeles pillanatait, vitait és neves fotémi-
vészeit a nagy koltével valé kapcsolatan
keresztll vizsgalja. Ez a tanulmany azzal
a kivalo, igen kilonleges képpel kezd&dik,
amely Arany Janost és csaladjat abrazolja
1863-ban. A kép a kor mas fényképeitdl
eltérd: fekete-fehér szinezetben, kissé
furcsa csoportositasban mutatja be a
hires kolt6t és csaladjat. Arany, felesége,
lednvya és veje, valamint fia, Arany LaszIo
lathato teljes alakban. A képen mindenki
mas iranyba néz, és maga Arany kissé
elkilondlve réved a semmibe. Ez a kivald
Orszagh Antal-fénykép, mely hosszd
lappangas utan, a kiallitas el&tt kerdilt

a PIM-be, igazi szenzacio. Alkalmat
adott arra, hogy Arany fénykepészeti
meglatasait, arcképeinek a korban valé
elhelyezését feltarja olyan szemmel,
mely a tavaly elkészult Arany Janos-
ikonografiat is pontositja, értelmezi.
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Petofi Irodalmi Mizeum, 2019, 103 oldal

A masodik szovegrész Orszagh Antal
fényképész élettorténetét, miveinek
milyenségét targyalja. Milyen szerencse,
hogy a korabban kevéssé ismert mester
az (j kis vizitkartya kapcsan el6térbe
keriilhetett. A fest6-fotografusok kozé
sorolt, grafikusként elismert mivész
hétéves parizsi fényképészeti munkalko-
dasa utan, az Ujabb osztrak amnesztia-
hullam elérkezésevel térhetett vissza az
Osztrak Birodalomba. Pesten felallitott
fényképmditerme igen rovid élet( volt:
1863-ban allt fenn csupan. Fényképei a
magyar fototechnika-torténet szamara
mindig fontosak voltak, hiszen paratlanok
a korban. Porcelanképeknek nevezte
azokat, és gondosan el6készitett
papirra masolta a kopiakat. Mint
kiderUlt, Parizsban szabadalmaztatta

is az eljarasat. Sajnos Orszag Antal a
fényképészettel nem tudta eltartani
magat, és végll hivatali allast vallalt, de
néhany mesternek még abban az évben
megtanitotta kilonleges kisérleteinek
eredményét, igy néhany porcelanszer(
munkat masok is alkottak nalunk.

Orszagh legktilonlegesebb alkotasa a
nagy méret( Huszt-album, amelyet

sajat rajzaival és felvételeivel illusztralt
az 1870-es években. Az album lapjain,
amit a kiallitason egy kivetitdn at lehetett

atlapozni, tusrajzok, litografiak, tempera-
és akvarellrajzok, albumin fénykép,
porcelanpapir és keramiaporcelan is
lathaté volt. Mint 6 maga irta az utolso
lapra: ,A huszti var feléplilt, de én magam
romma lettem...varom valamely sévény
mogotti kimalasomat.” Ugyan lerajzolta
magat holtan, egy kerités mogott, de
még tovabbi harom évet élt. A lap aljara
a testvére feljegyezte, hogy a fényképész
1878. aprilis 6-an, déli 12 érakor golyot
ropitett a szivébe, szorny({ cselekedete
okaként az inséget és nyomort emlitette.

A kétet harmadik tanulmanya Sip&cz
Mariann munkaja, aki a fényképésznek a
Nemzeti Szinhazzal valé kapcsolatat tarta
fel. A mdvész parizsi tartozkodasa alatt
sokat forditott a szinhaz szamara, és két
onalld darabot is irt. Allandd levelezgje
volt a Délibabnak és a Divatcsarnoknak,
szinte minden héten megirta a kilonféle
ismertetdit. Milyen jé azonban, hogy
ehelyett a kolté megorokitsjeként,
Arany fényképészeként valt érdekessé,
és munkassagabdl egy aprolékosan és
tetszet8sen Osszeallitott kotet sziiletett.
A torténet folytatodik tovabb, hiszen
Flesch Balint a porcelankép mibenlé-
tének vegytani vizsgalataval tovabb
pontositja az eddig homalyban maradt
fototorténeti momentumokat.



KONOK

Abszurd kalandok a torténelem arnyé-
kaban, der(s és szomorkas torténetek,
festok, irok, zenészek, migyjtok,
galériasok, szélhamosok kavargo
felvonulasa, sodro lendilet(i elbeszélés...
Akar igy is jellemezhetnénk Konok Tamas
festomiivész visszaemlékezéseit, az
Emlékkovek azonban joval tobb ennél.
M{veészi dnvallomas, csaladtorténet,
tarsadalom- és korrajz is egyben, és
tanulsagos adalék a tekintetben, hogy
milyen lehet, hogyan valtozhat a m{ivész
és a mivészet helyzete a diktatGraban és
a demokraciaban.

Konok az egyéni életdt esemeényein

tal feleleveniti egy nagypolgari
mivész-értelmiségi familia mindennapjait
a 20. szazad elsg felében, a hozzajuk
csap0odo kiloncoket és kodlovagokat,

és érzékletes képet rajzol egy jeles

vidéki gimnazium szerepl&ir6l. Tragikus

és abszurd helyzetekben egyarant
bévelkedik a kiskamasz hanyattatasa a

I, vilaghaboru frontjain az ellenallasban
részt vevo katonatiszt édesapa oldalan.
Majd a palyavalasztas dilemmai utan
jonnek a miivésszé valas nehézségei

a sztalinizmus legsotétebb, a szocreal
legmerevebb éveiben, a Képz6miivészeti
F&iskolan, ahol csak a polgari humanizmus
értékeit 6rz8 tanaregyéniségek, Bernath
Aurél és Berény Robert nydjthattak némi
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kapaszkodat. Rajtuk kivil a kor fontos és
jellegzetes értelmiségi-barati tarsasagai,
,szigetei” (a firedi Liptak-haz, Borsos
Miklos és kore) segitették talélni ezeket az
idoket, s formaltak mivészi szemléletét.

Ezt a jotékony és egyben korlatozo burkot
torte szét a forradalom és a Derkovits-
0sztondij biztositotta parizsi tanulmanyat.
El6sz0r még csak a szabadsag izével
ismerkedett meg — egy ugyan korantsem
tokéletes, de mégis szabad vilaggal —,
majd az itthoni vegzalasok és a masodik
parizsi tartozkodasakor a nagykovetségen
érvénytelenitett Gtlevél okan az emigracio
korantsem kanny( Gtjat valasztotta.
Kilonféle nehézségek, groteszk kalandok,
valtozatos talalkozasok jellemezték ezeket
az éveket, s kozben lassan, fokozatosan
mivészete is valtozni kezdett. EI6szor
lebeg8, sodrodoé motivumok laza, tarka
halmazava valt, majd a 70-es évek elejétdl
kezdve kialakult a — mutatis mutandis —
Konok miivészetét maig fémjelzg, kevés
szamU elemmel operal6, a geometriai
formak fegyelmét ritmikus ellenpontokkal
és egyéni duktusokkal oldé képi vilag.
Talan nem véletlen, hogy ekkortol mar
megosztja otthonat és mitermét a
sokszin(ibb Parizs és a jézanabb, a
folyamatos alkotomunkara alkalmasabb,
mivészetére fogékonyabb Zirich

kozott. A 80-as évektdl pedig — elGszor

Uj Mivészet, Budapest, 2019, 252 oldal, 3900 forint]

kiallitasok révén — egyre tobb id6t tolt
Magyarorszagon, hogy aztan hazatérve a
kortars magyar mivészet immar megke-
rilhetetlen mesterévé valjon.

Egy immar eltlint polgari vilag emlékeibdl,
a torténelem sorsprobalé fordulataibdl,

a magyar és nemzetkozi mivészeti

kozeg keserédes epizddjaibol, baratok

és ismerdsok soranak erzékletesen
felvazolt portréibél, miivészi hitvallasanak
toredékeibdl all dssze Konok Tamas
konyve, melyben nemcsak réla tudunk
meg tobbet, de a mlvészeti életrdl, s a
korrol is, amelyben élt. Igy Konok Tamas
frasat méltan sorolhatjuk a legjelent&sebb
magyar mivészonvallomasok, Barabas
Miklos, Rona Jozsef, Kunffy Lajos, Csok
Istvan, Rippl-Rdnai, Bernath Aurél és
Borsos Miklos visszaemlékezései koze.

A Franklin utca meghibasodott
|épcstfoka kozott még mindig viragzott a
pitypang, mint ahogy hisz évvel azel6tt.
Ugy alltam ott a dermedt miltban,
mintha csupan egy alom lett volna Parizs,
Kalifornia és minden, amit a vasfliggonyon
tal megéltem. Az otadik dimenzio a jelen,
mult és jovE egyidejd allapota. A hely- és
idénélkdliség, a sine loco et anno mint
életérzés a mai napig kisért, s megjelenik
festményeimben is!

Hamarosan a kanyvesboltokban!



A vilag egyik legjobb
varosnegyede

A brit Time Out magazin vilagszerte kozvéle-
mény-kutatast tartott helyi lakosok korében a
kedvenc varosrészeiket illetgen. Olyan élhetd
és lakhato helyeket kerestek, amelyekben

a szorakozasi lehet8ségek mellett galériak,
stadiok és kulinaris élmények is varjak a lato-
gatokat — igy kertlt bele az 50 legjobb varos-
negyedet 0sszesito listajukba a budapesti
Bartok Béla Boulevard is.

Eza Iegdrégébb
Banksy-alkotas?

A titokzatos Banksy nem csak street art miveket
alkot. Egyik leghiresebb, Devolved Parliament cim{
festménye oktober elején ker(l kalapacs ala a

Sotheby's arverésén. Az elézetes becslések szerint

a m( 1,5-2 milli6 fontért (mintegy 560-750
millié forintért) is elkelhet, igy varhatéan ez lesz
majd Banksy legdragabb mve. A négy méter
széles festményt 2009-ben a Bristol Mizeumban
lathatta a nagykozonség. A tarlat hatalmas siker
volt, tobb mint 300 ezer latogatét vonzott. Talan
nem véletlen, hogy a m{ éppen idén kerilt el
Gjra: ismeretlen tulajdonosa esetleg a Brexit-vita
visszhangjat kihasznalva prébalja felsrofolni az
arat, hiszen a téma ma aktualisabb, mint valaha.
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\Warith Zaki és Amir Amzar: Seed of Life, 2019, designkoncepcid

Bambuszbdl épitkeznének a Marson

A NASA 2018-ban designpalyazatot hirdetett 3D-nyomtato technologi-
aval megalkotott lakoéplletek tervezésére, amelyeket a Marson épitenének
meg. A maldj tervezdparos, Warith Zaki és Amir Amzar Seed of Life (Az élet
magja) elnevezésil designvizidja az alternativ épitanyagok felhasznalasara
szeretné felhivni a figyelmet: a kolonia épitményeit bambuszbdl épitenék fel
a voros bolygdn, raadasul Ggy, hogy a sziikséges alapanyagot nem a Foldrdl
szallitanak a Marsra, hanem bambuszpalantakat nevelnének a helyszinen
foliasator alatt, amelyeket a bolygd felszine alatti jégrétegek megolvasz-
tott vizével taplalnanak. A bambusz gyorsan ng, igy rovid idén belll kiter-
melhetd lenne az épitéanyag. Terviik teljesen hipotetikus, mégis a jovo egy
olyan vizigjat tarja elénk, amellyel a természetes anyagok is megjelennének a
Mars-koloniak Iétrehozasakor.

Hid és galéria egyben

A norvégiai Kistefos Mazeum- és
Szoborpark szemet gyonyorkod-

tetd épitménnyel gazdagodott. A dan
épitésziroda, a BIG altal megalmodott
hid els6dleges funkcidja, hogy megkaony-
nyitse a mdzeumkomplexum bejarasat,
de a The Twist nev(i épilet egy kiallito-
térnek is otthont ad. A kialakitas amel-
lett, hogy a multifunkcionalitast szol-
galja, a kartyapaklihoz hasonlithats,
acéllemezekbdl allo épitményének
leny(igdzd esztétikajaval kilonleges
élményben részesiti a latogatot.

foté: Laurian Ghinitoiu, A deezen.com jovoltabol

Banksy: Devolved Parliament, 2009, olaj, vaszon, HUNGART ©2019

A deezen.com jovoltabdl

A Sotheby's jovoltabél



Fedo és fedett

Lazan, kozel parhuzamosan futg, rivalizald, néhol egymast keresztez8, egymas ala vagy folé keveredd
szines vonalsavok, szovedékek kapcsoloédnak egymasba és toltik ki rendezett rendetlenségben a képmez6t.
A festészet egyik kérdésére keresik — valasz nélkil — a megoldast: abrazolhatok-e objektiven a tér dimenzidi
a sik fellileten? Az is felvetddik,
hogy ez a (mozgas)tér egyaltalan
létezik-e? A képsorozatot végig-
szemlélve maradhatunk abban

a boldog, naiv illiziéban, hogy
igen, az emberi létben a val6-
sagos és szellemi tér szabadon
rendelkezéstinkre all. Matzon
Akos Munkacsy-dijas fest&mii-
vész kiallitasa 2019. oktober 18.
és november 10. kdzott lathaté a
Klebelsberg Kultdrkariaban.

David Hockney cigarettazni szeretne

A brit kortars fest6 végleg megelégelte, hogy Los Angelesben nem élhet
korlatlanul szenvedélyének, a dohanyzasnak, ugyanis az amerikai nagyva- .
rosban még az éttermek és barok elétt sem szabad ragydjtani. A mivész

ezéert Normandiaba koltozott, ahol kedvére festhet és dohanyozhat. F X
Franciaorszagi otthona azonban nem csak amiatt blvolte el, hogy akkor

gyujt ra, amikor akar. Gyonyord kertjének olyannyira megszallottja lett, | G

hogy szinte minden négyzetcentiméterét megrajzolta La Grande Cour | "

(A nagy udvar) cim(, 24 panelb6l allé miivében, amelynek megalkotasaban J a .

a kinai tekercsek illusztracioi és a bayeux-i falikarpit is inspiralta. | B It I LG

Kevés a noi mivész

Tiz éven at tartd adatgy(jtése eredményeképpen az In Other
Words & artnet News megjelentette kutatasat, amelybdl
kiderdl, hogy a vilag mlvészeti aukcioin értékesitett mialko-
tasoknak minddssze két szazaléka kotddik n6i mivészekhez.
Ez a csekély arany raadasul nagyon egyenlétlendl oszlik meg a
vilag n6i alkot6i kozott, ugyanis ennek az értéknek a 40 szaza-
Iéka csupan ot alkotdé munkaibol kerdl ki, kozlik is kiemel-
kedik Yayoi Kusama életm(ive. A kutatas nemcsak az értéke-
sitett mdveket vizsgalta, hanem a mizeumok altal beszerzett
kiallitasi anyagokat is. A szam itt is megdobbentd: a gyljtemé-
nyek csupan 11 szazalékat adtak nék, és a kiallitasoknak csak
14 szazalékaban szerepeltek n6i mivészek egyénileg vagy
csoportosan. A kutatasok igyekeznek felhivni a figyelmet arra,
hogy mennyi mindennek kell még valtoznia addig, amig elju-
tunk a nemek kdzotti teljes egyenl&ségig a képz&mdivészetben.

Hires mlvészparok

inspiralo torténetei “IJART
= OF
A miivészettorténetben és a kortars alkotok kozott is
szamos hires szerelmespart ismertink: Pablo Picasso I ov E
és Francoise Gilot, Frida Kahlo és Diego Rivera, Christo

és Jeanne-Claude, Jackson Pollock és Lee Krasner,
Man Ray és Lee Miller, Gilbert és George. Kate Bryan
34 ismert és kevésbé ismert mivészpar torténetét
meséli el The Art of Love: the Romantic and Explosive
Stories behind Art's Greatest Couples cim( konyvében.
A torténeteken bellil hangsilyosan megjelenik egy ndi
vonal, amely kevésbé a mivészi egylittmikdodés, mint
inkabb a karakteres n6i alkotoszemélyiség oldalarél
vilagitja meg az életutakat, a masik jelentds vonulat
pedig az elvalaszthatatlan mivészparok kdzos
munkajanak titkait tarja eléenk.

The Romantic and
Explosive Stories Bohind
Art's Greatest Couples

Kate Bryvan

Kate Bryan: The Art of Love:
The Romantic and Explosive Stories Behind Art's Greatest Couples
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Budapest Galéria, Lajos utca, 2019. IX. 11. — X. 13. .

Enteri6r

GAL ANDRAS
Untitled green
(2018, olaj,
vaszon,
90x90 cm),
Untitled light
grey (2017,
olaj, vaszon,
50x50 cm) és
Untitled light
green (2018,
olaj, vaszon,
100x100 cm)

cim{ mveivel
HUNGART © 2019

M oktover

No colour. Colour blinds.

AD REINHARDT

Gal Andras radikalis képei a festd életmivének
erds allitasait, kép-szin-felllet kisérleteit
mutatjak meg a Budapest Galéria Lajos utcai
kiallitotermében. A két szinten elhelyezkedd
tarlat datumozas nélkil épiti egymas mellé Gal
kisérleteit az egyes pigmentek minél inten-
zivebb vaszonra hordasanak folyamataban.
Mindazt, amit a vastag rétegekben felhordott
festékrétegek alkotojuk munkamaodszerérdl, a
sziletés, a genezis allapotarol vallanak meg a
nézdknek, a szinrendszereknek, a szinviszony-
latoknak a kiallitotérhez valé viszonyaban
érthetjik meg igazan.

Gal minimalista felfogasd absztrakt képei
onmagukban izgalmas szin- és fellletjatéknak
tlnhetnek, de minél mélyebben hatolunk be —
a kiallitas kezdetén a foldszinti els6 termekben
elhelyezett szlirke képek segitségével — a
festd logikajanak megismerésébe, egyre inkabb
egyértelm@vé valik a szandék; itt és most Gj,
eddig nem latott egységben érzékelhetjik a
festdi gondolatot. Ebben leginkabb a felsd
termek egymasba nyilo terei segitenek. A két
szaobaval arrébb feltling lilasrdzsa festmény
egy darabjanak a kozelebbi terem zdld és/vagy
sarga képeihez valo viszonya (j értelmezési
tartomanyokat nyit. Igenis — ellentétben

Reinhardt kinyilatkozasaval — a szinek nem vakok. S6t,
latnak, és lattatnak. Az egyes képek mintha a szinek
arcképei, portrésorozatai lennének, melyek egy nemesi
haz portréfalairdl néznének rank. A szinek arcai. ,A fest-
mény egyszin( képként vald felmutatasanak célja pedig
ugyanigy nem csupan egy szines targy készitése, hanem
egyben az abrazolt egyedi szin belsd természetének a
feltarasa” — irja Zsikla Monika a kiallitas megnyitojaban.
Valéban, az egyes festmények nemcsak szineikben, de
festésmodjukban, a felhordott anyag kezelésében, a
festék textarajaban is masok és masok.

E képeket surléfényben, oldalrdl is meg kell tekinteni.
Itt azt észlelhetjik, hogy hany réteg keriilhetett a
vaszonry, illetve milyen ecset- vagy spaklibarazdak
rendszere szovi at meg at a feliletet.

Akar az erdd fainak kérge, épplgy jellegzetesen eltérbek
Gal festményeinek feliiletei is. igy, lassan belgjiik hatolva,
a kiallitas egyes darabjai is megnyilnak, nincs mindig
szlkség az épitészeti kdrnyezettel valé harmonikus
egylttlét felismerésére, a szinportrék egymasra felelteté-
sére. A kép (a szin) 0nmaga, sajatos arcként tekint vissza
rank, s nyitja meg festékben fogant vonasait.

Gal Andras mivei egy szigor( alkot6 baratsagos
.gyermekei" J6 rajuk tekinteni, érdekes elmélyedni
bennik. Bar az elsé pillantasra ,nem latogatébarat
festészet” (Zsikla Monika) ez, a kiallitas hatalmas
szines ivet h(z6 egésze mégis elvarazsolja, lenyligozi
a szemlél6t. S kdzben hallani véljik Steve Reich
Electric Counterpoint cim{ mvét.

fot6: Juhasz G. Tamas



MARCZINKA CSABA

A két posztjugoszlav képzémivész Dates 9
cim{ kiallitasa fontos és sok tanulsaggal szol-
galo tarlat. Valoszindileg a kiallito galéria is

igy gondolhatta, hisz a szokasos kiallitasi

id6n tdl nyar elejétdl egészen az 6sz kozepéig
tart nyitva az alkotoparos kozos és egyéni
miveinek valogatasa.

A két miivész egyik kdzponti témaja —
mondhatni természetesen — az évfordulok

és a torténelmi tragédiak dramaja. Milak
akvarelljei a magyar 56-ot abrazoljak, talan a
kiallitohelynek tett gesztuskeént is. A cimado
ciklus egy datumokon és évfordulokon alapulo
képzémivészeti sorozat.

A két mlvész kozos alkotoi projektje 2014-
ben indult. 2017-ben a Velencei Biennalén
mutatkoztak be sajatos hangulatd kdzos
alkotasaikkal. Mind a szlovén Uranjeket, mind
az ifjabb, bosnyak Milakot er6s
kozéleti érdekldés, a tarsadalmi
valésagra valo reflexivitas jelle-
mezte mar korabban is, mely kdzds
munkassagukban tovabb foly-
tatodott. Az 1961-ben sziletett
Uranjek és az 1980-as szlletés(
Milak kozott — minden nemzedéki
és kulturalis kilonbség ellenére —
kezdettdl fogva sok volt a kozos
vonas. Mindkettejiiket befolyasolta
a jugoszlav és posztjugoszlav
avantgard mivészet akcionista
oroksége. Uranjek mar a 80-as
évektdl kezdve aktiv tagja volt az
IRWIN csoportnak, s azon belll

is a Neue Slovenische Kunstnak
(NSK). Mar ekkor jellemzd volt
mivészetére a konkrétum és az
absztrakcid otvozése, valamint a
kollazs- és montazstechnika iranti
vonzalom. A fiatal Milak is hasonld
utat jart be valamivel késébb,

mar a polgarhabor(s idékben. Ra
leginkabb a Zvono- és a Maximum-
csoport munkassaga hatott.

foté: Matija Pavlovec

A cimado Dates- (datumok)

ciklusban a két miivész aktualis datumokra,
évfordulokra reagalt sajatos montazstechni-
kaval otvozve a foto és a festészet eszkozeit.

Kilonbozo évfordulok (Freud halalanak, Matisse

szliletésének, Luther halalanak évforduléja, a

M oktover msJ@ 57

Molnar Ani Galéria, 2019. X. 5-ig

Bauhaus-évfordul6, a hirosimai atomtamadas évforduléja stb.) adjak az
apropot a motivumok és asszociaciok gondolati Utkoztetésehez. Példaul
a Bauhaus-évforduléra készitett kompozicion Uranjek montazselemeire
(kereszt és mellette egy trikon Marina Abramovi¢ manifesztumanak
hires mondata: ,Egy m(ivész ne essen szerelembe semmilyen masik
mvésszell") reflektal Milak pontosan masolt Bauhaus-plakatja a 20-as
évekbdl (utalva az ott alkotd mivészhazasparokra). Hasonl6 ellenponto-
zasos alkotoi logikaval készllt a Matisse-évfordulora utalo kép. A hires
belga szocialista grafikus, Masereel lindinak felnagyitott akvarellvaltozata
mellé kerllt egy Matisse-m( raszteres plexi kivitelezésben. A torténeti
evfordulok abrazolasa is hasonléan ironikus hangulatd.

A kozos alkotasokon kivil — a galéria hatso részében — helyet kaptak a
két képz&mivész egyéni alkotasai is. Uranjek egy Malevics-motivumra
reflektald érzékeny hangulat plexinyomatot allitott ki tobbek kdzt, Milak
pedig a magyar 56-ot és az azt kovetd eseményeket abrazolta monokrom
akvarelljein korabeli fotok alapjan. Felbukkan az 50-es évek Budapestje,

a Sztalin-szobor leddntése, egy otvenhatos menekdlteket abrazolo kép,
amely akar a mostani ,migransvalsag” dokumentalasa is lehetne.

is art.
Lverything else
is everything
else.’

Ad Reinhardt

YT TR ol I Y

RADENKO MILAK és ROMAN URANIEK: 2007. junius 13. (Ad Reinhardt), 2018,
vegyes technika, 70,5x90 cm

a Molnar Ani Galéria jévoltabal




Tot Endre IX. 24. - X. 24.

acb Attachment (V1. E6tvos u. 2.)
Dobokay Maté IX. 24. - X. 24.
acb NA (V1. Kiraly u. 76.)
Hibner Aranka IX. 24. - X. 24.
agb (XXII. Nagytétényi at 48-50.)
Még mindig, mar nem X. 1-15.
Aranytiz Kultdrhaz (V. Arany Janos utca 10.)
Baan Katalin és Csat6 Tamas X. 15. - XI. 28.
Ari Kupsus Galéria

(VIII. Brody Sandor utca 23/b)
Révész Anna IX. 19. - X. 11.
Art9 Galéria (IX. Raday u. 47.)
Kovats Gergd és Péli Barna . 8-25.
Artézi Galéria (Ill. Kunigunda Gtja 18.)
Szin-tézis — Az MKISZ Interdiszciplinaris
Szakosztalyanak kiallitasa x. 12. - XI. 6.
Art Salon Tarsalgo Galéria

(II. Keleti Karoly u. 22.)
PAF IX.27. - X. 11.
B32 Galéria (XI. Bartok Béla u. 32.)
Kontra Agnes IX. 16. - XI. 8.
MKE, Festd szak Ix. 18. - XI. 8.

Budapest Galéria (IIl. Lajos u. 158.)
Gal Andras IX. 11. - X. 13.

Capa Kézpont (VI. Nagymezd u. 8.)
Nadja Massin IX. 19. - X. 27.
André Kertész X. 4-20.

Robert Capa 2019.XIl. 31-ig

Centralis Galéria (V. Arany Janos u. 32.)
Irina Botea Bucan, Jon Dean és Lorant
Aniko X. 3. - XI. 24.

Csepel Galéria (XXI. Csete Balazs u. 15.)
Bunda Janos szakkare X. 10-30.

Deak 17 Galéria (V. Deak Ferenc u. 17.)

A gordeszkazas torténete Budapesten,
1978-2019 IX. 6. - XII. 14.

Mesél a malt, beszél a jelen IX. 18. - X. 26.
Deak Erika Galéria (VI. Mozsar u. 1.)
Nemes Marton és Malgorzata
Szymankiewicz IX. 6. - X. 26.

Esernyds Galéria (I1l. FG tér 2.)

A Cittadellarte és Michelangelo Pistoletto
IX.17.-X. 18.

EI8 magyar festészet x. 20. - X1. 10.

Faur Zsofi Galéria (XI. Bartok Béla Gt 25.)
Doka Bélax.8.-XI.8.

Fészek Galéria (VII. Kertész u. 36.)
Lossonczy Tamas, Fabian Zoltan és Banki
Akos X.8. = XI. 1.
Fészek Galéria, Herman-terem

(VII. Kertész u. 36.)
Poroszlai Eszter X. 8. - XI. 1.

FISE Galéria (V. Kalman Imre u. 16.)

A design igaz torténete x. 8-18.

Févarosi Képtar - Kiscelli Mizeum
(IlI. Kiscelli at 108.)

Ragyogj! - Divat és csillogas
2019.X. 11. - 2020.1Il. 15.
FUGA Epitészeti Kozpont
(V. Petéfi Sandor u. 5.)
Breuer Marcell X. 7-23.
Zalotay-haz. Ziegelried.
Szerkezetrekonstrukcié. X. 7-28.
Lucien Hervé és Rodolf Hervé X. 7. - XI. 4.
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Szalai Tibor X. 7. = XI. 4.

Gaal Imre Galéria (XX. Kossuth L. u. 39.)

Meszlényi Janos IX. 11. - X. 26.

30 éves a Gaal Imre Galéria IX. 18. - XI. 2.

Glassyard (VI. Paulay Ede u. 25-27.)

Lakner Antal Ix. 27. - XI. 30.

Godot Galéria (X|. Bartok Béla at 11.)

Bukta Imre, drMarias, feLugossy LaszIo,

Gaal Jozsef, Nagy Kriszta, Ujhazi Péter,

Szikora Tamas IX. 4. - X. 12.

Haas Galéria (V. Falk Miksa utca 13

Modern klasszikusok — klasszikus

modernek XVI. 2019. X. 14. - 2020. X. 3-ig

Hegyvidék Galéria (XII. Kiralyhago tér 10.)

A XXIIl. Hegyvidéki Nemzetkozi

Mvésztelep x.8-17.

Schrammel Imre X. 24. - XI. 14.

Hopp Ferenc Azsiai Miivészeti Miizeum
(VI. Andrassy Gt 103.)

Made in Asia. Szazéves a Hopp Mizeum
2019. V. 30. - 2020. VI. 30.

L

Inda Galéria (V. Kiraly u. 34.)
Grace Ndiritu IX. 5. - XI. 8.

Jozsefvarosi Galéria (VIII. Jozsef korat 70.)
Sulyok Gabriella X. 4. - XI. 4.
Kahan Art Space Galéria
(VII. Nagydiofa u. 34.)
K&szeghy Flora . 10. - XI. 2.
Karinthy Szalon (XI. Karinthy Frigyes Gt 2.)
ELTE SEK, Vizualis M{vészeti Tanszék
IX. 26. - X. 11.
K.A.S. Galéria (XI. Bartok Béla Gt 9.
Bird Sandor IX. 27. - X. 19.
FFS Gjtagos kiallitas x. 22. - XI. 13.

Kassak Mazeum (Ill. F6 tér 1))
Gorgona 1959-1968 2019. IX. 14. - 2020.1. 5.
Kalman Maklary Fine Arts
(V. Falk Miksa u. 10.)
Reigl Judit és Hantai Simon IX. 25. - X. 19.
Kieselbach Galéria (V. Szent Istvan krt. 5.)
62. Oszi aukcios kiallitas Ix. 27. - X. 10.
Kisterem (V. Képird utca 5.)
Mas visszhangok pedig a kertben laknak
IX. 17. = X. 18.
Klebelsberg Kultirkdria (II. Templom u. 2-10.)
Nyiri Zsolt IX. 24. - X. 13.

LE]

Doboczky Zsolt X. 15. - XI. 10.
Matzon Akos X. 18. - XI. 10.

KOGART Haz (VI. Andrassy Gt 112.)
Csernus Tibor V. 8. - XIL. 31.

Ludwig Mdzeum (IX. Komor M. u. 1.)
Westkunst. Ostkunst.

2017. VIl 1. - 2019. XIL. 31.
A Bosch+Bosch csoport és a vajdasagi
neoavantgard mozgalom IX. 13. - XI. 17.
Az athagas technikai 2019.X. 4. - 2020.1. 6.
Mintazat és dekoracio 2019.X. 5. - 2020.1. 5.

P

Mai Mand Haz (VI. Nagymez6 u. 20.)
Nobuyoshi Araki 2019.X. 16. - 2020.1. 19.

Magyar Nemzeti Mizeum
(VIIl. Mazeum krt. 14-16.)
Kozos idénk, 1989 1. 22. - XIL 30.
World Press Photo kiallitas Ix. 19. - X. 23.
Borsi Flora IX. 19. - X. 23.

Magyar Nemzeti Galéria
(I. Szent Gydrgy tér 2.)
A szlirrealista mozgalom Dalit6l
Magritte-ig v1. 28. - X. 20.
LaszI6 FUlop 2019. IX. 26. - 2020.1. 5.

MAMU Galéria (VII. Damjanich u. 39.)
SETUP X. 11. = XL 1.

MET Galéria (XI. Bolcs6 u. 9.)

A Bohar Andras Mazeum valogatott
kiallitasa 2. X. 9-31.

MKE, Barcsay Terem (VI. Andrassy 0t 69-71.)
. Budapesti Illusztracios Fesztival
X.12-30.
MKE - Parthenon-Friz Terem
(VI. Andrassy Gt 69-71.)
Komoréczky Tamas X. 1-12.

Monostori betonszobraszati miivésztelep
X. 15-26.

Szobraszat épitett térben X.29. - X1. 9.

Molnar Ani Galéria (VIll. Brody Sandor u. 36.)
Benczlr Emese X. 11. - XI. 30.

Molnar-C. Pal Miiterem-Mazeum
(XI. Ménesi Gt 65.)
Kortarsak — sorstarsak? 2019. IX. 14. - 2020.11. 1.

Miicsarnok (XIV. Dozsa Gyorgy u. 37.)
Szotyory Laszl6 IX. 18. - XI. 17.
Konkoly Gyula IX. 18. - X1. 17.

Lajta Gabor IX. 18. - X1. 17.

Kondor Attila IX. 18. - XI. 17.

Sylvia Plachy X. 4. - XI. 24.
Serge Bloch és Frédéric Boyer X. 11. - XI. 1.
Osztrak Kulturalis Forum
(VI. Benczdr utca 16.)
Kollar Dalma Eszter Ix. 20. - XI. 8.

Obudai Tarsaskor Galéria (lll. Kiskorona u. 7)
Molnar Judit Lilla X. 16. - XI. 10.

fa
Petfi Irodalmi Mizeum
(V. Karolyi Mihaly u. 16.)
. Budapesti Illusztraciés Fesztival dijazott
palyamunkai X. 16-31.

|
Tadeusz Rolke IX. 5. - X. 31.
Lengyel Patchwork Egyesdlet X. 10-31.

Stidio Galéria (VII. Rottenbiller u. 35.)
Szécsényi-Nagy Lorand X. 29. - XI. 8.
” -

Szenecsar Galéria (IX. Ull&i 0t 69.)
Hopscotch IX. 18. - X. 18.
Szépharom Kozosségi Tér (V. Szép u. 1/B.)
Gall Adam x. 4. - X1. 30.
Szépmiivészeti Mizeum

(XIV. Dézsa Gyorgy Gt 41.)

Rembrandt és tanitvanyai
2019. IX. 19. - 2020. 1. 5.

Rubens, Van Dyck és a flamand festészet
fénykora 2019.X. 29. - 2020.11. 16.
Tobe Gallery (VIII. Brody Sandor u. 36.)
Bruno Veiga IX. 11. - X. 19.
Alovits Balint X. 24. - XI. 23.
Trafd Galéria (IX. Liliom u. 41.)
Mécs Miklos, Mécs Miklos, Mécs Miklos és
Mécs Miklos (+ Fischer Judit és a Sz.A.F.):
POSZTADOKKAPOKALIPTIKUS IX. 28. - XI. 3.
Varkert Bazar - Testdrpalota

(I. Ybl Miklos tér 2.)
Szubjektiv — Az Iparm{ivészeti Mizeum §j
szerzeményei 2019. VIl. 12. - 2020. 1. 31.
Varfok Galéria (I. Varfok u. 11.)
Jovanovics Tamas és Esther Stocker

1X. 20. - X. 19.
Varfok Project Room (. Varfok u. 14.)
Orr Maté Ix. 20. - X. 19.

Vasarely Mazeum (lIl. Szentlélek tér 6.)

Homage a VVera Molnar 2019.X. 10. - 2020.1. 19.

Vigado (V. Vigado tér 2.)
Belso terek mesterei — Iparmiivészet a
belsdépitészetben IX. 20. - XI. 17.

M. Novak Andras X. 2. - XI. 10.

Viltin Galéria (VI. Vasvari Pal u. 1.)
Andreas Werner IX. 11. - X. 19.
Vizivarosi Galéria (II. Kapas u. 55.)
Miniképek X. 16. - XI. 19.
Ybl Budai Kreativ Haz (I. Ybl Miklas tér 9.)
Kinai kortars m{vészek x. 10. - XI. 3.
Balatonfiired
Vaszary Galéria (Honvéd u. 2-4.)
Az éltetd viz w1. 15. - XI. 17.
Balassagyarmat
Horvath Endre Galéria
(Rakdczi fejedelem at 50.)
Benkd Cs. Gyula viil. 31. - X. 24.

r
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Szerbtemplom Galéria (Szerb u. 5.)
Soltész Boglarka X. 5. - XI. 21.

Debrecen
Hal Koz Galéria (Hal koz tér 3.)
Osz a Hal Kézben Ix. 30. - XIl. 23.
MODEM

(Baltazar Dezs6 tér 1.)

Panellét, kozosség, esztétika viil. 3. - X1. 17.
Csaladi okok miatt vin. 17. - xt. 3.

b24 Galéria (Batthyany u. 24.)
Sir6 Lajos IX. 23. - X. 18.
Dunadjviros
ICA-D (Vasm(i at 12.)
Kaszas Tamas, Keserue Zsolt és Varnai
Gyula IX. 14. - X. 26.
Gyor
Esterhazy-palota (Kiraly u. 17.)
Egry Jozsef és Sz6nyi Istvan IX. 18. - X. 30.
Hetven vagy hatvan — Valogatas a
mizeum képzémvészeti gy(jteményébdl
X.10. = XIL 1.
Plakattorténetek: 1969 X. 10. - XII. 31.

Magyar Ispita (Nefelejcs koz 3.)

Filmplakat kiallftas Ix. 5. - X. 31.

Marcali Gabor és Andre Mennesker
IX. 26. - X. 13.

Innovated by Design X. 18-27.
Hédmezodvasarhely

Tornyai Janos Mizeum
(Dr. Rapcsak Andras Gt 16-18.)
Ammer Gerg6 X. 5. - XI. 10.
Kaliczka Patricia X. 5. - X1. 10.
Rozsa Luca Sara X. 5. - XI. 10.
Alfoldi Galéria (Kossuth tér 8.)
66. Vasarhelyi Oszi Tarlat X. 5. - XI. 10.
Kapolnasnyék
Halasz-kastély (Deak Ferenc utca 10.)
19. szazadi magyar festészet a KOGART-
gyljteményben viL. 20. - X1. 10.
Kaposvar
Egyiid Arpad Kulturalis K6zpont
(Nagy Imre tér 2.)
Fulop Klaudia Ix. 30. - x. 19.
Zenekedvelk . 7-26.
Vaszary Képtar (Nagy Imre tér 2.)
Tlizzomancm(ivészek Magyar Tarsasaga
IX. 7. - X. 12.
Miskolc
Miskolci Galéria, Rakéczi-haz (Rakoczi u. 2.)
Bogdandy Szultan Ix. 28. - xI. 23.
Miskolci Galéria, Feledy-haz (Dedk tér 3.)
Balld Andrea IX. 25. - XI. 22.
Petrd-haz (Hunyadi u. 12.)
Szasz Endre 2018.V. 10. - 2019.X. 18.
Tedtrum Pincehely Galéria (Déryné u. 3.
Secco Falka Ill. IX. 12. - XI. 30.
Nyiregyhaza
Pal Gyula Terem (Vay A. krt. 18))
Horvath Janos, H. Németh Katalin,
Szolanics Elvira X. 18. - XI. 10.



Paks
Paksi Képtar (Tolnai utca 2.)
A békesség pavilonja X. 5. - XI. 15.
Pécs
Pécsi Galéria (Széchenyi Istvan tér 10.)
Hybrid, a kortars design Gtkeresése
X. &= XI. 10.
m21 Galéria (Zsolnay-negyed)
Munkacsy Mihaly v. 17. - XI. 10.
Kemence Galéria (Major u. 21.)
Sokszorosit grafika IX. 19. - X. 13.
Keresztes Zoltan X. 18. - XI. 10.
Janus Pannonius Mizeum (Papndvelde u. 5.)
Arczok és lathatarok 2019. XI. 10-ig
Kép-mozgasok v1. 20. - X1. 10.
Szeged
REOK Palota (Tisza L. krt. 56.)
Dimenziok. A MAOE killitasa X. 5. - XI. 17.
Szentendre
MiivészetMalom (Bogdanyi dt 32.)
A tolcsvai Természet miivésztelep
X.6.=XIl. 1.
Czobel Mizeum (Templom tér 1.)
Wanted - Czobel elveszett mivei
_2019.1V. 7. - 2020. IV. 12.
Ujragondolt Czabel 4.0 2019. IV. 26. - 2020. V. 12.
Szentendrei Képtar (FG tér 2-5.)
A nagy konyvlopas 2019. IX. 20. - 2020.1. 19.
Kmetty Mdzeum (FG tér 21.)
Kmetty Janos 2020.1. 12-ig
MANK Galéria (Bogdanyi utca. 51.)
Csaki Robert Ix. 30. - X. 21.
Cseke Szilard X. 30. - XI. 24.
UjMiihely Galéria (F6 tér 20.)
Tlnékeny val6sag IX. 19. - X. 20.
Szliret X. 24. - XI.17.
Székesfehérvar

Pelikan Galéria (Kossuth Lajos u. 15.)
Bukovacz Lajos IX. 27. - X. 31.

% e

Varosi Képtar — Dedk Gylijtemény
(Oskola u. 10.)

Ziffer Sandor 2019.X. 11. - 2020. 1. 2.
Tihany

Kogart Tihany (Kossuth Lajos utca 10.)

Kondor Béla vI. 15. - XI. 15.

Takats Marton IX. 21. - XI. 24.
Veszprém

Csikasz Galéria (Var u. 17.)

Molnar Farkas X. 19. - XI. 27.

Modern Képtar — Vass LaszI6 Gydjtemény
(Varu. 3-7)

Tot Endre V1. 29. - X. 26.

Dubniczay-palota, Magtar (Var utca 29.)

Maczky Laszl6 és Prokop Gizella
IX. 14. — X. 20.

Dubniczay-palota, Vargaléria (Var utca 29.)

Géczi Janos IX. 21. - XI. 17.

AUSZTRIA
Bécs
Ddrer Albertina, 1. 6-ig
Maria Lassnig Albertina, XII. 1-ig
Jan van Eyck harom mive
Kunsthistorisches Museum, X. 20-ig
Utcai fotok KunstHaus, II. 16-ig
Pierre Bonnard Kunstforum, X. 10. - 1. 12,
Makart névére vandorolni kezd
Kiinstlerhaus, XII. 21-ig
Szomjas az id6 Kunsthalle, X. 30. - I. 16.

i
Richard Gerstl Leopold Museum, I. 20-ig
Szédiilés. Op-art és illizi6 a miivészetben
1520-1970 MUMOK, X. 26-ig
Kultirak dialégusa Weltmuseum, 1. 7-ig
Wolfgang Paalen

Unteres Belvedere, X. 4. - 1. 9.
J. 1. Mildorfer, a barokk rebellis

Oberes Belvedere, I. 6-ig
A voros Bécs Wien Museum, I. 19-ig
Drozdik Orshi Hans Knoll Galerie, XI. 16-ig
. Graz
Osszekotve Kunsthaus, X. 26-ig

Krems
Jegy a Holdra KunstHalle, XI. 2-ig

ms@
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Linz
Gurlitt, a mikereskedé-gy(ijté
Lentos, X. 4. - 1. 19.

BELGIUM
Briisszel

Dal és Magritte, a két sz(irrealista ikon
Musée Royaux des Beaux-Arts, X.
11.-11.9.

Brancusi BOZAR, X. 2. - 1. 12.

CSEHORSZAG
Pilzen
Gydjtok és gyljtemények, 1600-1960
Zapadoceska galerie, X. 25. - II. 23.
Praga
Giacometti NG Veletrzny palac, XII. 1-ig
Daniel Pitin Rudolfinum, XII. 29-ig
Helmut Newton Muzeum Kampa, X. 28-ig
Laterna magica MeetFactory, XI. 10-ig

A dan aranykor
Statens Museum for Kunst, XII. 8-ig
A gazdagok vilaga Lousiana, II. 16-ig
Marsden Hartley Louisiana, I. 19-ig
Odense
Anton Corbijn Brands Fotomuseet, XI. 17-ig

EGYESULT ALLAMOK
Denver
Claude Monet Art Museum, X. 21. - II. 2.
New York
Mapplethorpe Guggenheim, I. 5-ig
Basquiat Guggenheim, XI. 6-ig
Maganélet — koztereken
MoMA, X. 21. - VII. 20.
Pope L. MoMA, X. 21. - 1. 1.
Félix Valloton Metropolitan, X. 29. - I. 26.

Kortars mivészet és a muzulman vilag
BRIC Rotunda, XI. 17-ig

FRANCIAORSZAG

Nantes
Chaplin - az avantgard szemével

Musée d'art, X. 18. - II. 2.

Parizs
Leonardo Louvre, X. 24. - II. 24,
Degas az Operaban Musée d'Orsay, I. 19-ig
Francis Bacon Centre Pompidou, I. 20-ig
Toulouse-Lautrec Grand Palais, X. 9. - 1. 23.
El Greco Grand Palais, X. 16. - Il. 10.
Fak Fondation Cartier, XI. 10-ig
Kortars arab fotd MEP, XI. 24-ig
Hatoldal Musée Bourdelle, XI. 19-ig
Reneszansz remekmivek az
Alava-gyljteménybdl

Musée Jacquemart-André, I. 20-ig
Hantai Simon

Le Bourget, Gagosian, X. 13. = Il 14.
_ Toulouse
Edes almok. Kortars spanyolok

Les Abbatoirs, XI. 31-ig

HOLLANDIA
Amszterdam

Rembrandt - Velazquez
Rijksmuseum, X. 11. - 1. 19.

Chagall, Picasso és a tobbiek. Kiilfoldi

m(vészek Parizsban
Stedelijk Museum, Il. 2-ig

Millet-Van Gogh
Van Gogh Museum, X. 4. - I. 12.
Haarlem

Gyerekek a 19. szazad mivészetében
Teylers Museum, I. 5-ig
Haga

Nicolas Maes Mauritshuis, X. 17. = 1. 19.
HORVATORSZAG
Rijeka/Fiume

Nem szeretjiik 6ket. Migracié és miivészet
MMSU, X. 4. - XI. 11.
LENGYELORSZAG
Lodz

Lengyel fotd 1918-39 Muzeum Sztuki, X. 27-ig
Varsé

Rembrandt - 36-szor

_ Kiralyi Palota, X. 5. - XI. 3.

Erintsd meg a mlvészetet
CAC U-jazdowski, X. 20-ig

Sztrajk Zacheta, XI. 17-ig

NAGY-BRITANNIA
Bristol
Feminizmus, gender, ellenallas
Arnolfini, XII. 15-ig
Edinburgh
A kollazs 400 éve National Gallery, X. 27-ig
Liverpool

b |

Egy angol lady ruhatara
Walker Art Gallery, X. 25. - lIl. 1.
Kett6s fantazia: John és Yoko
National Museum, XI. 3-ig
London
Gauguin portréi National Gallery, X. 7. - I. 26.
A buddhizmus British Library, X. 25. - II. 23.
Az iszlam és a nyugati mlvészet
British Museum, X. 10. - I. 26.
William Blake Tate Britain, II. 2-ig
Nam June Paik Tate Modern, X. 17. - II. 9.
Maurer Dora Tate Modern, VII. 5-ig
Maurer Dora White Cube, XI. 3-ig
Rembrandt fényei
Dulwich Piture Gallery, X. 4. - 1I. 2.
Bridget Riley Hayward Gallery, X. 26. - . 26.
Etelek V&A, X. 20-ig
Antony Gormley Royal Academy, XII. 3-ig
A Fluxus és a zene
Whitechapel Art Gallery, Il. 1-ig
NEMETORSZAG
Berlin
Kinai médiam(vészet Kulturforum, I. 26-ig
Afro: haj és divat
Kunstgewerbemuseum, XII. 1-ig
Fantaziabortonok
Sammlung Scharf-Gerstenberg, XI. 10-ig
Jov6fantaziak 1900-bal
Brohan-Museum, X. 27-ig
A valédi Bauhaus
Berlinische Galerie, . 27-ig
George Grosz: csirke a fejben
Kathe-Kollwitz-Museum, X. 27-ig
Bonn
Kaliforniai almok
Kunst- und Ausstellungshalle, I. 12-ig
Diisseldorf
A kék forro, a voros hlivos. Penck-
tanitvanyok Kunsthalle, X. 12. - XI. 10.
Edvard Munch Kunstsammlung NRW K 20,
X.12. =1L 1.
Essen
Moholy-Nagy LaszIo
_ Museum Folkwang, I. 12-ig
En voltam a robot. Sci-fi és popkultdra
Museum Folkwang, X. 11. - 1lI. 15.
Frankfurt
Van Gogh és a német mivészet
Stddel, X. 23. - Il. 16.
Az élet fai. Torténetek a veszélyeztetett
Foldrél Kunstverein, X. 10. - 1. 19.
_ Kéln
Atjarhato testek Museum Ludwig, I. 19-ig
Lucia Moholy Museum Ludwig, X. 12. = II. 2.
Miinchen
A Thonet-bitor
Pinakothek der Moderne, Il. 2-ig
Van Dyck Alte Pinakothek, X. 25. - II. 2.
Markus Lipertz Haus der Kunst, I. 26-ig

A Vogue 40 éve Villa Stuck, X. 10. - 1. 12.
Stuttgart

Tiepolo Staatsgalerie, X. 11. - Il. 2.
Wiesbaden

Most! Fiatal német festk Museum, 1. 19-ig

OLASZORSZAG
Bergamo
Divat és m{ivészet Accademia Carrara, X. 21-ig
Firenze
Tony Cragg Giardino di Boboli, X. 21-ig
Mvészetet csinalj, ne haborat
Palazzo Medici-Riccardi, X. 20-ig
De Chirico
Palazzo Medici-Riccardi, X. 31. - 1. 18.
Genova
A haborl emlékezete
Palazzo Reale, XI. 3-ig
Réma
Elkerilési technikak. Magyar neoavantgard
a 60-as, 70-es években
Palazzo delle Esposizioni, X. 4. - 1. 6.
Valadier és a romai settecento
Galleria Borghese, X. 30. - II. 2.

Pompei és Szantorin
Scuderie del Quirinale, X. 11. - 1. 6.
Velence
Velencei biennale
Giardini & mas helyszinek, XI. 24-ig
Tommaso Morosini, az utolsé hés
Museo Correr, |. 6-ig
Luc Tuymans Palazzo Grassi, I. 6-ig

e

Bartis Attila fotoi
Muzeul National de Arta, X. 30-ig
Mattis Teutsch: avantgard és realizmus
Rezidenta BRD, X. 25-ig
Kolozsvar
Birtalan Zsolt
Korunk Stididgaléria, X. 12-ig
Nagyvarad
Jovian Gyodrgy
Kordsvideki Mazeum, X. 27-ig
Sepsiszentgyorgy
Transzmisszio EMUK, X. 11. - XI. 10.
Kovacs Kinga EMUK, X. 11-ig
Vizor Magma, X. 10. - XI. 15.
Temesvar
Abakanowicz Muzeul de Arta, X. 25-ig
SubReal: Calin Dan, losif Kiraly
Jecza Gallery, X. 26-ig

SPANYOLORSZAG
Barcelona
Feminizmusok! CCCB, I. 6-ig
Madrid
Sofonisba Anguissola
Prado, X. 22. - II. 2.
Az impresszionistak és a fotd Museo
Thyssen-Bornemisza, X. 15. - |. 26.
Delphine Seyrig és a feminista vided
Reina Sofia, IIl. 23-ig
A mivészet genealogiaja
Fundacién Juan March, X. 11. - I. 12.
SvAIC
Bazel
Nézd csak, vak vagyok!
Kunstmuseum, XII. 1-ig
Arany és dicsdség. A bazeli Miinster
kincsei Kunstmuseum X. 11. - 1. 19.
A Staechlin-gydjtemény
Riehen, Fondation Beyeler, X. 29-ig
Genf
Malick Sidibé
Musée Barbier-Mueller, I. 12-ig
Lugano
William Wegman MASI, 1. 6-ig
Marisa Merz MASI, 1. 12-ig
Ziirich
Matisse: metamorfozisok
Kunsthaus, XII. 8-ig
Wilhelm Leibl Kunsthaus, X. 25. - I. 19.
Stefan Tcherepnin Kunsthalle, XI. 17-ig
SVEDORSZAG
Goteborg
Te vagy. Mivészet, politika, tarsadalom
Kunstmuseum, XI. 17-ig
Stockholm
1989 - Kultdra és politika
Nationalmuseet, I. 12-ig

SZERBIA
Belgrad
Marina Abramovi¢ MoCAB, I. 20-ig
Ojuidék
Jelena Buljic
Museum of Contemporary Art, X. 13-ig

SZLOVAKIA
Kassa
Frantysek Foltyn
Vlychodoslovenské galerie, X. 20-ig
Kassai modernek
Vlychodoslovenské galerie, X. 20-ig
Nyitra
A szabadsag arcai (t6bb magyar miivész)
Nitrianska galeria, XI. 21-ig
Pozsony
A. P. Weisz-Kubincan SNG, XI. 10-ig
Laco Teren SNG, I. 12-ig
Rimaszombat
N&k a stafeldj el6tt
Mestska galeria, XI. 27-ig

SZLOVENIA
Lendva

Christo és Jeanne-Claude: Rejtett vilag
Galeria-muzej, I. 31-ig
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M. NovAK ANDRAS: Nagypapa meséi Zoénak, 2019, farost, plextol, 90x140 cm

Maurer Dora Londonban

Tiltott absztraktok

A Bosch+Bosch és a Gorgona csoport
Balra at, jobbra at
Viennacontemporary

Lakner Antal

Bacs Emese

Szamunk szerzoi

GYORFFY LASZLO képzémvész, mivészeti ird
LESI ZOLTAN kolt6, mifordito
ToLNAY IMRE képz&m(ivész, a Széchenyi Istvan Egyetem tanara
HoLLAR DAVID szociologus, kolts, PhD-hallgatd (PPKE BTK)
BoRrDACS ANDREA esztéta, mikritikus, kurator,

az ELTE SEK docense
TAYLER PATRICK NICHOLAS fest6m{ivész, miivészeti ird
MESzAROS FLORA mivészettorténész,

a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem adjunktusa
GuLYAs GABOR filozofus,

a Ferenczy Mazeumi Centrum igazgatoja
SUMEGI GYORGY m{ivészettorténész
BALAZS SANDOR m{ivészeti ird
D. UDVARY ILDIKO m{ivészettdrténész,

a Pesterzsébeti Mlzeum igazgattja
FARKAS ZSUzSA miivészettorténész,

a Magyar Nemzeti Galéria munkatarsa
MARCZINKA CSABA koltS, ird

Helyesbités
Szeptemberi lapszamunk 34-35. oldalan a Nemzetkézi
Alternativ Textil Symposion 2019 cimmel kdzolt riport
képalairasaban hibasan szerepelt a békésszentandrasi
muhely neve, amely helyesen ARAX Kft. Az érintettektdl
elnézést kérlnk.

A 4. oldalon YVES TANGUY Negy orakor nydron, a remény...,

(1929, olaj, vaszon, 129,5x97 cm) cim{ képének részlete lathato.

Pompidou Kozpont és Nemzeti Modern Miivészeti Mizeum, Parizs
foté: Pompidou Kdzpont, MNAM-CCI, Jacques Faujour, Dist. RMN-GP
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