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A miivész jovoltabol

A borito DMITRI) KAVARGA Legalul fekete stigérek vannak 6. (2016) cim{ mivének felhasznalasaval készllt,
amely a szentendrei Art Capitalon tekintheté meg 2019. IX. 1-ig HunGART©2019
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Epitészeti Szalon 2019
WESSELENYI-GARAY ANDOR

Halad a hagyomany

A ll. Nemzeti Epitészeti Szalon
BOJAR IVAN ANDRAS

Kiiszébatlépés
Erzékeny terek — kiallitas akadaly nélkiil
UVEGES KRISZTINA

Tarsadalmi épitészet

A magyar CIRPAC-csoport helyszinrajza
MALUSTYIK MARIANN

Mindenhol j6

Otthon — M{vészeti projekt a lakhatasral
TAYLER PATRICK NICHOLAS

Varos a varosban

Hatarok és hatartertletek
KEMENESI ZSUZSANNA

HARIS EPAMINONDA:
Vol. XXVl 2019,
installacio, vegyes

technika, valtozd méret
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Szomszédok]
A koncept orok

Konceptualis és posztkonceptualis
tendenciak a szlovak képzémivészetben

LOSKA LAJOS

Kombinatorikus univerzumkép

Viktor Hulik mivészete
N. MESZAROS JOLIA

A kéz, amely nem tud meghalni

Térfélcsere: a kolozsvari Centrul de Interes
miivészeinek csoportos kiallitasa

TAYLER PATRICK NICHOLAS

Kirakatok

Darko Bavoljak fotéi
SZOMBATHY BALINT

Hatas — ellenhatas|

.Csak amuljon mindenki”

Michelangelo és a 16. szazadi rajzm{vészet
VEGH JANOS
Kapraztato természet Van Gogh és
Hockney szemével

A természetbdl fakado drom
MESZAROS FLORA

Vallomasok
A képzelet pontos rajza
Saros Andras Miklos Feljegyzései
REVESZ EMESE
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Ami személyes

Beszélgetés Richter Sara textilmlvésszel
JANKO JuDIT

Testek - szokatlan targyakkal

Sandorfi Istvan kiallitasa

Gydngytyikok és oroszlanok
Kincses Karoly:
Grof Esterhazy Mihaly viselt dolgai és
fotografiai

FARKAS ZSUZSA
Visszaforgatas

Loska Lajos:
Tarlatrol tarlatra

BALAZS SANDOR

A természet diadala

\et6 Orsolya kiallitasa
VEKONY DELIA

Werkgrafikak

Csorba-Simon Istvan kiallitasa
GARAMI GRETA
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The Great
Globe

Talalkozas a
globusszal

Az AQB Open House 6sszmivészeti
minifesztival keretei kozott megnyilt
kiallitas a James Wylde 19. szazadi
kartografus altal tervezett nagysza-
basl georama, a Great Globe torté-
netét valasztotta metaforanak. A kial-
litas f6 motivuma a glébusszal valo
talalkozas dramaturgiaja, amelyet az
alkotasok kortars tapasztalatokon
keresztll kozvetitenek. A szande-
kosan heterogén valogatas a nagyon
személyes, performativ akcioktoél a
kutatasalapd, tavolsagtartobb, koncep-
tualis munkakig terjed, amelyek a
posztkolonializmus, a klimavaltozas,

a vilagkereskedelem, a digitalis kapi-
talizmus és a kibertér dsszetett jelen-
segeit vizsgaljak és hozzak kozelebb a
latogatéhoz a kilonbdzé mozgasokra,
aramlasokra, interakciokra fokuszalva.

Kiallitd mivészek: Michael Blum,
Borsos Larinc, Louise Drulhe,
Esterhazy Marcell, Vadim Fishkin,
Kendell Geers, Malgorzata
Goliszewska, Grof Ferenc, Louis
Henderson, Klara Hobza, Horvath Tibor,
Felix Kiessling, Runo Lagomarsino,
Paulo Moreira, Pavel Sterec & Vilém
Duha, Société Reéaliste.

Filmkocka Louis HENDERSON A/l That Is
Solid cim{i vide6jabal (2014, 15 perc)
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Ter—
mozgas—jatek
Konok Tamas és
Vasarhelyi Tamas

kiallitasa

Gyermek és Ifjlisagi Miivészeti Galéria,
2019. janius 6. — jalius 12.

A tarlat két alkoté rendhagy6 egyuitt-
mikodésének eredménye. Konok
Tamas geometrikus elemekbdl és
finom vonalakbol épitkezd absztrakt
képeibdl merit Otleteket. Vasarhelyi
Tamas biologus, aki fizikai jelensé-
geken alapulg, furfangos targyakat
épit. A képek dinamikajabal kiin-

dulé interaktiv eszkozok parbeszédbe
allitjak a képzémivészetet a tudo-
mannvyal: a képtargyparok egyike segit,
hogy masképpen lassuk a masikat.

Az alkotok egylttmikodése 2018-ban
indult, amikor VVasarhelyi egy kialli-
tason latott Konok-grafikakhoz jaté-
kokat készitett. Konok lelkesen fogadta
a kezdeményezeést, és rogton kozos
kiallitast javasolt. Az alkotok azéta
egymast folyamatosan Gj otletekkel
stimulalva raktak 0ssze a mostani kial-
litas anyagat. A tarlat képzémUivészet
és tudomany egyedulallé talalkozasa,
és a két terulet kozotti hatarvona-
lakat atlépve szamos fontos kérdést
vet fel: ki mit lat meg egy képzémdi-
vészeti alkotasban? Hogyan segitheti
a képzoémivészet egy tudomanyos elv
megértését? Vajon mashogy tekintiink
egy statikus formara, miutan lattuk
mozgasban is?

HoNoK TamAS: /nga, 2018, akril, vaszon,
50x50 cm

Made in Asia

Szazeves
a Hopp Muzeum

Hopp Ferenc Azsiai Miivészeti Mdzeum,
2019. janius 20. — 2020. janius 30.

A centenariumi évébe |épett mizeum
szazotven éves gyljteményének
legjavat mutatja be az egy éven
keresztil latogathato, Made in Asia
cim{ kiallitas. A tarlat sorra veszi a
muzeumalapitast kovetd nagy korsza-
kokat az intézmény els igazgatdja,
Felvinczi Takacs Zoltan mivészet-
torténészhez fiz6dg, két vilagha-

borl kozotti idszaktél a 2017-ben
elhunyt neves sinolégus, Ferenczy
Maria nevéhez kothet6 buddhista
kiallitasok id6szakaig.

A kiallitas — az id6szaki cserékkel
egyutt — tobb mint 6tszaz mitargyat
vonultat fel, s @ markansabb mazeum-
torténeti periodusok mentén vizsgalja
a kilonbozd korszakaok, lehet6ségek és
gyljteményezési szempontok alapjan
|étrejott targyanyag legreprezenta-
tivabb darabjait és targycsoportjait.

A Made in Asia kiallitasban a mdzeum
minden gy(jteményét felvonultathatja,
igy a kinai, a japan, a koreai, az indiai,
a délkelet-azsiai, @ mongol, a tibe-
ti-nepali, a kozel-keleti és a Zichy-féle
régészeti gyljteményt is.

Wavang kulit purwa, istenfigura (Batara
Basuki?), Zboray Erng gyljteményébdl,
19. szazad masodik fele, festett b6r, szaru



fotd: Sulyok Miklos

Nemzedékek

Fehér Laszlo
kiallitasa

A Galéria Z kiallitasa Fehér Laszl6
utébbi években alkotott miveit
mutatja be, azokon belil is két micso-
portra, az Emléknyomatok cim( fest-
ménysorozatra és a mivész (j papir-
munkaira fokuszal. Az Emléknyomatok
festményein visszatér a mlivész
korabbi periédusaiban mas-mas
kontextusokban megjelend rézsa-
szin, amely ez(ttal a csaladi archi-
vumbol szarmaz6 fényképeket, illetve
ismeretlenek altal készitett amatér
felvételeket idéz6, halvanyulo-kifa-
kulé nyomatokhoz hasonlé hétkoz-
napi jelenetek éteri, absztrakt koze-
geként jelenik meg. A lebeg®d, izolalt
emberalakok tinékeny arny- és emlék-
képekként mintegy kiszakadnak térbdl
és id6bol — kothetdk ugyan bizonyos
torténeti korszakokhoz, am egyuttal
kivil is kertilnek az id6 folyasan, és
sajatosan idétlenné valnak.

Fehér Laszl6 a nemzetkdzi mlveszeti
szintér legismertebb magyar alkotoi
kozé tartozik. 1990-ben 6 képviselte
Magyarorszagot a Velencei Biennalén,
1997-ben a bécsi Ludwig Mazeumban,
2011-ben a Saint-Etienne-i Modern
Mazeumban rendeztek gy(jteme-
nyes kiallitast az életm(ivébdl. O volt
az els6 kelet-eurépai mivész, akinek
mive megjelenhetett a bécsi Ringturm
homlokzatan 2012-ben. 2014-ben
pasztell dnarcképe az Uffizi vilaghir(i
onarcképgyljteményébe kerdilt.

SRS

FEHER LASZLO: Nemzedékek, 2016,
olaj, akril, vaszon, 250x180 cm
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Tornyal Janos
gyUjtemenyes
kiallitasa

[Tornyai Janos Miazeum,
Hodmezo6vasarhely,
2019. aprilis 28. — szeptember 15.

A hodmez6vasarhelyi Tornyai Janos
Mizeum névaddja sziiletésének 150.
évforduléjan reprezentativ, kozel
kétszazhetven Tornyai-mivet bemu-
tato tarlattal tiszteleg. A mizeum
képzémivészeti gyljteményének
torzsanyagan kivil szamos koz- és
magangyljteménybdl kdlcsonzott
mtargy emeli a kiallitas szinvonalat.
A tarlat szerkezete laza kronologikus
rendez&elvet kdvetve, tematikailag
egymastal elkilonitve mutatja be az
alfoldi realizmus egyik legjelesebb
képvisel6jének alkotasait a palyakezdd
évek stadiumrajzaitél a szazadforduld
paraszti és torténelmi témaja olajké-
pein at a modern felfogas( tajabra-
zolasokig, valamint hangsilyozza az
életpalya utols6 szakaszanak bajai és
szentendrei alkotdi periédusait.

A kiallitas valogatott képanyagabdl
egy reprezentativ katalogus is készilt
a kurator, Nagy Imre szerkesztésében
és bevezetd tanulmanyaval, valamint
tudomanyos konferencian mutattak be
a Tornyai-kutatasok legjabb eredmé-
nyeit, melyek tanulmanykotet forma-
jaban jelennek majd meg.

TORNYAI JANOS: Szobaban, 1933-1934,
olaj, falemez, 51,4x38,4 cm

Tornyai Janos Mizeum

Régi és (j
almok
Art Capital 2019

Szentendre, 14 helyszin,
2019. majus 25. — szeptember 1.

Szentendrén nagy hagyomanya van

a kortars képzémiivészetnek, ezért
valasztottak az Art Capital szer-

vez@8i 2016-ban a Budapesthez kozeli
Szentendrét a képzémivészet féva-
rosanak. A tucatnyi mdzeumot és
kiallitohelyet mikodtetd Ferenczy
Mazeumi Centrum (FMC) 2019-ben
negyedik alkalommal rendezi meg

az Art Capital kortars vizualis mivé-
szeti fesztivalt. Az Art Capital megszo-
kott rendje szerint egész nyaron lato-
gathato: 16 (j képzEmlivészeti kiallitas
nyilik, és emellett kilonleges kozteéri
projekteket, filmvetitéseket, sajat szin-
hazi premiert és tovabbi tarsmiveszeti
programokat kinal.

A 2019-es Art Capital cime és kdzponti
témaja: Régi és uj almok. Igazat
mondanak-e az almok? Kell-e agy az
almokhoz, és a jov6 almaiban benne
rejlik-e mindig a malt? Ugyanolyan
almok-e az utopiak és a disztropiak?
Ezekre és sok mas kérdésre keresik a
valaszt idén Szentendrén.

Izelt6 a programbél: Dmitrij Kavarga
Anyag és test — Mérgezd antropo-
centrizmus cim{ tarlata a mdve-

szet és technologia megrazo szinté-
zisén alapul, mellette Nagy Kriszta x-T
Csipkerazsikat temeti rengeteg
mirézsatol dvezve. A Bécsben él6
képzémiveész, fotos, designer Eva
Schlegel sokszinliségét mutatja be

a pornograf fotografiakon alapuld
lakk-képeit6l a hatalmas repulégépro-
torokkal vetitett térinstallacioiig.

A Barcsay Mizeumban a roman Florin
Stefan valogatott alomképei, mellettiik
Forgacs Péter videomunkai lathatok, a
Ferenczy Mizeumban pedig a Magyar
sziirrealizmus cim( gy(jteményes tarlat
tolti be a tereket.

EVA SCHLEGEL: Senki foldje, 2012, vided 8' 07"
FMC M(vészetMalom

A Krinzinger Galéria Bécs jovoltabol



Az 58. \lelencei Nemzetkozis
Képzomuiveszeti Biennalé

RIEDER GABOR " =~

Arsenale, Velence, 2019. V. 11. — XI. 24. C

Hisz évvel ezel6tt a rendezdbizottsag azért hozta Iétre a
fokiallitast, hogy megreformalja a reménytelendl régimadi,
nemzetallami keretrendszerre kitalalt Velencei Biennalé
intézményeét. A projekt sikeresnek bizonyult, a sztarkuratorok
kozul valogatott szakemberek Gj rangot és sulyt adtak

a nemzetkozi kortars képzdémiivészet hagyomanyos
dzsemborijanak. De a szakmai kozvélekedés minden
esetben talalt kivetnivalot a fékurator teljesitményén — hol
a faraszto politizalast, hol az iresfejl trendiséget, hol

a kereskedelmi galériak talzott befolyasat, hol csak tugy
egyszerlien az unalmassagot kritizaltak.




A mostani, 58. Velencei Biennalé élére legendas elnokot emlegetik, hanem mint szégyentelen B/BRAUN

meghivott Ralph Rugoff munkajaval szemben rabszolgatartét, akinek mulatt rabszolgandgjétél — réla is SHARING EXPERTISE
viszont nehéz komoly kifogasokat tamasztani.  megemlékezik Puryear egy szobra — tobb torvénytelen
A londoni Hayward Gallery élér6l leigazolt gyereke is szuletett.

mvészeti igazgato sulyos, intellektualis, .. .
atgondolt, jol rendezett és dsszefoglald jellegti A fekete az @j feher
anyagot tett le az asztalra. A kultarturistak
vidam forgataga sok-sok év utan érezhette
agy, hogy nem kell eldugott, 18. szazadi
maganpalotak, sznob alapitvanyi kiallitasok és
vadregényes mlzeumok utan loholni az igazi
kortars élményért. Elég, ha megnézi a fokial-
litast. (Kis tdlzassal azt is mondhatnank, elég,
ha csak az egyik helyszint nézi meg, ugyanis
Rugoff egyik remek hlzasa, hogy ugyanazt

a mlvésznévsort hasznalta az Arsenale és a
Giardini esetében is: igy sokkal kdnnyebben
beleég a latogato agyaba egy-egy ismeretlen
mvész, az 6sszélmény pedig sokkal koncent-
raltabb és szerkesztettebb.) De ha végignézziik a legfiatalabb sztarokat kijeldld kijevi

Erdekes idok

Mivel Rugoff ennyire komoly
produkcidt tett le az asztalra,

a 2019-es biennalé atfogd
értékelésénél érdemes az

0 sorvezetgjét hasznalni.

A fokiallitas cime — May You Live
In Interesting Times — kijeloli

azt az intellektualis poziciot,
amit a kortars képzémivészeti
kozgondolkodas el kivan foglalni
a vilagpolitika tektonikus
atrendez8&dése utan. Rugoff egy
angolszasz diplomaciai kdrokben
idézgetett kinai atkot tett meg
cimul, amely az 1930-as évek
haboras arnyékokkal terhes
korszakaban terjedt el. ,Erdekes
id6ket élhetsz meg" — josolja a
szentencia, amibe a diplomatak
belelattak egy rosszindulatd
kinai raolvasast. Csakhogy
id6kozben kiderilt, hogy ilyesféle
mondast a kinaiak nem ismernek,
vagyis nincs kils8s atok, csak
belsg félreértés és kulturalis
rasszizmus. Nem velejéig
romlott, gonosz fajgydldlet, csak
hétkoznapi rasszizmus, ami
ellen a social justice warriorok és
politikusok kiizdenek nap mint
nap elkeseredetten.

A fekete tematika végigkiséri az egész 2019-es
biennalét. Az Arsenale fokiallitasanak refrénként vissza-
térd tétele a dél-afrikai Zanele Muholi kilonféle afrofri-
zuras hajkolteményeket megalmodo, 6nmagarol keszitett
fotésorozata. De az elmalt egy-két év angolszasz
trendjére érzékenyen reagalva egymas sarkat tapossak
a nagy méretd figuralis tablokat festd fekete mivészek.
Példaul a retrokollazs hangulatd vasznakat készit6 Los
Angeles-i Njideka Akunyili Crosby, aki egy 2018-as
dokumentumfilmmel, a The Price of Everythinggel valt
vilaghir(vé. Vagy az afrikai naiv jeleneteket teremtg,
amigy rég Londonban él Michael Armitage.

foto6: Koronczi Endre

A chilei pavilon tudomanyos
alapossaggal mutatta be, hogy a kiraly-
sagokban szocializaloédott nyugati fehér

ZANELA MUHOLL: Faniswa, Seapoint, Cape Town, 2016, tapéta HuncarT 2019

ember miféle kegyetlen modon kezelte a altal pénzelt Future Generation Art Prize mivészeit,
lenézett szines b&riieket. A Voluspa Arpa altal ott is megtalaljuk ennek a parjat, a nigériai Toyin Qjih
jegyzett kultdrtorténeti tablokon — tobbek Odutolanak az (j targyilagossag preciz rajzmodorat
kozott — a nagy vilagkiallitasok olyan kinos idézo, oriasi fekete csoportképeiben. Nem rabszolgakat
zsanerei elevenednek meg, mint a fliszoknyas latunk vagy kisemmizett, éhezg afrikaiakat, hanem
négereknek épitett allatkertek (human zoo). a szinesedd globalis kortars festészet (j modelljeit.

De ide sorolhaté az idei amerikai pavilon is Beallitasuk biiszke és ontudatos. Tavares Strachan

a Giardinirél, amit az dreg fekete mivész, multimédia-installacioja az Apollo-kildetés felkészitése

Martin Puryear egy csigaplasztikabol kibomld soran 1967-ben elhunyt elsd afroamerikai Grhajosnak
gigantikus apacaraccsal fedett el. Torténetesen  allit emléket az Arsenaléban — ez egy torténeti projekt.
azért, mert a palladianus homlokzatot Thomas A szerencsétlen fekete asztronautat valosaggal
Jefferson monticelldi otthona inspiralta, kiradiroztak a NASA emlékezetébdl, ami ma mar nem
Jeffersont pedig manapsag nemcsak mint torténhetne meg. Kahlil Joseph BLKNWS elnevezés(
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fot6: Francesco Galli

fot6: Andrea Avezzl

fotd: Koronczi Endre

videdi talalt YouTube-anyagokbal
teremtenek val6sagos fekete
hirbuborékot a néz6 koré, jelezve
a rasszidentitas jelenlegi, sokkal
hangsilyosabb megélését.
Ebben az ontudatos allampolgari
kiallasban benne rejlik a mai
amerikai baloldal politizalasa,

a Black Life Matters vagy a
Women's March mozgalmi ereje.
Ahogy az onarcképeket fot6zo
ébenfekete Muholi jelentette

ki: ,Nézz ram, fekete vagyok,
leszbikus vagyok, olyan erém van,
amivel szamolni kell!”

Biologiai én

A kisebbségi mozgalmar
gondolkodas — automatikus
modon — talal ra a bdrszin
mellett a kilonféle szexualis
orientaciokra. Muholi példaul
leszbikus, az egész idei biennalé
talan leger6sebb videdja, a brazil
pavilont betdltd Swinguerra pedig
a queer fekete pariak lebilincsel
remekm{ve. A Barbara Wagner &
Benjamin de Burca altal jegyzett
dokumentumfilmbe oltott
videoklip elején egy Beyonce-
hajkoronas fekete szépség
mosolyog a kameraba, mikdzben
a narrator dicséri a csodalatos
Braziliat, melynek zaszlajara fel
van irva, hogy ,rend és haladas”
A parductest( tancos a getto
hiphop latin-amerikai megfele-
I6jét (izi kilonféle formaciokkal,
vaskosan szokimond6 szove-
gekkel, er@s szexualis toltettel,
mikozben a résztvevdk kozott
finom érzelmi mikrojelenetek
zajlanak. Kell egy ideig nézni a jol
koreografalt tancot, hogy leessen
a néz6nek: az 6sszes szerepld
minimum meleg, de inkabb queer,
illetve transznemd. (Mikor a
Beyonce-hajl szexi fétancosnd
szembesétalt a pavilon el6tti
hidon a megnyiton, és mély
férfihangon felnevetett, minden
kétség eloszlott.)

BARBARA WAGNER és BENJAMIN
DE BURCA Swinguerra cim{
kiallitasa

a Brazil Nemzeti Pavilonban

ALEX DA CORTE: Gumi, ceruza,
2019, vegyes technika nuncarTe 201

MARTINE GUTIERREZ:

A test rabszolgdja, Bennsziilott
nék-sorozat, 2018, c-print,
228,6x152,4 CM HUNGART ©2019




A biennalé — ebben semmilyen Gjdonsag

nincs — alapvet&en nem a kettds nemi
kodrendszer alapjan gondolkodik. VViszont olyan
mélyre merdl a biologiai testbe, amennyire
csak lehet. Egymast érik a hologramos szivek,
tvegtombbe gravirozott testrészek és a
pulzalo anyagisag, fajdalmasan mosva 0ssze
mindezt a plasztikvilaggal és a high-tech
protézisekkel. A 2019-es biennalé legerésebb
fotdsa, az amerikai Martine Gutierrez példaul
magat fényképezi: karcsd, modell alkatd hispan
szépség, izgalmas beallitasokban. Egyik soro-
zatan a latinak amerikai palyamodelljeit elemzi
a probababakkal kérilvett pszeudovalosagban,
egyszer felszolgald egy medencés partin, £ y H
maskor gazdag fehér ember medencéjébdl L7 W -5
bukkan el6 igéz&en, megint maskor hagyja, . / o
hogy magaéva tegye egy macso probababa : H ===

a villa kertjében. A Giardiniben lathato ' |
sorozatan viszont atalakul egy testéksze-
rekkel agyondekoralt, tdlvilagian ijesztd
azték istenséggé, akibdl gonosz démont
faragtak az eurépai hoditok. (Félelmetes
outlookjat nézve megértjuk a jambor spanyol
gyarmatositok ellenérzéseit.)

foot: Francesco Galli

Jelen és jovo

A biennalé frissességében kulcsszerepet
jatszott, hogy nem az 6reg vagy mar elhunyt
mesterek el6tt tisztelegtek a kiallitasok,
hanem a palyajuk felivel6 szakaszaban lévd
fiatalabbaknak adtak lehetdséget. (Elénk
kontrasztot, banto szigetet alkotott — a
maskulonben remek — Stanislav Kolibal nagyon
ide nem ill6, neoavantgard geometriaja a cseh
pavilonban.) A fékurator kiilon labjegyzetet
csatolt a valasztasahoz ,Miért nincs halott
mivész?" cimmel: ,Csak élg mivészeket
valasztottam ki a kiallitashoz, szemben a
jelenlegi biennalék er6sodd tendencigjaval,
hogy halott alkotok miveit is beemelik,
kulondsen olyanokét, akikre sajat korukban
nem figyeltek fel, vagy azota felejtették el
6ket. Tamogatom ezt a torekveést (...), de a
biennalé relative rovid ideig tarto platformja
arra hivatott, hogy a mai élet komplexitasara
reflektalé mlvészetet mutasson be!” Rugoff
h{ maradt ehhez a krédohoz, ennek koszon-
heten keriiltek be a fokiallitasba olyan fiatal
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posztinternetes sztarok, mint Ed Atkins a MARTIN PURYEAR STUDIO: Elnyelt nap (Szentségtarté és voluta), 2019,
maga operajelmez-raktarral kombinalt hideg- fenyd, acél, poliészter, kotél, 690x1340%30,5 cm és 640x240x710 cm
lel6s 3D-loopjaival, vagy akar Alex Da Corte,

akinek bizarr kosztiumos Szerep|6kke| eldadott NJIDEKA AKUNYILI CROSBY: K¢ét pOftré, 2019, vegyes technika

tarka SZkeCCS@i a méskl'jlb'nben komol\/ éS a miivészek, Victoria Miro és David Zwirner jovoltabl HUNGART © 2019

méltosagteljes anyag legviccesebb emlékeiként

maradtak meg a latogatéban. egy tavoli bolygo barlangjaiban és dzsungeljeiben

jarunk gyonyor( fények és ijesztd effektek kozott,

A sok digitalis robot és képernyds hibrid addig keresgélve, mig meg nem talaljuk az érias
installacio elhiteti a nézével, hogy itt valéban rovaristenre emlékeztet6 foldonkivili letformajat.
a joverdl van sz6. Ami se nem pozitiv, se De a tllzott szcientizmusnak is megvan a maga
nem negativ egyértelmen, de az biztos, hatara. A men@ fiatal brit m{ivészng, Jesse Darling
hogy at van sz&ve technolégiaval. Ebbél a a fékiallitasban Episztemologiak (szégyenletes
Future Generation kiallitasan bemutatkozo kabinet) cimmel egy mappatartokkal megpakolt
fiatal dan m(ivész, Jakob Steensen adta fakeretes Uvegvitrint allitott ki, amelynek

a legemlékezetesebb leckét. Mintha egy nyersacél labai megrogyva szaladtak szanaszét,
sci-fibe kertiltink volna: a nézg fellépett a osszeroskadva a tudas és a megismerés silya

hancsdarabokkal burkolt szigetecskére, fejere  alatt. Nem maradtak nagy illaziok.
tette a VR-sisakot, és elmerdilt a digitalis . i
valosag szinte kézzelfoghat, 360 fokban A cikk megjelenését a B. Braun tamogatta.
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M{csarnok, 2019. IV. 26. — VIII. 25.

Amikor 2014 8szén bezart az elsf épitészeti
szalon, sokakban, igy bennem is felmerdlt a
kérdés: j6-jo, de mi lesz 6t év malva? Akkor a
2000-es évek meritésébdl lehetett valogatni,
és valsag ide, valsag oda, a nullas évek voltak
annyira gazdagok, hogy az a kiallitas Szeg6
Gyorgy kuratorsagaval felvallalhatta bizonyos
tipologiak rogzitését is. Ot év viszont joval
sz(ikebb horizont: a matéria rendszerezése,

a folyamatok kitapintasa, klasszifikalasa
abban az esetben is kihivasos, ha van mibél
valogatni, de 2014-ben viszont épp ezt nem
lehetett tudni. Lesz-e elegendd alapanyag a
kovetkez6 szalonra? 2016 elején a kiemelt
beruhazasokat tervezd néhany nagyot
leszamitva az épitészirodak még a talélésért
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kiiszkodtek: elindult egy massziv szakmai Egy kiallitas mindenképp latszatvilag: a valésag olyas-

elvandorlas is. A helyzet 2017 elején valto- fajta desztillatuma, amely egy atyai pofon tomdrségével

zott meg: kis tilzassal az Griletig fokozodott  arzékelteti az éppen zajlé tendenciakat, fedi fel a

az épitési kedv, a lakasafatorvény pedig kulcspontokat. Mindez erre a szalonra is igaz. Megjelenik

berantotta az egeész vertikumot. Mindennek a kdzOsségépités — kbzosségi épitészet szubzsanere,

hatasa lett erre a szalonrais. amely nemcsak a nagyvilagban szervezédétt legitim

épitészeti praxissa, hanem egyik kontiros gyakorlatat

DomoKos KAZMER és KERY DOROTTYA: A Szent Imre-hegyi erdei épp a magyarorszagi Hello Wood valésitja meg. Az (j
kapolna makettje, 2018, papir, beton, fa, makett, 27x48x81 cm kraft és az épitészeti kézmlivesség mara tallépett

fot6: Berényi Zsuzsa




a ,design and build” taborok szervezésén:

a Pozsar Péter kuratorsagaval szervezett
Mhely-installacio interaktiv performanszként
mutatja be az épitést. Alkalmi mihelyiik helyén
jalius negyedike és augusztus vége kozott lesz
majd lathaté a Fényarchitektdra cim( kiallitas
Bordtz Sandor fénytervezd és Botzheim

Balint épitészek rendezésében, amely egyben
tisztelgés a szazéves Bauhaus el6tt is.

Hasonloképp oromteli, ahogy Ujraszervez6dott
a palyazatok hazai rendszere, de még inkabb,
hogy a varosképet meghatarozé projekteket
mar nemzetkdzi versenyeken valasztjuk ki.

A Gotz Eszter altal sszeallitott anyag ékes
bizonyiték arra, hogy macera ide, macera oda,
a mai napig a palyazat az épitészeti kreativitas
egyik legfontosabb keltetdje, amely nélkdil
példaul a Néprajzi Mizeum formai leleménye
meg sem sztilethetett volna.

Kihivasos ugyanakkor, hogyan és miképp
helyezziik el a kortars magyar épitészetet
Eurépa térképén. Ehhez ugyanis 6storténetek,
alapmitoszok kellenek. llyen eredettorténettel
szolgalhat Potzner Ferenc rendezésében a
Medgyaszay Istvan életm(vét felvillanté kial-
litas. Medgyaszay iskolazottsaga, Otto Wagner
bécsi mesteriskolajaban toltott tanuldévei,
életmiivének kiils6 olvasata lehet az els8
|épés ahhoz, hogy a kortars magyar épitészet
az eurdpai szintér iranyabol is értelmezhetd
regionalis evidenciaként jelenhessen meg.

Ez egy cseppet sem tllzas: hallgassak csak

M janius
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Kiallitasi enteridr, A j6v6 kérvonalai

meg barmely szlovén épitész eladasat, azzal a fényképpel fog
kezdddni, amelyen Otto Wagner tarsasagaban all Joze Ple¢nik és
Max Fabiani. Hasonlé képtink nekiink is van Medgyaszayrol. Nem
pont ilyen, de hasonlé. Ideje leporolni.

A kiallitason az oldalszarnyakban a kozdsségi épitészetek kilon-
b6z8 tipusait ismerhetjiik meg: a varos felé a Miskolci Epitész
Mhely jelenét és maltjat Sulyok Miklés rendezésében, a Liget
felé pedig a szegregatumokban és az iskolakban zajlé szocialis
gyakorlatokat Balazs Mihaly dsszeallitasaban. Az apszishoz
csatlakozo kereszthajokban a tervek: a hazak felé a viziok,

a zold felé a palyazatok.

A kozépsd harom teremben Keresztmetszet cimmel Szegd
Gyorgy valogatasaban lathato az elmalt 6t év leny(igozd és
meglepben gazdag termése. Hogy ez mennyire igy van, azt
épplgy igazolja a rendszerezés, mint az installacio. Az utobbi
ez(ttal egy mlerd®: olyasfajta inzertum, amely masodlagos
épitészetként hoz létre teret és testet, alakot és hatteret a
Mcsarnok tengelygerincében. Iranyitott homogenitas szervezi
itt a monolitokat: egyszerre hangsilyozza az egyediséget és az
egylve tartozast, az egynemUiséget és a polaritast, a célelv{
kutakodast és a magaba feledkezett boklaszast.

E térbeli hatas nincs, nem létezhet a ,sok” nélkdl, mint ahogy
nem lehetne a ,kevéssel” feltdlteni azokat a nagyon is epitészes
kategoriakat sem, amelyek mentén Szeg6 Gydrgy az anyagot
elrendezte. Az els® terembe kerlltek a lakohazak, a kozosségi
létesitmények, a szakralis épitmények és az irodahazak. Azok

a funkciok tehat, amelyek jobbara a személyes viszonyainkkal,
egylvé tartozasunkkal kapcsolatosak. A masodik terem a
vilaggal valo érintkezéseink koré szervezett: a kulturalis és
tudomanyos intézmények, a kereskedelem és a vendéglatas



Kiallitasi installacio Medgyaszay Istvannak a harmashatarhegyi
Nemzeti Emlékcsarnokral késziilt tervei (1932) alapjan
(latvanytervezd: BOTZHEIM BALINT és SZEGO GYORGY)

helyei szerepelnek itt. A harmadik terem a
civilizatorikus beruhazasainkat mutatja be:
kozlekedés, sport, egészségligy, oktatas és
miemlékek. Harom terem, harom egység: a
kozosséggel, a kultdraval és a civilizacioval
kapcsolatos attitlidjeink szerint csoportositva.

Adodik a kérdés: milyen ez az épitészet, mirél
mesél ez a tarlat? Az itt bemutatott hazak
javarésze leginkabb az épitészetrdl, annak
felel6sségérdl szol, arrél az evidens ,nem
egyértelm(ség"-rél, amely folyamatosan at-
és (jraértelmezi a diszciplina hatarait.

A megjelenitédések tekintetében jol korvona-
lazhatd egy nagyon er8s neovernakularitas,
amely rafinalt anyagfétissel csatlakozik a
2008-ig csaknem kizarolagos hagyomanyként
jelentkezd téglaépitészethez — azt lécre, adott
esetben nadra cserélve. Epitészeti kdznyelvvé
valtak az Gjmodernizmusok: szikarabb
derivatummal mondjuk Csillag Katalin és
Gunther Zsolt épitészetében, plasztikus
interpretacioként példaul Zoboki Gabor vagy
Finta Jozsef miveiben. Rendkivil szerencseés,
hogy megszervezddtek a topografikusan

A MisKoLcl EpiTESz MUHELY 1977 és 1990 koz6tti munkassagat
bemutato kiallitasi installacio

M janius

is azonosithato gyakorlatok, ennek markans példait
lathatjuk Ban Ferenc vagy Kovacs Péter fehérre vakolt
épitészetében. Szembet(ing az is, ahogy az organikus
épitészet mintha két iranyba fejl6dne tovabb: egyik

aga megejtéen kozel kerllt a regionalizmusokhoz, amit
példaul Krizsan Andras és Sajtos Gabor munkainak 9ssz-
hangja illusztral, mig masik aga — Ferencz Marcel vagy
Csernyus Lérinc hazaira gondolva — egyre termékenyebb
hajtasokkal tart a transzcendens expresszionizmus felé.

Végil egy zard gondolat. Ez a kiallitas a sokasaga
ellenére nincs tdltolva, messze nincs kimaxolva.

A vajtszemUek tan dohognak is: miért nincs itt iksz vagy
ipszilon? Mélységesen megnyugtatd, mi tobb, rendkivil
elegans, hogy nem kellett kisoporni a padlast; nem
kellett a szuszék mélyére kaparni, hogy ez az anyag
0s5z6j0jjon, hogy b&séggel van tartalék abban, amit
kortars magyar épitészetnek neveziink. Ugy vélem, erre
az ot évre nemcsak egy olyan, szakmaszociologiailag is
meghatarozé periodusként fogunk emlékezni, amelyben
befejez6dott és teljessé valt a 2010-zel elindult szer-
kezet- és generaciovaltas, hanem az épitészetcsinalas
paratlanul termékeny fél évtizedeként is. Mel6zzunk
azon, hogy ez igy legyen 6t év mdlva is.

Ezzel a gondolattal szeretném megkoszonni a
kiallitoknak az atéjszakazott hétvégéket, ezekkel a
szavakkal Szeg8 Gyorgynek és tarskuratorainak — Balazs
Mihalynak, Botzheim Balintnak, Borotz Sandornak,

GOtz Eszternek, Potzner Ferencnek, Pozsar Péternek és
Sulyok Miklosnak — a temérdek eréfeszitést.

Elhangzott a Miicsarnokban 2019. IV. 26-an.

fot6: Berényi Zsuzsa

fot6: Berényi Zsuzsa



BOJAR IVAN ANDRAS

Micsarnok, 2019. IV. 26. — VIII. 26,

Egy kicsit mindig meglep, amikor a Mlicsarnok
ilyen-olyan szalon néven rendez atfogd
tarlatot. Szoknom kell. M{ivészet, kultira
tgyében dontéshozo, kdzpontositott
hivatalossagra utald, egyszersmind 19.
szazadi hangulata van a szénak. Mintha ez
az alkalom, ez az esemény lenne az, amely
ezentdl megszabja, hogy mi szamit bevett és
értékes gyakorlatnak, és mi nem. Aki felvonul
itt, az létezik, aki nincs jelen, az a térképen
kivili kap csak helyet. De talan mégsem jo ez
az értelmezés. Szegd Gyorgy Mlcsarnokanak
meglehet, nincs mas szandéka, mint attekin-
tést adni egy-egy terllet, a képzmUvészet,
a foto, a kézmUlvesség-design vagy, mint

M anius 2om(3 11

HELLO WooD alkot6tabor, Falu Projekt, 2015

legutébb Tér/#/Er6 cimen a Il. Epitészeti Nemzeti Szalon
esetében, az architektira aktualis allapotardl. A fogalom
onkéntes tisztazasanak sziikségességét elsGsorban
funkcionalis igény feszegeti: legyen tampont a latottak
értékeléséhez. Ha kanonteremtd az esemény, akkor
ezzel a szemUveggel nézzem, ha egy korszak reprezen-
tativ attekintése, akkor amazzal. Ha pedig valami ezektdl
eltérd, akkor azt kelljen megfejtenem.

A kiallitas nem adja kénnyen magat. Nagy anyag,
sokféle. Lényegében tobb eltérd tematikaja, célzatd

és hangvétel( kiallitas alkotja. A folyamatosan valtozo
installacio, fotédokumentaciok, diszlet méretli makettek
mellett még egy emléksarak is felbukkan: két szék,



DELI BRIGITTA és FODOR ZITA: Perbdli pajtalépcsd és hid makettje, 2014, balsafa, makett, 15x60%x30 cm

Csoma Szobaja Alapitvany, Tanpdi Napiskola, 2017

asztal, rajta borospalack, poharak — mindez

a hajdani Miskolci Miihely vezéralakja, Plesz
Antal emlékére. Szoval sokféle tér és sokféle
modon kommunikald anyagok keverednek,
melyek jelentésrétegei kozott csak lassan
ismeri ki magat a latogato. A mélyebb megér-
tést a kiallitas élményén tdl a katalogus segit
elérni. Az ott sorakozd tanulmanyok és képek
révén all 9ssze a |l Epitészeti Nemzeti Szalon
Osszetett jelentésrétege, a nagyon is érvényes
gondolatok szévedéke.

Els6 kozelitésben a Micsarnok majd’ 6sszes
termét elfoglald épitészeti kiallitas(ok)
rengeteg ismeretet, (j 0sszefliggést sorakoz-
tat(nak) fel. Még a kortars épitészet terepén
nap mint nap mozgo nézd szamara is talalni
itt Gjdonsagokat, egyetemistakent pedig
kifejezetten megtanulandé a b&séges kortars

12

foto: 6dry Szilvia

valogatas, hiszen a mai épitészet talan
legfontosabb alkotoi és épitészeti példai
egyarant megjelennek itt. Ez els6sorban
a szalon féeseményén, a Micsarnok
kozépsd teremsorat elfoglalo
Keresztmetszet cim( tarlaton érzékel-
hetd, melynek kuratora az intézmény
igazgatoja, Szegt Gyorgy volt.

Ha a tér és az erd fogalmai koré laza
asszociaciokkal csoportosuld vezér-
gondolatot vessziik figyelembe, harom
kulcsfontossagl témakart lehet kijelolni:
részben a kozossegépitést, kozosségi
épitést felmutatd gyakorlatokat, részben
ezek szellemi kisér&jelenségét, a fenn-
tarthatd és okologikus épitészet megha-
tarozo kérdéseit, majd ezek alapjan

a jovd korvonalainak kitapogatasat.
Erdekes, hogy ezekhez az érvényes
épitészeti szemléletmadokhoz épplgy
vezet (t a technologikus és modernista
hagyomanybadl, ahogy a nemzeti
romantikabol kindtt specialis magyar
organikus épitészetbdl vagy éppen a
regionalizmusbol. Mintha megérkeztink
volna valahova, éppen most, a vilagvége
el6tt egy allomassal. Szegd alapvetden
a nemzeti romantikabdl, szecesszios
épitészetbdl kindvd iranyzatra fokuszal.
S igy a mar felsorolt harom nagyobb
témacsoport kibévil még eggyel, a malt
épitészetének kérdéskorével. A ,honnan
hova” dramaturgiai ive kifeszll: a tarlat
a hagyomany fontos elézményeibdl
(példaul a modern és historikus el6z-
ményt egyarant képviseld Medgyaszay

foto: Berényi Zsuzsa

fot6: Berényi Zsuzsa




Istvan épitészetébdl) indit és fut ki a jovo
vizidira, korvonalaira — ahogyan a Botzheim
Balint kuralta, az apszis oldalterében talalhato
kiallitasrész cime mondja. (A Medgyaszay-
tarlatot egyébként Potzner Ferenc jegyzi.)

Szegd értelmezésében itt s ma mar nincs
progresszio. Amit a mai poszt-posztinduszt-
rializmusunk el&allit, nem irhato le tébbé

a korabbi, avulé vilagot meghalado, egyre
tokéletesedd ,fejlédés” fogalma szerint.

Ez a sz6 megsz(int. Mint hangalak |étezhet,
de mint jelol6 az id6k soran érvényét
veszitette. S ahogy a fejldés fenoménja

is elparolgott, Ggy jelentéktelenedett el az
ehhez tarsulo esztétika is. Ma a szépség
nem az épitészeti diszitérendszerek helyes
és jo arany( alkalmazasabdl, nem a funkcio
Gszinte feltarulkozasanak gesztusabdl fakad,
hanem abbdl a szocialis érzékenységbdl,
feleldsségteljes valaszadasbaol, okologikus
megoldasbdl, alkalmasint a létrehozas
kollektiv élményébdl, amit egy-egy épllet és
tervez@je megmutatni képes.

Miutan legutébb, egyben elsé alkalommal
2014-ben zajlott épitészeti szalon az
intézményben, e mostani az eltelt 6t év
attekintése. Akkor szerencsém volt az

elsd szalon katal6gusat a szakmai és
sajtokozonség szamara hivatalos keretek
kozott bemutatnom a patinas intézmény falai
kozott. A kiallitast kisérd mostani kiadvany

ahhoz képest rendkivili gazdagsagrol arulkodik. Minden
kiallitasegységhez onallo teoretikus felvezetés tartozik,
s a dis képanyag lényegében a teljes kiallitascsokrot
felvonultatja. Igy az elsd épitészeti szalon anyaga mellé
helyezve s feltételezve a késébbi hasonld eseményeket,
ez a kiallitasi mforma apranként valéban a mindenkori
aktualis épitészet szervezett és kdvethetd kronikajat
adhatja. Akkor is igy van ez, ha az els8 nagyszabasu

és atfogo bemutatkozas a rendszervaltas 6ta eltelt
negyedszazad anyagabdl meritett, a mostani viszont
mas idGegységet oOlel fel. Nemcsak invencioban gyarapo-
dott a mostani valogatas, hanem a megvalésult épliletek
gondolati és kivitelezési mingségét illetéen is. Hiszen

a mostaniak a ritka konjunktdra évei, nemcsak a vilag
gazdasagi er6kozpontjaiban, de még itt, Magyarorszagon
is. Kozéplileteink esetében zommel a b8séges EU-s
forrasok, az ipari, gazdasagi épliletek esetében tobbnyire
kulfoldi befektetések biztositottak a megvalosulas
fedezetét. Az épitészirodak rég nem latott zstfoltsaggal
igyekeznek megbirkozni a tdlterheltséggel.

Ebben az 6t évben megszilardult egy olyan magabiztos
fels6-kozép mindség a hazai épitészetben, melynek
ereje nélkll esély sincs késébb Magyarorszagrol
vilagszinvonall épitészetnek kindnie. Ez a szinvonal
garantalja a késdbbi kiugro teljesitmények szellemi és
szakmai bazisat. Szeg6 jo érzékkel valogat kozilik. Ha
kilfoldiként, minden helyi hattérismeret nélkil latnam
az elmalt ot év legjelesebb épitészetének eredményeit,
meggybzne a latott szinvonal. Nem olyan homogén,
mint amilyen mondjuk a svajci vagy cseh épitészet, de

Kiallitasi enteriér a HELLO WooDb munkaival




Budapest100 — nyitott hazak hétvégéje, 2014
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vérmérsékleti, anyaghasznalati, koncepcio-
teremtési szempontbdl is sokszin(, gazdag.

A vadonat(j mellett a torténelmi korok felGjult
épitészete, az erbteljes szakralis épitészet, a
kulturalis funkci6ja épuletek, irodak, csaladi
és tarsashazak, valamint emlékm{vek
reprezentaljak a korszakot. Meglehet8sen
sokféle kinalat ez, mégis érzddik rajtuk a kor
egységesitd hangulata.

A kinalaton beldl, s ez talan a fékurator
latasmaodjanak kdszonhetd, jelentds szamban
sorakoznak fel miemléki feldjitasok.

Az egész anyagot atlengi a jo értelemben

vett konzervativizmus. Ez a szemléletmaod a
sokféle aktualis tendencia kozott a miemléki
feldjitasok melletti manifeszt elkotelez6désben
olt testet. Szeg6 példaul hatarozottan kiall

a flizéri var rekonstrukcidjanak megvalosult
valtozata mellett.

Kozosségi épitészet, fenntarthato vagy
okologikus épitészet a hagyomany maltbéli
és a ki tudja, mit igérd jovo id6tengelyén

— 0sszegeztem az elején az idei szalon f6
témacsoportjait. A ma leginkabb hisbavago
témaja a kozosségi tervezés, kozosségi épités
kérdéskaore, melyet a jelenben és a jovében itt
a HelloWood csoport Pozsar Péter tervezte,
szintelendl valtozo installaciéja képvisel a
jobb oldali els& teremben, mig a folytatasban
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a lehetséges kozosségi miikodés egykori, am maig
hato kisérlete, a Miskolci Miihely Sulyok Mikés kuralta
kiallitasa ismerhet6 meg. A kotetben ezt a problémakort
Balazs Mihaly bdlcs és higgadt teoretikus alapvetése
tisztazza. A ,j6zan ész épitészetét” keresi, melyek
osszetevdi a gyermeket kdzéppontba helyez8 oktatas,
a felhasznal6i kozosségre fokuszald szolidaris attitld,
az individualis és szépészeti szempontok helyén pedig
valamiféle jézan helyénvalosag. Az épitészet nem
tudomany, nem mivészet, mondja ki végll Balazs,
szerinte elvesztette a klasszikus miveltségen alapuld
értelmezhetdségét. Uj korban vagyunk, Gj problémak
vesznek kordl, melyek mer6ben mas valaszokra varnak.

Hogy melyek ezek, arra meglep6 médon mégsem a
GOtz Eszter altal remekil 0sszerakott anyagok, az épp
aktualis, a jelen gazdasagi, politikai konjunktdrajabél
fakado, nagyszabasi és Magyarorszagot a nemzetkozi
épitészet élbolya altal tervezési fellletként is felfedezett
munkak, az aktualis nagy palyazatok mutatnak ra.

A legmodernebb, legmaibb, legfrissebb épitészeti

és urbanisztikai tendenciak mintha maris egy malt
korszak reprezentansai lennének. Inkabb azok a finom
és érzékeny, a kozosségrél, a megUjuld anyagokral,

a helyrél megfogalmazott allitasok, amelyek mar

egy poszt-poszt-posztindusztrialis kornak, egy
civilizacios megrazkodtatas utani id6szaknak szol6
Uzeneteiként értelmezhetdk.



UVEGES KRISZTINA

Az inkluzivitas fogalma koré csoportosithatd részt foglalkozasokan, illetve 6 a szerkesztGje és egyik
képz06- és iparmivészeti alkotasokat lathat- szerz8je a nemrég megjelent £sélyt a muzeummal.
tunk a MANK Galérigjaban. A hianypotlo tarlat Hatranyos helyzetiiek felzarkéztatdsa a mizeumpeda-
azok szamara tette élvezhet6vé a miveket, gogia eszkozeivel cim(i tanulmanykotetnek.?

akik ertelmileg vagy testileg akadalyozottak
a befogadasban, mikdzben a tarsadalmat is
aktivizaltak arra, hogy empatiaval élhessék
meg az akadalyozottak helyzetét.

A munka abbol a kozos koncepciobal indult ki, hogy
a kultdra eléréséhez mindenkinek alanyi joga van.

Hogy valoban elérhet6vé valjon mindenki szamara
a hozzaférés, (j szemlélet megjelenésére és annak

A hianyp6tl6 jelz6 nem tdlzas. Korabban mar térnyerésére van szikseg, ezt tudjak is biztositani
voltak olyan kiallitasok, melyek latasukban a kulturalis intézmények. Ez azért fontos, mert
korlatozottaknak forditottak le mialkotasokat, =~ Magyarorszagon majdnem félmillio fogyatékos

vagy autistak és képzémlivészek egyutt- személy él,> kdzottik vannak, akik szlletéslktol fogva
mikdodésén alapulé projekteket mutattak vagy egy késtbbi baleset, betegség folytan sériiltek,

be, ellenben olyan, ami egyszerre tobb szamuk azonban feltehet8en nagyobb, mert sokan
akadalyozott csoport szamara is befogadhatd,  nincsenek diagnosztizalva. Csaladtagjaik is érintettek,

s a tarsadalmat érzékenyiti az elfogadas hiszen az 6 kortlményeiket, tarsadalmi megitélésiket
kozvetitésével, még nem. gy merilt fel a befolyasolja az anyagi bizonytalansag, a talterheltség, az
galéria részérdl, hogy az inklaziét népsze- elmaganyosodas, ami a gondozassal jar. Ezek a csaladok
rlsitse. Ez a fogalom az adott k6zosségben gyakran a tarsadalmi perifériara kertilnek, azonban

Iév6 egyének sokszinliségének és barminem{ egy intézményben Iétrehozott biztonsagos, szacialisan
kilonbozdségének elfogadasat, megbecsilését — érzékeny tér sokat segithet abban, hogy @j éiményt

és ezen keresztll az esélyegyenl&ség nyerjenek, egy integralt programon a tébbség szamara
biztositasat jelenti. A felkért kurator, Dabi- is atélt tapasztalatta valhat, hogy az akadalyozottakkal

Farkas Rita képz6m(ivész, mizeumpedagogus  lehet k6z4s pontokat talalni.

korabbi tevékenysége biztositotta a szakmai

alapot. O a kezdeményezéje egy 2010 6ta

futd mazeumi programnak, melyben az Mobor VIKTORIA: Peri-Para / Periférikuslatas-kisérlet |, 2006,
akadalyozottak és csaladjuk kozdsen vehetnek olaj, fatabla, installacié, 152x230 cm

foté: Csakvari Zsigmond / MANK
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BoRroS MATYAS: Helyszin 1., 2017, vegyes technika, 81x105x19cm

Ahhoz, hogy ezt a tarsadalmi teljességet
megélhesslk, s az épek érzékenyebbek, a
hatranyos helyzetiiek pedig elfogadottabbak
legyenek, az Erzékeny terek alkotasai mutatnak
példat. A mitargyak kivalasztasa egyrészt
igazodott a galéria profiljahoz, masrészt azok
a hatranyossaggal él6k kertltek a fokuszba,
akikkel korabban Dabi-Farkas Rita mar
kutatasaiban foglalkozott, vagyis a megértési
nehézséggel él6k, vakok és gyengénlatok,

a mozgassériltek csoportjai. A mivészek,

a mivek valogatasa, azok elhelyezése

az 6 szempontjaikat vette figyelembe.
Altalanossagban elmondhaté, hogy a kialli-
tasban szerepld mivészek maguk is érintettek
— vagy korabban mar dolgoztak egyltt akada-
lyozottakkal, vagy olyan miveket alkotnak,
melyek jellegiik, Gzenetik miatt illeszkednek

a témahoz. A kiallitott mivek majdnem
mindegyike megfoghatd (igen, végre hozzajuk

A PERCEPTUAL THINKERS (PT) ruhakollekciéja, 2017-2018

lehet nydini), illetve tbb érzékszervvel megkozelithetd.
A rendezés soran kiemelt szempont volt, hogy mivel az
akadalyozottak térbeli és id6beli tajékozodasa gyakran
csokkent szinten miikodik vagy mozgasuk korlatozott,
ezért a mlvek elhelyezése a kiallitotérben segitse el a
hozzaférhetfséget és a befogadast.

Bizonyos mivek helyzetképet kozvetitenek az akada-
lyozottakrél. Horvath Laszlé Kinai székely cim filmjében
(2009) Kinaba tett utazasait dokumentalja, amelyek
célja volt, hogy az ottani Gssejtmitétek segitségével
kerekesszékesbdl ismét jaréva tudjon valni. A remény,

a kiszolgaltatottsag, a csalodas belsd Gtjait kovethetjik
végig a humorat mindvégig megdrzé mivésszel.

Modor Viktéria Peri-Para cim{, periférikus latasra
komponalt festményinstallacioja (2006) a latasukban
sérlltek helyzetébe segit belehelyezkedni. Az installacio
el6zményének tekinthetd festménykisérletei a szem
szerepét, munkajat térképezik fel. Szintén a beleérzéest
segiti a Perceptual Thinkers (PT) személyre szabott

TARR HAINALKA és PAPPNE JUDIT: Benti bitor, 2018, képszovet, paravan, valtozd méret
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foté: Csakvari Zsigmond / MANK

fot6: Csakvari Zsigmond / MANK



55’18 ruhacsaladja (2017), amely az
autizmussal élék kilonleges érzékelési
szokasaibol indul ki. Esetiikben a b&r

is talterhelt érzékszerv, a varrasok,
cipzarak elviselhetetlen ingerekként
jelennek meg, ezért a ruhacsalad
kilsején helyezkednek el. Nyugalmi
pontok (gombok, cérnaszalak) is
talalhatok a ruhakon, amelyek tapintasa,
gylirogetése segitheti a visel6t nyugalma
visszanyerésében, vagy éppen az dleld
elemkeént is funkcionald, extra hossza
ruhaujjak adnak hasonld élményt. Tarr
Hajnalka képzémivész és Papp Karolyné
Judit egyutt hoztak |étre Benti bator
(2018) cim( mdviket. Judit els6 unokaja
megsziiletése 6ta rendszeresen készit
fotdkat, azonban folyamatos latas-
romlasa miatt mar szinte lathatatlanok
szamara a dokumentumok. A csikokra
vagott, majd Gjrasz&tt fotokbal készilt
az a térben allé paravan, amely lattatja
az emlékképeket, illetve abrazolja Judit
részleges latasélményét, elvalasztva a
lathatot és a mar lathatatlant.

fot6: Csakvari Zsigmond / MANK

A tarsadalmi esélyegyenlség koré is tobb
m{ csoportosithatd. A Kis Varsé Braille
cim( (1992), sikmonitoron futé videdja
egyetlen képet, egy Braille-irassal készllt
szOveget mutat. A m{ abban az id6szakban
készllt, amikor még nem volt szempont az
akadalymentesités, igy az esélyegyenlség
inverz helyzete allt el6. A Tactilis memariajaték
(2015) két verzidjat is bemutatta Orr Péter.
Latassériiltek és laték szamara egyenld

esélyt nydjt mind az allathangokon alapulg,
mind a tapinthato fellletekkel dolgozo

készlet, melynek Iétrehozasaban a vakok és
gyengénlatok is részt vettek. Ugyancsak kozos
jatékra ad lehet8séget a Blink Design Fabrico
(2017) cimdi tarsasjaték. Hiperaktiv vagy figye-
lemzavaros gyerekek a tarsasjatékban egyitt
jatszhatnak csaladtagjaikkal. A kartyakon
megjelend problémakra megoldast kell talal-
niuk Ggy, hogy az épitékockakbdl rakjak
6ssze a valaszokat. A kockak felllete,

Boros MATYAS: Cet, 2012, drat, papir, géz, akrilfesték, 120x250x250cm

a szinnel valo kifejezését nydjtjak a foldon megjelend
arnyékukkal egytt, s a latogato kerekesszékkel is be
tud menni a rétegek kozé, megnézheti, mit abrazol a
md, és a térélményt is kovetni tudja. A Koreografidk
Bolcsora cim{ hanginstallacio (2017) Adam Zsofia miive.
A lefektetett, kifeszitett vasznon apré polisztirolgyon-
gyok jonnek mozgasba a hangszoro altal kozvetitett,
Bolcso Balint zeneszerzd altal irt darabok rezgéseitdl.

A mU tapinthato, igy a hallassériltek ujjaik segitségével
kozeledhetnek a zenéhez. A masik célcsoportot a
figyelemzavarokkal él6k képezhetik, szamukra a rezgés
és a gyongyok jatékos tancanak kitapintasa segitheti el
a koncentraciot, igy tudnak figyelni a zenére.

Jegyzetek

1 Integralt csaladi délel6tt a Ludwig Mizeum — Kortars Mivészeti
Mazeumban.

2 Hajléktalanok, romak, mozgassértiltek, alacsony iskolai végzettségiiek,
szocialisan hatranyos helyzet(iek, megértési nehézséggel él6k, vakok és
gyengénlatok a mazeumban. Mazeumi iranyt( 16, Szabadtéri Néprajzi
Muazeum Mazeumi Oktatasi és Modszertani Kozpont, Szentendre, 2018.

3 AKSH 2011-es felmérése alapjan.

a sokféleképp megmunkalt fellletek
tapintasa, az épités a finommotorikus
képességeket, a szocialis kompatibilitast
és a koncentraciot fejleszti.

Bizonyos munkak kilonleges
tulajdonsagaik miatt szerepelnek a
kiallitason. Boros Matyas grafikusként
érdeklgdott a grafikai nyomhagyas,

a gesztusok irant, ezeket a lapszéli
firkakat nagyitotta fel és készitette el
tapinthat6 formaban. A vakok szamara
készult taktilis kiallitasokon altalaban
figurativ mdveket képeznek le, ehhez
hasonlit a most lathatd két mve (Cet,
2006, Firka 2, 2012), amelyek a ceruza
lendlletes mozgasat segitik megérteni.
A harom elembdl allo, térbe fliggesztett
Cet a térbeli tajékozodas szempontjabdl
is izgalmas, hiszen a mozgassérlltek
szempontjabdl a térélmény a hianyos
terlilet. A m{ térbeli rétegei, a cet, a haz,
a gyomor feketétdl a rozsaszinig tarto
szinei a levegBperspektivat, a térnek
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BLANK DESIGN (LENGYEL ANNA POLLY, CSIZMAZIA ANDRAS): FABRICO — Komplex
készségfejlesztd tarsasjaték ADHD-s gyerekek részére, 2017




MALUSTYIK MARIANN

Blinken OSA Archivum, Centralis Galéria, 2019. V. 4. — IX. 15.

Idén, a Bauhaus létrejottének 100. évfor-
dulgjan szamos kiallitas emlékezik meg az
iskolardl és maig tarté hatasarol, amelyet a
modern mivészet, épitészet és dizajn vilagara
gyakorolt. Magatol értetddd, hogy a 2019-ben
immar kilencedik éve megrendezésre ker(il6
Budapest 100 is a weimari iskola szellemiségét
tikrozd ket vilaghaborl kozotti épitészeti
emlékek kozul valogatott. A rendezvény egyik
kisér6programjaként majus 4-étél latogathato
a Centralis Galériaban a Zsamboki Miklés és

A Napraforg utcai csaladihaz-mintatelep emlékkdvének épitése
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Székely Katalin kuratorok altal
megrendezett Kollektiv almok
és burzsuj villak — A magyar
CIRPAC-csoport helyszinrajza
cmd tarlat.

A cimben is szerepl
ellentmondas okai és
mibenléte analitikus madon
tarulnak fel a latogaté el6tt.
.Kifogasoltam azt, hogy éppen
ennek az egyéni tendencianak
kovetkeztében éles ellentét
mutatkozott az elvi rész
célkitlizései és a realizacios
részben bemutatottak kozott
(ott kollektiv almoak, itt »burzsuj«
villak)" — fogalmaz Ligeti Pal
1932-ben Molnar Farkasnak
irt levelében, reflektalva a kiadni
tervezett CIRPAC-konyv tartalmara.

A kiallitas a magyarorszagi CIRPAC-
csoport tevekenységeét jarja alaposan korbe;

érdemes ra elegend6 id6t szentelni. A néz6 a mély-
rehato kutatasnak koszonhetben szamos dokumentum,
Gjsagcikk, korabeli hiradas és a tagok kozotti levelezés
attanulmanyozasan keresztil kertlhet kozelebb a
témahoz. Mindezek segitségével tarul fel igazan,
hogy a két vilaghabora kozott milyen — nem egyszer
utopisztikus — almok és gondolatok, kezdeményezések
és megvalosult alkotasok bontakoztak ki a szervezet
tevékenysége nyoman.

A CIAM (Congres Internationaux d'Architecture
Moderne) 1928-ban szervez6dott Svajcban, La Sarraz
varosaban, olyan épitészek kozremikodésével, mint

Le Corbusier, Ernst May és Gerrit Rietveld. Legfébb
célkitlizéseik kozé tartozott, hogy a korszak tervezoi
egyutt gondolkodva megoldast talaljanak a modern kor
épitészeti és urbanisztikai problémaira. Kongresszusok
szervezésével igyekeztek valaszt talalni arra a kérdésre,
hogy milyen kihivasokkal kell szembenéznie a 20.
szazadi épitészetnek és varostervezésnek. A 20-as évek
végén Eurdpaban a legnagyobb problémak kdzé a nem
megfelel6 lakhatasi kérdlmények és a nagy méreteket
oltott lakashiany szamitott.

Mar az elsé kongresszus dontott arrél, hogy az egyes
orszagokban kilonall6 munkacsoportokat kell 1étrehozni
(CIRPAC — Comité International Pour la Résolution des
Problémes de I'Architecture Contemporaine), amelyek
feladata tobbek kozott az Gj épitészeti iranyelvek
szélesebb kor(i megismertetése volt. Az 1929-ben
megalakult magyarorszagi CIRPAC-csoport az épitészeti
kerdeseken tdlmutatva politikai és tarsadalmi téren

is aktiv szerepvallalasba kezdett. Tagjaik kozott a
Bauhausszal kapcsolatban allé fiatal tervezoket,
valamint a korszer(, Gj iranyzatok elkdtelezett hiveit
talaljuk. Molnar Farkas és Fischer Jozsef az els6k kozott
voltak Magyarorszagon, akik a modern épitészet mellett
tették le voksukat. Oket tekinthetjiik a CIRPAC-csoport
legmeghatarozabb tagjainak is.

A nyolc tematikus egységre tagolt kiallitas végigvezeti
a nézGt azon az (ton, amelyet a hazai szervezet bejart.
Molnar Farkas és Fischer J6zsef mar a CIAM megala-
kulasa el6tt is gyakran hallattak hangjukat kilonbozg
sajtoorganumok hasabjain, és teljes mellszélességgel
alltak ki amellett, hogy a modern épitémivészet
feladatai kozé tartozik a tarsadalmi szerepvallalas, a
szocialis problémakra valo reflektalas és a megoldasok
folyamatos keresése.



foto: Végel Daniel
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A csoport els kezdeményezései kdzott valo-
sult meg 1931-ben a Napraforgo utcaban a
korszak vezet§ magyar épitészei altal tervezett
23 csaladi haz felépitése. A kis telkeken,
racionalizalt alaprajzzal Iétrejové hazak a
kozéposztaly szamara kinaltak elérhetd aron
lakhatasi megoldast.

A CIAM az (j épitészeti elveket kiallitasok kere-
tében probalta megismertetni a kdzonséggel.
Bepillantast nyerhetiink az 1930-ban, Berlinben
megrendezett Deutsche Bauaustellung cim(
tarlat magyarorszagi sajtovisszhangjaba,
amelynek nyoman a magyar CIRPAC-csoport is
elkezdett kiallitasok szervezésével foglalkozni.
Felvételeket lathatunk az 1931-es Oszi
Hdztartasi Kiallitas és Lakberendezési Vasdrra
készitett Kolhaz-modellrdl, majd a kovetkezd
évben az agitativ tablakbdl alle, Az dj épitesért
cimet visel§ sorozatbol. Az anyagot kibGvitve
Epitsetek gyermekeitekért! cimmel 1932 6szén
ismét kiallitottak volna, azonban a rendérség
kozbeavatkozott, és a megnyitd napjan
elkobozta a tablokat.

A csoport tagjai mar az 1920-as évek végétdl
szoros kapcsolatot apoltak Kassak Lajossal

és a Munka-kor tagjaival. Haar Ferenc és
Lengyel Lajos terveikkel hozzajarultak a
kiallitasok arculatanak létrehozasahoz, valamint
fotoikkal dokumentaltak a csoport tagjai altal
tervezett épitészeti alkotasokat. A kiallitas
ezen tdl a fotdmvészek szociofelvételeibdl is
bemutat egy kisebb valogatast, még jobban
alatamasztva ezzel az ideologiai hasonlésagot
a két csoport kozott.

Az OTl kislakasos bérhazcsoport, amely jol tikrozi a CIAM
elveinek megvalosulasat Magyarorszagon, kilon blokkban
keriil bemutatasra. A tervez6csoportban Molnar Farkas és
Fischer Jozsef is részt vett. A Tisza Kalman (ma Il. Janos
Pal papa) téri savos beépités(i éplilet tervezésekor a cél a
kis méretd, elfogadhato aron kinalt, élhetd kériilményeket
biztosito lakasok kialakitasa volt.

A CIAM tagorszagaiban felmerdlt a kérdés, hogy egy
nemzetkozi szervezet vajon képes-e kozpontilag olyan
iranyelveket megfogalmazni és olyan dontéseket hozni,
amelyeket az dsszes tagorszag feltétel nélkil elfogadhat
és megvalosithat. 1937-ben alakult meg a CIAM-Ost,
amely Magyarorszagon kivil Ausztriat, Csehszlovakiat,
Lengyelorszagot, Jugoszlaviat és Gorogorszagot
témaritette magaba. Onallo kongresszusok szervezésével
sajatos és egyedi problémaikra keresték a valaszokat.

A CIRPAC-csoport a politikai helyzet kdvetkeztében a
30-as évek végére ellehetetlenedett. Mivel allami megbi-
zasokat nem kaptak, csaladi hazak és villak tervezésébdl
tartottak fenn magukat. Ennek kovetkeztében fokoza-
tosan eltavolodtak sajat ideolégiai meggy6z&désiiktdl, a
csoport egysége elkezdett megbomlani. Végll ez vezetett
az 1938-as feloszlashoz.

A szeptember 15-ig latogathato kiallitas vegére
teljesebb képet kaphatunk arrdl, miben is all a cimben
szerepld ellentmondas. Jobban megismerhetjlik azokat
a sajatos kortlményeket, amelyek kozepette ez az Gjitd
szellemiségl csoport a sajat képzettségén és szakmajan
tdlmutatoé tarsadalmi problémak megoldasara is aktiv
valaszokat keresett. Mindez nem egy esetben jart a
hatalmon lévékkel valé nyilt ellenszegiiléssel és konf-
rontacioval, amelynek kovetkeztében az akkori politikai
helyzetben elkertilhetetlen volt a csoport megsz(inése.

Kiallitasi enteri6r




TAYLER PATRICK NICHOLAS

M janius

Otthon Aruhaz, Budapest, 2019. V. 17-24.

Az ideiglenesen revitalizalt Otthon Aruhaz egy
hétig komplex mivészeti megmozdulasok
helyszineként szolgalt. Olyan diszkurziv
jellegli miivek kertltek bemutatasra —
képzémUvészek, a Magyar Képzém(ivészeti
Egyetem Képz8mlivészet-elmélet tanszéke,
az OFF-Biennalé Budapest és a Moholy-

Nagy Mivészeti Egyetem Epitészeti Intézet
MA-szakos hallgatoinak egyittmikodésével
—, amelyek kozvetlentl reagaltak a lakhatas
Osszetett kérdéskorére és annak kiterjedt
szocialis vonatkozasaira. A romos tér retrolég-
korében a geometrizalé mozaikok, a graffitis
kirakatablakok, az impozans, haromszintes
aréna az esemenysor aktiv kontextusaként
m{ikadott, ahol a képzémivészeti kiallitas
mellett zajlott kerekasztal-beszélgetés, filmve-
tités, tancel6adas, performansz és workshopok
is. A részben environmentszer(ien installalt
mivek a tereket Gj funkcidval ruhaztak fel,
gyakran beépitve vagy eltéritve a helyszin
jellegzetes aurajat.

A lakhatas témakarét a miivészek szubjektiven
kozelitették meg: a kutatomunka helyett inkabb
intuiciojuk, illetve személyes tapasztalataik szol-
galtak kiindulopontként. Talan az informacio-
szerzés és -feldolgozas hierarchikus rendszerei
inadekvatnak tlnnek egy olyan kérdéskar
boncolgatasaban, ami kifejezetten az egyen
tarsadalmi és valos térben betdltott pozicidjanak
bizonytalan jellegére iranyitja a figyelmet.

A rendhagyo helyszinen a kiallitaslatogatot
egy eligazodast segit® alaprajz vezette végig.

A falszovegek a kiallitott mivekhez kapcso-
|6ddan 6sszefoglalo jelleggel fogalmaztak

meg egy-egy, leginkabb a fiatal generaciot
érintd, azonban szélesebb rétegekre is
konnyen kiterjeszthetd problémakort, amely

a gyorsan valtozo lakasarak és az elsére
kiismerhetetlennek ting szocialis tamogatasok
vilaga kozott navigalo, csaladi és intézmenyi
védBburokbdl kiszakadt egyént érintik, tovabba
felvetették azt a diskurzust, amivel a kérdés
jelen ideje és jovbeli lehetdségei vizsgalhatok.

Mézes Tiinde az enter- és escape-gombokat
koti 0ssze egy felnagyitott, falnak tamasztott,
horizontalis billenty(i képében, ami a koltészetet
és a ready made-et egy enigmatikus targyban
egyesiti. A fekvd emberi testhez kalibralt, balrol
jobbra olvashaté m(i pendant-ja a szintén

KicsINY MARTHA és ZSOLDOS ANNA: Térj be, fekiidj le!, 2019,

installacio, talalt targyak,
megkdzelitleg 150x100x 100 cm és 300x250x500 cm

Mézes altal installalt szivacs, amely egy padléra felragasz-
tott lakasalaprajzon belll jelenik meg. Felette egy light-
boxban japan matrachirdetés reprodukcidja kapott helyet
— mellettem négy-o6t fid forditja Google-applikacioval a
szoveget, telefonjuk képernygjén mar magyarul jelenik
meg a két sz6: Nulla romantika, ami a m{ cime is.

Vida Szabolcs Térmdsolat cim mive — Mézes belakha-
tatlan terével szemben — a mvész privat szférajaba ad
bepillantast, hiszen az 1:1 aranya fénymasolatkollazs a
miivész sajat szobajat képezi le. A mivi Gton reprodukalt
parkettara azonban tilos ralépni, igy a szoba taloldalan
levd konyvgerinceket sem tudom kibet{izni. Bar a tech-
nikai eljarasnak koszonhetben a tér mikroszinten rogzilt,
a személyes tér mégsem kozelithet6 meg jobban altala.
A megidézés dokumentumértékét az Otthon Aruhaz
enyészetnek kitett tere is felllirja: ahol véget érnek a
fénymasolatok, lepusztult falakat latunk magunk el6tt.

foté: Berényi Zsuzsa



fotd: Berényi Zsuzsa

foto: Berényi Zsuzsa
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Lakatos Attila lakCim nélkiil cimU munkajanak
virtualis terében, VR-szemUvegben nézel6dve,
allandéan atalakuld személyes és kevésbé
személyes terekkel szembesulink. Az Ures
szobat dobozok latvanya valtja fel, majd
megjelenik egy falra akasztott elektromos
gitar. A valtozo kep a tér kisajatithatatlansagat
veti fel, illetve kiilonboz6 belakasi kisérleteket
mutat be. Hasonl6 kérdést jar koril Kicsiny
Martha és Zsoldos Anna environmentje is, ahol
a m{ egyfajta ,horrortripre” invitalja a nézét a
sotét térben. ,A mi jelenlétlink a felhalmozodoé
vakolatnak csupan egy rétege” — irja a két
mivész, meghatarozva ezzel az egyén kornye-
zetre mért csekély hatasat.

Varju Toth Balazs Lakotdrsak cim(i video-
munkajaban a szUl6ktd! vald kilonkoltozés

a feln&tté valas kritériumaként jelenik meg.
A kinosan hosszu jelenetekben a miivész
anyjaval kartyazik, tereget. Olyan mindennapi
tevékenységekkel foglalkoznak, amelyek
kivilrél szemlélve valéban egyfajta id6n kivili
céltalansag latszatat keltik.

BALLA CSONGE: Szelid forradalom, 2019, installacio, vegyes technika, 67x74x36 cm

Molnar Judit Lilla installativ munkajaban, az Alap, amelyre
épithet cim modularis egységekbdl felépiiléd miben a lakas-
tamogatasok kiilonbozg fajtait épitékockakhoz rendeli hozza.
Az elemekbdl egy szerény lakas alaprajzanak lekicsinyitett
masara egy otthonnak kellene felépulnie, azonban ezt a nyers-
anyagok hianvya ellehetetleniti. A kérdésfelvetés dramaisagat
ellenstlyozza a tarkasag, a gyerekjatékokhoz igazitott paletta.

A Gazdalkodj okosan!-tarsasjaték porszivovasarlasainak és egyéb
lakascsinosito koreinek megnyugtaté kiszamithatosaga mar-mar
nosztalgianak hat abban a széttarto kozegben, amit ez a kiallitas
is igyekezett feltérképezni. Vannak-e még fix kilatasaink, amikor
korunk ,digitdlis nomadjainak™ maganterulete leginkabb elektro-
nikus eszkdzokben jelenik meg, valahol ott, ahova Mézes Tiinde is
pozicionalta: az enter és az escape kozott?

Kuratorok: Csejdy Borka, Olvedi Réka, Petak Dénes, Solymar Fanni

Jegyzet

* Tsugio Makimoto kifejezése.

VUARIU TOTH BALAZS: Cim nélkdil, 2019, installacio, vegyes technika, 200x150x63 cm
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ZSUZSANNA

Barbican Arts Center, London, 2019. IV. 6-7,

A varosi terek esetében léteznek egyezményes
hatarok, amelyeket egyszer(ien tiszteletben tartunk
—nem lépjuk at azokat. Eppen gy, ahogy az emberek
személyes terébe sem hatolunk. A tarsadalmi
egylttlét soran ezekben a terekben Ggy kdzlekedunk,
hogy tavolsagot tartunk egymastal is, és lehetdség
szerint a kozvetlen hatarteriiletektél is.

A Birkbeck College, University of Londonon rendezett
Somewhere in Between: Borders and Borderlands’
(Valahol kozotte: hatarok és hatarteriletek) cimd
konferenciat a London Centre for Interdisciplinary
Research szervezte. Ott tartott el6adasomban azzal
foglalkoztam, hogy hogyan néz ki a hatarok épitészete,
hogyan fesziilnek egymasnak szomszédos ingatlanok,
utcak, hogyan érnek dssze varosok, orszagok, hiszen
koronként és kultdranként kilonbozik a ,Senkifoldje”

A hatarok épitészeti ritkasagait vizsgaltam, hogy milyen
figyelmet felhivo stilusjegyei vannak ezeknek. Az egyedi
nemzeti karakter érvényesul mar a hataron, vagy ahhoz
a centrumba kell érntink? Mit szeretnénk hangsulyozni:
a hatart vagy inkabb a massagot, az eltérg karaktert?

A varostervezés soran milyen hangsualyt kap a
hatarvonal megtervezése, s egyaltalan tervezik-e, vagy
folyamatosan alakul az agglomeracio folyaman?

Ahol hatar van, ott kiilonbség, kiilénbozdség van.

Az egyik oldalat a sajatunknak tekintjik, védjik, a
masikkal szemben fenntartasaink vannak, elvaras-
rendszert fogalmazunk meg vele szemben, amely
ugvanakkor szabalyok sora is, melyeket el kell sajati-
tanunk. Egyarant épitkeziink tehat emocionalisan és
a térben. Azt a tudaskészletet, amelyet elsajatitunk,
az épulet hivatott fenntartani és biztositani az azonos
populaciohoz tartozoknak.

A londoni Barbican és épitészeti foglalata 1954 és
1982 kozott épilt. Egyarant all privat és nyilvanos
terekbdl, varos a varosban. Az épitészeti egyiittesbe
beletartozik a templom, a London City Schools

for Girls, a Guildhall School of Music and Drama,
fitnesszterem, 6voda és jatszoteér, zold terek és tavak,
a Museum of London, a Barbican Arts Center, két
galéria, harom mozi, szinhazterem és az auditérium.

A Barbicanban élni egyedi élmény: komplexitasa teszi
kilonlegessé. Konny feledni, hogy az tzleti negyed
kozepén van a tizenharom hétemeletes haztomb.
Magaban foglal 2040 lakast, ahol mintegy hatezer
ember él. A londoni varosfal veszi kortl, az 6varos
fala, amelynek eredete a kozépkorra nydlik vissza.
Beépitették a Barbicanba a St. Giles-templomot is,
mely atélte a masodik vilaghaborlds bombazasokat.
A tervez6k Milano, Verona és Berlin épitészetét
tanulmanyoztak, miel6tt feltérképezték az (j
technolégiakat, és megépitették a City of Londont.
Kilonlegessége, hogy a kdzépkori, a klasszikus és a
modern épitészet egylitt van jelen.

A koncepci6 el6terében meghlz6dé latvany a brutalizmus
kultuszara utal, melynek az angol nyelvben az épitészetet
tekintve az ,Ggy, ahogyan van” a megfelelGje. A maga
természetességében, puritansagaban lathatd az anyag,
amelybdl épitkezik: nem fedik el, nincsenek takaréelemek
beépitve. Jol Iathato természetes anyagszerliségében a
beton felllete. Ugyanazt a betontdmbat hat kulonféle
mintaval tesztelték. Az egyedi betonfellilet egy olyan
épitési eljarasnak az eredménye, amelynek soran az
anyagot huszonegy nap szaradas utan kalapaccsal
megmunkaljak 1,25 cm mélységben, és tovabbi 0,6 cm
mélységben finom munkalatokat végeznek rajta. A lako-
negyed 6sszesen 200 ezer négyzetméter betonfelllet kézi
megmunkalasat igényelte. A mivészeti kdzpontot Ggy
tervezték meg, hogy a talaj felszinéhez képest hisz méter
mélyre helyezték el az éplletet, a kozpont nagyobbik
része a jardak és a podium szintje alatt helyezkedik el.

Az épitészek egy hajo testéhez hasonlitottak a kdzpontot,
ahol a hajotest nagy része a viz felszine alatt van.

A Barbican Conservatory konferenciaknak éppugy helyet
ad, mint eskivéknek, a nagykozonség szamara pedig
vasarnap és innepnapokon van nyitva. A komplexum
harom 43 emeletes toronyhazat is magaban foglal,
melyeket Shakespeare-, Cromwell- és Lauderdale-
toronynak neveztek el az épitészek.

A Barbican Center megkozelitéleg harom évtized alatt
épult meg 190 ezer kobméter talaj megmozgatasaval,
kitermelésével, az épitkezés ezer munkavallalot
foglalkoztatott. 1971-ben késziilt el a kétezer féréhelyes
koncertteremmel, az ezerharomszaz féréhelyes
szinhazzal, mlvészeti galériaval és konyvtarral

egylitt. Az épitészeket — akik az egyik legjelent8sebb
modernista épitésziroda, a Chamberlin, Powell and Bon
alapitdi — a habora utani Angliaban, 1954-ben kérték
fel, hogy készitsenek terveket a Barbicanhoz. 1955 és
1959 kozott készitették el a terveket, amelyek a kornyéek
Ujratervezésérdl szoltak. EI6szor csak egy kis kiallitoteret
javasoltak, mely azutan mivészeti kozpontta nétte ki
magat. 1959-ben jovahagytak a lakénegyed terveit

is, majd 1963-ban elkezdddtt az épitkezés, amely
tizenket évig tartott. Az épuletek Europa legmagasabb
toronyhazainak szamitottak a korban. Az épitésziro-
danak mar volt tapasztalata felh6karcolok épitésében,

a Great Arthur House, amely jobbra lathaté Cromwell-
torony mogott, szintén az & nevikhoz kapcsoladik, a
legmagasabb lakohaz volt Angliaban 1957-ben. Mint a
vilag egyik vezetd miivészeti és konferenciakdzpontja, a
Barbican tudataban van, hogy a napi szinten bonyalitott
forgalma milyen kihatassal van a kornyezetre, a helyi
kozOsségre és gazdasagra, igy igyekeznek szem el&tt
tartani azokat a szempontokat, amelyek a kornyezetvé-
delemhez kapcsolodnak. A Barbican varos a varosban.

Jegyzetek

1 Az eldadas 2019. aprilis 6-an a Nemzeti Kulturalis Alap Epitémiivészeti
Kollégiumanak jovoltabél valésult meg.
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Max CoLSON: A Barbican Shop, 2017 Max CoLSON: A Barbican Mdvészeti Galéria, 2017
A Barbican Mivészeti K6zpont bejarata a Silk Street fel6l, 2017 Toparti terasz, 2017

Uveghéz a Barbican Mivészeti K6zpontban, 2017 ) ; ; .
PETER BLOOMFIELD: A Barbican vdrosrész, 1981. oktober
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Muazeum — Kortars Mivészeti Mizeum, 2019.

A szlovak konceptualizmus és
neokonceptualizmus Gtven esztendejét
bemutato6 tarlat lathaté tavasz kozepétdl nyar
elejéig a Ludwig Mazeumban. A rendezvényt
ajanlo brosdrat lapozgatva megtudtam tobbek
kozott azt is, hogy vandorkiallitasrol van szo,
amelynek anyagat 2015-ben Wroclawban,
2018-ban pedig a Pragai Varosi Galériaban
tekinthették meg az érdekl6ddk. (Az utébbihoz
készllt tanulmany magyar forditasa olvashat6
a Ludwig Mizeum kiadvanyaban.)

Vladimir Beskid mivészettorténész, kurator
frasaban a szlovak konceptualizmus harom
egymasra épulg hullamarol beszél. Az 1960-as
évek nemzedékérdl, az Gj vizualis nyelv
megteremtdirdl (Stano Filko, Jozef Jankovig,
Michal Kern, Jlius Koller, Rudolf Sikora,

T. D. monogramista), a 90-es évek posztkon-
ceptualis torekvéseirdl (Blazej Balaz, Roman
Ondak, Ronai Péter), illetve a 2000 utani (;j
.posztmedialis” generaciorol (Viktor Freso,
Martin Kochan, Jaro Varga stb.). Az anyag
érdekességét az is fokozza, hogy a kurator a
konceptmivészetet az 1960-as évek koze-
pétdl napjainkig tartd egységként targyalja,
ezzel is hangsllyozva folyamatossagat.

A kozép-eurdpai konceptualis miivészek alko-
tasai - igy a szlovakokéi is — annyiban kilon-
boznek a nyugat-eurdpaiaktol, hogy gyakran
politikai tartalmudak. A régié mivészei ezen kivdil
Joseph Kosuth azon téziseibdl indultak ki, amely
szerint a mdvészet fogalmi jellegl, hasonléan a
tudomanyokhoz és a filozofiahoz.

A tarlat, mivel el6sz6r Lengyelorszagban

és Csehorszagban mutatkozott be, nem
foglalkozik az esetleges magyar kapcsolatokkal.
Ennek ellenére Ggy tudjuk leginkabb kozelebb
hozni hozzank a szlovak konceptualizmust, ha
osszevetjik a magyarral. Ez a modszer azért is
célravezetd, mert a két orszag mUivészei szinte
az iranyzat megsziiletésétdl kapcsolatban
alltak egymassal. A kiilonbséget az jelentette,
hogy az 1968 el6tti néhany demokratikus
esztend6ben az iranyzat szabadon kibonta-
kozhatott az akkori Csehszlovakiaban. Viszont
a Gustav Husak nevével féemjelezett kemény
diktatdra bekdszontével szilenciummal
sUjtottak a képviseldit, ezért tobben kozilik
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IV. 19. = VI. 23,

Magyarorszagon probaltak megmutatni magukat,
1972-ben példaul a balatonboglari Kapolnatarlaton
gylltek Ossze a szlovak, a cseh és a magyar mlivészek.
Mint Tomas Strauss irja: ,[...] Szentjéby Tamas volt az,

aki 1972 nyaran megszervezte a cseh, a szlovak és a
magyar neoavantgard elsd szimbolikus talalkozojat.
Pozsonybdl Bartos, Popovic, Filko, Gindl, Koller és Sikora,
Kassarol, Bartusz és Kladek, Pragabél Stembera, Briinnbé|
Kocman, Valoch és Pospisilova jott el"! Az egyiittmikodés
egészen az 1989-es rendszervaltasig tartott, a jelenleg
Budapesten kiallitok kozll tobben (Michal Kern, Ronai
Péter stb.) az 1970-es, s6t még a 80-as években is
szerepeltek a Fiatal M{vészek Klubjaban.

E rovid kitér6 utan térjink vissza a tarlathoz, annak

is a miivek fogalmi jellegét kiemel6 Zéro gesztusok
elnevezés( terméhez. Az lrességet dokumentalja Stano
Filko papirkartonja, amelyen harom sz6 olvashaté:
Koncept — egyaltalan semmi(1967). Ugyancsak itt lathato
Julius Kollernek az élet, a hétkdznapok és a mlivészet
osszefonddasat hangsilyozo, Egy pohdr tiszta viz cimi
objektje (1964), egy vizzel félig megtdltott, posztamensre
helyezett pohar. Erre reflektal Jan Mancuska tobb mint
40 esztendBvel késdbb késziilt, samlin allg, vizzel félig
megtoltott pohara a kovetkezd magyarazo felirattal:
.annak a viznek a mennyisége, amennyit a szamban
tudtam tartani anélkdl, hogy eltiint volna” (Hidnyzo,
2006). A vizes témarol Szentjoby Tamasnak a Hdlé viz
cim(, a 60-as évek kozepén sziletett objektje jutott

az eszembe. Ugyancsak e szekcioban talalhaté Marek
Kvetannak a fal felé forditott, vakramabol készitett
installaciéja (Vakrendszer, 2007). Az installaciok kozott
kell megemlitenem Viktor Freso talalt targynak is tekint-
hetd liftszekrényeit (Liftek, 2015), illetve a meghajlitott
rétegelt lemezbdl dsszeallitott, foldre helyezett vagy
falrdl lelogd, minimal artos szobrait (Komatex, 2008).

A kiallitas talan leglatvanyosabb miive — bar a koncep-
tualizmus esetében a latvanyossag nem kifejezetten
erény — Roman Ondak fémpolcokra helyezett, formalde-
hiddel teli Gvegtégelyekbe zart, ,tartositott” konyveket
(Rilke, Pessoa, Borges stb.) felsorakoztaté installacioja
(Meghosszabbitott dlom, 1996). E munka részleteiben

és mondandojaban is rokonsagot mutat Halasz
Karolynak az ugyancsak polcra rakott, lezart beféttes
lvegekben képzémvészeti alkotasok reprodukcioit 6rz6,
Steldzsimizeum cim( térberendezésével (1972-1973).

A konceptualis kifejezésmaodot kéztudottan a szovegek
alkalmazasa jellemzi leginkabb. Erre utal a SZOVEGmania
cimet visel miegyuttes. De miel6tt a szovegekrdl
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ROMAN ONDAK: Meghosszabbitott alom, 1996, kényv, formalin, fém, tveg, MDF-lap, installacio, 220x303x47 cm HunGarT© 2019

Kiallitasi entericr, el6térben MAREK HKVETAN: Kozmosz, 2010, neoninstallacio, 30x100 cm HUNGART© 201
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JOLIUS HOLLER: Miert (Antifestmeény), 1969,

latexfesték farostlemezen, 64,5x48 cm
HUNGART © 2019

szolnék, id6zzlink el az irasjeleket, kérddjelet,
felkialtojelet szerepeltetd miveknél. llyen
példaul Jdlius Kollernek a Antikép-Felkialtojel
cimi (1969) vagy Rudolf Sikoranak az ég

egy darabjabdl és a foldgolyo fotojabal
felkialtojelet formazo nyomata (Felkidltojel,
1974). A kérdgjel talan még a felkialtojelnél

is gyakrabban volt fészerepl&je tobb szlovak
és magyar mivész lapjanak. Jalius Koller
1970-korl készllt Kérddjele utan 1990-ben
festett piros-fehér-kék alap el6tt egy nagy
kérd&jelet megorokitd képet (Komoly kulturdlis
helyzet, 1990), majd elkészitette ennek

sok kis kérd6jeles parjat (Aktualis kulturdlis
helyzet, 1990). Az azonos motivumhasznalat
nyilvanvalé; a magyar konceptm(ivészek kozill
a Balatonboglaron is szerepl@ Tiirk Péter festett
kérdgjeles képet (Kérddjel-sorozat I-IIl, 1971)
és mutatott be kérdgjeles akciot (Balatonboglar,
1972), de Galantai Gyorgynek is ismerjik ilyen
plakatjat (/}dsje/tanu/mdny, 1973).

N

JOZEF JANKOVIE: Kommunista parthotel terve a Holdon, 1976,
toll, akrill, papir, 50,5x66 cm HUNGART ©2019

P P
o

£
b
-
A

JULIUS HOLLER: Komoly kulturdlis helyzet 2, 1990,
vegyes technika, 140,5x140,5 cm HUNGART ©2019

A szdveggel dolgozok kozll elsének Jalius Kollerrdl
kell szélnunk, aki 1964 koril hozta Iétre ilyen miveit
(Tenger, 1964). A 70-es évek elejétdl szinte napjainkig
- Juraj Melistdl a fiatalabb generaciéhoz tartozé Blazej
Balazig — szamosan fogalmaztak at az ,idea" szot.
Monogramista T. D. a tarsadalmi igazsagtalansagokat
leplezi le, és mint a katalogusban olvashatjuk: ,Bar
egyszerre hasznalja metaforikusan, melankolikusan
és melodikusan a szavakat és a szGveget, egy vilagos
konceptualis sémat alkalmaz."? Dezider Toth (T. D.)
jelszavainak poétikussagat azzal ellensilyozza, hogy
kopott fatablakra, durvan megmunkalt deszkakra irja
6ket (Tal sok minimalizmus, 2013-2014). Talalkozunk
a tarlaton Rénai Péterrel, a neokonceptualizmus egyik
jelent8s képvisel&jével, akinek Moszkvai DADA cim(

felirattal elfedd szakallas férfi portréja lathato.

A kiallitas kovetkez6 témakore a Belsé kozmosz (Utazds
egy papiruniverzumon at). Ez a tematika az egyetlen, amely
nem lelhetd fel a magyar konceptualis mivészetben,

JOZEF JANKOVIC: A reprezentativ szobraszmditerem terve, 1977,
toll, akrill, papir, 80x60 cm HuNGART® 2019
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ugyanis megjelenésének tragikus okai voltak

a szlovak mlvészetben. A katalogus eldszavat
idézve: ,Erdekes mod a kozmosz és az (irutazas
iranti érdekldés nem Jurij Gagarin (1961) és
Neil Armstrong (1969) (rversenyének a csticsan
viragzott fel, hanem az 1970-es évek elején.
Azt kdvetben, hogy a szovjet hadsereg 1968
augusztusaban megszallta Csehszlovakiat,

a megtorlas utan, amikor tobbek kozott
lehetetlenné valt a nyugatra utazas.> A vilaglr
tehat a szabadsag jelképe lett, a cenzira

altal ellendrizhetetlen belsd utazasoké. Ezt

az életérzést adja vissza Stanislav Filko nagy
meéret{ ofszetnyomata (Asszocidciok I-XXXII.,
1968-69). Koller reptil§ csészealja pedig a
pettyezett fekete felilet(i képtérben jelenik meg
(UFO, 1969). A vilagegyetem mint jelkép hosszl
ideig foglalkoztatta Rudolf Sikorat is (Felkidltojel,
1973-1974), a fiatal generacié viszont mar
bizonyos ironikus tavolsagtartassal kozelit
hozza. Pavla Scerankova kis méret( objektje egy
Discovery, 2013), Martin Kochan Kozmosz cim(
(2013-2014) akciofotdjan a csillagos égre utalo,

fotd: Berényi Zsuzsa

RUDOLF SIKORA: Felkialtojel I-1Il., 1974,
fotokollazs, zselatinezlst-nyomat, egyenként 80x50 cm HuNGART©2019

apro fehér kdzlzalékkal teleszort, téglalap alakl aszfaltdarabot
latunk. A kép djrafogalmazadsa (A digitdlis hatds) cimet viseld,
kicsit parttalan valogatas viszont mar zémmel a szamitogépes
és a digitalis boom utan sziiletett antiképeket, videdkat
(Roman Ondak: Ellendllas, 2006), szines digitalis nyomatokat
(Viktor FreSo: X, A mi-sorozatbol, 2015) sorakoztat fel.

A tarlat az élményeken tdl tobb tanulsaggal is szolgal. Egyrészt
megismertet egy szomszédos orszag szamos ponton a
miénkkel is rokonsagot mutaté (neo-) avantgard iranyzataval.
Masrészt a modern szlovak mivészet kilfoldi kiallitasait

latva az a kérdés is megfogalmazodik bennlink, hogy vajon a
mi mGzeumaink miért nem szerveznek - akar kdlcsonosségi
alapon - kortars magyar mivészetet megismertet6 esemé-
nyeket a szomszédos orszagokban?

Jegyzetek

1 Thomas Strauss: A modern miivészetrél — utélag, Kalligram Kényvkiado, Pozsony,
1995, 263.

2 Signal — Konceptudlis és posztkonceptudlis tendencidk a szlovak képzémdiivészetben
(katalégus), 2019. aprilis 19. — janius 23., Ludwig Mizeum — Kortars Mivészeti
Mazeum, 14.

3 Uo.17. I
Kiallitasi enterior
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Viktor Hulik a kortars szlovak mivészet
nemzetkozileg is ismert, jelentds személyi-
sége. A konstruktiv, konkrét, konceptualis és
kinetikus mivészet teriletein alkot. A varial-
haté geometrikus kép szlovakiai megteremtdje,
tobb kortars mivészeti rendezvény, esemény,
kiallitas és a pozsonyi Z Galéria alapitoja,
mikodtetdje. Mint miivészt a természet és az
ember, az élet szegmenseiben a tér, az id6 és
a mozgas mikro- és makrokozmikus 6sszeflig-
gései, a transzformacio és a valtoztathatdsag,
valamint a megismerés és a kreativitas
kérdései foglakoztatjak.

1989-t6l kezd&dden, amely évben
osztondijasként egy honapon at a Pécsi
Grafikai Mihelyben dolgozott, egyre gyak-
rabban szerepel magyarorszagi csoportos
kiallitasokon, eleinte Pécsett, Budapesten
és Gy6rben, a MADI-csoporttal az orszag
mas varosaiban és klfoldon is, 2015 6ta
pedig az OSAS — Nyilt Struktarak Mlvészeti
Egyestulettel Budapesten, illetve Pozsonyban.
2018-tol az OSAS tiszteletbeli tagja. Otodik
Magyarorszagon rendezett 6nallo kiallitasat
ez év aprilisaban Budapesten, a Harom

Hét Galériaban lathattuk, ez alkalommal

a mivész 2016-tol alkotott kis méret(i
képobjektjeit allitotta ki.

Viktor Hulik 1974-ben végzett a pozsonyi
Képz&mivészeti Fbiskolan. Palyakezdése
egybeesik a szlovak neoavantgard mivészet
paradigmavalto torekvéseinek a feleréso-
désével és felértékel6désével. A kezdetektd!
fogva a geometrikus absztrakt formanyely,

a konstruktiv szerkezet, a természet és a
valtozo vilag érdekelte. Korai példaképe Viktor
Vasarely, akinek a m{vészetét Pécsett és
Budapesten ismerte meg.

Elsé mvei konceptualis kollazsok, asszamb-
lazsok, szita- és ofszetnyomatok. Mar
foiskolasként sem a hagyomanyos festészet,
hanem az (j médiumok érdekelték. Elsg dnalld
alkot6i karszakaban a kor aktualis mivészeti
és tarsadalmi kérdései foglalkoztattak: az
ember és kdrnyezete, a technikai fejlédés és a
gépesités hatasa a természetre, tarsadalomra
és a vilag valtozasara. Vizsgalédasai a

konkrét és a reprodukalt, a valosagos és az

illuzionisztikus, a természetes és a mesterséges, a
véges és a végtelen kozotti disszonancia megértésére
és feloldhatosagara iranyultak. Temait a jelenségek
strukturalis jellemzginek szisztematikus elemzése és
mUvészeti, esztétikai vonatkozasai adtak. Mivészetét
ennek megfelel@en a nyitott és sokiranyl kisérletezés
jellemezte, és jellemzi ma is.

A 80-as évek elejétdl a természetes és a mesterséges
rend, a nyitott és zart struktdrak, a sik és a tér, az
allandésag és a valtozas, a statikus és a dinamikus
integralasa foglalkoztatta. Grafikain az él6 természet
képét dombornyomasu, vonalas elemekkel, épitészeti
alaprajzokra és homlokzatokra emlékeztetd geometrikus
szerkezetekkel 6tvozte, hogy a lathatonal arnyaltabb

és igazabb valdsagképet teremtsen. Mas alkotasaiban

a mozdulatlannak ting taj természetes képét az eleven

ViKTOR HULIK: Kis fiiggesztett geometria 1., 1993,
reliefkollazs, varialhaté objekt, 100x70 cm HunGART ©2019
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természet mozgasformainak karakterét
hangsulyoz6 kusza vonalakkal és dinamikus
struktdrarészletekkel Gtkoztette. A képfelllet
megbonthatosaga, a képtér valos térbe

vald kiterjesztése érdekelte, természetes

és mesterséges struktdrak és eltérd
mozgasformak azonos formarendszerbe
flizésével kisérletezett.

A 80-as évek kozepétdl kompozicidiban az
életszerl mozgast megtestesitd vonal helyett
vonalszer(inek hato colstokokat hasznalt.

A kép terét kitolto tajképet colstokokkal fedte,
melyek mozgathato elemeivel plasztikus
struktlrava alakitotta a kép terét kitolto tajat,
s magat a kepi teret is. A colstokfellletekre
késtbb tajképek helyett ismétl6dd szinsorokat
festett, illetve azok egy részét szakaszonként
eltérd szinnel fedte. A tovabbiakban két cols-
tokréteget hasznalt a képréteg felett. Az also,
megbonthatatlan tajkép a colstokrétegek
elemeinek kihajtasa fliggvényében Gjabb

és (jabb jelentést generalt. A tobbréteg(i

sik keptér megnyitasaval, illetve grafikai
esetében az (j képréteg hasznalataval mvei
reliefkollazsokka, illetve haromdimenzios
képtargyakka valtak.

Parhuzamosan komputergrafikakat és fény-
installaciokat is készitett. Ezekben a természet
valtozasanak eseményként és struktiraként
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ViKTOR HULIK: Rendezetlenség 5., 2018, UV-print, kollazs, 50x50 cm HunGarT© 2019

valé megformalasa, kép és struktira megvaltoztatha-
tosaga foglalkoztatta. Mlvészetében a képi valtozas és
alakulas folyamata valt hangsllyossa; az ambivalenciak
eltlintetésére torekedett.

A 90-es években f& témaja a mozgas és a tér varia-
bilitasaval a képi struktira dinamikajanak a novelése,

a képnek a valos térbe valé erdteljes kiterjesztése,
komputergrafikain pedig a képi tér rendjének felbontasa,
deformalasa, siritése vagy kiliresitése lett. Az évtized
kozepére grafikai és képei szerialis rendbe és ciklusokba
rendez6dtek. Kompozicidinak leggyakoribb eleme a
geometrikus racsszerkezet és annak dekonstrualt
részlete lett. Utobbit devianciaként, rendbontasként,
kaoszként értelmezte a renddel szemben.

A kovetkezd években Gj struktirakkal kisérletezett. Most
elhagyta a természetfotékat is, s néhany alapszinre
korlatozott, szigort geometrikus — minimalista és
konkrét — mlveket készitett. A mozgathatosag
tokéletesitésere képeibe apré motorokat épitett, melyek
a colstokelv( kihajtas-elforgatas szakaszossagaval

és merevségével szemben a képelemek egyenletes,
korkords forgasat biztositottak, és kinetikus hatasokat
eredményeztek. A m{ valamely részének folyamatos,
illetve egymast kovetd, egyenletes mozgasa olyan
képeket eredményezett, amelyekben a formai és szin-
kontrasztok a képfelllet meghatarozott helyein totalisan
feloldodtak. A tovabblépést a MADI-mozgalommal valo
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ViKToRr HULIK: Kis mozgb geometria, 39. variacio, 2017,
MDF-lemez, akril, 40x40 CM HUNGART ©2019

VikTor HULIK: Kis mozgo geometria, 12. variacio, 2017,
MDF-lemez, akril, 40x40 cm HUNGART ©2019
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inspirativ kapcsolat segitette. Hulik
(j alkotdi célja az onmagat Gjra-
konfiguralo kép tiszta geometrikus
kereteken bellli kiteljesitése lett.

2007-t8l ismét a mechanikus
forgatasi modok és kihajtasi
szabalyok foglalkoztattak. Par évig
Uj geometriai alakzatokkal és felosz-
tassal, az azonos formak kiilonboz6
dsszevonasaval, féleg az egymas
alatti rétegek formai és harmoniza-
cios kérdéseivel foglalkozott, majd
2011-ben megalkotta azt a szaba-
lyos modulon alapul6 szisztémat,
melyet ma is hasznal. 2008-ban az
élére allitott négyzet és a gorogke-
reszt lett a kompoziciok egészét és
a kepfeliletek felosztasat megha-
tarozo f6 motivuma, majd a négyzet
és vele a sakktabla-elrendezés,
melyhez fekete-fehérre redukalta
szinhasznalatat.

Viktor Hulik képtargyai a 2000-es
évektdl, s kilondsen 2011-t4l, olyan
(j vizualis rendszert mutatnak,
melyben a jatékos és az egzakt,

a véletlen és a kiszamitott, a
szabalyozott és nem szabalyozott
kombinacioi az érzékelés (j
dimenzioit nyitjak meg. A lehetséges
kombinaciok megsokszorozédasaval
gerjesztett 0j élmény, koztlk a
mozgas es az atalakulas véletlen-
szer{iségén, valamint a forma és

a mozgas szabalyossagan alapul6
fenségesség, a transzcendencia
megélésének a lehetdsége

Gj vonas m(ivészetében.

A huliki univerzum a jelenre is
jellemz6 parhuzamos valésag-
szintek, tér-id6 rétegek, szinek
vagy arnyalatok és tonusok, elemi
geometriai formakkal és szabalyos
felosztasukkal létrehozott alakza-
tokbal allo struktirak mozgasanak
és valtozasanak kombinatorikus
lehet&ségét biztosito és megtes-
tesitd, szintelen(l valtozo, nyitott
kepi vilag. Ezt a vilagot a szilard

és a képlékeny, a valésagos és a
virtualis, a |étez( és a lehetséges,

a sik és a tér, az id6 és az idotlen,

a mozgas és az allandosag kozotti
kapcsolatok sokfélesége és
kimerithetetlen lehetGsége jellemzi.
Képeinek valtozasfolyamatat a néz6
és a miivész egyarant alakithatja,
amikor elfordit valamely elemet,

s ezzel megvaltoztatja annak az
egészhez vald viszonyat. Hulik
univerzumanak valtozasgeneratora,
miként a valosagban is, maga az
ember, aki a sajat nézépontjabal
reflektalva Gjra és Gjra atértelmezi a
képet és a vilagot.
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Kortars Miivészeti Intézet (ICA-D), DunaGjvaros, 2019. IV. 12. — V.. 31.

BETUMER ISTUAN: Magasra fel |, 2018, olaj, vaszon, 200x90 CM HUNGART©2019

A kolozsvari mivészetr6l mindenkinek vannak
elképzelései: roncsolt, agyongyotort felszinek,
szlrkék és barnak karcos egytittesébdl
el6hivott, filmesen szcenirozott latomasok,
valosagvesztés, a realizmus mogotti realitas
kitapogatasanak igénye, valamint a tudatosan
atavisztikus akadémizmus szépiaszind letar-
giaja. Ezek az altalanositasok azonban csak
részben érvényesek: valéjaban ennél hete-
rogénebb mivészeti torekvéseket fog 6ssze

a kolozsvari mlivészet, ami tetten érhet6 az
ICA-D-ben jelenleg megtekinthet& Térfélcsere
cim csoportos kiallitas esetében is. A tarlat
diffiz anyagot mutat be, és nem kivan egy
kuratori hivosz6hoz idomulni, hanem explicit
maodon a Centrul de Interes sokszinliségére
teszi a hangsulyt.

Az ICA-D legnagyobb terében egy klasszikus
festészettel parbeszédet kezdeményezg
miegylttes lathatd, melyben prominens
helyet tolt be a tajjal kapcsolatos festészeti
M janius
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programok reprezentacidja. A Max Liebermann-i
expressziv impresszionizmus enyhén neurotikus
felhangokat kap Andrei Ciurdarescu Giardini IX. cim{
festményén (2015). A szazadfordulés sorkertet
kiliresedett tér valtja fel, amit a vaszonba dorzsolt,
testetlen ecsetvonasok rajzolnak ki. Mircea But két
kiallitott festményén — Temetéi taj 1. és 1. (2018) — a
szaraz ecsettel végighorzsolt vasznon realizalt latvany
Ciurdarescu festményének tematikajahoz kapcsolhato,
de annal Iényegesen durvabb eszkozokkel él. A salyos
materialitas és a tdldolgozottsag esztétikai szervezg-
ergvé valik, a kikopott tekintet képei ezek. Betuker Istvan
sorozatan — Magasra fel (2018-2019) — a tavoli latvany
térbeli mélységét a 19. szazad irant taplalt erés nosz-
talgiaval kozeliti meg. Betuker festészeti torekvésében
egy régiidea valosul meg, ami a vazlattol a kilonbozé
napszakaok fénytanulmanyain keresztil a figuralis kép
szintéziséig vezet. A taj élményszer{isége azonban
fokozatosan hattérbe szorul az egyre komplexebb
miveken, és magara veszi minden programkép jellemz6
terhét: a vazlat primerségének elvesztését. Azonban ez



FLORIN STEFAN: Zuhany, 2015, olaj, vaszon, 120x80 CM HUNGART©2019
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a sajatos tilfestés egyben a torekvés hiteles-
ségének zaloga. A taj tovabbi alakvaltozasait is
végigkovetheti a latogatd. Mig Andrei Ispas két
kis méret{ képén — 76 (2017), Sziirkiilet (2017)
— mar csak egy-egy szdsz0s sz&l{ sikidom
emlékeztet a latvanyra, szinte eltestetlenitve
a nézépontot is, addig Veres Szabolcs nagy
meéret( vasznain konkrétabb térbeli szituaciéba
kerlltnk. A Tanulmdnyok egy vaddszatrol

cim( sorozat (2008) kiallitott festményein az

a feszllt helyzet kerll megidézésre, amikor

az ember a vadaszat soran ragadozoként
jelenik meg a természetben. A fokuszalas

tétje itt nem csupan a szemlélédés vagy

a navigacio, hanem a talélés.

A taj mellett e kiallitotér jellemzd tematikaja
az emberi alak annak mivészettorténeti
toposzaival és kultaran kivili 1étére

torténd reflexidival egyutt. Florin Stefan
VVenus cim(, umbrara és sziirkére hangolt
festménye (2017) az akadémikus

orokséget probalja atemelni a kortars
piktaraba, azonban a szépség, baj és

racio klasszikus kategoriait absztraktabb
vezérelvekre cseréli. A historizal6 aurat

levetkdzni probald aktfestmény részletei dis
ecsetjatékba fulladnak, és a néz6 elvesziti
konkrét fogddzoit. Florin Kék fliggény cim{i
festménye (2017) kozvetlen tekintetvaltassal
konfrontalja nézgjét. A kék figgony tudatosan
kiszamitott figyelemelterelés: a mivész talan
még azt is felmérte, hogy az esztétizalo
szemlélgdésre biztaté cim nem fog mikadni,
hiszen akarva-akaratlanul is a voyeurisztikus
hataratlépésre koncentralunk. Alin Bozbiciu
gesztusalap( festményein — Madarak (2019)
és Kutya (2013) — maga a felismerés aktusa
kerll eltéritésre, jelezve azt, hogy a latas és
abrazolas kozotti 6sszefliggések egyszer(
realizmusként valo értelmezése nem tud a
festékanyag nélkdl megsziletni. ,A kéz, amely
nem tud meghalni”? gondolata tovabbra

is kisérti ezt a festészetet, 0sszezavarva a
médium illuzorikus attetsz&ségét. E gondo-
latmenethez kothet6 Belényi Szabolcs két
rajza is, az Elkapni a mozdulatot (2015) és a
Pofon (2015). E mlvek mar a masik terem
tematikajaba vezetnek at, amelyet a rajzi jelek
és motivumok képi formalédas soran torténd
rendszerré szervez8dése hataroz meg.

A teremben els8ként Vlad Olariu 75 perc hirnév
ciml miegylttesével (2019) szembesdlink.
A gbrog—romai szobrok fekete keramiabal
gylrt, marok méret( valtozatai a lebeg&polcon
minimalista szerialitasban sorakoznak.

A masik térben installalt Onarckép cim(i mazas
keramiak (I-11., 2017), melyeket Razvan

Botis készitett, hasonld Iéptéki figurakat
testesitenek meg. A mlvek a formalas soran
megjelend formatlansagot jarjak kordl. Olariu
Cim nélkdl (Laokoon utan) cim( savlyuggatott
hatasd reliefje (2017) szinte tdmegvonzassal
bir: a stlyos tdmb azonban kdzelnézetben
felfedi habkonnyd, hungarocellszer{ anyagat,
és igy a m{ sérdlt felilete manipulacionak
bizonyul. Egy olyan jovét idéz fel, amely

egy elpusztult maltbol assa el a jelenéhez
sziikséges kulturalis nyelvezetet. Andrea
Ciurdarescu VVénusz nyomai cim{ sorozata
(2015-2017) hasonléképpen teszi ki
kornyezeti hatasoknak és fiktiv disztopiaknak a
klasszikus szépség letéteményeseit. A miloi Vénusz
és Michelangelo Pietdja vizualis jelek rengetegében
bukkan fel a mivészettorténeti toposzt egy moti-
vumrendszer absztrakt racsozatan beldl aktivizalva.
A Neomappa Lecce cim{ mvek (I, Il. és IV., 2014)
esetében Ciurdarescu sajatos esztétikai nyelvezetet
teremt, amely immaron nem tamaszkodik t6le idegen
eléképek kontrasztanyagként valé megidézésére.
Ugyanez a rendszerépitd igény hatarozza meg Irina
Magurean One Shot cim{i polaroidjait (2019) is.

E képek azonban nem célozzak meg az ,egészt’ a
polaroid felvételeken halokka, rétegekké szervezédnek
a sotétben I6tt pillanatfelvételek. A fénykép terének
bemozgatasaval és objektként, valamint téri szitu-
aciokat teremtd mtargyként valé atalakitasaval él
Mihai Platica, amikor Botanophobia cim(i alkotasan
(2014) hullamos alapra helyezi a képet, technicizalt
modon megidézve olyan téri torzulasokat, amelyeket
példaul Chaim Soutine képeirdl ismertink, és amit a
német expresszionista filmbdl tanulva egyfajta belsd
drama kivetiléseként vagyunk hajlamosak olvasni. Itt
azonban nem a lélek hullamvalgyei iranti empatikus
érzékenység mozgatja be a teret, hanem egy rideg
koncepcid. Tisztasagi megfontolasok cim{ objektje

foté: ICA-D



foté: ICA-D

MIRCEA BUT: Temetdi tdj 11, 2018, olaj, vaszon, 123x100 CM HUNGART ©2019

(2013) még inkabb elidegenitett. A mianyag
tasak karanténjaba zart 6divata, higiéniarol
sz016 konyv egy posztamens tetején fekszik.
Talan a white cube esztétikai kozegének tisz-
Berszan Zsolt nagy méret( rajzain a fehér
felllet elfoglalasanak igénye elemi ergvel tor
fel. A mivész a rajz kiterjesztett eszkozta-
raval térképezi fel a hordozo taktilis felszinét.

Miutan leereszkediink a csigalépcsén az
valt: mintha egy hirtelen elnémult mini-
maltechno-buliba Iepnénk. A hermetikusan
zart hatasu térben Radu Comsa installativ,
térrel feleseld festménveit (Atalakitott
festmeény, 2012, Diametrikus absztrakcio,
2013) és Alex Mirutziu videdjat (A legtdbb,
amit most tehetek, 2018) latjuk, melyben

a vagas soran a mlivész a statementként
performalt szoveget nyersanyagként kezelve
0sszekeveri a kiallitasmegnyitok kézikameras
felvételeivel. A vide6 egyik mondata — ,Ez a
vég egy masik szemszogb0l nézve” — jelzi a
probalkozas radikalizmusat és az értelmezés
szubjektiv hatarait, illetve a nyelvhez f(izott
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reményeket és szkepszist. A kiallitotérben a két mivész
parositasa jo valasztas, hiszen Comsa festményobjektjei
is ironiaval és jatékossaggal kezelt hataratlépést
kezdeményeznek. Radu Comsa formazott-modula-
ris-kompozit festményei atmozgatjak a korilottink 1éve
teret. Comsa Hordfestmény (2018) cim(i képe egy laza
szovés(i zsakba helyezett geometrikus absztrakt mivel
szembesiti a nézdt, amin bar tisztan kivehettk a festett
motivumok, lehetetlen a tisztan formai olvasat.

A kiallitas a cimnek megfelel6en mikodik: a térfélcsere
utan par percig kicsit nehezebben kavetjik az
eseményeket. Az atrendezett térbeli viszonyok és

a latszolagos ellentétes mozgasok soran fellép egy
pillanatnyi zavar, ami az értelemzés (j lehetségeit és
sajatos, szubjektiv félreértéseit teszi lehetdve.

Jegyzetek

1 Részlet Alex Mirutziu A legtobb, amit most tehetek (2018) cim( videém(i-
vébdl (HD video, 2,25 perc). A mii a Sabot Galéria, a Delfina Foundation és
a European Art East Foundation tulajdona.

2 Alex Mirutziu kifejezése.
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Galéria, 2019. V. 1-24,

Sietve lépkedunk az utcan, szaladunk egy

cél érdekében, és mast mar szinte nem is
latunk, csak azt a bizonyos célt, ami miatt
rohanunk a hétkdznapi forgatagban. Nem
nézzik az emberek arcat, nem latjuk a
kornyezet részleteit, nappal nem nézlink fel a
felh6kre, éjjel nem csodaljuk meg a csillagokat.
Latasunk fellletes, és olyan értelemben
periferialis, hogy elnagyolva, rutinszer(en
fogadjuk be a vizualis élményeket. Azt hissziik,
hogy egy éplletrészletben, egy hazfalon vagy
egy kapualjban mar nincs semmi Gj, mert mar
szamtalanszor lattuk 6ket. Pedig nem igy van.
A latszatra merev, holt dolgok is folytonos
mozgasban vannak. Még az enyészetnek és

a pusztulasnak is van élettani menete, st
percepcios mindsége, esztétikaja is.

Tudjuk ezt a naturalistak 6ta, de mindig
megdobbentink, ha valaki ramutat azokra a
jelenségekre, melyek mellett rendre elme-
gylnk, holott esztétikai, miivészi minGséggel
rendelkeznek. Erzékenységiink nemegyszer
cs6dot mond, vagy csak arrol van szo,

hogy mindenki masképpen lat, masképpen
regisztralja a valésagot. Darko Bavoljak (1961)
zagrabi mlivész azok kdzé tartozik, akik az
elmulas, az entropia finom részleteiben lelik
meg a ,talalt targy” jelenségkorének moder-
nista kvintesszenciajat. Tipikus varosi miivész,
akinek érzékei azokra a tertletekre vannak
kiélezve, amelyek a pusztulas képeit tarjak
elénk. A tudatos rombolas és pusztitas dramai
jeleneteivel a miivész els6ként a 90-es évek
horvat honvéd6 habordjaban szembesiilt, ahol
onkéntesként harcolt fegyverrel és kameraval
a kezében. A harctéren 1991-1992-ben
rogzitett fekete-fehér felvételeit kilon
kiadvanyban adta kozre. Késébb mas témak
felé fordult ugyan, de az enyészet ismét

csak visszakdszont a fotoin: a szépet,

az izgalmasat és az inspiralot a kidritett,
kifosztott, fénykorukban olyannyira csillogo
és csabitd kirakatokban lelte meg, amelyek
mindig is a tarsadalom tikrét adjak, az élet
mindségét hivatottak keretbe foglalni. Bavoljak
a habor( utani gazdasagi valsag fajo nyomait
kezdte el gy(jteni.

A Zagrab, Pula, Split és Eszék kortars
galériait megjart Bavoljak-fotok Budapesten is
,otthonos” hangulatot arasztanak, hiszen ha

3k

végigmegylnk a Rakoczi Gt

mentén a Keleti palyaudvartél

nagyjabal a Kis Diofa utcaig,
szép szamban lathatunk
bezart Uzleteket a maguk
halott kirakataival. Vagy a
palyaudvartol elindulva a

Do6zsa Gyorgy Gt felé esd

szakaszon Ggyszintén hasonlo

élményben lesz részlnk.

Az ilyesfajta lepusztultsagnak
tobb oka lehet: gazdasagi
valsag, ingatlanspekulacio, a

varosresz jellegének, szocialis
Osszetételének a megvaltozasa
vagy éppen hanyagsag.

A magara hagyott, szebb napokra
varo kirakatokban nemcsak a mocsok,
a por és a torott Uvegszilank marad hatra,
hanem metaforikus értelemben a malt egy
darabkaja, az elhasznalt levegd is. Itt-ott megfigyelhetd
egy-egy ott felejtett, hasznavehetetlen targy, nehezen
kibetlizhet8 szovegfoszlany is a pokhalok erdejében: a
néhai dekoracio eltorzult kellékei. A piszkos kirakatlveg
pedig sajatos sz(ir6ként engedi at tekintetlnket — hol
jobban, hol kevésbé — a tér titokzatos belseje felé, a
fantaziankra bizva, hogy elképzeljik, milyen lehetett
a maga nehai pompajaban a kirakat, amikor még
betoltotte eredeti rendeltetését. Szinte érezziik a néhai
pillantasokat, amelyek az évek folyaman rarakadtak a
bezart Uzlethelyiségek kirakatlvegjeinek nemegyszer
sprayjel felfdjt sikjara.

Bavoljak egyéni érzékkel 6tvozi a szocialis utalasokat a
rat kilonleges, rejtett esztétikajaval, az elmalas kolté-
szetével. A kontextusbol kiragadott finom részletekrdl
bizonyos esetekben meg sem tudjuk allapitani, mit
abrazolnak, milyen a targyi beagyazottsaguk, mert a
fotds elvonatkoztatja 6ket a konkrét tartalomtal. Olyan
részleteket keres, amelyek csupan sejtetnek, de nem
mutatnak semmi kézzelfoghatot. Az elvonatkoztatasnak
ebbdl a minéségébdl kerlilnek ki azok a felvételek,
melyekroél els6 benyomasra azt hihetnénk, inkabb
festett, mintsem kameraval rogzitett képek. A matt
papirra nyomtatott digitalis fotok visszafogott szinei
csak novelik a festészeti hatast, egyszersmind fojtotta,
dramaiva teszik a fényképeket, melyeken a pusztulast
egyszerre latjuk annak tényleges valésagaban és meta-
forikus koltdisegében. A fotds nemcsak elvonatkoztat,
hogy felépitsen egy kilonos képi vilagot, és az ikonikus
elemeket elmozditsa az absztrakcio szélsGséges stadiu-
maiba, hanem a targynélkiliséget atbillenti a transzcen-
dencia tartomanyaba, a sejtések, a kilonos megérzéesek,
a nehezen kitapinthaté és megfogalmazhato dolgok
vilagaba: a meztelen bizonytalansagba.

Bavoljak kirakatfelvételei részben visszafelé mutatnak,
am kerulik az illetéktelen nosztalgiat. Inkabb afelé
vezetik a gondolkodast, hogy vajon az egész vilag, az
egész foldi valésag ebbe az iranyba tart? llyen és ehhez
hasonld kérdéseket ébresztve pedig mar kifejezetten

a jovd perspektivajaba hatolnak, és a pusztulas —
lényegében a halal — témakarét szélesitik ki a legtagabb
tarsadalmi-szocialis problémak, a globalis gondok kiter-
jedésébe. Az emberiség modszeresen lerombolja a régit,
hogy Ujat épithessen, mikozben olyan mértékig éli fel
forrasait és javait, hogy egy adott ponton tdl mar nem
lesz mibdl Gjat teremteni. Az egyetlen cimmel atfogott
fotdsorozat aggodalmat megfogalmazo gondolatisaga
egyértelm(en ebbe az iranyba mutat.



fotd: Szombathy Balint

fotd: Szombathy Balint
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DARKO BAVOLIAK: Kirakatok (Zagrab), 1990-es évek, digitalis fotok hahnemiihle papiron, 80x120 cm HuNGarT©2019
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Szépmlivészeti MGzeum, 2019. IV. 6. — VI. 30.

A Szépmlivészeti Mizeumban hisvét

el6tt Gj kiallitas nyilt, amelyet altalaban
.Michelangelo-rajzkiallitasként’, esetleg csupan
.Michelangeléként” szokas emlegetni, nem
éppen pontosan, de nem is alaptalanul.

Rajzkiallitas, mégpedig a javabol. Egy-két
nyomattél és festménytdl eltekintve a
legnemesebb grafikai technika, a rajz alkotasai
lathatok. Mar a mazeum tavaly 8szi Gjranyita-
sakor is egy zommel rajzokbal allé bemutatot
lathattunk, tizenkét Leonardo-mivet egy
frissen kialakitott, kicsiny méreténél fogva
eminensen kisplasztikai vagy grafikai alkotasok
kiallitasara alkalmas teremben. (Kuratora
annak is a mostani bemutatot rendez6 Karpati
Zoltan volt.) Akkor a kozépen elhelyezett
fészerepld, egy lovas szobor kiilonos izt adott
az egésznek, hiszen az efemer, papirra készult
rajzok és az orokkévalosagnak szant, draga
anyagbal kiontott plasztikai alkotas akkor is
kontrasztot alkotnak, ha kdzvetlen kapcso-
latban vannak egymassal.

Michelangelo emlegetése sem véletlen. Bar

a rajzoknak mindossze a fele szarmazik az 6
kezétdl (hetvenkilencbdl negyven), a gerincet
mégis az 6 munkai jelentik. Igy 6 a f6szerepl§,
az életéhez, a munkassagahoz vannak illesztve
a tobbiek. Es minthogy & abban a korban ritka
maodon 89 évig élt, a mellette tevékenykedd,
vele kapcsolatba hozhaté miivészek az érett
reneszansz és a manierizmus rajzmdvé-
szetének imponal6 seregszemlgjét jelentik.
Michelangelo nagyon hatasos hizénév.

A kozvélekedés megegyezik abban, hogy &

volt koranak messze kimagaslé mestere, igy
tartottak a kortarsak, akik a ,divino", azaz isteni
névvel is megtisztelték, és igy tartjak ezt a

21. szazadiak is, bar az akkorihoz hasonlo,
kilonleges jelz6 mar nem hasznalatos. Ezt
tukrozi, hogy a fécim ugyan A test diadala, az
alcimben kiemelten az 6 nevét latjuk.

Az egyik bevezetd tanulmany jo okkal mutat
ra, hogy a mindenki altal szeretett és nagyra
becstilt mivésznek nagyon kevés alkotasat

szemlélhetjik Italia hatarain kivil, nem kis dolog hat,
hogy most ilyen sok munkajat hoztak Budapestre. Téle
egyebként viszonylag kevés rajz maradt fenn, Gjra meg
Ujra tudatosan semmisitette meg Gket, talan azért, hogy
a tokeéletest el6készitd, tehat még tokéletlen munkainak
emléke se maradjon. (Ismerjik ezt a gyakorlatot egy
magyar koltétdl is: Ady Endre sem &rizte meg verseinek
vazlatait, piszkozatait, nehogy — mondogatta — valaki
utolag beleselkedhessen a konyhajaba.) Tulajdonosaik
annak idején nagy orommel Grizgették azt a keveset,
ami mégis kikerult Michelangelo tulajdonabal, boldogan
és blszkén mutogattak néhany arra érdemesnek.

A kiallitas f6cimén, A test diadalan is érdemes elgon-
dolkodni. Valéban szinte csupa ruhatlan alakot latunk,
kdznapi, nagyon kifejezd, esetleg természetesnek nem
is mondhato tartasban. A cslcsara érkezett reneszansz
legjobb éveiben vagyunk, annak a reneszansznak, amely
a szerepl6ket a ritka kivételektdl eltekintve (példaul
Adam és Eva, a keresztre feszités) feldltoztetve lattatd
kozépkor utan egyre tobbszor mutatta az emberi

testet, méghozza altalaban annak szépségét, nem kis
mértékben a rajongva kovetett példakép, az okor alko-
tasaibol meritve ihletet. A korban divatos neoplatonista
gondolkodas minden foldi szépséget a mennyei szépség
kisugarzasanak tekintett, és az emberi test ebbdl sziik-
segkepp magas fokon kellett részesuljon, hiszen Isten
Adamot a maga képére és hasonlatossagara teremtette.
Hozzatartozik ehhez, hogy a kiallitott alkotasok, rajzok,
vazlatok akkor nem szamitottak Gnmagukban is teljes
értékd mialkotasoknak. Céljuk a még csak a festd vagy
szobrasz esetleg nem is konkrétan kérvonalazodott
elképzelésében él6 alkotasok el6készitése, igy a tartas
vagy mozdulat kikisérletezése. A tétova gondolat
megragadasa érdekében a figurakat nem egyszer
meztelentl mutattak, hogy aztan késébb, a kovetkez
fazisok egyikében-masikaban adjanak majd ruhat rajuk.

A kiallitasnak ugyanakkor — irja a katalogus — bevallott
célja, hogy ,a mindent atszévé Michelangelo-kultusz
mellett azt az ellentmondasoktél korantsem mentes
viszonyt is bemutassuk, mellyel szamos palyatarsa a
nagy mester életmiivéhez viszonyult" Sajat rajzain kivil

MICHELANGELO BUONARROTI:
Akttanulmany, 1510—-1511 kordl, voros kréta, fedtfehér,
fémvesszvel bekarcolt alarajz, 27,2x19,2 cm
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MICHELANGELO BUONARROTI: Férﬁhdtakt, 1504 korul, fekete kréta,
6lomfehér, 19,6x27 cm
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szamos kortarsanak téle teljesen flggetlen,
de az 6t 6vezd kornyezetet jol szemléltetd
munkajat latjuk. Am vannak itt tanitvanyaitol,
pontosabban talan inkabb munkatarsaitol
vald, bar az 6 keze munkajat koveto,
gyakorlasként vagy pénzkeresésbdl készilt
masolatok is; némelyikiiknél azon vitatkoznak
a késdi szazadok szakértdi, vajon hamisitas
céljabol készlltek-e.

Az els¢ lapok azt a mihelyt idézik fel,
amelyikben Michelangelo tanult, ezt
Ghirlandaio vezette az 1490 korili években.

Itt sok mindent elsajatithatott, tobbek kozott
technikai fogasokat, amelyeknek falképei
elkészitéséhez utobb hasznat vehette,
tovabba szert tehetett arra a tudasra, hogy
hogyan lehet az arnyékolast, plaszticitast sird
vonalkazassal, esetleg keresztvonalkazassal
érzékeltetni. Ezt a technikat érett koraig, a
Sixtus-kapolna mennyezetének freskaiig stirlin
alkalmazta, és — bar kevésbé markansan, de

— élete végéig hasznalta. Ezekben az években
rajzolt egy UIG férfit; nemrégiben derdlt ki, hogy
bizonnyal a legels6 rajza, ezzel a budapesti
kiallitas egyik kiemelkedd érdekessége. (A kata-
l6gusban kilon tanulmany ismerteti.) A 15-16.
szazad fordul6janak lapjai kozott néhany Fra
Bartolommeo6t csodalhatunk meg; egyikik
kulonos érdekessége, hogy egy 18. szazadi
mkereskedd két kiilon lapbal allitotta 6ssze,

RAFFAELLO SANTI: Kompoziciovazlat tnnepi

dekordciohoz, 15081509 kortll, toll, barna tinta, fekete
kréta, papir, 20x15,3 cm

Szépmiivészeti Mazeum
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az illesztés helyét, egy vékony A
vonalat alig-alig lehet észrevenni. Itt
jelenik meg Raffaello egy kezdghoz
ill6, anatomiailag egyértelmien
hibas vazlattal, de nemsokara

egy sokalakos kompozicigja, egy
Betlehemi gyermekgyilkossdg immar
kifogasolhatatlan megoldasa, egy
tucatnal is tobb alakos tomegjelenet
kovetkezik, valtozatos, bonyolult
tartasa szereplokkel.

Természetesen a rajzmivészet
fejlédése szempontjabdl is fontos
a mesternek Leonarddval folytatott
kilonos parharca a firenzei
\/aroshaza nagy tanacstermében;
egyikiknek a Cascinai csatdt, masi-
kuknak az Utkézet a zdszloért jele-
netét kellett volna megorokitenie.
Ki van allitva Leonardo ket szép,
krétaval készilt Férfifeje, a mizeum
talan legszebb rajzai; a kréta mint
rajzeszkoz az 6 hatasara terjed

el az addig inkabb tollal rajzolo
Firenzében, ez Michelangeléra is
érvényes. Michelangelo ide készitett
palyamunkajabaol egyébkent alig
maradtak rank vazlatok, ezeket itt
egy ekkor készllt pompas, er6tel-
jesen elfordulé férfiakt helyettesiti.
A katal6gusba azonban bekertl egy
karabeli masolat, rajta masfél tucat
kapkodva 6ltozkodd, tehat még
igazabol meztelen alak izgalmas
p6zokban. A korabeli festok
szamara ugyanolyan értékes tanul-
manyi anyag lehetett, mint Antonio
Pollaiuolo itt kiallitott rézmetszete,
a Meztelen feérfiak csatdja.

A Sixtus-kapolna tobb szaz figuraja

kozul nagyon sok ruhatlan, az 6sz6-

vetségi jelenetek alatt I8, kuporgo fidknak
mas neve sincs, csak ami erre utal: ignudo.

De a végleges formajukban feldltozve lathatd
profétak és szibillak kozll néhanynak még akt
allapotd vazlatat is ismerjik a kidolgozottsag
legktilonbozEbb fokan. Az alakok a kortarsai
altal annyira csodalt, de minket is leny(igozs,
szavai: ,Csak amuljon mindenki, amikor
megfigyeli, milyen jok a figurak a képen, milyen
tokéletes a rovidulés, milyen bamulatosak a
kerekded és egyszersmind kecses és rugalmas
korvonalak, hiszen a mlvész gyonyord
aranyosan rajzolta meg a szépséges aktokat, s
hogy megmutassa a miivészet legvégsd toké-
lyét, kiilonbozo kord, arckifejezés( és formaja
figurakat abrazolt; mindegyiknek mas az arca
és a testalkata, aszerint, hogy torékenyebbek
vagy vastagabbak a tagjai; ugyanez kitetszik
kulonféle szépséges tartasukbdl is, amint tinek
és elfordulnak..." (Zsamboki Zoltan forditasa)

Az itteni eredmények — nyilvan a Sixtus-
kapolnaban segédként alkalmazott festék
hazatértével — a firenzei festészetbe is beszi-
varogtak, amit Andrea del Sarto, a fiatal Jacopo
Pontormo és Rosso Fiorentino néhany vazlata
is mutat. Raffaellénak a szazad masodik évtize-
débdl valo lapjain nem annyira az erételjességre,
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LEONARDO DA VINCI: Tanulmdny két harcos fejéhez, 1504—1505 kortl,
fekete kréta, vords kréta, papir, 19,1x18,8 cm

Szépmiivészeti Mizeum

mint az antik m{vészetbdl leszlrhetd, csendes szépségre
torekvd stilusaban gydnyorkodhetiink. Igy kovethetjiik
végig maganak a mesternek, de vele parhuzamosan
szamos kortarsanak grafikai munkassagat. Michelangelo
Oregkoraban talan kevesebbet rajzolt, aktot bizonyosan
keveset. A Sixtus-kapolna Utolso itéletének késdbbi
atfestése, a rengeteg ruhatlan alak szemérmetlennek
érzett részeinek eltakarasa jol mutatja, mennyire
megvaltozott a legkor, ekkor mar mennyivel kevésbé volt
elfogadott a meztelen emberi test abrazolasa. Mar csak
Keresztre feszitéseken, Pietakon jelenik meg Krisztus
feloltozetlendl; Michelangelo egyébként legutolso, halala
miatt befejezetlentl maradt szobrat, a Rondanini Pietat is
az utébbi témanak szentelte.

Az emlitett katalogus a bevezetd tanulmanyok utani,

a rajzokat végigkovetd szovegét a rendezéként mar
emlitett Karpati Zoltan irta, és néhany résznél Nagy
Eszter van szerzdként feltintetve. Nemcsak azoknak
fontos ez a kotet, akik a latas élvezetén kivil valami
tobbet akarnak olvasni a kézi rajzokrol, a reneszansz
mvészekrol és korukrél, hanem azoknak is, akik meg
akarjak nézni a kiallitott rajzok némelyikének hatoldalat.
A katal6gusban ugyanis nemcsak a kiallitott targyak,
illet6leg az akarmilyen dsszefliggésben fontos szerepet
nyert egyéb alkotasok reprodukciéi lathaték, de olyanok
is, amelyeket az évszazados mihelyszokas szerint a
m(ivész az éppen a keze ligyébe kerlilt papirlapra vazolt
fel, esetleg egy olyanra, amelyiknek a hatsé oldalan mar
volt valami mas rajz.
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\/an Gogh Mizeum, Amszterdam, 2019. Ill. 1. — V.. 26.
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Az amszterdami Van Gogh Mazeum Hockney
és V/an Gogh kdzds, A természetbdl fakado
0rém cimd tarlata az els6 alkalmat kinalja a
holland és kilfoldi latogatoknak, hogy megis-
merhessék David Hockney munkassagat és
yorkshire-i tajképeit. A kiallitas kiindulopontja
egy majdnem 30 évvel ezel6tti eseményre
vezethet® vissza, amikor is a brit mivész

Los Angeles-i otthonabdl visszatért
sziil6foldjére, és magaval ragadta
Yorkshire vidékének természeti
szépsége. Tobb tucat Hockney-mi
kilenc Van Gogh-alkotas tarsasagaban
tematikus retrospektiv bemutatoként
vazolja fel a brit m(ivész természetrdl
alkotott vizualis vilagat valamennyi
technika mentén, amely az alkotot
foglalkoztatta, beleértve az iPaden
rajzolt mveit is.

Ergs felitéssel indit a kiallitas:

z0old kardiganjaban, voros hattér
el6tt, cserfesen és élettelien beszél
sarga, kerek keretes szemtuvege
maogul a nyolcvanas éveiben jaro
Hockney, mikzben Woldgate tajai,
yorkshire-i képeinek vonalazasai

és VVan Gogh ecsetvonasai kgzott
kalandozik a nézg tekintete, s
mindezt a finoman parazslé cigaretta
és az 0rom vezérelte mondatok
egészitik ki. Ebben az (ide, szines
kozegben Hockney Van Gogh leve-
leibdl részleteket olvas fel, s joiziien
bontja ki a mester természettel
kapcsolatos jokedvfogalmat, majd
élesen és tomoren megfejti kettejik
kapcsolédasat is: ,Van Gogh [...]
sokkal tobbet latott, mint a legtobb
ember. Latta a teret. Minden festd
hajlitotta, s kereste a perspektivat,
Leonardo is, pedig a természetnek
nincs igazan perspektivaja. Eszleltem,
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hogy a fak nem kovetik a perspektiva szabalvait,
annyira komplikaltak, hogy az agak mindenfelé
kitarulnak, és nincs valgjaban szlikséglk perspektivara.
Szerintem a perspektiva megfojtja a természetet és a
teret” — mondja. gy vilagitja meg a leginkabb, hogy a
V/an Goghgal valé parhuzam nemcsak a csillogg, élénk,
kontrasztos szinek hasznalata vagy a technikai djitasok,
természetrdl alkotott szenvedélyes felfogasuk, de a

VINCENT VAN GOGH: A Szent Pal-korhdz kertje (Lombhullds), 1889,
olaj, vaszon, 73,8x60,8 cm

Van Gogh Museum, Amszterdam




perspektiva nélkil Iétrehozott természet
alapjan kothetd ossze. A kiallitas a brit kuratori
megoldasokhoz hasonléan dsszegzéssel

indit, amelyet a Hockneyrol késziilt portréfilm
és felvezetd szoba teremt meg. Az angolok
mizeumi promovideodihoz hasonlo technikaval
készllt, elegansan és latvanyosan megoldott
dokumentumfilm azonnal bevonzza a nézot,
képtelenség mellette elmenni. Ez az Ugyes
megoldas kell§ kontextust teremt a tarlathoz,
elkertilve a gyakori (tdl-) magyarazo képi
kontextust vagy feliratozast, a konny{
befogadast pedig rovidsége is segiti (napjaink
videdinak befogadasi hatarara, kb. 8 percre
szabva). Hockney megnyerd személyiségére
alapozva rantja be a latogatot a hatalmas,
szines vasznakkal teli kiallitotérbe.

A kétszintes tarlat els6 nagy féterében a
kurator a Van Gogh-m{veket vaskos pillérekre
helyezte, mogottik mindig két nagy méret(
Hockney-m(i latszik a szines falon. Ezzel
elkerdli a nagy méretek és a kisebb Van Gogh-
m(ivek okozta ,0sszenyomast’, és a tdlz6
parhuzamba allitast is, valamint azt a hibat,
hogy minden brit m{ mellé a holland mester
egy-egy alkotasat varjuk osszevetésként.

Igy Van Gogh mintegy természetes dssze-
hasonlitasi pont, tavoli idol lenyomataként

VINCENT VAN GOGH: Aratas, 1888, olaj, vaszon, 73,4x91,8 cm

Van Gogh Museum, Amszterdam

ad befogadasi és értelmezési lehetdségeket a kortars
festd miiveihez. A Szent Pal-korhaz kertje cim{ képe

a perspektiva nélkil megfestett sik, a fak egylttese,
ahol csak a képkivagas, a kontrasztos szinek és az
ismétlodés révén jon |étre térérzet, mintegy értelmezési
olvasatot nydjtva Hockney A tavasz eljovetele-soroza-
tahoz, melynél a természet allandé mozgasat a fények
és a kollazsra emlékeztetd szinfoltok altal felbomlott
képmezd ritmusa fokozza (benniik Edvard Munch

és Henri Matisse hatasa is tagadhatatlan). A gigaszi
méret(, tobb tablaképbdl 6sszerakott hatalmas
Hockney-alkotasok kozott éppen a pilléres megoldassal
nem vesznek el a Van Gogh-festménvyek, s a Iégiesen
meghagyott hatalmas térben, ahol aranyos fényarban
Usznak a vibrald mivek, szinte egységes vizualis nyelv
szlletik meg, amelyre az erGteljesen szines falak is
raer@sitenek. A rendezéssel a koztiik 1évd idébeni
kilonbség is eltlinik, s igy tokéletesen érzékelhetd a brit
alkotonak a portréfilmben kdzolt masik f6 gondolata,
miszerint Van Gogh az & szamara kortars alkotd, mint-
hogy a kortars fogalom Hockneynak azt jelenti, hogy egy
mivész frissen, a jelenben képes megszolitani a nézét.

Ebben a vizualisan rendkivil ergs inditasbal, ahol a
2005-0s woldgate-i képek kapjak a f6 hangsalyt, szinte
meditativ atvezetést nyGjt a masodik emeletre Hockney




2010-ben készllt hatalmas videdinstallacioja.
A négy video festményeihez hasonléan tobb
részbdl, tobb nagy screenbdl all. A négy
kiilonboz6 évszakban lefilmezett woldgate-i
erd6t a f6Uton haladé auto lassd, torz
sz0gébdl kovethetjik végig, és ennek, illetve
a fényviszonyoknak koszonheten ismételten
megsz(inik a perspektiva, a természet
folyamatos mozgasa lesz az (r. A nagy nyitott
kocka négy oldala mentén elhelyezett negy
video a tér kozéppontjabdl szemlélve beszip-
pantja a néz&t — Ggy érezheti, mintha a t3j
elképzelt vizidjanak része lenne. A kiallitasnak
mar ezen a pontjan megszlletik az a vizualis
er, amely a masodik szinten érzékelhets. Uj
természeti nyelvvé olvadnak a Van Gogh- és
a Hockney-képek, el6bbi grafikai és utébbi
iPaddal készitett mivei kozotti kildnbséget a
térteremtés, a vonalazas hasznalataban alig
érzéekelni. Hockney szerint ,Van Gogh sikere
éppen abban rejlik, hogy a néz6 tekintetével
végigkoveti az ecsetvonasokat, a technikai
bravirt, egyltt fest a mivésszel” Ezzel
szembesll valgjaban tudattalanul a nézg

is a Hockney-mveknél: mintegy a fest&vel
egyltt alkot. A két miivész természetre
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Davip HOCKNEY: Woldgate-i fak, 2006, olaj, vaszon, 183x365 cm

HUNGART © 2019

emlékeztetd abrazolasmadjaban olyan

onallé képalkotasi metodus jon |étre, ahol a
perspektiva hianyaban és az ecsetvonasok, a
meghlzott vonalak, az érzékletes szinfoltok
révén a szemlélé a mlvesszel ,egyltt teremti
meg" a természetet, Hockney és Van Gogh
képét a naturardl. Talalé erre a hazai alternativ
kultarabal Lovasi Andras par sora: ,Itt, ebben
a tajban él egy fest6, aki olyan tgyesen festi
a tajat, hogy annak a tajnak aztan olyanna

kell lenni, amilyen a festmény." Ebben az
értelemben a befogadd nem sorozatokként és
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mUvekként, hanem az azonos természetre létrehozott
vizualitasként érzékeli a kiallitas egészét, és az altaluk
teremtett, természetbdl fakado 6romben lubickol. Ha
valaki teljes nyitottsaggal tér be a kiallitasra, atélheti,
hogy ezt kovetden a valos természetrdl alkotott képe
is megvaltozik, s a két alkoté szemlélete alapjan
teremtddik Gjja.

Ennek a vizualis er6nek a reprezentalasa a kiallitas
valodi sikere, ahogy a brit miivész fogalmazott: ordl,
hogy a természetbdl fakadé orom jeldli a tarlat atjat,
és nem ,Dave és Vincent” lett a cime a bemutatonak.
Ez az ironikus megjegyzés is felfedi az analogias
kiallitasok altalanos hibajat, hogy nincs mindig létjo-
gosultsaga egyes mivészek 6sszevetésének. Nagyon
kevés olyan 20. szazadi tendencia vagy kortars alkot6
létezik, aki indokoltan és batran kiallithatd valamelyik
nagy mesterrel, bar sorra szaporodnak az efféle
tarlatok. Szinte alapfeltétel, hogy a kiallitd intézmeny
a korabbi mester kapcsan nagyszabasd, elismert
kollekciéval rendelkezzen. Mindebben az amszter-
dami Van Gogh Mizeum sem tévedett, de kikerulte

a lehetséges buktatokat, a megtalalt tartalmi kapocs
révén Hockney és Van Gogh egylttese legitim és
rendkivdli éiményt jelent.
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Az aranyosan rendezett és a teljesség érzetét kinald
tarlat kapcsan csak egy probléma merdl fel. Egy
mvet leszamitva (@amely a parizsi Centre Georges
Pompidou-bél érkezett) valamennyi Hockney-kép

a miveész tulajdonat képezi, vagy a miivész
munkassagat az amerikai metodus szerint promotalo
Hockney Alapitvany tulajdona. Az amerikai szaklapok
felhivtak arra a figyelmet, hogy remélhetdleg
nemcsak a piaci érték novelése a cél, és nem kell
viszontlatni a képeket horribilis aron az aukciés
piacon. Pedig ez szinte elkerllhetetlen, miutan 2018
novembere 6ta Hockney tartotta kortarsként a
legnagyobb lelitési rekordokat a mikereskedelemben.
Bar az még nem feltétlendl vitathato, ha a magan-
gyljteménybdl vagy a mivész tulajdonabdl szarmazé



fot6: Richard Schmidt

Raleia 73 Aeppe
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fot6: Richard Schmidt, Pompidou Kézpont

mvek nagy aranyban szerepelnek egy Davip HOCKNEY: Kivagott fak a Woldgate-en, 2008,

tarlaton, de az amszterdami mdzeum mind olaj, vaszon, 152,4x244 CM HUNGART©2019

renoméjanak koszonhetden, mind anyagi o

hattere révén megengedhetné maganak, DAvID HOCKNEY: A tavasz megérkezése a Woldgate-en, 2011,
hogy kutatémunkan alapulé kdlcsénzésekbe olaj, vaszon, 366x975 cm HunGarT©2019

bocsatkozzon, legalabbis Hockney esetében
ne ilyen aranyban tamaszkodjon a kereske-
delmi vonzatd érdekkarre.

tlnik, az alapotlet a remények szerint még tovabb
bévilhet a jov6ben, hiszen Hockney folytatja ezt a
tematikat. Erre utal a megnyitd eseménye, amelyen
Ezek a kritikai megjegyzések szerencsére Hockney kézélte, hogy a valésagban is Van Gogh

nem nyomjak ra bélyegiket a tarlat (tjara Iép, Franciaorszagba koltozik egy rovid idére, és
tartalmara. A mdzeum kival6an oldotta a tavaszt festi meg. Varjuk az eredményt!

meg a feladatot, tudomanyossag és latvany

szempontjabol is éiményt ny(jto tarlat

szlletett, amely tokéletesen rimel a mai

élménykozpontd mizeum tematikajara. Ugy

U M janius




REVESZ EMESE

SAROS ANDRAS
MIKLOS:
Feljegyzés XXXIV.
(részlet), 2016,
eziistvessz0rajz,
papir, 20x34 cm

A dijak hasznarél megoszlanak a vélemények,
am az aligha vitathato, hogy a figyelem el6te-
rébe allitjak a dijazottat. Kilondsen jotékony
hatasU ez abban az esetben, ha a széban forgd
mivész mostansag méltatlanul ritkan élvezi

a kozonség figyelmét. A Magyar Grafikaért
Alapitvany altal 1996 6ta kiosztott Az év
grafikaja-dijat az elmalt idében palyakezdd
tehetségek kaptak. Ezattal olyan grafikusmdi-
vészt értékelt a zs(ri, aki tobb mint dtven éve
dolgozik, am neve épp a palyakezd6k szamara
kevéssé ismert.” Saros Andras Mikl6s egyike
a 70-es években felviragzé magyar grafika
legkivalobb képvisel8inek.

Sokszorositott grafikainak technikai professziona-
lizmusa, rajzi kidolgozasuk mligondja parjat ritkitja.

A Képzémivészeti FGiskola 1968-as elvégzése utan
els6sorban mélynyomassal dolgozott, rézkarcokat,
szines akvatintakat, mezzotintokat készitett, majd

a 90-es évektdl attért a litografiara, amely azonos
migond mellett nagyobb méretl kompoziciokat

tett lehet6vé. Dijazott sorozata, az elmalt években
sziletett Feljegyzések egyedi grafikak, alapozott papirra
ezlistvesszdvel készitett rajzok. Ez az archaikus, preciz
rajzi technika olyan nyomot hagy a papiron, amely nem
torolhetd, némiképp novelve a rajzold adrenalinszintjét.
Saros Andras Miklos szereti a kihivasokat, hiszen foto-
naturalista jellegli kompoziciot sosem mechanikus Gton

fot6: Saros Andras Miklos



fotd: Saros Andras Miklds

vitte at a lemezre, hanem a régi mesterekhez
hasonlatosan kézzel. A latvany aprolékosan
részletgazdag manualis megformalasa része

a m{ sziiletési folyamatanak, ha Ggy tetszik,
koncepciojanak. Makacs ragaszkodasa a mives
megmunkalashoz tlinhet idejétmaltnak, de
napjaink technicizalt vilagaban inkabb leny-
g0zi a néz&t az elé taruld munkaba fektetett
id6, energia és szakmai tudas. A techné épp
olyan sullyal hatarozza meg tehat mdvei végsé
alakjat, mint a tartalmat hordozé idea. Vagy
masként fogalmazva: a gondolati felvetés
salyat a kivitelezés kamolysaga hitelesiti.

A 70-es években mindez egy olyan politikai
tartalmd képsorozaton keresztil korvonalazo-
dott, amelynek kdzéppontjaban az em/ékezés
allt, pontosabban a kollektiv emlékezetet
targyiasito (vagy manipulald) emlékmivek
jelensége. A Drezdai emlék (1974) a masodik
vilaghaboris kataklizma monumentumai

feldl kozelitett, az ezt kovetd Béke (1975)
viszont a triptichonalisan osztott képmezd
harom motivumat (Madonna, szovjet katonai
emlékmdi, legosziréna) Utkoztetve leplezte le a
hatalmi emlékezetpolitika vizualis stratégiait.
A politikai emlékm(ivek kitiresedd és (j,
kozOsségi aktusokhoz kotddo tartalmakkal
torténd atértelmezése all a kozéppontjaban
az orosz katonai agyikon jatszo gyerekeket
abrazolo jeleneteknek (Memento, 1975,
Emlékpart, 1976), vagy a friss hazasok
ritualéjat abrazold Bedllitasnak (1976).

E rézkarcok fotészer{ien pontos kidolgozasa a
jelenetek targyszer( hitelét tamasztja alg, am
a dokumentarista epizodok épp a képalkotas
fokusza révéen kapnak onmagukon tdlmutatg,
metaforikus jelentést.
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SAROS ANDRAS MIKLOS: Feljegyzés XXXVIII, 2016,

eziistvessz8rajz, papir, 20x34 cm

Saros Andras Miklés képalkotdi viszonya targyahoz a
koncentralt megfigyelés. Gyakran él a vizsgalt targyra
iranyuld képi fokusz technikajaval, mely épp a kiemelés
altal valik jelentésalkot6 vagy jelentésmodosito
eszkdzzé. Ez torténik a Hir cim{ képsorozatan (1974),
ahol fokozatosan kivehet&vé valik a tavolrol kozeledd
harci repiil6 fenyegetd alakja és pusztulasa, vagy a
Reggeli cim{ képsorozaton (1975), ahol a triptichonalis
képforma kozépsd darabja élesen kozelit ra a csatorna-
épit6 munkas szerény reggelijére.

A jelentésteremt6 fokusz eljarasa az Gjabb munkakon

is megmarad, de a direkt politikai jelentés helyét az él§
természeti kdrnyezet novekedésének és pusztulasanak
altalanosabb metaforai veszik at. Figyelme a 80-as

évek végétdl a fak organikus alakzatai felé fordul.

Az Arbor tropical I1-11. (1987) és a Balkani btikk (1988)
cimd litografiainak egyeduli targya a fak csupasz torzse,
amely Iélegz6 elevenséggel fonadik, elvalik, vastagszik,
hajlik és hasad. Latvanya onmagaban jelentésteli,

a novekvd foldi élet lenyligbz8en tiszta metaforaja.

E motivum egyfajta ellenpontjaként értelmezhett a
boksara — azaz a faszén eléallitasara hasznalt, majdnem
légmentesen lezart farakasra — emlékeztetd kérajza
(Boksa, 1985) vagy félig elszenesedett fatdrzse (Erdé,
1993). Saros Andras Miklos képein a kornyezetébdl kira-
gadott, szénné égett fa onmagan tdlmutato jelentéssel
bird esztétikai targy, egylttal az ember épitd és pusztito
erejének képi metaforaja.

A 2000-es évektdl a konkrét targyak szimbolikus erejdi
felmutatasat lassanként felvaltja a tobbjelentés(,
asszociativ képalkatas. Targya tovabbra is a természeti
latvany, de mindinkabb annak textiraja, organikus
felszine. Egy tornaszentandrasi kirandulas soran az
Esztramos-hegy karsztbarlangjanak falara rakodott
mészk&lecsapodasok altal ihletett litografiainak



SAROS ANDRAS MIKLOS: £sztramos barlangjai Il, 1995, litografia, papir, 29,5x39 cm
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egyeduli targyai ezek az organikus formaciok
(Esztramos barlangjai, 1995). A kristalyosan
slrlisodo és tagulod alakzatok rajzolatanak
absztrakcigja mind nagyobb teret enged a
nézg asszociacioinak, éppugy értelmezhetdek
mikroszkopikus felvételeknek, mint a tagulo
vilagegyetem képének. Saros Andras Miklos
Jatvanypusztitasnak” nevezte ezeket az
Gjabb képi kisérleteket, ahol a konkrét format
felvaltja a sejtelem és képzelet tobbrét(
asszociativ mezdje (Felperzselve, 2000, Senki
foldje, 2007, Pengevaltds, 2008).

E képi gondolatok mentén bomlik ki a 2015
ota formal6dd, mostanra mar mintegy
negyvendarabos Feljegyzések-ciklus. A rajzok
kiindulopontja ezdttal is az optikai latvany,

a légutak tisztitasat szolgald sébarlang fala,
de a képek valadi targya a képzelet maga, a
sofalalakzatokbal ,kiolvasott” emberi figurak
alakja. A kicsapodasok domborulatainak
gocsortos, riicskos felszinébdl a figyelmes
nézg tekintete szamara megannyi eleven

arc bontakozik ki, eltérg Iéptékd, egymasra
torlédott, aradd emberi figurak sokasaga.

A képalkotas olyan hatarvidékére érkezett itt
Saros Andras Miklos, ahol mar Leonardo is
sokaig id6zott, makacsul kutatva a véletlen
mogott megblvo torvényszerliséget.

Az irracionalis racionalizalasa kilondsen
foglalkoztatta a romantikus mivészeket, akik a
taj latvanyat is ilyen racioval megzabolazando
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képi benyomasnak tartottak.? Alexander Cozens
(1717-1786) példaul véletlenszer( foltok alakzataibal
bontotta ki tajképeit. Saros Andras Miklos miivei e nagy
malta képalkot6i hagyomany szerves folytatasai, amikor
rajzait a tudatos és 6sztonos érzékelés kozott hizodo
szakadékbal el6bujo Ienyekkel népesiti be. Képzelete
Ggy szabaditja ki 6ket félhomalyos rejtekiikbél, ahogy

a szobrasz megformalja a nyers k8tombbe belelatott
szobrot. Mivei feltarjak minden mivészi képalkotas
lényegi kétarclsagat, 0szton és racié ambivalens és
felkavaro elegyét. Eljarasa a természettudose, megfigyel
és értelmez, am az optikai tapasztalas rogzitésében mar
teret kap az emberi elme analitikus természetét jotéko-
nyan kiegyensulyozo invencio és asszociacio. Az észlelés
0sztonos karakterét ugyanakkor megzabolazza a
fegyelmezett rajzi megfogalmazas. Az alapozott papirra
készul6 ezlistvesszdrajz ugyanis erfsen korlatozza

a vehemens onkifejezést, sz(ik ténusértékei, halvany
rajzolata a mlvész részérdl szigor( 0sszpontositast
igényel. A kilonféle alakzatokba témordlé lények, arcok,
testek |étezése azonban attél kezdve megkérdéjelez-
hetetlen lesz, ahogy rogziti 6ket a megfigyel. Hosszan
sorjazo, nylzsgd tomegiik a mindnyajukban ott lakozo
masodik, képzeleti valosag kivetiilése. Minden kép
valsag, a fantazia pontos dokumentuma.

Jegyzetek

1 Saros Andras Miklos kiallitasanak 2019 majusaban a Magyar
Képz&mivészeti Egyetem Kondor Galéridja adott helyet.

2 Err6l lasd: Somhegyi Zoltan: Racié és mlvészet. In Labjegyzetek Platénhoz.
Szeged, 2012, 177-182.; UG.: A kifiirkészhetetlen tdlnan. Kijarat,
Budapest, 2011.

foté: Saros Andras Miklos
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RICHTER SARA

A kozelmultban a Mlcsarnok Kiilén
ter(m)ek cim{ tarlatan’ volt lathato Amj
szemeélyes cimmel egy textilmunkaja,

egy 0sszesen tobb mint 50 méteres, hat
darab kiilonboz6 hosszlsagl szalagbdl
allé nyers lenvaszon, rajta varras,
himzés, festés és targyapplikalas. A cim
utalas Simone Weil Ami személyes, és ami
szent cim{ konyvére. Ez adta interjink
apropojat, de masrol is beszélgettink.

Az installacio terében sétalva az
emberi élet fonalat szovo parkak
jutottak eszembe rdlad. Ez egy noi
sorsnapld, s ha az, miként reagalnak
ra a férfiak?

RICHTER SARA: Mindig a gondolatokhoz,
erzésekhez keresek format. A keretet
pedig altalaban vagy egy kiallitas,

vagy egy alkotoi palyazat adja. Megélt
dolgokat himzek meg, korszakokra bont-
haté a munkassagom, és nagyon lassu
az a folyamat, mig dsszeall egy munka,
egy-két év is beletelik. Ban Ildi, a kiallitas
kuratora, egy évvel ezelétt az Obudai
Tarsaskorben latta a Szine-visszaja cim{i
kiallitasomat, s amikor ennek kapcsan
elhivott a miicsarnoki csoportos kiallita-
sara, akkor még egy évet folyamatosan,
tényleg, mint a parkak, dolgoztam a
Lsorsvanalon”. Minden munkam alapvetd
célja az onismeret, a magam érzéseinek

M janius 23 L7

Richter Sdra textilmivesz. N6émdivész. Olyan kategoriak ezek, melyekre
kezdiink jobban odafigyelni. Mindekdzben Richter Sara a legkevésbé
sem szeretne trendi lenni, talan nem is haszndlta ezt a szot meég soha
életében, kategoridkba pedig végképp nem akar tartozni. O csak varr,
himez, ,tlvel ir" mindarrdl, ami torténik vele. Ami személyes. Téerbe
l6gatott tekergd vasznai kozt lépkedve mindig kiderdl, hogy mindany-
nyiunk életérdl beszél. Eletrdl, haldlral, szliletésrdl, gyerekneve-

lesrdl, munkardl, feleldsségrél, szenvedélyrdl. Néhol kegyetlendil

nyers, maskor megért6 és gyengéd. Amilyen az élet is veltink.

és mozgatorugoinak a feltérkepezése,
megeértése és a végén a megbékélés.
A feldolgozas.

A férfiak viszonyulasa Ban lldinek is eszébe
jutott, ezért Koltai Robertet, a szinészt hivta
meg, hogy a kiallitas kisérd programjaként
tartson egy személyes hang( elSadast.

A személyesség és §szinteség nem
privilegizaltan néi tulajdonsagok, ezekhez a
férfiaknak is kozik van, ahogy az dregedés
is mindkét nemet érinti. Azt tapasztaltam,
hogy a férfiak szemérmesebbek, s mig a
nékben elindit egy parbeszédet a munkam,
és beszélni kezdenek réla, a férfiak nem.
Pedig nincs menekvés az dregedés és a
veszteségek eldl, és valészinileg fajdal-
masabb, ha az ember nem tisztazza ezt
magaban. A tobbség harit, elmaszatolja
ezeket a nehéz kérdéseket, nehezen ismeri
fel, hogy sokkal tisztabb kimondani &ket.

A kiallitas kapcsan a legnagyobb élményem
épp ez volt, a kozonség reakcidja. Sokan
ismeretlenul is megkerestek, levelet irtak,
jolesik az embereknek, hogy felvetettem egy
sor olyan kérdést, amit nincs hol kibeszélni.
Rendszeresen olyan szituacioba kerdlok,
hogy a munkam kihozza az emberekbdl a
sajat tapasztalataikat. Felszabadit valamit
benniik. Ennek azért is orilok kilénosen,
mert ez azt jelenti, hogy elindult valamiféle
gondolkodas a felvetett kérdésekrdl, és
sokakban megsziletett ennek hatasara a
batorsag, hogy kimondja, ami belll fesziti.

Miért épp a textilt valasztottad a palyad
kezdetén?

R. S.: Nagyon hamar szlltem, itthon voltam
a gyerekekkel, és a lanyaimnak kezdtem

el himezni teljesen hétkdznapi dolgokat,
ruhakat, parnakat, textil verseskonyveket.
Ugy alakult, hogy az elsé életfeladatom

a csalad lett, s aztan ebbdl nétt ki

a mivészlét. Nem sok idém volt
arra, hogy barmilyen engem érdekld
m(ivészeti probléma kérvonala-
z6djon bennem, bar mivészcsa-
ladban néttem fel, nem volt idegen
télem a miivészi latasmod. Botanikai
rajzoloként dolgoztam, a novények,
az élet, az él6 organizmusok érde-
keltek, aztan attértem a human élet
megfigyelésére.

Kik hatottak rad a textilm{ivé-
szek koziil?

R. S.: Amikor fiatal voltam, a kortars
textilmivészet nagyon erds volt, és
természetesen hatottak ram fontos
mivek — Torma Anna nagy fellletei,
Lévai Nora cérnarajzai, szabalytalan
.stoppolassal” himzett képei,
Szenes Zsuzsa targyfelvarrasai —,
de nem miattuk lettem textiles.

A textil biztonsagot adott, szabad
oltésekkel ,rajzolok” a vaszonra.

A himzés, mikdzben idézdjelbe teszi
mindazt, ami a rajzban kozhelyesnek
tlnhetne, mashova teszi a hangsu-
lyokat, a néz6pontot. Megtalaltam
magam ebben a mfajban, de nem
tartozom bele a textiles kapcsolati
haléba. Nincs ebben tudatossag,
tavolsagtartas vagy ilyesmi, egysze-
rlen igy alakult, idénként érzem is a
hianyat.

Nem vagyok elméleti ember, érzelmi
és 0sztonos oldalrol kozelitem

meg az élet kérdéseit. Ismerem a
textilm{helyeket, tudok réluk, de
lényegében magam tanultam — a
kezdeteket leszamitva, amikor rovid
ideig sz&ni jartam Czako Margit
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RICHTER SARA: Ami személyes, 2019, kiallitasi installacio, himzeés, festés, applikacio, 6 db vaszontekercs,

0sszesen tobb mint 50x5000 cm

szakkorébe Szentendrén. Munkaimat
latva biztattak a korilottem levék,
hogy felvételizzek a FISE-be,

és amikor felvettek, elkezdtem
kiallitani veliik. Gyerekrajz ihletés(
mivekkel kezdtem, mert ram mindig
hatassal volt az a korszak, az az
élethelyzet, amiben épp voltam.
Késdbb megkaptam a Kozma
Lajos-6sztondijat.

Ennek a ,terméke” lett Wedres
Sandor és Pasztor Béla
Holdaskényve, ami nagy méreti
faliképként és konyvként is elké-
sziilt, de csinaltal falvéddket,
van egy keskenyebb Szalagod
vizualis idézetekkel, és készi-
tettél textilbdl sorskdnyveket.
Mindig a sorskérdések izgatnak?

R. S.: Az értelmes élet kérdései,

a felelgsség, a kordlottlnk lev
vilaghoz, a munkahoz, a betegsé-
gekhez, a maganyhoz val6 viszo-
nyulas. Emlitettem, hogy nalam az
alkotas a feldolgozas Gtja, rendkivdl
személyes, mindig tudom, mit miért
himzek oda, de néha Ggy érzem,
ahhoz, hogy sdlyt adjak a gondo-
latnak, a képek mellé kell irnom
szOveget is — verset, regényekbdl
idézett mondatot vagy egy-egy szot.
A hosszl vaszontekercs amagy is
olyan, mint egy imamormolas, s
ahhoz, hogy eljussunk a megbékeé-
|éshez és az elfogadashoz, hosszl
imamormolas sziikséges.

A kis textilkonyvsorozat Ggy szlile-
tett, hogy a lanyom, aki akkoriban

a konziba jart csell6 szakra, a
terézvarosi templom el&tt talalt egy
kidobott iratkoteget, és hazahozta.

M janius L8

A sittes konténerbe szértak az esketéssel
kapcsolatos levelezési anyagokat 1953-
bol. Ha mar hozzam kerdlt, és nem a
szeméttelepre, kiszedegettem bel6lik
szovegtoredékeket.

Az 50-es évek elején jarunk, igazolni

kell, hogy meghalt az el6z6 férj, valakit a
bortonben keresztelt meg a cellatarsa, egy
palos szerzetes, és a keresztlevél helyett

a tobbi cellatars igazolta a hianyzo papirt.
Engedélykérések, levelezések, proble-
mazasok a reformatus-katolikus vegyes
hazassagok Ugyében, hazassagi akadalyok
emlegetése... Nagyon érdekes dolgok voltak
itt. Minden sorsbal, amit kibogarasztam,
egy-egy konyv lett. Gy(jtottem hozza
arcokat, repedezett, toredezett temetdi
porcelanképeket fot6ztam és vaszonra
nyomtattam, s ezekbdl készitettem egy
nagy képet is. Szdzarc a cime, 6ssze van
varrva fotokbal, és koztik mindenféle

kis himzésdarabok. A konyveket pedig —
hasonl6an a mlcsarnokbeli installaciéhoz
— Ggy allitottam ki, hogy belégattam &ket a
térbe, és be lehetett sétalni kozéjiik.

Barmilyen silyos témahoz nyilsz,
humort és ironiat is érzékelek.

R. S.: A komoly és dramai fellités mellett
folyamatosan viccelek is, amit nem szoktak
észrevenni. Ugyanaz jelenik meg tartal-
milag, mint ami a himzés technikajabdl is
adadik. A himzésnek szép a visszaja is, a
gubancos masik oldala, amit altalaban elta-
karunk. Most Ggy gondoltam, megmutatom.
A kétoldalisag egy csomé pluszt tudott adni.

Ezeken a hossz( vasznakon kiegésziti
egymast a kép eleje és hatulja: amig az
ember fegyelembdl cipeli a terhét, az ember
sz(inik meg, és a teher latszik tisztan,
forditva meg, amikor képes elfogadni a

helyzetét, akkor a teher hizodik vissza,
és az ember valik valodiva. Az egyik
oldalon a guggold figura magokat Ultet,
a visszajan meg csak Ggy tamaszkodik
a foldon. Az egyik oldal az élet, a masik
a varazstalanitott létezés. Az egyik oldal
a nagymamam arca, a masik oldal egy
tukor. Emlékszem, nmagamat akartam
lerajzolni 6regen, s amikor elkezdtem

a rancokat megergsiteni, egyszer csak
megjelent a 104 éves nagymamam arca.

Mennyire nehéz ennyire szemé-
lyesnek lenni?

R. S.: Nagyon. Belekezdeni, csinalni
létsziikséglet. Megmutatni viszont
borzasztd nehéz. Ezen a ponton felme-
rllhet a kérdés, hogy jo, de akkor miért
mutatom meg? Az a tapasztalatom, hogy
sokan mennek keresztll ugyanazokon

a dolgokon. Minden nagyon személyes
dolog egyben nagyon egyetemes is.
Azonos staciokon megylnk keresztdil,
amin a mivészek gondolkodnak, azon
minden ember atragja magat. Igazan
magamba zarédok és gabalyodok
egy-egy textilmunka készitésekor, és
visszacsatolas hianyaban idénként
elveszitem az onbizalmam, hitem, maga-
biztossagom. Elkeseredek. Elcstiggedek.
Elhatarozom, hogy soha ilyesmit tobbé
nem csinalok. Aztan jon a hianyérzet,
majd a konkrét otlet, a probléma, és
belekezdek az Gjba. Most, hogy véget ért
egy ciklus, egy kicsit zavarban is vagyok,
mi jon ezutan.

Jegyzet
1201911 23. = lIl. 24.
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RICHTER SARA: Ami személyes, 2019, kidllitasi installacio, himzés, festés, applikacio, 6 db vaszantekercs, Gsszesen tobb mint 50x5000 cm
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Kalman Maklary Fine Arts, 2019. V.. 16. — VI. 14,

Sandorfi Istvan rendhagyo kiallitasa majus 16-an nyilt meg a Kalman Maklary Fine Arts Galériaban.
A magyar k6zonség 2011 utan lathatja ismét a mlvész onallo tarlatat, melyen szamos olyan mdalkotas
szerepel, amelyeket Magyarorszagon eddig még nem mutattak be.

Sandorfi nevét Eurépaban és Amerikaban is jol ismerik, de itthon csak 2006-ban, 50 évvel azutan
talalkozhattunk mveivel, hogy az 1956-0s forradalom utan csaladjaval elhagyta az orszagot. 1958-ban
Franciaorszagban telepedett le, és ott is élt 2007-ben bekovetkezett halalaig.

Elsg rajzait 1956-ban, nyolcévesen
készitette a harckocsik ellen
kizd@ forradalmarokrol
Kispesten. Olyan jol sikerdltek,
hogy édesanyja eldugta 6ket,
mert félt, hogy propagandaraj-
zoknak vélik. Tizennyolc éves
volt, amikor iskolai miveibdl
megrendezték elsd kiallitasat
egy parizsi galériaban, a Galerie
des Jeunes-ben. A tollal rajzolt
portrék fényképszer( alkotasok
benyomasat keltették. Bar a
parizsi Ecole Supérieure des
Beaux Arts-on szerzett diplomat,
és hallgatéja volt az Ecole des
Arts décoratifs-nak is, mindvégig
autodidaktanak vallotta magat.

Alkotoi palyajanak elsd
évtizedében meghokkents,

tobbek kozott belekrdl festett
csendéleteket vitt vaszonra. Masik
kedvenc témaja sajat maga volt.
Ezek a kezdetben egyszer(i portrék
egyre bonyolultabb, kilénboz6
targyakkal kombinalt, sokszor
agressziv, szinpadias beallitasokka
valtak. Gyakran kifacsart,
megkotozott tagokkal, torzoként,
bekdtott szemmel vagy oda nem
ill6 targyakkal — filtisztitoval,
zsinorral, melltartoval — abrazolta
onmagat. Festményeiben sokan
narcizmust véltek felfedezni, holott
onmaga allandéan ismétlédé
abrazolasanak leginkabb praktikus
oka volt, az, hogy mindig sajat
maga rendelkezésére allt.

fot6: Kalman Maklary Fine Arts

SANDORFI ISTVAN: Onarckép kék lufival, 1978,
olaj, vaszon, 200x150 cm



Az elsd igazi sikert a parizsi Modern Mivészeti
Mazeum (Musée d’Art Moderne de la Ville de
Paris) 1973-ban megrendezett tarlata hozta el
Sandorfinak. Ett6l kezdve hires nyugati intéz-
mények is bemutattak alkotasait, tobbek kdzott
Koppenhaga, Roma, Parizs, Miinchen, Brisszel,
Bazel, New York, Los Angeles és San Francisco
nagy galériai adtak helyet mdveinek.

A 70-es évek végén és a 80-as évek elején szin-
vilagat a kék és a lila, illetve ezek hideg kombi-
nacioi uraltak. 1983-t6l az dnarcképek mellett
egyre tobb kéz- és labrészletet festett, illetve
megjelentek azok a csendéletek, amelyeken
meghdokkenté motivumokat — agyvel6t, csirke-
fejet, haltetemet — alkalmazott.

1987-ben, édesapja halalanak évében végleg
abbahagyta az 6narcképek festését, és a
csendéletek mellett szinte kizarolag csak

n6i modelleket festett fénykép utan. Ezt a
munkamaodszert el8szor az 1973-as kiallitasra
késziilt onarcképeknél hasznalta fel. Az alkot6i
munkafolyamat a fotdzassal indult, melynek
része volt a téma megkomponalasa, a modellek
megvilagitasa, testhelyzetiik, kdrnyezetik és
0ltozéklk szineinek megvalasztasa. Modelljei
gyakran sajat lanyai voltak.

A leplekbe burkolt néi testek mellett szokatlan
targyak — jatékreplls, kékre festett Gvegl
napszemduveg, madartoll — jelentek meg a
vasznakon. Csendéletein azonban a vissza-
taszito targyak helyett f6ként palackokat

és gylimolcsoket — almakat, narancsokat,
barackokat, kortéket — abrazolt, amelyeken
festékfoltok vagy festett motivumok lathaték.
A képek hattere semleges fal vagy kartonpapir,
am ezeken a legfinomabb repedéseket is
aprolékosan megfestette. Szokatlan madon, a
természetes fény teljes kizarasaval, lesotétitett
ablakok mellett dolgozott. Bar festészetét
sokan a hiperrealista jelzdvel illetik, § magat
soha nem sorolta a hiperrealistak kozé.
Tokéletes technikai tudassal és gondossaggal
kivitelezett figurai, targyai a megtévesztésig
valédinak tlinnek, am festményein mindig
szerepel valami valésagtal eltérg kis ,hiba" —
egy-egy szandékosan elmazolt kéz, elmosado
labfej, amely megtori a m{ fotészer( hatasat.

fotd: Kalman Maklary Fine Arts

Nem utanozza a valésagot és nem fest
szimbolumokat, képei inkabb a két kozelitésmad
hataran lebegnek. Pontos és végletekig
kidolgozott abrazolasai, meghdkkentd targyai
kontrasztot és fesziltséget teremtenek, melyek
dinamizmusa és expresszivitasa alél nehezen
tudja kivonni magat a nézé.

(x)

A kiallitas majus 16. és janius 14. kozott lathatd a
Falk Miksa u. 10. szam alatt Iévé Kalman Maklary
Fine Arts gGalériaban, érdemes telefonon el6re
idépontot egyeztetni.

SANDORFI ISTVAN: Kata, 2007,
olaj, vaszon, 116x73,5 cm

SANDORFI ISTUAN: Gyiimdlcscsendélet, 1993,
olaj, vaszon, 60x72 cm
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FARKAS ZSUZSA

Kincses Karoly munkaja kivaldé mingségd,
nagy méret( diszkotetben jelent

meg, mely kiegésziil Keppert Jozsef
tanulmanvyaval. J6 olvasmany, Baji Etelka
szerkeszt® precizitasa pedig felismerhet6
nyomot hagyott a jegyzetapparatusban.
A kényv fészereplgje a rovid élet
arisztokrata, aki Pozsonyban szlletett
1853-ban, és Budapesten halt meg
1906-ban. Az élet szamtalan szorakozast,
élvezetet ny(jtott szamara, ahol megfor-
dult, jelent8s vagyonaval nyomot hagyott
maga utan. A kotet szoveges részeiben
kitérnek az eseményekben bévelkedd
életltra, Esterhazy Mihaly utazasaira,
kedvteléseire, de szamunkra a legfon-
tosabb mindezekbdl a kétet apropéjaul
szolgalo album, mely 1881-ben készlilt.

Grof Palffy Jozsef groffal és Liechtenstein
herceggel vadaszatra indultak Kelet-
Afrikaba, s az (t soran Esterhazy
fenyképezett. Ebbdl az anyagbal
valogatta 6ssze albumait, melybél
vélhet8en harom variaciét allitott 6ssze.
Az impozans méret(i kartonlapokat
egybe kottette, hogy emléket allitson
az utazasnak, a vadaszati sikernek.

Az albumok egyikét megvasarolta az
Eszterhaza Kozpont, és igy immar
tulajdonosi jogokkal bliszkélkedve
jelentethette meg az itt bemutatasra
kerdil6 impozans kotetet. Az album

M janius

Esterhazy

Mihaly

megtalalasanak korilményeirdl Keppert
Jozsef irt tanulmanyt K6z6s maltunk
hatdrok nélkil — Esterhazyak cimmel.

A fényképezd arisztokrata életdtjat
Kincses Karoly tarja elénk. Sok idézetet
kozol a korabeli lapokbal, fEként a
Vadasz- es Versenylapok kisérte figye-
lemmel a kirandulas menetét. Hosszan
idézi Palffy ekkor vezetett napléjat is,

és kilencven nagy méret{ reprodukcion
csodalhatjuk meg az utazaskor rogzitett
emlékeket. Az album elsé tablaja 1880.
december 31-én késziilt Suakinban;

a kikotot abrazolja. Megfigyelhetjik a
korabeli fototechnikat: a viz szinte egylé-
nyeglen homoknak latszik, és ennek
kozepén all a vitorlas. Az el6térben fekvd
utazo alakja bizonyara a jelenlét igazat
szandékozik bizonyitani.

A vadaszkaland jellegzetes pillanatai
kozott a lel6tt vadak jatszottak a fésze-
repet. A Liechtenstein herceg altal lel6tt
flamingo fejjel lefelé 16g6 teteme megren-
dit6. Az elejtett krokodil olyan, mintha
élne. A herceg az egyik képen vadaszaval
és fegyverhordozéjaval egyditt lathato.
Esterhazyt az ovintézkedések ellenére is
megmarta egy oroszlan, betegagyat és
orvosat a taborban is megorokitette.

Eszterhaza Kulturalis Kutato- és Fesztivalkozpont, Budapest, 2018, 263 oldal

A felallitott sator, a taborhelyek és
karnyezetiik, a folyok és fak egzotikus
latvanyt nyGjtanak. A fiatal magyar
utazok talalkoztak abesszin zenészekkel,
arab tevehajcsarokkal, és azok téli
szallashelyeit is megtekintették. Kivalo
taj- és eletképek sziilettek Djebel Kassala
kornyékén, a tamariszkuszerdg, a piac, az
expedicio lakohaza jol sikerdlt mdvek. Egy
tizenharom felvételbdl allé sorozat képei
abesszin félmeztelen rabszolgan&ket
abrazolnak teljes és félalakos variaci-
okban — fiatalok és szépek, élvezetes
rajuk tekinteni.

Algeden falu latképének elkészitéséhez
fel kellett maszni a kozeli dombokra,
hogy a sziklak koze ékelt kilonleges
hazakbol kirajzolodhasson a telepllés
szerkezete. Massaua kormanyzéjanak
portréja 1881 majusaban késziilt, az
album utolsé tablaja e varost abrazolja
kissé tavolabbral. Jo lenne tobbet tudni
az abrazoltakrol! Egy térkép is segithetne
benntinket: honnan hova jutunk? Vajon
ez az album milyen helyet foglal el a
fototorténetben, a tavoli orszagokat
felfedez6 arisztokratak tekintetén
keresztili latasmad mit és hogyan fedez
fel a meztelen leanyokon kivil a vilagbaél?
A képek kozvetlen kommentarjait
hianyolva csak annyi bizonyos, hogy egy
kivald mester szemén keresztil latjuk a
tobbnyire elhagyatott vidékeket.



BALAZS SANDOR

Kalota M(ivészeti Alapitvan

— Napkit Kiado, Budapest, 2018, 372 oldal, 3990 F

A mivészettorténésznek, amellett, hogy
kutatasokat folytat, kiallitasokat nyit
meg, katalogusok felvezetdjét késziti

el, talan az is feladatai egyike, hogy
id6rél id&re, kisebb-nagyobb tavokat
osszefogva egybegy(jtse irasait s
egyetlen szempar kiterjesztett tekin-
teteként vezesse Bket az olvaso elé.
Mert igy tobbet és athatobban lattathat,
mesélhet el valasztott targyaral,

akar a mifaji megosztottsagokon
felllemelkedve, mint az egyes irasokban
valamelyik organumban. Loska Lajos
mivészettorténész néhany évente
eleget tesz ezen iratlan kotelmének.

A hianypotl6, a képgrafika kozelmdltjat
bejaré munkajat (Karctd és monitor)
kovetden legljabb kotetének élén
sz(ikebb-tagabb intervalluma és
tematikajd, de egységesen a magyar
képzOmUveészetet targyald tanulmanyok
jelennek meg: a szentendrei miivészet
kozelmaltjarol, a természetabrazolas
valtozasairol, az installacio hazai felfu-
tasarol vagy a kisplasztikai alkotasok
néhany jellegzetességérdl. E rovid, de
alapos attekintést nyGjto értekezések
laza kornyezetét vazoljak fel a tovab-
biaknak, a kdtet nagyobbik hanyadat
alkot6 csoportos és egyéni tarlatok
felidézésének.
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Kozel masfél évtized tavolabol valogat.
Kiilonbozd mifaja és szemléletd,
karakteres alkotokat terel egymas
kozelébe, akik adott esetben egy
kiallitotérben csak kényszeredetten
féernének meg egymas mellett. A szerzg,
miként a kotetcim jelzi, tarlatrél tarlatra
|épeget. Amit az egyik ,helyszinen”

nem mondhatott el a képzémivészet
maltjarél és jelenérdl, arra a masikon
kerit sort. gy aztan az egymasba karold
kiallitasi alkalmak nem csupan az adott,
az irasmiben targyalt alkoto teljesit-
ményét értékelik, de mozaikszeren
tudésitanak a szerz6 allaspontjardl,
nézeteirdl, hogy miként vélekedik az
egymasra kovetkez6 vagy napjaink felé
kozelitve, egyre inkabb parhuzamosan,
egymas fedésében jelentkez6 mivészeti
jelenségekrdl. Loska tarlatrol tarlatra
épitkezik, az eredmény megsem
valamiféle epitmény, sokkal inkabb
szélesvaszn( helyzetképek lancolata,
amelyekben egy-egy alkot6i életm{
vagy képzomUvészeti mifaj fejlemé-
nyeire nyUjt teljesebb ralatast.

Loska jellegzetes eljarasa diakronikus:
jobbéra a torténeti el6zményekre
tekintettel inditja Gtra targyalt témait,
am e torténeti szemlélet éppen csak
a szalak felvetésére, a torténeti agy

felborzolasara, plasztikussa tételére
szolgal, hogy aztan a mlvek kortarsa-
ként sz6je tovabb tajékoztato, értel-
mezd, olykor a beavatas szandékaval
sziiletd irasmiiveit. Es nem csupan a
miveket, de azt a hatast is igyekszik
amelyet befogaddi éiIményként nevezhe-
tink meg. Hiszen nem feledhetd, hogy
a mivészettorténész végtére maga
sem egyéb, mint a befogadok gondosan
figyelmes egyike. (E téren akar batrabb
is lehetne az alkotasokat szoban
leir6-megjelenitd, a tényszerliségekhez
igazodo megjegyzéseinek karara. Persze
ez képanyagot igényelne.)

Olyan mivészettorténeti és személyes
tapasztalati alapokon all6 kontextusokat
teremt, amelyek adekvat kozegét bizto-
sitjak a targyalt életmivek vagy egy-egy
miperiodus értékelésének, nyomon
kovetésének — ,mindig a mlvekbdl és
nem az éppen divatos ideologiakbol”
kiindulva.



Tobb mint 200 ingyen
elérheto maveészeti konyv
a Guggenheim jovoltabal

A New York-i mizeum mintegy 50 éve digitali-
zalja kiallitasi katalégusait és mivészeti kony-
veit, amelyek kozll most kétszaznal is tobbet
tettek online elérhetévé, sét egyes miivek

PDF- vagy ePub-formatumban le is tolt-

hettk. Az ingyen elérhetd konyvek kozott olyan
jelent&s mivek is megtalalhatok, mint a Picasso
and the War Years vagy az Expressionism —

a German Intuition 1905—-1920 cim(iek. A kony-
veken kivll katalogusok és retrospektiv kialli-
tasi anyagok is megtekinthet&vé valtak, amelyek
tobbek kozott Max Ernst, Paul Klee, Mark
Rothko és Francis Bacon miveit mutatjak be.

A mivek innen tolthetdk le:
https:/archive.org/details/guggenheimmuseum

107 év utan kerdlt el6 Dénes VValéria
kiemelkedo alkotasa

A 38 évesen, tragikus kordlmények kozott elhunyt festénd életmivébdl
nagyon kevés mivet ismertnk, alig tobb mint tizenkét darabot. 1914-ben
Dénes Valéria még hetvenhét mivet allitott ki a Nemzeti Szalonon, de ezek
egy részét a francia rendérség lefoglalta. Késébb, a miivész halala utan, a
Franciaorszagbol hazamenekitett festményei kdzll huszonnyolc egy 1944-es
bombazas soran megsemmislilt. Ezért is van hatalmas jelent8sége a most
felbukkant, Brugge-t abrazold monumentalis festménynek, amely a szakértk
szerint az egyik legnagyobb magyar kubista miinek tekinthetd, és atirja eddigi
ismereteinket a magyar kubizmusrél. Dénes Valéria miive a Virag Judit Galéria
arverésén talalt Gj gazdara.

Az Expressionism
a German Intuition 1905—1920 cim{ kanyv boritoja
TR A

Egy guatemalai gyermek rajzat allitjak ki
az Egyesllt Allamok Capitoliumaban

A kongresszusi hivatalt és a Capitolium
éplletét jovore egy alaglttal kotik 6ssze.
Ide helyezik majd a 17 éves Dominick
Cocozza rajzat, amelyen egy kislany egy
tablat tart, rajta a ,Hozzatok vissza a
mamankat!"-felirattal. A fid, akit szilei
Guatemalabal adoptaltak, vagyis nem
illegalis bevandorld, az amerikai kdzép-
iskolak tanul6i szamara kiirt palyazatot
nyerte meg. Ahogy Dominick elmondta,
a szileikt8l elvalasztott mexikai emig-

|. M. Pei a Louvre hires, altala tervezett livegpiramisa el6tt
| — Sl

102 évesen
meghalt . M. Pei
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P Dominick Cocozza nyertes rajzaval,
il melyet a washingtoni Capitoliumban
Sl - itanak ki 2020-ban

— i
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rans gyerekek internetes fotoi ihlették
meg, és szerinte ez nagyon fontos téma,
amelynek ideje reflektorfénybe kertlnie.
A rajz a Capitoliumban folyamatosan
emlékezteti majd az amerikai politiku-
sokat Trump 2017-ben bevezetett ,zérd
tolerancia” elvére, amely a mai napig
s(jtja a bevandorlokat Amerikaban.

Az 1916-ban Kinaban szlletett épitész rendkivili
munkassagat a modernizmus mindvégig athatotta.
Leghiresebb alkotasa a Louvre el6tt allo tvegpi-
ramis. 1935-ben az Egyesiilt Allamokba kélt6-
zOtt, itt tervezte a legtobb éplletét. Szamos hires
modernista mizeum kotddik a nevéhez, példaul a
washingtoni Nemzeti Galéria keleti épilete vagy

a kilonleges latvanyt nyGjtd Rock and Roll Hall of
Fame Clevelandben, illetve & tervezte az Iszlam
M{vészet MUzeum éptletét is Dohaban.
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Rugile Barzdziukaite, Vaiva Grainyte és Lina Lapelyte: Nap és tenger (Marina), performansz,
= litvan pavilon, Velencei Biennalé, 2019

Litvania pavilonja nyerte az Arany
Oroszlant a 2019-es Velencei Biennalén

A 2017-i utan masodszor nyerte performansz a biennalé legrangosabb dijat.

A Rugile Barzdziukaite, Vaiva Grainyte és Lina Lapelyte altal Iétrehozott Nap és
tenger (Marina) cim( alkotas val6jaban egy operael6adas, amelynek helyszinét
egy mesterségesen felépitett tengerpart adja, ahol firdéruhas mivészek
napoznak és viselkednek Ggy, mint az atlagemberek egy tengerpari strandon,
majd minden atmenet nélkil a minket és a Fold élévilagat fenyegetd dkologiai
katasztrofa veszélyeirdl kezdenek énekelni. A nyertes m eredetileg szinhazi
eladas volt, amelyet a litvan pavilon kuratora, Lucia Pietroiusti fedezett fel,
hogy Gj helyszint adjon neki a szinhazi kereteken tdllépve.

Rekordot dontott Monet m{ive

A Sotheby's arverésén Monet 1890-ben festett Kazlak cim{ mve tobb

mint 110 millié dollarért kelt el. Ez az els6 darabja a 25 festménybdl allé, a
giverny-i szénakazlak
inspiralta hires soro-
zatnak. Monet fest-
ménvye az elsd impresz-
szionista mdalkotas,
amely atlépte a szaz-
millio dollaros eladasi
arat, emellett pedig

ez lett az arveréseken
értékesitett, eddigi
legdragabb Monet-
festmény, amely mind-
0ssze nyolc perc alatt
kelt el az aukcion.

]
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Lengyel kozosségi tiltakozas Natalia LL Fogyasztoi miivészet |
(Consumer Art) cim(i videdjanak a varsoi Nemzeti MGzeumbadl valo

nelté\/olftésa miatt. A kéEen Magdalena%

Bananevds kozosségi
tiltakozas a varsoi
Nemzeti Mdzeum

dontése ellen

Natalia LL Fogyasztoi mivészet (Consumer Art)
cim( videdja, amelyben a lengyel mivésznd egy
banant fogyaszt el meglehet&sen szuggesztiv
maodon, mar j6 néhany éve lathato volt a varsai
Nemzeti Mizeumban. Ezt a mivet tavolittatta
el a mazeum (] igazgatdja, Jerzy Miziolek két
masik mivész alkotasaival egyitt. Valaszul a
lengyel kozvélemény azon része, amely felha-
boritonak tartotta ezt a |Iépést, a kdzdsségi
meédia csatornain keresztil banannal szelfi-
zett, igy fejezve ki nemtetszését. A képeket a
#bananaselfie hashtag kototte dssze. A tilta-
kozas a tavaly megvalasztott, jobboldali lengyel
kormanynak szélt, amely szamos, mivé-
szettel és kultdraval kapcsolatos intézkedésével
szitott mar fel hasonld indulatokat az elmalt
idészakban az orszagban.

A \Velencei Biennalé
legmegosztobb alkotasa

Christoph Blchel egy olyan hajot allitott ki

az Arsenale kikotgjében, amely 2015-ben a
Foldkozi-tengeren sillyedt el 1100 afrikai
bevandorloval a fedélzetén. A biennalé katalo-
gusaban Barca Nostra (vagyis a Mi barkank) cimet
kapott mivet sokan kritizaltak azért, mert a
mUvész nem fizott hozza semmiféle magya-
razatot a kiallitas helyszinén, és ezt tisztelet-
lenségnek vélték az aldozatokkal szemben.

A katalégusban természetesen talalunk leirast:
a hajé 2015. aprilis 18-én sullyedt el Libia és
Lampedusa szigete kdzott, a katasztrofanak
minddssze 28 taléldje volt, Blichel az aldoza-
toknak allitott emléket a hajoval. Masok Ggy
velték, hogy a hajo a bevandorlas téves europai
helyzetkezelésének latvanyos szimbéluma, igy
akik tisztaban vannak a probléma mélységével,
okaival és tlineteivel, azoknak nem sziikséges
semmiféle cim vagy leiras ahhoz, hogy Blchel
Uzenetét megértsék.

foté: Dario Salina
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VETO ORSOLYA LIA:
Noodle (8 PDD),
2019, digitalis
festmeény, plexi, vinil,
valtozo6 méretek

VETO ORSOLYA LIA:
Lila proza, installacios
nézet, 2019
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Hegyvidék Galéria, 2019. V. 23. — V/I. 13,

Nagy batorsag kell ahhoz, hogy valaki ma
kortars képzémivészként odaig merészkedjen,
hogy viragokat fest. Nagy, szines viragokat.
Raadasul mindezt nem valami id6szakos,
szerelmes habortbél teszi, maximum egy
sorozat erejéig, hanem egész munkassaganak
kozéppontjaban szines viragfestmények
allnak. Az sem segit, hogy ezek a festmények
még szépek is. Nem, nem Ggy szépek, ahogy
egy Matisse-kép vagy ahogy egy Jackson
Pollock-festmény szépnek nevezhetd, hanem
a sz0 teljesen hagyomanyos értelmében. Vet
Orsolya szép képeket készit.

A kortars szakért6i szemére biiszke nézg tehat
meghokken egy pillanatra, hatral egy Iépést, és
kétségbeesetten keresi azokat a kapaszkodokat,
melyek segitségével valahogy mégis a kortars
diskurzusban tudna értelmezni a kiallitason
lathaté viragokat. Nem konnyd, mert ha nagyon
er6lkodunk, akkor sem tudjuk Vetd Orsolyat
mas kategoriakban latni, hiszen nem alkot poli-
tikai mlvészetet, nem csinal példaul participativ
gyakorlatokat, nem minimalista absztrakt

festd és nem konceptmiivész. A sz0 teljesen
hagyomanyos értelmében véve festd, aki szines
kepeket készit olajjal vaszonra, amelyek noveé-
nyekbdl, a természet erejébdl nyerik az inspi-
raciot. Hogy Georgia O'Keeffe a 21. szazadba
atdltetve miért lenne relevans, azt nem tudjuk.
Hol van ezekben a munkakban a reflexio példaul
a vilag fajdalmaira, a kapitalizmus retteneteire,
a klimavaltozasra, az orszagokra jellemz6

egyre nacionalistabb diskurzusra vagy akar a
mivészet nagy univerzalis kérdéseire?

foté: Zana Krisztian

Az érdekes az, hogy egyre tobb kortars mivész fordul
abba az iranyba, hogy ahelyett, hogy a vilag és a sors
igazsagtalansagaira, a térténelmi malt fajdalmaira vagy
a jelen és a jovd bizonytalansagaira reflektalna, olyan
mivészetet képvisel, amely lehetséges alternativa
ahhoz, hogy atértékeljiik vilagunkat. Ok a bolygé és a faj
fennmaradasa érdekében a m(ivészet erejével nyitnak
ki tereket alternativ létezési formak felé, és ezt nem
komplex elméleti alternativak felmutatasaval teszik,
hanem egyszer(, kézzelfoghato, gyakorlati eszkdzdkkel:
a mivészet esetében formakkal és szinekkel. Ezt
csinalja példaul Ernesto Neto vagy itthon Bernath
Andras és még sokan masok.

Vet Orsolya vasznain buja névényzetbdl, viragokbal
inspiralt absztrakt formak buzognak, rizomaszeren
emelkednek ki és buknak ala a véget nem ér6 organikus
térben. Parttalan, élettel teli, a testhez kapcsolaédo

és a tudatosodas el6tti, megfogalmazhatatlan fizikai
élményekben van részlink. A burjanzas mellett azonban
épitészeti elemekkel is talalkozunk. A geometrikus jaték
a Lipcsei Iskolat, az ecsetkezelés Gerhard Richtert, a
fellletek Adrien Ghenie-t juttatjak esziinkbe.

A véget nem ér6 kavalkad Gilles Deleuze ,....és és
és..."-koncepcidjara, egy soha véget nem érg, idét nem
ismerd életrdl sz616, az emberi testen, az organizmus
vizsgalatan alapul6 filozéfiara emlékeztet. A természet,
a kertek, az él6, illetve az élet Ilktetd ereje tor eld, ami
nem lehet masként, ami nem szorulhat korlatok kozé,

ami folyamatos valtozas és sziiletés, Itktetés és energia.

Tudunk igy élni?

fot6: Zana Krisztian



GARAMI GRETA
Csorba-Simon Istvan a Magyar Képzémiivészeti
Egyetem harmadéves képgrafika szakos hallgatoja,
a Fashion Street, az Arthungry és a Bartok Béla
Boulevard kozos képgrafika-palyazatanak gydztese.

Munkai tustollal késziilt egyedi rajzok, melyeken az &t
korllvevd mivészeti vilag figurai és baratai, ismerdsei
jelennek meg. Képeinek kdzponti alakja a fiatal
mivész, mikdzben alkot, gondolkodik vagy pihen.

Meglepd, hogy egy fiatal grafikus manapsag, amikor
a vilag a digitalis technikak kizarélagossagat hirdeti,
kézzel, tussal papirra rajzol. Raadasul azzal a részle-
tez8, mives kidolgozassal, ami a legnagyobb elédokre
is jellemz6 volt, s ami sajatossagava valt a manualis
képgrafikanak. Mas munkaibdl az is kiderdl, hogy a
sokszorosito grafikai eljarasokban is jartas.

Tusrajzain fiatal mivésztarsait lathatjuk, amint

épp alkotnak. Kortilottik megjelennek ugyan aprd
szimbolikus targyak, de az alakok mogott lényegében
hianyzik a tér és a kornyezet. Ez az izgalmas uresseg,
illetve a figurak kidolgozottsaga és a tér absztrahalasa
kozotti kontraszt az alkotd és a ml kapcsolatara
helyezi a hangsulyt. A képek tehat magat az alkotdi
folyamatot vizsgaljak, a képgrafika-mivészet
létrehozasanak menetét abrazoljak és dokumentaljak.
Werkképgrafikak — magarol a képgrafikarol.

A rajz koncentralt, kontemplativ tevékenység, hossz(,
kitarto folyamat eredménye, egyfajta szakmai alazatot
kivan meg az alkototél. Sokszor ezért valik a képek
témajava a pihenés is, a tovabblépésen, a koncepcion valo
gondolkodas. Szamara a manualis rajz nemcsak a megis-
merés, hanem az dnkifejezés legkézenfekvdbb eszkoze.

A fiatal m(vészeken kivil masok is megjelennek
azonban a képeken. A magyar képzémivészeti

vilag szamos neves alakja ismerhet6 fel a rajzokon.
Ott vannak a Képzémdivészeti Egyetem Képgrafika
tanszékének oktatoi, Szurcsik Jozsef, Somorjai-Kiss
Tibor, hogy csak néhanyat emlitstink, vagy Beke Laszl6,
az MTA Mivészettorténeti Kutatéintézetének egykori
vezet@je. Mesterek, kuratorok, galériasok szerepelnek
a képeken, akik nélkdl nem Iétezik az intézményrend-
szer, akik a mlvészekkel egyiitt meghatarozoi, s6t
alakit6i a mlvészeti kanonnak.

T
<4
3

=

x
i
&
d

<

S

i)

Gyakran hallott gondolat manapsag, hogy a képgrafikanak
nincsen jovGje. Révész Emese miivészettorténész egy i R
helyiitt Ggy fogalmaz, hogy ,a m(ivészi grafika talan az CSORBA-SIMON ISTVAN: (im nélkdl, 2018,

egyik legfajdalmasabb aldozata az egyszdlami mivé- tustoll, alkoholos filc, zselés toll papiron, 70x50 cm
szettorténeti kanonnak” A Fashion Street és az Arthungry
palyazata arrél is szol, hogy a manualis mivészi grafika
barmilyen mas kortars kifejezésmoddal egyenértékd.

CSORBA-SIMON ISTUAN: Cim nélkdil, 2019,
tustoll, alkoholos filc, zselés toll papiron, 70x50 cm
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acb Galéria (V. Kiraly u. 76.)

Szarka Péter v1. 7. - Vil. 18.

acb Attachment (V1. E6tvos u. 2.)
Gellér B. Istvan v1. 7. - vi. 18.

acb NA (V1. Kiraly u. 76.)

Szalay Péter vi.7.- Vil 18.

Ari Kupsus Galéria (VIll. Brody Sandor utca 23/b)
Nagy Gabor vI. 1-28.

Art9 Galéria (IX. Raday u. 47.)

Horvath Tamas Istvan v. 28. - v1. 14.
Hetesi Attila vi. 18. - VIl 6.

Galina Kovats V1. 26 - VII. 6.

Artézi Galéria (Ill. Kunigunda Gtja 18.)
A valosag valdsag? vi. 15. - vil. 10.
Atrium Galéria (II. Margit kordt 55.)
Rozsnydi Malom 2015-2018 V1. 1-14.
B32 Galéria (XI. Bartok Béla u. 32.)
Valogatas a Szollgsi-Nagy—Nemes
Gy(jteménybdl v. 15. - vil. 5.

Soltész Melinda 1. 12. - IX. 12.

Biblia Mdzeum (IX. Raday u. 28.)
,Ha a hajnal szarnyaira kelnék" v.8. - Ix. 21.

Budapest Galéria (IIl. Lajos u. 158.)
Arcana V. 17.- V1. 30.

Uj Budapest Galéria (IX. F6vam tér 11-12.)
14. madeinhungary + 7. MeeD | Hatartalan
design V. 31.- V1. 23.

Capa Kézpont (VI. Nagymezd u. 8.)
Dobokay Maté v. 28. - vil. 1.
Bielik Istvan vi. 4. - vii. 22.
Jacques Henri Lartigue vi. 7. - vl 1.
Robert Capa 2019. Vil. 31-ig
Centralis Galéria (V. Arany Janos u. 32.)
Kollektiv almok és burzsuj villak v. 4. - IX. 15.
Csepel Galéria (XXI. Csete Balazs u. 15.)
A Magyar Képzd- és Iparmiivészek
SzOvetsége szobrasz szakosztalyanak
kiallitasa v. 23. - 1. 20.
Deak 17 Galéria (V. Deak Ferenc u. 17.)
Van mivészi vénad? v. 17. - vi. 22.
Konok Tamas és \Vasarhelyi Tamas

VI 6. = VII. 12.
Deak Erika Galéria (VI. Mozsar u. 1.)
Himzett torténetek vi. 12. - viii. 31.

Esernyds Galéria (I1l. FG tér 2.)
Szavoszt Katalin v. 28. - vI. 30.

Faur Zsofi Galéria (XI. Bartok Béla Gt 25.)

Gati Gyorgy és Ghyczy Dénesh vi. 5. - viI. 18.

Fészek Galéria (VII. Kertész u. 36.)
Eperjesi Agnes V. 14. - VI. 10.
Fészek Galéria, Herman-terem
(VII. Kertész u. 36.)
Bankdti Andras vi. 14. - vil. 28.
FISE Galéria (V. Kalman Imre u. 16.)
Veszprémi Gabriella és Fekete Fruzsina
VI 11-21.
Balazs Marianna és Sziraki Lili vI. 25. - vil. 5.
Févarosi Képtar - Kiscelli Mdzeum
(H11. Kiscelli Gt 108.)

Fekete Lyuk — A pokol tornaca
2018.XII. 18. - 2019. VI. 23.

Barta Lajos V. 30. - IX. 22.

FUGA Epitészeti Kozpont (V. Petsfi Sandor u. 5)
Hommage a Bauhaus 100 v1.6. - vil. 12.
Allan Siegel vI. 12. - viI. 12.

RIPPL Fotografia MA 2019 vI. 14-28.
Gestetner stencilgép v1. 20. - viL. 12.

Gaal Imre Galéria (XX. Kossuth L. u. 39.)

50. Tavaszi Tarlat v. 8. - vil. 20.

Godot Galéria (XI. Bartok Béla at 11.)
feLugossy Laszl6 V. 21. - V1. 15,

Haas Galéria (V. Falk Miksa utca 13.)
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Modern klasszikusok — klasszikus
modernek XV. 2019.X. 5-ig
Red§ Ferenc és Voros Rozalia v. 18. - V1. 8.

i

Hegyvidék Galéria (XII. Kiralyhago tér 10.)
Vet6 Orsolya Lia V. 23. - v1. 13
Munkéacsy-dij 2019 v1. 18. - VIl 6.

Hopp Ferenc Azsiai Miivészeti Miizeum
(VI. Andrassy at 103.)

Made in Asia. Szazéves a Hopp Mizeum
2019. V. 30. - 2020. VI. 30.

Inda Galéria (V. Kiraly u. 34.)

Szab6 Eszter v.8.- V1. 19.

Kahan Art Space Galéria (VII. Nagy Diofa u. 34.)

Kecskés Orsolya VI. 13. - VI 13.

Karinthy Szalon (XI. Karinthy Frigyes Gt 2.)

(Csordas Zoltan V. 21. - V1. 19.

K.A.S. Galéria (XI. Bartok Béla Gt 9.

Kecskés Péter v. 28. - Vl. 25.

csoportos kiallitasa v1. 28. - vi. 9.

Kassak Mazeum (IIl. FG tér 1.)

resflex. Kortars tervezdgrafikai értelmezések
a Bauhaus nyoman VL. 1. - IX. 1.

Kalman Maklary Fine Arts (V. Falk Miksa u. 10.)
Sandorfi Istvan V. 16. - VI. 14.

v

]

Kisterem (V. Képird utca 5.)
Kristof Gabor V. 14. - V. 14.

Klebelsberg Kultdrkdria (Il. Templom u. 2-10.)
Riczkd Andrea vi. 4-30.

KOGART Haz (VI. Andrassy Gt 112.)
Csernus Tibor v.8. - viIl. 31.

Ludwig Mdzeum (IX. Komor M. u. 1.)
Westkunst. Ostkunst.
2017.VIII. 1. = 2019. XII. 31.
Bauhaus100. Program a manak — Kortars
néz6pontok V. 10. - ViIl. 25.
Signal - Konceptualis és posztkonceptualis
tendenciak a szlovak képzémivészetben
IV, 19. - VI. 23.
A Leopold Bloom-dij déntései
V1. 16. - VIIL. 25.

Mai Mané Haz (VI. Nagymez4 u. 20.)
Eric Kessels V. 22. - vill. 18.

Magyar Nemzeti Mizeum

(VI Mazeum krt. 14-16.)
Az ismeretlen Gorgei I. 15. = VI. 23.
Kozos idénk — 1989 I. 22. - XIl. 30.
Kotddések Iv. 2. - IX. 30.

Magyar Nemzeti Galéria

(I. Szent Gydrgy tér 2.)
Bauhaus100. Absztrakt Revi Iii. 28. - ViI. 28.
Minden mdlt a maltam Iv. 17. - vilL. 25.
Rembrandt 350 vI. 8. - IX. 22.
A szlirrealista mozgalom Dalit6l
Magritte-ig v1. 28. - X. 20.

MAMU Galéria (VII. Damjanich u. 39.)
Veress Enéh Erzsébet és llés-Muszka
Rudolf 1. 7-28.

MET Galéria (XI. Bolcso u. 9.)
MET — meet — METU 2. vI. 4-20.

MKE - Barcsay Terem

(VI. Andrassy at 69-71.)
Diplomakiallitas: képgrafika vi. 4-6.
Diplomakiallitas: tervezdgrafika v1.11-13.
Diplomakiallitas: intermédia v1. 18-22.

MKE - Parthenon-Friz Terem

(VI. Andrassy Gt 69-71.)
Diplomakiallitas: szobraszm{ivész V. 4-6.
MissionArt Galéria (V. Falk Miksa utca 30.)
Toldi Miklés vi. 12-22.
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Molnar Ani Galéria (VIll. Brody Sandor u. 36.)
Matyasi Péter IV. 11. - vI. 22.
Radenko Milak és Roman Uranjek
VI. 26. - IX. vége
Miicsarnok (X|V. Dozsa Gyorgy u. 37.)
TER///ERO IV. 26. - VIII. 25.
Batai Sandor V. 15. - VL. 30.
Guillermo Kahlo vi. 21. - Ix. 22.

Osztrak Kulturalis Forum (V1. Benczdr utca 16)
14. madeinhungary + 7. MeeD | Hatartalan
design v.30.- V1. 23.
Obudai Tarsaskor Galéria (Ill. Kiskorona u. 7)
Horvath Csillavi. 12.-wi. 7.
Pesterzsébeti Mizeum

(XX. Kossuth Lajos u. 39.)
Helytorténeti kiallitas 2019. 1. 17. - 2020. 1. 27.
Petfi Irodalmi Mazeum (V. Karolyi Minaly u. 16.)
Onarckép alarcokban 2018. V.. 15. - 2019. V. 2.
A foltamadas szomorlsaga

2019.1.25. - 2020.1. 5.
Platan Galéria (VI. Andrassy Gt 32.)
Marian Kotodziej vi. 13-30.

Saxon Art Gallery (VI. Sziv u. 38.)
Erdély Daniel v. 23. - viI. 10.
Stidio Galéria (VII. Rottenbiller u. 35.)
Karpati Janos Ivan és Kovacs Olivia

VI 12-22.
Szépharom Kozosségi Tér (V. Szép u. 1/B.)
SZOG-ART M(vészeti Egyesilet vI. 6-29.
Tobe Gallery (VIIl. Brody Sandor u. 36.)
A Képz6- és Iparmiivészeti Szakgimnazium
fot6 szakos diakjai vi. 5-22.
Varfok Galéria (I. Varfok u. 11.)
Martin C. Herbst v. 17. - 1. 29.
Varfok Project Room (I. Varfok u. 14.)
Keserii Karoly V. 17. - 1. 29.

Vasarely Mazeum (IIl. Szentlélek tér 6.)

OSAS — Aboutness VI. 3. - IX. 22.

Vigadé (V. Vigado tér 2.)

Karpati Tamas v. 3. - vi. 21.

Aranydiplomasok kiallitasa v. 8. - vil. 21.

Mestermunkak V. 9. - ViI. 21.

Viltin Galéria (VI. Vasvari Pal u. 1.

Chilf Maria v. 29. - Vi 6.

Vizivarosi Galéria (I. Kapas u. 55.)

Ganéczy Maria v. 29. - V1. 22.

Ybl Budai Kreativ Haz (I. Ybl Miklos tér 9.)

VIIl. Szobortinnep V. 29. - VI. 21.
Balatonfiired

Vaszary Galéria (Honvéd u. 2-4.)

Irofényképek az 1950-es, 60-as és 70-es

évekbdl 1. 16. - viI. 14.

Cilinder és zokni 2019.1I. 16. - 2020.1. 5.
Balassagyarmat

Szerbtemplom Galéria (Szerb u. 5.)
Kacs6 Fugecu IV. 1. - VL. 25.
Horvéth Endre Galéria (Rakoczi fejedelem Gt 50.)
XXXII. Balassagyarmati Nyari Tarlat
VI 15. = VIIl. 22.

Janossy Képtar (Civitas Fortissima tér 5.)
Kovacs Alfonz Iv. 13. - VL. 1.

Hal Koz Galéria (Hal koz tér 3.)
Tavasz Ill. 1. - VIl 27.

MODEM (Baltazar Dezs6 tér 1.)
Ujrairhato torténetek It 23. - vil. 7.

Mania Iv. 6. - V1. 23.
Hangfegyverek v. 25. - vill. 4.

b24 Galéria (Batthyany u. 24.)

Nagy Gabriella 1. 14. - viI. 20.
Dunadjvaros

ICA-D (Vasm( Gt 12.)

AXIV. Acélszobrasz Alkototelep VI. 14. - Vil 10.

Markus Heinsdorff vi. 14. - viI. 10.
Eger

Kepes Intézet (Széchenyi u. 16.)

Gora Orsolya és Somogyi Emese
1IL. 26. - V. 25.

Gyor

Romer Floris Miivészeti és Torténeti

Muzeum (Kiraly u. 17.)

Valogatas a Rechnitzer-gy(jteménybdl
V. 30. - VII. 21.
Hédmezdvasarhely

Tornyai Janos Mizeum
(Dr. Rapcsak Andras dt 16-18.)

Tornyai Janos V. 28. - IX. 15.

Alfoldi Galéria (Kossuth tér 8)

Kass Janos V. 12. - vil. 21.
Kapolnasnyék

Halasz-kastély (Deak Ferenc utca 10.)

Képtorténetek a magyar grafika

mestereit8l iil. 30. - V1. 30.
Kaposuar

Egyiid Arpad Kulturalis K6zpont
(Nagy Imre tér 2.)

A Kaposvari Zichy Mihaly Iparm{vészeti

Szakgimnazium végzds tanul6inak

vizsgamunkai V. 30. - V1. 20.

Vaszary Képtar (Nagy Imre tér 2.)

Szinyei Merse Pal V. 17. - Vil. 14.
Miskolc

Miskolci Galéria (Rakoczi u. 2.)

Radics Marta v. 16. - 1. 29.
Nyiregyhaza

Pal Gyula-terem (Vay A. krt. 18.)

Erd6s Attila vi. 7. - v 7.

Varosi Galéria (Selyem utca 12.)

Gy@rffy Sandor V. 23. - V1. 24.
Paks

Paksi Képtar (Tolnai utca 2.)

Baksa So6s Janos vi. 21. - viil. 10.

Pécsi Galéria (Széchenyi Istvan tér 10.)
Varga Rita V. 17. - vI. 23.
Valy Sandor 1. 22. - vi. 21.

m21 Galéria (Zsolnay-negyed)
Munkacsy Mihaly v. 17. - XI. 10.

Kemence Galéria (Major u. 21.)

Gregdczki Réka V. 2. - V1. 16.

Janus Pannonius Mizeum (Papnovelde u. 5.)

Arczok és lathatarok 2019. XI. 10-ig
Szeged

REOK-palota (Tisza L. krt. 56.)

XL. Nyari Tarlat v. 24. - vil. 14,
Szentendre

Ferenczy Mazeum (Kossuth Lajos u. 5.)
Magyar szlrrealizmus V. 26. - IX. 1.

MiivészetMalom (Bogdanyi dt 32.)
Dmitrij Kavarga V. 25. - IX. 15.
Nagy Kriszta V.. 25. - IX. 1.

Eva Schlegel v. 25. - IX. 1.

Csurka Eszter V. 25. - IX. 1.

Czobel Mizeum (Templom tér 1.)

Wanted — Czobel elveszett mvei

_2019.1V.7. - 2020. V. 12.

Ujragondolt Czabel 4.0 2019. IV. 26. - 2020. V. 12.

Szentendrei Képtar (FG tér 2-5.)

A Szentendrei Teatrum (1969-2019)
V.25, - IX. 1.

Kmetty Mazeum (F6 tér 21.)

Kmetty Janos 2020. 1. 19-ig

MANK Galéria (Bogdanyi utca. 51.)

Emlék-alom-kutya-vilag — Roma

mivésznék kiallitasa 1. 19. - viL. 14.



UjMiihely Galéria (F6 tér 20.)
Pataki Ferenc V1. 19. - VL. 14.
Székesfehérvar

Pelikan Galéria (Kossuth Lajos u. 15.)
Paczona Marta v. 31. - v1. 21.
Varosi Képtar — Dedk Gytijtemény
(Oskola u. 10.)
Deak Dénes gy(jteménye
2018. XI. 24. - 2019. IX. 22.

i

e

Szent Istvan Kiraly Mizeum - Csok Istvan
Képtar (Bartok Béla tér 1.)
Modern iranyzatok a magyar fotografiaban
V. 24.-IX. 8.
Szombathely

Szombathelyi Képtar (. Rakoczi Ferenc u. 12.)
Valogatott mvek a képtar gydjteményébal
2019 II. 20-t8l
Tihany
Kogart Tihany (Kossuth Lajos utca 10.)
Kondor Attila és Rajcsok Attila Iv. 7. - vi. 9.
Kondor Béla IV. 15. - XI. 15.
Veszprém
Csikasz Galéria (Var u. 17.)
Veszprémi Tavaszi Tarlat 2019
VI. 29-ig latogathatd
Modern Képtar — Vass LaszI Gydjtemény
(Varu.3-7)
Tot Endre V1. 29. - X. 26.
Hetedik valtozat Allands trlat
Dubniczay-palota / Vargaléria / Magtar
(Var utca 29))
Valogatas az Irokéz Gydjtemény kortars és
neoavantgard miveibdl Allands tarlat

AuSZTRIA

Bécs
Rothko Kunsthistorisches Museum, VI. 30-ig
Sean Scully Albertina, VI. 7. - IX. 8.
Fotd—konyv-miivészet

Albertina, V1. 28. - IX. 22.
Kokoschka Leopold Museum, V. 8-ig

Vidéken élni KunstHaus, VIII. 25-ig
Hisztérikus banyaszat Kunsthalle, X. 6-ig
Minta és dekoracio MUMOK, IX. 8-ig
Szédilés MUMOK, X. 26-ig

Art brut ném{ivészek Kunstforum, V1. 23-ig
Attersee Belvedere 21, VIII. 18-ig

Kiki Smith Unteres Belvedere, IX. 13-ig
Peter Doig Secession, VI. 16-ig

Birkas Akos Hans Knoll, VI. 8-ig

Bregenz

Miriam Cahn Kunsthaus, VI. 30-ig
Graz

Osszekdtve Kunsthaus, VI. 28. - X. 20.
Kismarton

A kivanas maszkjai. Miivészet és Erosz
Landesgalerie Burgenland, VI. 28. - XII. 22.
Linz
Otto Zitko Lentos, VI. 7. - IX. 15.
Salzburg
Maria - kézépkori fényben
Neue Residenz, V. 30-ig
Alfred Kubin Neue Residenz, V. 16-ig
Ultramarin és arany Residenzgalerie, VII. 14-ig
Irving Penn
Galerie Thaddeus Ropac, VI. 8. - VII. 30.

BELGIUM
Briisszel
Az (j generacio BOZAR, VI, 28-ig
Wim Delvoye
Musée Royaux des Beaux-Arts, VII. 21-ig

CSEHORSZAG

Praga
Jozef Sima retrospektiv

NG Valdstejnska jizdarna, VII. 28-ig
(Cseh-szasz kapcsolatok

NG Sternberg-palota, IX. 15-ig

M janius
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Hideg lehelet. Kortars figuralis plasztika
Rudolfinum, VIII. 11-ig

Pipilotti Rist Humlebaek, Louisiana, V1. 23-ig
Bonnard Ny Carlsberg Glyptothek, VI. 7. - IX. 22.

EGYESULT ALLAMOK
Los Angeles
Bauhaus: a kezdetek
Getty Museum, VI. 11. - X. 13.
Eleanor Antin: Az idg nyilai LACMA, VII. 7-ig
New York
Basquiat és a fekete identitas
Guggenheim, VI. 21. - XI.6.
Mivészet és identitas az 6kori Kozel-
Keleten The Met, V. 23-ig
Whitney Biennalé Whitney, IX. 22-ig
Komoly jatékok
BRIC Rotunda, VI. 27. - VIII. 18.
Mvészet és LGBT 1969-89
Grey Art Gallery, VII. 20-ig
Mika Rottenberg
New Art Museum, VI. 26. - IX. 19.
Alternativ vilagok: mivészet és sci-fi
Queens Museum, VIII. 18-ig
Pittsburgh
Pritzker-dijasok Carnegie Institute, X. 20-ig
San Francisco
Gauguin - spiritualis utazas
de Young Museum, V1. 23-ig
Washington
Tintoretto, VII. 7-ig National Gallery
Rirkrit Tiravanija Hirshhorn Museum, VII. 24-ig
Egy masik Nap melege. M{ivészet és
migracio Phillips Collection, VI. 22. - IX. 22.

FRANCIAORSZAG
Aix-en-Provance
Permanens forradalom
Fondation Vasarely, VI. 7. - X. 20.
Avignon
Picasso - a felemelt fuggony
Musée Angladon, VI. 7. - IX. 22.
Parizs

Ostdrténet és modernség
Centre Pompidou, IX. 16-ig
H. Shunk—-Kender Janos: fotok
Centre Pompidou, VIII. 5-ig
A fekete modell — Géricault-tél Matisse-ig
Musée d'Orsay, VII. 21-ig
A hold Grand Palais, VII. 22-ig
\V6rosok. Szovjet miivészet és utdpia
Grand Palais, VII. 1-ig
A Nabis-k Musée de Luxembourg, VII. 30-ig
Holgy egyszarvival Musée de Cluny, VIll. 20-ig
Oceania Musée de Quai Branly, VII. 7-ig

HOLLANDIA
Amszterdam
Louise Bourgeois Rijksmuseum, XI. 3-ig
Maria Lassnig Stedelijk, VIII. 11-ig
Walid Raad Stedelijk, X. 13-ig
Groningen
A némozgalom torténete
Groninger Museum, IX. 15-ig
Haarlem
Rembrandt vilaga Teylers Museum, IX. 22-ig
Haga
Rembrandt a mdzeumban
Mauritshuis, IX. 15-ig

LENGYELORSZAG
Krakké
Természet a miivészetben MOCAK, IX. 29-ig
Lodz
Hiradas. Fiatal m(vészek
Muzeum Sztuki, VI. 30-ig
Varsé
Testvérnemzetek. Unikalis mivek magyar
gyljteményekbdl
Kiralyi tazenki Mazeum, VIII. 6-ig
Utopikus épitészet CAC U-Jazdowski, IX. 22-ig
Babak: szinhaz, film, politika
Zacheta, V1. 31-ig
A festmény mint vér
Museum of Modern Art, VI. 7. = VIIL. 11.

Robinson hajoja. Kozép-eurdpai mivészet
(6t magyar mivész)
Muzej Architektury, VII. 28-ig

NAGY-BRITANNIA
Edinburgh
A kollazs 400 éve
National Gallery, VI. 29. - X. 27.
London
Az iras British Library, VII. 27-ig
Munch: szerelem és szorongas
British Museum, VII. 21-ig
Van Gogh és Anglia Tate Britain, VIII. 11-ig
Német m(ivészet 1919-1933
Tate Modern, VII. 14-ig
Goncsarova Tate Modern, V1. 6. - IX. 8.
Christian Dior V&A, IX. 1-ig
Henry Moore: Sisakfejek
Wallace Collection, VI. 23-ig
T6bb mint emberi — a mesterséges
intelligencia Barbican Centre, VIII. 26-ig
Pissarro Dulwich Picture Gallery, VIII. 4-ig
Cindy Sherman
National Portrait Gallery, VI. 27. - IX. 15.
Felix Valloton Royal Academy, VI. 30. - IX. 29.
Luchita Hurtado Serpentine Gallery, X. 20-ig
NEMETORSZAG
Berlin
Mantegna és Bellini
Gemaldegalerie, V1. 30-ig
Nolde és a nemzetiszocializmus
Hamburger Bahnhof, IX. 10-ig
A Briicke miivészei és a nemzeti-
szocializmus Briicke-Museum, VIII. 11-ig
A fekete kép Martin-Gropius-Bau, VII. 28-ig
-

Mogul miniatarak
Pergamonmuseum, VI. 14. - VIII. 11.
Arab-német mesék Neues Museum, VII. 18-ig
Diisseldorf
Ai Weiwei Kunstsammlung NRW, IX. 1-ig
Frankfurt
Picasso nyomatai Stadel, V1. 30-ig
Kirchner, Heckel, Schmidt-Rottluff
fametszetei Stadel, V. 26. - X. 13.
Hamburg
A hamburgi iskola Kunsthalle, VII. 12-ig
Dan festészet az Ordupgaard
gy(jteményébdl Kunsthalle, IX. 22-ig

Hannover

Alice Aycock Sprengel Museum, V1. 8. - VIII. 25,
Karisruhe

Negativ tér ZKM, VIII. 11-ig
Miinchen

Caravaggio és Eurépa
Alte Pinakothek, VII. 21-ig

19. szazadi tajak - festmények és fotok
Lenbachhaus, VIII. 18-ig

El Anatsui Haus der Kunst, VII. 28-ig

OLASZORSZAG
Bergamo

Mantegna és Bergamo
Accademia Carrara, VII. 21-ig
Firenze

Cosimo Medici emlékezete
Uffizi, Pitti, VI. 6. - IX. 29.

\lerocchio Bargello, VII. 14-ig

Tony Cragg Boboli, X. 27-ig
David Bowie Palazzo Medici-Riccardi, VI. 28-ig
Milané
Leonardo 500
Castello Sforzesco, 2020. I. 12-ig
A rajz primatusa Brera, VII. 18-ig
Réma
Leonardo és a tudomany
Scuderie del Quirinale, VI. 30-ig
Zhang Enli Galleria Borghese, VII. 7-ig

Velence
Biennalé kiil. helyszinek, XI. 24-ig
Arshile Gorky Ca'Pesaro, IX. 22-ig
Luc Tuymans Palazzo Grassi, I. 6-ig
Roman Opalka

Fondazione Querini Stampalia, XI. 24-ig
Adrian Ghenie Palazzo Cini, XI. 18-ig
Alberto Burri

Isola di San Giorgio Maggiore, VII. 28-ig
C. Dynys: Szabra Museo Correr, XI. 24-ig

ROMANIA
Bukarest
A Société Generale gy(jteménye
Muzeul National de Artd, VIl 14-ig
Eli Lotar Muzeul National de Arta, VII. 14-ig
A Renault miivészeti gy(jteménye
MNAC, VII. 20-ig
Nagyvarad
Both Teodora Tibor Ernd Galéria, V1. 10-ig
Prokop Péter Var, VI. 10-ig
Sepsiszentgyorgy
Free camp EMUK, V1. 7-ig
Cabuz Andrea EMUK, VI. 19-ig
Természet Magma, VI. 15. - VIII. 16.

SPANYOLORSZAG
Barcelona
Meghatarozatlan tertiletek MACBA, X. 20-ig
Bilbao
Zuloaga Museo des Bellas Artes, X. 20-ig
Jenny Holzer Guggenheim, IX. 9-ig

Morandi Guggenheim, X. 6-ig
Madrid

Giacometti Prado, VII. 7-ig

Charles Ray Reina Sofia, IX. 8-ig

David Wojnarowicz Reina Sofia, IX. 30-ig
Valencia

Picasso — a Gabarron-gydjteménybd!
Museo des Bellas Artes, IX. 1-ig
SVAIC
Bazel

Picasso: a kék és rozsaszin korszak
Riehen, Fondation Beyeler, VI. 16-ig

A kubizmus kozmosza
Kunstmuseum, VIII. 4-ig

William Kentridge
Kunstmuseum, VI. 8. - X. 13.

Rebecca Horn
Museum Jean Tinguely, V1. 5. - IX. 22.
Genf

Gordon Matta-Clark MAMCO, IX. 8-ig
Martigny

Rodin-Giacometti Fondation Pierre

Gianadda, V1. 27. - XI. 24.
Zirich

A holdra szallas 50 éve Kunsthaus, VI. 30-ig

Stephen Willats Migros Museum, VIIl. 18-ig
SVEDORSZAG
Malmé

Harom erkélcsos mese
Konsthal, VI. 15. - VIII. 25.

SZERBIA
Ojuidék
K. J. Everson: az absztrakt ideal
Museum of Contemporary Art, VI. 24-ig

SZLOVAKIA
Kassa
Nemzetkozi grafikai és szobraszati kiallitas
Malel Rovas, VI. 15-ig
Nagyszombat
Fiatal kozép-eurdpai mivészek triennaléja
Galeria Jana Koniarka, V1. 13. = VIIL. 25.
Pozsony
Az akadémiatol a természetig.
Tajképfestészet Kozép-Europaban
1860-90 SNG, VI. 30-ig
Mednyanszky Galeria Nedbalka, IX. 22-ig
Fehér LaszI6 Galeria Z, VI. 5-22.

SZLOVENIA
Ljubljana
Szlovén miivészet 1870-1930

Déli konstellaciok Moderna galerija, IX. 10-ig




Velencei Biennalg, Arsenale, kozponti kiallitas suncarre2om

A kovetkezo szamunk tartalmabaol
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Art Basel

Csemegék Velencébdl
Patricia Piccinini

A Fortepan-gy(jtemény
Holdra szallas

The Great Globe

Szamunk szerzoi
BALAZS SANDOR miivészeti ird

BoJAR VAN ANDRAS mivészettorténész,
az Epitészforum fészerkesztgje

FARKAS ZSuzSA m{ivészettorténész,
a Magyar Nemzeti Galéria munkatarsa

GARAMI GRETA miivészettorténész
HEMENESI ZSUZSANNA kommunikaciokutato
MALUSTYIK MARIANN mivészettorténész

MESzAROS FLORA mivészettorténész,
a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem adjunktusa

N. MESzARoOS JULIA m{ivészettorténész,
2017-ig a Romer Fléris M{ivészeti és Torténeti Mdzeum
tudomanyos munkatarsa és fémuzeolégusa

REVESZ EMESE m{vészettorténész, a Magyar Képzém(ivészeti
Egyetem docense

RIEDER GABOR m(ivészettorténész, kurator
SzOMBATHY BALINT képz&mivész, miivészeti ird
TAYLER PATRICK NicoLAS festémiivész, mivészeti ird

UVEGES HRISZTINA m{ivészettorténész

VEGH JANOS miivészettOrténész,
az MTA BTK M{vészettorténeti Intézet senior kutatéja

VEKONY DELIA m{ivészettorténész

WESSELENYI-GARAY ANDOR épitész, épitészettorténész,
a Budapesti Metropolitan Egyetem docense

U M janius

Kiadja
Vezetd szerkeszték

Képszerkesztd
Rovatszerkeszt6
Allandé munkatarsak

Foto

SzerkesztGségi titkar
Lapterv

Nyomdai munka
Felelds vezetd
Szerkesztéség

Terjeszti

El6fizethetd

Egy példany ara:
El6fizetés egy évre:
El&fizetés fél évre:

Alapito foszerkeszt6:

ZHANNA KADYROVA: Piac, 2017-2019, keramia, cement, tlikor, természetes kg, installacio, valtozo méret,

U1 MUVESZET ALAPITUANY

PATAKI GABOR pataki.gabor@btk.mta.hu

RUDOLF ANICA rudolf.anica@ujmuveszet.hu

CSATLOS JUDIT csatlosjudit@ujmuveszet.hu

LOSKA LAJos loska.lajos@ujmuveszet.hu

JANKO Jupit

MuLADI BRIGITTA

SINKO ISTVAN

Sipos LAszLO (Berlin)

BERENYI ZSUZSA berenyi.zsuzsa@ujmuveszet.hu
KORMENDI HRISZTINA info@ujmuveszet.hu

KoRONCzI ENDRE koronczi@koronczi.hu
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A megjelent szévegek masodkdzlése csak az Uj Miivészet
6s a szerzdk jovahagyasaval lehetséges.

Uj Miivészet

Szerztk
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SINKOVITS PETER

Tisztelt Szerzdk!

Az Uj Mivészet 2013-t6l csak sajat névre vagy cégre kiallitott szamla ellenében
tudja kifizetni a cikkeikért jard honorariumot. Megértésiiket kdszonjik!
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HUNGART

KONYVSOROZAT

PRUTKAY

RE'ZNY.[ KR] CS‘ER.NUS T]BOR ANDRAS OL KAROLY

Nl

AKNAY JANOS, BAKSAI JOZSEF, BALLA ANDRAS, BARABAS MARTON, BOHUS ZOLTAN, BUTAK ANDRAS,
CHOCHOL KAROLY, CSERNUS TIBOR, DREHER JANOS, DROZSNYIK ISTVAN, FEHER LASZLO, FOLDI
PETER, GAAL JOZSEF, HAGER RITTA, HARASZTY ISTVAN, HARIS LASZLO, ILLES BARNA, KALMAR JANOS,
KONOK TAMAS, KOPASZ TAMAS, LAKNER LASZLO, LOVAS ILONA, M. NOVAK ANDRAS, MEHES LASZLO,
NADLER ISTVAN, OLAJOS GYORGY, PAPAI LIVIA, PETER AGNES, POLGAR ROZSA, PRUTKAY PETER,
REGOS ISTVAN, RENYI KRISZTINA, SARA ERNO, STEFANOVITS PETER, SZABO TAMAS, SZEMADAM

GYORGY, SZURCSIK JOZSEF, T. DOROMBY MARIA, TOTH GYORGY, VASARHELYI ANTAL, ZSEMLYE ILDIKO

A HUNGART 2009 6ta jelenteti meg kismonografia-sorozatat, amely kortars képz6-, ipar- €s fotomiivészek munkassagat dolgozza fel.
A HUNGART-konyvsorozat hianypétlo a vizualis mivészeti szakmaban és a hazai mivészeti konyvpiacon. A kdnyvsorozat hozzajarul a

jelenkori magyar miivészet dokumentalasahoz, szellemi értékeinek megbérzéséhez, valamint hazai és nemzetkdzi megismertetéséhez.

A HUNGART konyvsorozat eddig megjelent 41 kotete megvasarolhatok a kiadénal, a Hungart Egyesuletnél, vagy megrendelheték

a www.hungart.org weboldalon. Ar: 2.500 Ft / kotet

HUNGART EGYESULET * 1055 Budapest, Falk Miksa u. 30. ¢ Tel.: (06-1) 302-4386 ¢ Tel./fax: (06-1) 302-3810 ¢ E-mail: hungart@hungart.org * Web: www.hungart.org
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UJ TEREK.
" U3 KAVEZO.

TRAFC KORTARS MUVESZETEK HAZA - TRAFO HOUSE OF CONTEMPORARY ARTS - 1094 Budapest, Liliorn u. &1,
tel: (+36 1) 215 1600 - wwwtrafo.hu - kovess minket: @trafohouse
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