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A Bauhaus gyokereit a modernizmusban
fedezhetjik fel, amely egészen az 1880-as
évekig nydlik vissza, s amely a legnagyobb
hatast gyakorolta ra. Azok az eszmék,
melyeket leggyakrabban az iskolanak
tulajdonitanak — a radikalisan leegyszer(sitett
formak, a racionalitas és funkcionalitas, a
tomeggyartas és a mivészi érték ossze-
egyeztethet6ségének gondolata — mar joval a
Bauhaus megsziiletése el6tt jelen voltak.

A centenariumi év alkalmabal a Nyilt Struktdrak
Mivészeti Egyesiilet (OSAS) altal rendezett
kiallitas kapcsan a kovetkezd fogalmak vetdd-
hetnek fel: tudatossag, konkrétsag, sokrétliség,
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logikai rend, a vilag
jelenségeinek megértése
és az abbol tamado valtoztatas,
spiritualizmus, a vilag és a miivészi En

szoros egybefonddasa, a maganugy és a tarsadalmi
gy viszonyulasa egymashoz, a gondolati sikon
megértett jovébe vetett hit, a cselekvé humanizmus,
a totalis ember igénye, formaadas, a metaforanak
mint a vilag jelenségei osszefoglalasanak kifejezése,
a kapcsolatok tomor megfogalmazasa, a vonalak és
a ritmusok fontos emberi mondanivalék hordozéjava
tétele, id6élmény és idészemlélet, patosz és filozofiai
elvontsag, egyoldallsag, a vilag jelenségeitdl valo
elzarkozas, az En elszigeteltsége, tavlatnélkiliség,
elvont humanizmus, a formak uralma, meghokkentés,
egyfajta ritmusjaték, rezignacio, az egzotikus, misztikus,
keleti filozofiak felelevenitése.

M{vészetiik kapcsan azt is kérdezhetjiik: miért van
valami inkabb, mint semmi? Miért van inkabb rend,

mint kaosz? Mindig ugyanabba a hibaba estink: a
kevesebbet tekintjik tobbnek, Ggy tesziink, mintha a
nemlét megel6zné a létet, a kaosz a rendet, a lehetdség
a valésagot. Mintha a lét egy (irt téltene meg, a rend egy
el6zetes kaoszt szervezne meg, a valdsag pedig egy 6t
megel6z8 lehetdséget valdsitana meg. A lét, a rend és a
|étez6 magat az igazsagot jelentik, a hamis problémaban
azonban egy alapvet§ illizi6, az igazsag visszafelé
haladé mozgasa rejlik; eszerint a létnek, a rendnek és

a létez6nek onmaguk, illetve az ket Iétrehozo alkoto
aktus el&tt kellene léteznitik, amely aktus képulket egy
eredetinek feltételezett lehet6ségbe, kdoszba, nemlétbe
vetiti vissza. Ez majdhogynem pindaroszi szerkezet — a
képek ritmusa a gondolatok ritmizaltsagahoz igazodik.

A variaciok, lehetdségek, melyek hasonlésagok, megket-
t6z8dések és oppoziciok mentén tagozodnak ki, kilén-
féle megoldasi lehetdségeket jelenthetnek a mivészek
altal felvetett kérdésekre. Ha a kilonféle lehet&ségek
legitimitasat fenn akarja tartani a md, a mdvésznek le
kell mondania az egyértelm( lezarasrol, megoldasrol.

A mivekben a kauzalis viszonyok dominancigja éppen
az egyértelm( lezaras illiziéjat szolgalja. Hogyan
lehetséges ez? A megertés hogyan képes elblvalni vagy
éppen kivaltani az ezzel teljes mértékben ellentétes
esztétikai élményt és értékelést?

Nem a mens auctoris, az alkotdi szandék elérhetetlen
megismerése a befogadas célja, hiszen a miveket
mindig masképpen értjuk, akar akaratunk ellenére, mint
az alkot6ja. Ez az ellentmondasossag az értelmezdi és
az esztétikai hozzaallas szubjektivitasat és szabadsagat
is jelzi s azt, hogy a befogadas, amennyire a mindenkori
értelmezd torténeti léte és a m{ altal meghatarozott,
olyannyira szabad és jatéktermészet( is.



