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A Ludwig Mizeumban rendezett Iparterv 50
cimd kiallitast szinte kdzvetlendl kdvette

a Csiky Tibor (1932-1989) és Hencze

Tamas (1938-2018) mlvészetének rokon
vonasait kiemel6 bemutaté a Paksi Képtarban.
A kurator, Hajda Istvan Csiky 1966 és 1970
kozott készult organikus nonfigurativ reliefjeit
allitotta parba Henczének az évtized végén
sziletett, szlirke pottyokbdl-foltokbal
feléptil6 sorozataival, illetve nagy vonalakban
(a gesztus jellegli képek kivételével)

szinte a teljes életmivel.

Csiky Tibor meglehetdsen tekervényes Gton
jutott el a szobraszathoz. Matematikat

és fizikat tanult, de végll magyar szakon
szerzett diplomat. Vidéken kezdett el tanitani,
késdbb neveldtanari allast vallalt Budapesten.
Autodidaktakent képezte magat, megfordult

a Zugloi Korben, baratsagot kotott Korniss
Dezsével, Mezei Arpaddal, Veszelszky Bélaval.
Egy interjdjaban’ elmondta, hogy a faipari
technikum diakjaitol kapott véstkkel kezdett
el szobraszkodni, a dombormiveit pedig a
batoriparban mar felhasznalhatatlan, maradék
nemesfa lapokbol faragta. A 60-as évek
kozepén-végén lett népszerld Magyarorszagon
a strukturalizmus, amir6l szamos konyv latott
napvilagot. Ez a szellemi aramlat hatott legin-
kabb az 6nmagat keresd, természettudoma-
nyos mveltségl szobraszra is,? és a hatasara
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kezdte el késziteni struktirakat abrazolo, véso alakitotta
bemélyedésektdl barazdalt mozgalmas reliefjeit (Forma,
1965, Mélyedések, 1966).

A Paksi Képtarban a kiallitotér kozepén elhelyezett,
négyzet formajd paravanfalon e korai id6szakbol valé
tizenhét kiilonbz6 méretd, nemes fabal (mahagonibal,
diobdl, kortébdl, cseresznyébdl) faragott, hullamzo
feltletd dombormd lathato, a cimek — Térstruktira
(1965), Struktdrak I-1V. (1967), Mozgdsstruktira

(1966) — talaléan tukrozik a tartalmukat. E zomében
motivumismétigdésre épiilé munkak sorat a Modell

az Gjpesti Alkotmany mozi fadombormdivéhez (1972)
cimd, forgdmozgast megorokitd reliefje zarja. A mivész
1972-ben felhagyott a tanitassal, hogy minden erejét és
idejét (amelybdl sokat elvett a nevel6tanari elfoglaltsag)
a szobraszatnak szentelje. Dontését kovet&en viszont
gyOkeres valtozas kovetkezett be kifejezésmaodjaban.
Nemcsak életformat valtott tehat, hanem stilust és
anvyagot is. A fat bronzra, illetve kromacélra cserélte, és
Gjkonstruktivista alkotasokat kezdett el késziteni.

Hencze indulasa szinte azonos Csikyével. O is autodi-
dakta miivész, akit a természettudomanyok, illetve az (j
mUvészeti iranyzatok érdekeltek elsgsorban. 1960-ban
elvégzi a kirakatrendez6-iskolat, ezt kovet6en alkalma-
zott grafikai és dekoraciés munkak kivitelezésébdl tartja
el magat. Baratsagot kot Tot Endrével, majd megis-
merkedik a Zugldi Kor tagjaival, Bak Imrével, Nadler
Istvannal, Molnar Sandorral. Henczét, akarcsak Csikyt,
nem a mimetikus mivészetek érintették meg, hanem
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koncept art. Legjellemz6bb
modszere az ismétlés és a ': .z .z .‘ L
személyiség kikapcsolasa az
alkotés\lgél: %Nempa szemé- . . . ‘ .
lyes érzelmeim kifejezésére ™
torekszem, hanem plaszti-
kusan funkcionalé formak
kialakitasara" — valaszol a
m(ivészetérdl kérdez6 Frank
Janosnak. A 60-as évek els6  HENCZE TAMAS: Dinamikus struktira, 1969, olaj, vaszon, 700x200 CM HUNGART ©2019
felében szlletett Gtkeresd
munkai azonban mégsem
ezekhez a személytelen, mérnoki szerkesztést
igényl6, kvazitudomanyos stilushoz kdthetok,
hanem a Franciaorszaghan megismert foltfes-
tészethez. Egyéni hangjat e kis kitérg utan az
évtized végén készlilt szirke, hol homordg, hol
kicsticsosod6 pontokbdl feléplilé kompozicioi
teremtik meg (Dinamikus struktdra-sorozat,
1969). Optikai effektusaik és a motivumis-
meétléseik révén ezek hasonlitanak leginkabb
Csiky fareliefjeihez.
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mint Hencze a pottyos képeit. Hencze festményeinek
sajatossagat a gumihengerrel (ofszethengerrel) valo
Jfestés” adja meg. A paksi katalogus bevezet&jében
Hajdl megemliti, hogy Hencze Tamas Mediterrdn
atmoszféra (1965) cim{ festményénél hasznalta el6szor
ezt a meghatarozo, mliveszetének karaktert ado
szerszamot. Beke Laszl6 pedig a kovetkez8képpen ir

a felfedezésérdl: ,Hencze az Iparterv-generacio tagja,
az 1960-as évek masodik felében megtalalta a maga
médiumat, a fest6hengert, és ezt hasznalja mind a
mai napig. Kialakitotta a szabalyos tonusatmenetekkel

Hajdd Istvan mar az 1980-ban megjelent kis valo térillizio-keltés technologiajat, és ezzel eljutott a
Hencze-monografiajaban” utalt a két mivész festészet egyik alapproblémajanak megfogalmazasahoz,
korai id6szakanak rokonsagara, az a tény egyszersmind létrehozott egy jellemzd egyéni stilust,
azonban elker(lte figyelmét, vagy nem tartotta s ezzel egy csapasra bekeriilt a magyar miivészeti élet
fontosnak megemliteni, hogy Csiky reliefjeit kozéppontjaba. Az azéta eltelt harminc év nem mas,
korllbelul négy évvel korabban alkotta, mint ennek a programnak a kifejtése és arnyalasa:”

HENCZE TAMAS: /6rds-fekete pentaton, 2001, olaj, vaszon, 150x200 CM HUNGART ©2019
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Az idézet utolsé mondata jol illusztralja
a tobb évtizedet atfogo paksi anyagot is,
amely az 1969-es munkakkal indul, és
egy 2001-es festménnyel zarul. Kdzben
jol nyomon kovethetjik, ahogy a szlrke
ovalis foltokbél felépllg képeket a 70-es
évek elejétdl felvaltjak a forgasra utalo,
korkoros motivumokbdl és piros-sziirke
csikokbél allok (Forgds, 1970). Ezeket

a szellknél szirke, kozépen vilagos,
plasztikus hatastak kovetik (Rezonens
ter, 1973), majd a szlirke-sarga,
valamint szurke-piros tonustak, végll

a piros, a véguknél szlrke szalagokat
abrazolok. A festmények egy masik
csoportjan a motivumok egymas folott
helyezkednek el, akar a létrafokok
(Horizontdlis struktdra, 1970). A 80-as
éveket a majdhogynem monokrom
kompoziciok képviselik (Fekete trapéz,
1981). A bemutatott anyagot egy ismét-
16d6 ,rojtos széll", fekete és voros szin-
mez8kbdl felépllé nagy méretl vaszon
zarja, a ords-fekete pentaton (2001).

Osszegzésképpen megallapithatjuk,
hogy némiképpen féloldalasra
sikeredett a kiallitas, ugyanis joval

tobb Hencze-festmény kerlt a falakra
(42 darab), mint Csiky-relief. Ha nem
ismernénk a valogatas szempontjait,
azt mondhatnank, hogy egy sz(ik
retrospektiv Hencze-tarlatot lathatunk
Pakson, amelybdl a rendezés tudatosan
kihagyta az 1982 és az ezredfordulo
kozott igen nagy szamban készlilt
gesztus jellegd, valamint kalligrafikus
képeket. Az esemény ennek ellenére
ket tanulsaggal is szolgal. Egyrészt az
otvenedik évfordul6 kapcsan hozzajarul
az Iparterv-generacio egyik tagjanak
alaposabb megismeréséhez. Masrészt a
korai miivek szerepeltetésével - tuda-
tosan vagy ontudatlanul — azt a tényt
is megerdsiti, hogy az eurépai torekvée-
seket integrald magyar neoavantgard
mivészet megjelenése nem az évtized
végére, hanem az Iparterv-kiallitasoknal
korabbra, az évtized kozepére tehetd.
Es e korabbi indulast nemcsak Csiky

és Hencze mivei bizonyitjak, hanem
néhany kivételtdl eltekintve az
Iparterv-kiallitason szereplé mivészek
(Frey Krisztian, Kesert llona, Konkoly
Gyula, Lakner Laszl6, Major Janos,
Molnar Sandor) palyaja is.
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