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MAGYAR MUVESZETI
AKADEMIA

FELHIVAS

a Magyar Mtivészeti Akadémia
koztestiileti tagsagara valo jelentkezésre

A Magyar Muvészeti Akadémidarol sz616 2011. évi CIX. torvénynek
megfelel6en, a Magyar Mtivészeti Akadémia koztestiileti tagi szemé-
lyi kore — jogi értelemben — jelentésen kiszélesedett.

A Magyar Muvészeti Akadémia koztestiileti tagsdgara jelentkezve
felvételét kérheti, aki DLA fokozattal vagy a koztestiilet
alapszabalyanak 2. mellékletében meghatarozott hazai miivészeti
szakmai elismeréssel — az alapszabdly a www.mma.hu/alapszabaly

honlapoldalon elérheté - vagy kiilfoldi szakmai elismeréssel
rendelkezik.

A koztestiilet 2019. januar 2. napjatdl ismételten biztositja a
koztestiileti tagsdgra felvételi kérelem benyujtasat; a benyujtashoz
sziikséges formanyomtatvany és adatkezelési nyilatkozat az MMA

honlapjérél (www.mma.hu) tolthetd le.

A felvételi kérelmet - kizardlag postai uton, tértivevényes
kildeményként, 2019. februar 4-ig torténd postira adas mellett — a
Magyar Miivészeti Akadémia Titkdrsigdnak cimére (1368 Budapest,
Pf. 242) kell bekiildeni.
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A boritd MATzoN AKOS Gyaluvildg (2018, fa, 220x40x40 cm)

cim{ miivének felhasznalasaval késziilt.

fot6: Berényi Zsuzsa
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PENTEK IMRE

ID. PIETER BRUEGEL: Ndpoly kikétdje, 1563 kordl, fa, 42,2x71,2 cm

Galleria Doria Pamphilj, Roma
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Fekete
Lyuk —
A pokol
tornaca

Budapesti
underground
‘88-94

A kiallitas, amelyet a hires Fekete
Lyuk megnyitasanak 30 éves jubi-
leuma alkalmabol rendeztek, a rend-
szervaltas kori budapesti underground
egy szeletét mutatja be. Az 1980-as
évek végeén a Fekete Lyuk volt az
egyetlen allando zenei szorakozo-
hely Budapesten, amely beengedett
mindenkit, aki az alternativ, a punk,

a rock vagy a metal mifajokat képvi-
selte. Sem korabban, sem kés6bb nem
volt olyan gy(jt&hely, amely igy 6ssze
tudta volna fogni a szubkultdrakat és
azok képvisel6it. A kiallitas szélesebb
kontextusba helyezi a szorakozohely
mikodését, amely nem csupan egy
klub és koncerthelyiség volt.

Az (0j, most megnyilé 400 négyzetmé-
teres sziklapincében a fotdk, plakatok,
relikviak mellett jorészt magangydjte-
ményekbdl szarmazo, a kor szubkultu-
ralis divatjanak megfeleld ruhak, illetve
ma is m{kodd zenekarok tagjaival,
egykori dj-kkel, filmrendez&kkel, torzs-
vendégekkel forgatott videbanyagok
lathatok. A kiallitast szamos program,
koncert és rendezvény kiséri.

Plakat a 80-as évekbdl
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Optimista
kiallitas
Erdely Miklos
es a Magyar
Kepzomuveszet]

Fgyetem
(1946-2018)

MKE, Barcsay Terem,
2018. december 15. — 2019. januar 25.

A Magyar Képzémivészeti Egyetem
Doktori Iskolaja a 2018/19-es

tanév els6 szemeszterét Erdély

Miklos munkassaganak szentelte.

A féléves mivészeti kutatasi projekt
zardeseménye a mostani kiallitas,
melyet Erdély Miklos és a Magyar
Képzémdiivészeti Egyetem munka-
cimmel hirdettek meg, 2018. december
kozepétdl januar végéig lathato az
MKE Barcsay Termében. A kiallitas
célja a vallaltan torténeti tematika
mellett {j, erre az alkalomra készilt
mivek bemutatasa, melyek kiegé-
szlltek korabbi mivekkel, reproduk-
ciokkal, archiv anyagokkal. A kiallitas
kapcsolodik Erdély Miklos szuletésenek
90. évforduldjahoz, valamint egy speci-
alis torténelmi-intézménytorténeti
idéutazashoz, vagyis kisérlet Erdély
Miklés maig érd hatastorténetének

{j tipust bemutatasara.

Részlet a kiallitasbol

| epte

A meéret a lenyeg

Uj Budapest Galéria (Balna Budapest),
2018. december 12. — 2019. februar 17.

A kiallitas kiindulépontja a |épték
fogalma. Olyan alkotasok lathatok,
melyeknél kiemelt szerepe van a
méretnek, vagy pont ellenkezéleg, a
mivész ugyanazon kompoziciét kilon-
b6z6 valtozatokban is elkészitette.
Milyen formai, koncepcionalis, illetve
praktikus okai lehetnek annak, amikor
a kilonbozd l1éptékek és a sz&élsGséges
méretek kilonosen hangsilyossa
valnak egy mnél? Hol hazodik a hatar
a formai kisérletezések, a gazdasagi
kortulmények, igy példaul a piacnak
valé megfelelés és a valamilyen téma-
felvetésre reagald megoldasok kozott?
Az egészen minimalista vagy szinte
anyagtalan munkaktél kezdve a néz6t
olykor ironikus megoldasokon at a
monumentalis megformalasokig a kial-
litas kibontja a Iépték fogalmaban rejld
szamtalan mivészi stratégiat és értel-
mezési lehet&séget.

Kiallitd mivészek: Ammer Gergg, Bak
Imre, Baranyay Andras, Berkes Adam
Csanad, Ember Sari, Dobokay Mate,
Fabricius Anna, Fodor Janos, iski Kocsis
Tibor, Kerezsi Nemere, Kiraly Andras,
Kiss Adrian, Kokesch Adam, Koos
Gabor, Korosényi Tamas, Martin Henrik,
Molnar Zsolt, Romhany Veronika,
Suveges Rita, Szabo Dezsd, Szirtes
Janos, Tranker Kata, Varnai Gyula.

T

BaK IMRE: Fénytorténetek I/, 2014,
akril, vaszon, 210x600 cm




D-terv

A Fiatalok
Fotomudveszet
Studioja
Dunadjvarosrol

ICA-D, Dunadjvaros,
2019. januar 18. — marcius 28.

A D-terv pillantas egy varosra,
annak mdltjara, jelenére, jovo-

jére. Letapogatas, kutatas, Gjra-
tervezés. A varos nyomainak,
hangjainak, képeinek olvasasa, nyom-
hagyas, séta. Egy kilonleges, rela-
tive ,0j", az 1950-es években szinte
a semmibdl, egy ideologiabol ki- és
felhGzott varos vagy inkabb utépia
létmaodjanak, jeleinek kordljarasa.
Fejlesztések és variaciok egy moti-
vumra, kimozditasok, Gjrairasok,
élvezetek. Egy masik topografia.

A D-terv a Fiatalok FotomUvészeti
Stddiéja nyolchénapos, eléadasokat
és terepmunkat is magaban foglalo
kutatasi projektjének eredménye.

Kiallité mlvészek: Fehér VVera, Fromm
Balazs, Kiss Richard, Lazar Dori,
Martinkd Mark, Nagy Tibor, Néemeth
Domonkos Tamas, P6lya Zsombor,
Regds Benedek. Kurator: Cséka Gyorgy.

NEMETH DOMONKOS TAMAS:
Jobban teljesit, 2018
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Forgd Arpad
kiallitasa

Esterhazy-palota, Romer Floris
Miivészeti és Torténeti MGzeum, Gyor,
2018. november 24. — 2019. januar 26.

Forgd Arpad a 20. szazadi klasz-
szikus modernitasnak a 60-as évek
neoavantgard mivészetén ativeld
geometrikus torekvéseit orokitette

at a 2000-es évek elején kibonta-

kozo képépitési technikajaba. A kialli-
tason lathaté Moduldris-sorozatban jol
tetten érhetd a szamtani targyilagos-
sagon alapulo, mégis rendkivil szenzu-
alis képalkotasi stratégia, és itt mutat-
kozik meg legjobban a fizikai teret
kijelold struktira kozponti szerepe.

A kilon elemekbdl 6sszealldo mivek a
formai egység és a végtelen varialha-
tosag egylttes felmutatasaval terem-
tenek harmaniat. Az egyes darabokban
rejlé szigord mértani logika és jatékos
formavilag a szinek segitségével valik a
nézgd szamara feltérképezhetdve.

A kilfoldi rezidenciaprogramok —
Ausztralia, Norvégia, Spanyolorszag,
Egyesult Allamok — és dsztondijak —
Romai Magyar Akadémia, Visegradi
Alap — nagyban hozzajarultak a
mUvész alkotoi attitlidjéhez.

ForGO ARPAD: HHII, 2018,
akril, formazott vaszon, 58x63x4 cm

foté: Orsi Andrés

Kisérlettol
a L4 - "
muveszetig

Man Ray fotografial

MODEM, Debrecen,
2018. december 8. — 2019. februar 24,

A modern fotografiai nyelvezet egyik
legnagyobb alakjanak és alakito-
janak tartott Man Ray (eredeti nevén
Emmanuel Radnitzky) képeibdl nyilt
izgalmas tarlat a MODEM foldszinti
kiallitoterében 2018 végen. A kial-
litas attekintést nydjt a 20. szazad
fotografiai nyelvezetét megujitd
mvész fényképészeti munkassagarol
a kisérleti mivektdl a szirrealizmust
idéz6 divatfotdiig. A Philadelphiaban
sziletett Man Ray (1890-1976) m(ivé-
szetében a dadaizmus és az avant-
gard festészet mellett palyajanak korai
szakaszatol foglalkozott az akkor még
Gjnak szamité médium kisérleteivel és
kifejezésmadjaival. Nevéhez kotédnek
az Ggynevezett ,Rayogramok” — Man
Ray a nagyitogép alatt a papiron
arnyékot veto targyak és anyagok
alkotta kompoziciok mellett beavat-
kozott a nagyitas folyamataba, hogy
egyedi hatast nyomatokat készitsen
és igy a kamerat nem mint a vilagot
dokumentald, hanem mint mialko-
tasokat el6allito eszkozt értelmezze.
Mvei a késbbi generaciok szamara
mintat és kiinduldpontot jelentettek.

MAN RAY: Fekete és fehér, 1926
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Mintha mar az elsd teremnek (afféle
varakozodszoba ez) lenne valami kilonos
jelentése. Az elsotétitett térben
hatalmas méret(, falra vetitett slide-ok
kozt varunk, mig bebocsatanak a ,zart
zonaba“ Lassan siklik a tekintetiink,
kovetve a kamera preciz pasztazasat:

a babeli torony zegzugos, bonyolult,
bolthajtasos belterét latjuk, mellette

a tomegbe vesz0, keresztfat cipeld
Krisztust mar-mar obszcén mad élesre
exponalva: a full HD-rakozelitésekben
tarka figurak szazai serénykednek.
Mintha mar itt el6legez6dne a kiallitas
egyik fo felvetése: a toredezettség,

a fragmentumlét fel6l kozeliteni

a belathatatlanul bonyolult

Egészhez. Masfel6l mintha azt
szemléltetné mindez, hogy 2018-ban
technikai, képalkoto és -kozvetitd
apparatusaink révén kényelmesebben,
fogyasztobaratabb modon, sét, bizonyos
értelemben jobban, pontosabban is
latunk (ugyanakkor mégsem, mert
mindez inkabb a kérboncnok tekintete,
digitalis protéziseink, virtualis sz{rdink
és az azok mogott meghtzodo
struktdarak optikaja). Egy sz6, mint szaz:
a Bruegel-életm{ fenn van a neten, ezt
j6, ha még belépés elbtt tisztazzuk.



Azt, hogy egy grandiozus, szuperlativuszokkal
teli kiallitasrol van sz6, melynek apropogjaul

az id6sebb Pieter Bruegel halalanak 450.
évforduléja szolgal, Bécsben (meg a vilaghalo
virtualis Babelében) kozlekedve nem lehet nem
tudomasul venni — erre jatszik ra a bravirosan
bargya Once in a Lifetime-szlogen (alcim) is.
Minden sajtoszoveg igyekszik hangsilyozni,
hogy az itt lathato 27 tablakép a biztosan
Bruegelnek tulajdonithato festménykorpusz
haromnegyede, az ezekkel parbeszédhelyzetbe
hozott rajzok és metszetek pedig a mlvész
grafikainak nagyjabaol felét teszik ki. Ez tehat az
elsg atfogo igényd, egyfajta teljességre torekvd
Bruegel-kiallitas. A bécsi Kunsthistorisches
Museum szerepét aligha kell kilon taglalni: a
mizeum birtokaban levd 12 festmény tudvale-
vileg a vilag legnagyobb Bruegel-gy(jteménvye.
Az elsg terem tobbek kozott épp erre vilagit ra,
érzékeltetve a Habsburgok mint korai Bruegel-
halok és szocialis mezdk, ugyanakkor az

els6 Bruegel-biografus, Karel van Mander (a
Schilderboek szerzgjének) szerepét is.

A kiallitas egyik vissza-visszatér6 témaja:
nézés és latas, latas és vaksag. \Vaksag,
amely a rengeteg latvany ,takarasaban” nem
ismeri fel a(z inkabb absztrakt, rejtjelezett és/
vagy rejtézkodd természetl) Iényegiséget.

Az els6 teremben A festd és a méértd cim(
tollrajz (melyre egyfajta dnarcképként is
szokas tekinteni) is a latas két moduszat
metaforizalja: a bozontos szemoldokd,
tavolba meredg festé melankolikus tekintete
és a mogotte bamulg, tarcajat szorongato,
horgas orr(, papaszemes gy(ijt6 kozt aligha
lehetne nagyobb a kontraszt. Mar itt kivilaglik,
hogy van egyfajta kronologikus iv, amely
viszont (jra meg (jra megbomlik, oldaliveket
ereszt. Igy aztan a korai tajképek kozt

talaljuk a Hermogenész bukasa cim{ rajzot

(6t évvel a mlivész halala el6tt, 1564-ben
készllt). Bruegel itt mélylélektanaszkodik: a
cimszerepl8 a magus, aki sajat teremtményei,
6nnon démonai martalékava valik. Ezen a
rajzon is érezzik a nagy (és sok tekintetben
megkertlhetetlen) ,el8d", Hieronymus Bosch
hatasat, amely szamos képen beszivarog a
Bruegel-munkak vizualis szintaxisaba. Felsejlik
Bruegel f6 problémaja, amit Hans SedImayr
hires irasaban kifejt." A tomeg inherens logi-
kaja, a kaosznak kitett tomeg, az individuum
evilagi ténykedéseinek tragikus (tragikomikus)
volta. Hermogenész teremtményei, a flirtokbe
rendez8d6, 0sszendvd és szétpottyano,
olykor valésaggal darabjaira es6 démonak,

a torz, csonkolt, kevercs Iények sokasaga, a
varangytest(, hélyagszer( kreatrak (melyek
gyomraban olykor tovabbi lények lakoznak)

— sok esetben Bosch-reminiszcenciak — mind-
mind egy bonyolult és alapjaiban véve bolond,
egyensllyabdl kibillent, Gnmagat kormanyozni
nem képes, 6nnon démoni felhajtoerejét nem
ismerd vilag szerepl6i (a bruegeli démonok
tarka sokasagat nehéz nem freudi és lacani
szemUvegen at szemlélni. Ordas anakro-
nizmus, de hat: Once in a Lifetime!).
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© Albertina, Wien

A kiallitasban kozlekedve, az ikonografiai elemzés-
nekifutasok biztonsagaba burkoldzva igen konnyd
elveszni: tdlsagosan kézenfekvd Bruegel bonyolult,
egyszerre bizarr és mulatsagos allegoriait moralizalo
tabloknak, teolégiai statementeknek olvasni. Sokszor
szinte azonnal adja magat, hogy egy teli torokkal zabald
gombadlyded (vagy hordéba szorult) figurat a falanksag
szimbolumanak tekintslnk, egy (elsg latasra, a mabal
nézve) laszciv tancolé parban pedig a paraznasagot
lassuk meg. Hogy ez mennyire félrevezetd és rovidre
zart tud lenni, azt legszebben talan Svetlana Alpers
fejtette fel eddig? — ramutatva, hogy Bruegel, a varosi
festd, a humanista, a pictor doctus, dramaturg és

ID. PIETER BRUEGEL: A festd és a mdérts, 1566 kordl, tollrajz, 255x215 mm

diszlettervezd, amellett, hogy teolégiai referenciakhoz is
batran nydl, mindenekel6tt az ,etnografus” és ,szocio-
l6gus” szemével, érdekldésével kozelit a paraszti-vidéki
élet kulisszaihoz, a megélt mindennapok mintazataihoz.
Karneval az egész vilag, szerepl&i maszkok viseldi
(sokféle szerepld sokféle maszkkal, tobbféle arccal,
gondoljunk csak a tébbarct démonokra vagy az alnyo-
morékakra A farsang és a bgjt harcaban), egymassal
bonyolult interakciokba 1ép6, sodrddo, szervezddg,
darabokra hullo részecskék. Ennek a maskaravilagnak
az alakjai egyszerre kozullnk valok, és fura méd mégis
komikusan idegennek hatnak. Bruegel pedig mindezt,
Rabelais-n, Rotterdami Erasmuson megszlrve nemcsak
abrazolni tudja, hanem okos ironiaval atitatva egy
nagyobb bdlcseleti keretbe is helyezi. Azért is kdnnyd
egy-egy interpretacios mederbe belecstszni, mert

a képek tobbsége egyszerre tobb regiszterben is




beszédes. Van gy, hogy egyazon képben
tobb szinten tobb metaforaréteg szunnyad:
egy (vagy tobb) karabeli flamand szélas vagy
kozmondas rejtjelezett parafrazisa, teologiai
figuraciok enigmatikus abrazolasa, irodalombal
kdlcsonzott toposzok — és akar alig észreve-
het6en odaszétt (aktual-) politikai utalasok
(vallashaborik, az intézményesség kritikaja).
Ez a bizarr, bonyolult, tragikus és mégis
maskaraszer{ tobbfenekliség olykor egészen
tételszerlen is rezonalni latszik egy-egy

ID. PIETER BRUEGEL: Szénagydljtés, 1565, tolgyfa, 114x158 cm

The Lobkowicz Collections, Praga
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jelenet forgatagaban. Példaul a diabolikus
maodon, zsebszerlien megnyild foldrétegek
motivumaiban: a pokol szajaban mulatozd
emberek (és egyéb Iények) nem sejtik, hogy
épp abban a pillanatban nyeli el 6ket a fold
(Dulle Griet, A halal diadala). Az az érzésiink,
hogy a kiallitas vezérfonala ezekkel a sejtések-
kel-alapvetésekkel is dolgozik, valami ilyesmire
probalja a latogatok figyelmét rairanyitani.

A masodik terem fénypontja az Evszakok-
sorozat. Az eredetileg hat tablaképbél allo
ciklusbol itt most négy festmény lathato,
mintegy 350 év utan ismét egy helyen.

A Szénagydjtés cim( darab el6tt (Praga,
Narodni Galerie) a bravdros kompozicié latens
nyelvtanat probaljuk felfejteni: azt, ahogy
tekintetlnk vezetve van, hogy elliptikusan
meanderezzék egyre tavolabb, a kékes fatyo-
lokba vesz6 horizont felé. Ismét megcsodaljuk

a képterbe rejtett fesziletet, amely — ahogy azt René
Berger is irja — az egész tekintetdramaturgia egyik
legfontosabb iranyito-szervez6 eleme, két hurkolt
nyolcas kompoziciés kapcsa.? A foszerep itt nyilvan a
természeté, a sok sikon futo, rétegzett tajpoétikaké.
Itt valik vilagossa, hogy miért beszélhetiink Bruegelrdl
mint az europai tajképfestészet egyik elsé nagy
mesterérdl. Es itt értjlik meg igazan SedImayr tézisét,
miszerint Bruegelnél a t3j a kaosznak kitett, folyton
szervezddd, darabjaira bomlé, atomizalédo tarsadalom
tokéletes antitézise, egyszersmind létesitd szOvete.

A harmadik terembe Iépve valik igazan tapinthatéva

a kiallitas koncepciojanak vezéerfonala. A szekcio
kulcsmive a Krisztus a keresztfaval cim{ festmény.

A kép rendhagy6 modon nem a falon fligg, hanem egy,
a falsikhoz képest mer6leges Uvegvitrinbe illesztve.
Nicolaes Jonghelinck szamara készlilt, ugyanannak a
keresked®nek, aki az Evszakok els@ tulajdonosa is volt.
Nem tudunk szabadulni a képzettdl, hogy festmény, igy,
fonakjat is mutatva, kilencven fokkal kiforditva, mintha
oénmagaban egy nagy Utjelzétabla lenne — sét, ezen
bellil is, kép a képben madjara, a ,Wimmelbild" kellés
kozepén, a figurak szazai kdzt szinte elveszg Krisztus,
pontosabban a keresztfa, melynek sulya alatt térdre
rogy a Megvalto, a sz6 legszorosabb ételmében Babel
felé mutat.* Ugyanagy (!) terel és iranyit a hdmpolygd
tomegben, mint a Szénagydjtés kis feszilete. Az innen
tovabbvezetd egyetlen ajto folott ugyanis ott 16g a
Babeli torony molinéra nyomtatott reprodukcigja,

egy nyillal nyomatékositva.

© The Lobkowicz Collections, Praga
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Egy 16. szazadi tajat latunk kereszttel (és
szélmalommal!): Krisztus szenvedéstorténete
kortarsi foglalatban. A két latrot egy-egy
gyontatopap kiséri a Golgota felé. Krisztus
kordl emberek, flamand polgarok, parasztok,
cselédek, katonak, feln&ttek és gyerekek szazai
surdgnek-forognak, végzik a dolgukat, Gzik

az ipart, vagy sietnek hazafelé. Szinte senki
sem vesz tudomast réla, hogy mi megy itt
végbe. Alighanem harman vannak csak, akik
atérzik, mi torténik valgjaban: Maria, Maria

melyeken az Gdvoziltek — a karhozatra itélt, démonokkal
viaskodo blinosokkel ellentétben — unalmas tipusfigurak),
hanem az erények abrazolasai is. Az Okossdg itt elGre-
latas és megfontoltsag: hisdarabokat pacol6 és flistold
embereket latunk, a tobb tucat figura kozt még a kutya is
a fa odvaba piszkit. De legalabb ennyire érdekes a blinck
lajstroma. A Kevélység elterében az onnon végbélnyi-
lasat tikorben néz6, varangyszer( holyaglény a mellette
allg, tukorben ,szelfiz8” arihdlgy romlott lelkének kivetdld
arnyképe (a képben kirajzol6dé metonimikus szinezet(
kapcsokat latva ez az olvasat nyilvanval6).

Ip. PIETER BRUEGEL: Paraszttanc, 1568 karll, tolgyfa, 113,5x164 cm

Kunsthistorisches Museum Wien, Gemdldegalerie

Magdolna és Janos. Es éppen ez a kiilsndsmad
gotikus szinezetl, Rogier van der Weyden
modorat idéz6 repoussoir-harmas fordit hatat
a gomolygd embertdmegnek. Hasonlé meta-
forika hatja at a Haromkirdlyok imaddsa cim(
festményt is. A Iényeg itt alighanem a jelenlét,
a latva latas, a feltarulkozas, a megismerés

és félreismerés, a hitetlenségbdl fakado
rovidlatas, s6t vaksag (a puszta latvany mint
a lényegiség eltakarasa!) szimbélumhaléja.

A festmény kapcsan minderrdl a legszebben
eddig Daniel Arasse irt.®

A Babel(ek) felé sz6 szerint a Biinok és Erények
allegoriain keresztil vezet az Gt. A grafikakat
szemlélve feltlinhet, hogy — ellenben a legtébb
eléddel és oly sok kortarssal — Bruegelnél
nemcsak a gyarlésag és a deviancia alakzatai
tudnak szovevényes képi izgalmakat kinalni
(gondoljunk csak a sok Utolso itéletre,
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A 17. szama kabinet a kiallitas kulminacios pontja.

Itt talalkozik egymassal a két Babeli torony, a
Kunsthistorisches Museum ,sajatja” (1563) és
Rotterdamban 8rzott parja (1563 utan?), mintegy 400
év utan el6szor.® Két hatalmas (és soha meg nem

éplld) tarsadalmi épitmény, mely 6nnon magat falja fel,
ahol nem az individuum a szervezddés és a ,fejl6dés”
letéteményese, hanem a bonyolult, absztrakt tomeg-
mozgasok, a vak tarsadalmi dinamikak. A talndvekedés
6s az dngerjesztd novekedés Bruegel, a tarsadalomtudos
érdeklgdésével 2018-ban is libabdroztetden aktualis

(a dramaturgiai csomoponton talan szabad egy picit
bombasztikusnak lenntink). Okas, érzékeny parositasnak
tlnik a Babel-allegoriakkal parbeszédhelyzetbe hozott
két tovabbi (keletkezéslik idejét tekintve is kozeli)
festmény szomszédsaga. Az egyik a Ndpolyi kikétd cim(
kép (Réma, Galleria Doria Pamphilj, 1563 kordl), egy, a
kozelmltig vitatott hitelességl Bruegel-darab, amely
mintha a tarsadalomba agyazottsag feldl vilagitana
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ID. PIETER BRUEGEL: Krisztus a keresztfdval, 1564, tolgyfa, 124x170 cm

Kunsthistorisches Museum Wien, Geméldegalerie

meg a Babeleket (a vilag egymassal sir(in, de
lathatatlanul 6sszehuzalozott gocpontokbadl

all, igy valik Antwerpen ,masikava” Napoly, a
16. szazadban a kontinens masodik legna-
gyobb varosa, ahol Bruegel maga is jart). A Saul
ongyilkossdga (1562, KHM, Bécs) ugyanakkor

a tornyok inkabb biblikus szinezetd, moralis
maximakkal atszétt arnyékanak tlinik — az
onhittség, a hibrisz tragikus metaforajanak.

A kabinetet elhagyva j6les6 kontraszt fogad.
Szinte hihetetlen, de a hosszikas galériaban
egyetlen apro festmeény lathaté, a Majmok
(1562) cim( enigmatikus képecske. Ha

idaig figyelmesen jartuk végig a kiallitast,
nemcsak az tlinhet fel, hogy szamos bonyolult
kompozici6 szereplGjeként bukkannak

fel majmok (a Dulle Griet vordsesen izzd
infernalis forgatagaban szinte ugyanigy
kandikal felénk egy koralakd varablakbal ket
majmocska, mint ezen a képen). Erezzlik, hogy
az imént latott babeli metaforak fényében

a hattérben kirajzolodo kikotd (Antwerpen)

is jelentésekkel teli, mint ahogy a majompar
(egzotikus, tavoli gyarmatokroél ideszallitott,

rablancra vert arucikkek) sem csupan egy artatlan
.zsanerkép” motivumai. A majom Bruegelnél — ahogy
Sedimayr fogalmaz — emberkarikatdra, ugyanakkor

— amire a kisér6flzet is rairanyitja a figyelminket —
majmol6-mimeld Iény, valahol a mimézis mesterének,
a képzémUvésznek a rokona.

A kévetkez6 kabinet Bruegel festészetének virtuozitasat,
technikai aspektusat tematizalja. Ez az egyetlen tér,
amelyben az id6sebb Bruegel mellett a festd kozvetlen
kornyezete (mQhelye, illetve a fiatalabb Pieter Brueghel
négy festménye) is megjelenik. A fiatalabb Brueghel
mesterségbeli tudasban, ha nincs is messze, de nem

éri el a dinasztia apafigurajanak virtuozitasat (elég,

ha a Téli tdj maddrcsapdaval cim( festményt nézzik

és a ho altal tikrozott koraesti fényt, amit csak az
idésebb Bruegel tud visszaadni).

A zaro rész lenyegében a ,paraszt Bruegel”-lel prabal
végleg leszamolni, de legalabbis arnyalni ezt a jol ismert
(javarészt Van Mandert8l hagyomanyozodott) sztereo-
tipiat. El&szor itt lathatjuk egymas mellett a Méhészek
cimd rejtélyes, szamos interpretaciot megélt tollrajzot,
valamint a Maddrtolvaj cim{ festményt (a madartolvaj
alakja, egy korabeli flamand szélas képi parafrazisa, a



Mehészek hatterében is
feltlinik). A két fészerepld
a Parasztlakodalom (1567)
és a Paraszttanc (1568) —
az allitas tulajdonképpen
az, hogy a konvencionalis
értelemben vett
zsanerképfestészet
sziiletésénél jarunk.

Ha elég alaposan figyeltnk,
felfedezzlk, hogy a
Parasztlakodalom
hatterében, a szalmafalra
illesztett szalmakéve’ alig
észrevehetden ,vissza-
koszon” a Paraszttanc
jobb alsé felében. Két
keresztbe tett szalmaszal
hever a foldon perspekti-
vikus rovidilésben, mintha
csak egy képzeletbeli
négyzetlapos képadlo
toredéke lenne — nyilvan
szerkezetileg szlkséges,
hogy stabilizalja a tancolo
(jomoda) parasztember
alatt a talajt. A keresztbe
tett szalmaszalak hijan

a fél kompozicio buta
maod a levegbben logna.
llyen és ehhez hasonld
nlianszok és megoldasok
ezrével fedezhet6k fel a
kiallitason.

A kiallitas egyik (ha nem
a) legnagyobb tétje
éppen az, hogy ez utolsd
terembe érve — még
miel6tt a kijaratot
keresve a mizeumi

bolt arukinalatanak

babeli sir(jébe vetnénk
magunkat — mennyiben
latjuk az ismert
.zsanerképek” felszini
rétegei mogott a
Jtarsadalomtudés” érdek-
|6dés(, a legobskirusabb
babonakban is

© The National Gallery, London, 2018

altalanosabb érvény(
mintazatokat meglato,
szatirizald hajlamd,
egyszerre humanista és a humanizmus
fonakjat, korlatait és vakfoltjait kegyetlentl,
ugyanakkor finoman rejtjelezve lattato,
mar-mar shakespeare-i igényességgel®
dolgoz6 Bruegel keser({i humorat és (pufogtas-
sunk még egyszer, utoljara:) intellektusanak
hatborzongat6 aktualitasat.

National Gallery, London

Jegyzetek

1 Hans Sedimayr: Die »Macchia« Bruegels, in: Kunstgeschichte.
Open Peer Reviewed Journal. http:/www.kunstgeschich-
te-ejournal.net/77/1/Sedlmayr_Macchia_Bruegel.pdf

2 Svetlana Alpers: Bruegel’s Festive Peasants, in: Simiolus:
Netherlands Quarterly for the History of Art, 6. évf.,, 3—4.
(1972-1973), 163-176.
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ID. PIETER BRUEGEL: Hdromkiralyok imadasa, 1564, tolgyfa, 112,1x83,9 cm

3 René Berger: A festészet felfedezése, Budapest 1977, 2. kdtet, 67.

4 A kép csupasz hatoldala a maga targyi mivoltaban az egyik oldalsé kabi-
netben valik fontossa. Itt tablok szemléltetik, hogy Bruegel a Baltikumbal
importalt télgyfara festett (a kiallitast megel6z8 kutatasi projektek egyik
konkrét hozadéka). Ami elsgre kissé didaktikus és toldalékszer( kuratori
gesztusnak tlinik, a kdvetkezd nekifutasra mar relevans tobbletként
mutatja magat: megér ugyanis egy labjegyzetet, hogy a kép nem anyag-
talan absztrakcié, hanem produktum is, egy (gyarmattart6) kereskedelmi
hatalom terében Iétrejott kommoditas, és ennek kontextusaban bizony a
rendszerint takarasban maradé materialis-6konémiai ,hatorszagot” is fel
kell villantani.

5 Daniel Arasse: Take a Closer Look, Princeton, New Jersey 2005, 39.

6 A sejtésre, hogy a sok ,cstcsm(” kozt a kozponti darab mégis a két
Babel-abrazolas (a kataldgus egyes szoveghelyein tdl), a kiallitas
plakatjai, a lefrasokat tartalmazo kisérdfiizet boritoja is rajatszani latszik.

7 Amely egzakt pontossaggal tiikrozi a korabeli szokasokat, és amelynek
szimbolikdjaval hatalmas szakirodalom foglalkozik, Iasd Alpers, i. m.,

14, sz.|j.

8 Alpers, i. m., 174-176.



GELLER KATALIN

Rath Gyorgy-villa, 2018. IX. 13-t4l

A Ml szecesszionk' cimmel Gjra lathaté az
IparmUvészeti Mlzeum gazdag szecesszios
gyljteményének egy része. A jelentds anyagot
a mazeum alapitasakor (és egyben fényko-
raban) jeles igazgatdi vasaroltak részben az
alkotoktol, részben a vilagkiallitasokon. Azéta
sem gyarapodott ilyen mértékben az intéz-
mény, amelynek egyik sokszor hangoztatott
célja a modern magyar iparmivészet megte-
remtése, a hazai kézmiiparosok szamara
nyUjtott példaadas volt. Ug\/ vélem, méltatlanul
bant ezzel az anyaggal az utokor. A szecesszios
mitargyak id6szaki kiallitasai mellett évek

dta nagyon hianyzott egy allandé bemutato.?

WDiszvaza madarakkal, bizanci selyemszovet diszitményekkel

o
g
g
5
2
4
B
Z
.
5
1)
b
k2

Pedig a szecesszi6 vonzasa immar

az 1950-es évektdl tart, és Bécsben
nagyszer{en ki is hasznaljak, mond-
hatni ,iparositjak” szomszédaink.?
Néhany kiemelkedd festd életmivére
és a bécsi szecesszio jol ismert miihe-
lyének (Wiener Werkstatte) kivalosa-
gaira alapozva évek 6ta egymas utan
rendezik az elveszett aranykort idéz8
kiallitasokat, és a korszakot képviseld
mivek egy része allandéan jelen van a
kiilonbozd mizeumokban.

A Ml szecesszionk helyszine Rath
Gyorgynek (1828-1905), a mizeum
els6 féigazgatojanak a Varosligeti
fasorban allo villaja, amelyet
bekoltozésekor, Gyorgyi Géza, Jungfer
Gyula és Horti Pal Gjitottak meg. Rath
Gyorgy @ magyar allamra hagyta a
hazat és gyljteményét, melynek
targyait késébb, végakarata ellenére,
kilénbodz6é mizeumokba osztottak
szét.* A késobbiekben az épllet a Hopp
Ferenc Kelet-azsiai Mizeum filialéja
lett, és Kina Mizeumként mikodott,
majd néhany évig nem volt latogat-
hatd. Az adomanyozo el6tti kései
tisztelgés, hogy most kettds funkcigjaban éledt
Uja. Egyrészt lathatjuk Rath Gyorgy otthonanak
meg0rzOtt részeit, a tagas, Unnepélyes eklektikus
ebédl&t, és migyljteményének szamos darabjat

is — eredetiben vagy masolatban. Masrészt Iétrejott
az Iparmivészeti Mizeum gazdag anyagabal
valogatott magyar és nemzetkdzi szecesszids ipar-
mivészet — mind targyaiban, mind latvanytervében
magas szinvonall — kiallitasa, amely a mazeum
rekonstrukcigjanak befejezéséig latogathato.

©
a

&
S)
@
~N

=
e
k-
o
Bel

S
£

A belép6t a Rath Gyorgy gyljteményébdl szarmazo,
Rapoport (Rappoport) Jakab készitette padlovaza
fogadja, amely Gjra egykori helyén, az elécsarnokban
all. Kékes, zoldes ,felhds” zomanccal boritott ovalisat
a francia szecesszio ismert mestere, Georges De
Feure lendlletes ivii foglalata keretezi. Az egykori
tulajdonos szecesszids gyljteményébdl tobbek kozt
lathaté még a Walter Crane tervezte ,SKOAL" (Eljen!
Egészségére!) feliratl, gorog voros alakos vazakat



EFD

-4 - -1 E- LI mime
" W Blalk w8 e
= A - BB 0 = .
- R IE MiB =ina e eI BIRIEIBIRIE
b GlalBiS|Nim mio 6 @8 (e e 2144 )
e THE R i aallbaad -
= A A e s i e
i Hioma g u i pleeoles dias s s g3 —
SlEEimie BiE e RS Ea s 8 a8 e E el T | B
- AL LA A A AR A e :‘m"’;.-: 8
= 'f“ A= - L A L R e =t
AR R A A A A A R A A A A
Bl o @ aiE @R @ e E( RS8R e SR e (R
gie BElesinmjagleiglegla/enisinlfiSlsiRiR/dI8I8IBIN AT
BlE|e|a|laoja|la|s simn
lejnnlgBim|E|E . Kay il
AHHHHEE _ 1 S —
AR AL mw| - —
gligle| e =|la Bim
mlmle e L} I
mimle 8|a x
= clalm|o ¥
i m(E |88 s

g/ojajaie|B —
olo|ale|d|e —y
lg|o|e|e(e|e e
gimje| & |8

Osztrak miivészet

idéz6 diszedény is, amelyet Rath Gyorgy példak megujitasa mellett az er&teljes pragmatizmus
az angol mester 1900-as nagy siker(i hatarozta meg. A batorok, a kiilonboz6 hasznalati
budapesti kiallitasan vasarolhatott. targyak az egyéni stilusjegyeken tdl a kiilonbozd
régiok jellemzgit is tikrozik, jol megfigyelhetjik tehat
a tarlaton a természeti inspiraciora épuld, az organikus
er6t, energiat hangsulyozo francia vagy a geometrikus
formakbal meritkez6 osztrak stilus kilonbségét.

A tarlaton az Eurépaban és az Egyeslilt
Allamokban szinte egy id6ben jelentkezd stilus
legkiilonbozdbb valtozataival talalkozunk a
legjelent@sebbektdl a mar a giccs felé hajlo
targyakig. Mindez a korszak iparm(ivé-
szet-centrikussaganak ellentmondasos voltat
is tukrozi, az anyagszerlség tiszteletben
tartasa és az anyag megmunkalasi nehézsége-

inek leklzdése kozotti feszlltséget. Fuggd lanccal,

Az egymast kovetd termekben a francia, a terv és kivitelezés
bécsi, az angol, a skot és a magyar szecesszio s LALIQUE RENE
jeles mivészeinek a targyai sorakoznak. e | JULES, Parizs,

A szecesszi6 sokat kutatott, gyors sikerének B 1900 Kkoril,

egyik titka, hogy minden orszagban a tradi- arany, forrasztott,
ciokhoz kapcsolodtak a mivek, igy a francia ontott, gyémant,
alkotok esetében jol lathatdk a rokoko hagyo- maratott tveg,
manyok, mig az angol tervezést a kozépkori azsUrzomanc

fotd: Berényi Zsuzsa
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Szecesszios
fogaddszoba
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A geometrikus stilust a skotok mellett a
legkovetkezetesebben képviseld osztrak
mUvészek alkotasain is megjelenik a kor
meértéktelen dekorativitasigénye, kiilondsen a
keramiaban, igy Michael Powolny munkain is.?

Kilon teremben, a Roth Miksa m(ihelyében
készilt ajtd mogott sorakoznak a keleti, illetve

a keleti inspiraciora készult targyak. Koztik a
kivalo olasz tervezd, Carlo Bugatti karosszékei
és az eddig kiallitason még nem szerepl8, finom
részletekben gazdag, japonizalé disz{ iroasztala.

Részben manierista hagyomanyok élednek Gjja
a mfajhatarok lerombolasaval szlletett alko-
tasokon; nemcsak a virag- és allatdisz{ vagy
-formaju targyakon, hanem a szobortalakon,

a versek ihlette vazakon (Emile Gallé: Vdza
erd6s tdjjal, Victor Hugo-idézettel) és a torté-
neteket elbeszél batorokon (Koloman Moser:
Az elvarazsolt hercegndk; Toroczkai Wigand
Ede: Meséld garnitdra). Loie Fuller lepeltanca
ihlette Francois-Raoul Larche bombasztikus
hatasd asztali lampajat. René Jules Lalique-tol,
a természethez kdzel allo, rejtett fenyegetést

sugallé ékszerndalakok (Szitakoténd) megfogalmazéjatol a
kiallitason remekmiv{, gyémantkovekkel diszitett, viragdi-
szes palasttal korllvett néi alakot mintazo fliggst latunk,
amely a kilonboz6 anyagok és létformak, a természeti,
asvanyi és emberi vilag szoros kapcsolatara utal.

A termeket borité falikarpit és a sz&nyegek eredeti
utan készllt masolatai sem torik meg a terek egységét.
Létrehozasuk nem volt kénnyd feladat, hiszen egyedi
tervezés( batorok, kiegészitok enteridrbe rendezésérdl,
egységbe hangolasarol van sz6.5 A rendezok célja a
néz6 lenyligozése is volt; a batorok, a falikarpitok, az
6lmozott Uvegablakok, a csillarok (az osztrak teremben
egy ezer darabra tort, a restauralas utan régi fényében
vilagité csillar lathato) mellett szamos aproé targyban is
gyonyorkddhet a néz6, melyek bar kiilonbozd helyekrdl
szarmaznak, karakteres iranyokat mutatnak be. Azokban
a szobakban, ahol eredeti festmény is lathato, még
erGteljesebb a gazdagsagérzet. Az enteri6rok kialakitasa,
ahogy a tobbi, a szecesszio stilusegységét reprezentald
muUzeumban — mint példaul a lengyelorszagi Ptockban,
a Mazoviai MGzeumban vagy a rigai Art Nouveau
Centrumban —, ezzel a jél bevalt modszerrel idézi fel a
korszakat. A Louvre egyik szarnyaban elhelyezett parizsi
Musée des Arts Décoratifs is hasonld eszkdzokkel élve,
a kor 6sszmivészeti idealjanak megfeleld

' elrendezést kbvetve mutatja be az egymast
-] I P2
| kovetb korszakokat.
- Afoldszinti két teremben, az emlitettekhez
~hasonl6 rendezési elveket kdvetve, magyar
| movészek alkotasaibol osszeallitott

enteri6roket talalunk, tobbek kdzott Thék
Endre és Faragd Oddn szekrényeivel.

A megteritett ebédlBasztal a folotte

16g0 csillarral idézi fel a korszak tipikus
lakberendezését. Rippl-Ranai Jozseftdl a
Japan kavehazba tervezett lvegablakat
lathatjuk itt, és valtozatos disz{ tanyérjait,



valamint az Andrassy-ebédI8 egyik sok vitat
kivaltoé diszpoharat is. Az Iparmivészeti Tarsulat
1898. karacsonyi kiallitasan bemutatott
targyait a kortars kritika a ,modern izlés
fattyGhajtasainak” nevezte, és nem a festét,
hanem R6th Miksa kompozicidit jutalmazta az
elsg dijjal. Az itélet miatt kirobbant éles vita jol
tikrozi a korszak iparm(ivészetének dilemmait,
az anyagszer(iség és az egyéni tervezés, a
mUvészi szandék és a funkcid, a mivész idegja
és a hasznalhatosag kozott feszUlg ellentétet.
Az iparm(vészeti targy ,grand artba” emelése
tobb (ton torténhetett, a mifajhatarokat fesze-
getd alkotasokra — igy Rippl-Rénai poharaira —
ma mas szemmel tekinttnk: ,nem poharak,
hanem muitargyak, melyekben [...] minden
fenntartas nélkil gyonyorkddhetlink” — ahogy
Bernath Maria irta réluk.” A terem 0sszképét
igencsak lerontja, hogy a V6rds ruhds né (1898)
cmd, felesége altal kivitelezett himzést, Rippl-
Ronai egyik f6 mlvét — a rendeztk eredeti terve
ellenére — csupan masolatban lathatjuk.

A kiallitas szamtalan példat nyGjt a szecesszio
valtozatos ornamentikajanak a sikot, a szer-
kezetet hangsllyozo szerepére és szimbolikus
hasznalatara is. Az ivelt, lendlletesen kanyargo
formak megszliletésében nagy szerepet
jatszott a természet organikus energiajanak

a kovetése, a japan mivészetbdl ellesett
termeészetcentrikussag, a dekorativ-konst-
ruktiv formakba rejt6z6 szimbolikus tartalom,
amelyet a sejtelmes, irizalo tvegek, a fényl6
dragakovek, zomancok, liszterek is kozveti-
tenek. A természeti és népmivészeti moti-
vumok stilizacioja, esztétikai transzformacioja
tarsadalmi, nemzeti tartalmak hordozojava

is valhatott, mint KorosfGi-Kriesch Aladar

(UI6 né rozsakkal, 1906 korll; Sasok a hés
sirja felett [Kopjafdk], 1918) és Nagy Sandor
(Toldi, 1917) karpitjain. Lajta Béla egy széke,
Kozma Lajos és Kas Karoly fotomasolatban
lathato rajzsorozatai egészitik ki a ,magyaros
szecesszi0" karakteres iranyat, a népm-
vészeti formakincs egyéni felhasznalasat
mutatd szimbolikat.

Ha sz(ik helyre beszoritva is, Maréti Gézanak
az 1906-os milandi vilagkiallitason bemutatott
asztala és Roth Miksa Maréti tervei nyoman
készllt 6lmozott Uvegablakai (Orfeusz és
Artemisz) képviselik a vilagkiallitasokon nagy
sikerrel szerepl8 magyar mivészeket. Ez a
szekci6 mutatja legjobban, hogy a kiemelkedd
mesterek és a korszak torténetének bemuta-
tasa tobb helyet igényelne.

Az Iparmivészeti Mdzeum gy{jteményének
sokoldalUsaga a Latvanytarban bontakozik ki
igazan. Hossz( vitrinsorban sorakoznak itt az
eurdpai Uveg- és keramiam(ivészet, valamint
az Otvosség remekei a stilizalt ornamentika
feldolgozasanak nagy valtozatossagat és a
technikai Gjitasokat, bravirokat reprezentalva.
Zsolnay keramiai tobb teremben is szerepelnek,
kiemelendd a tarlaton szerepld munkai kozil a
novekedés dinamikajat érzékelteto-atesztéti-
zalo, finom iv{ tulipanos vaza 1898-bal.

A mindennapi targyak esztétikus formalasanak
célja volt, hogy az otthonokba vigyék az
esztétikumot, a j6 és a szép élet igéretét, mely
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reményeik szerint a tarsadalom minden rétegének felemelé-
sével jar majd. Jollehet, a hosszas és mives munkaval, gyakran
draga anyagokbdl készllt targyak csak a tehetds rétegek
szamara voltak elérhet8k, a szandék megfogant és tovabbfej-
|6dott: megszlletett a nemzetkdzi trendbe illeszkedd és egyéni

jegyekben is gazdag magyar iparm(vészet. Ezt reprezentalja a

Rath-villa kiallitasanak magyar szekcigja, amely a nemzetkozi
anyaggal egyltt a felGjitott Iparm(vészeti MGzeumban is
lathaté lesz majd remélhet6leg.

Jegyzetek

1 A rejtélyes cimben a ,MI" — a rendez&k, Horvath Hilda (kurator), Pandur lldiké és Balla
Gabriella (tarskuratorok) magyarazata szerint az IparmUvészeti Mizeumot rejti.

2 Csak egyetlen példa: az Iparmivészeti Mdzeum éplletének centenariuman,
1996-ban rendeztek a szecesszi6 iparmivészetét bemutato kidllitast, melyhez
katalogus is készilt.

3 Hozzaflizném még sokszor elmondott és leirt vagyképemet, hogy Budapesten is
megsziiletik majd egy muzeolégusok, épitészet- és miivészettorténészek altal
Gsszeallitott Gtvonal, amelybe bele fog tartozni kiemelkedd, jelenleg pusztuld
miemlékiink, a Lipotmezei kapolna is. A Nagy Sandor tervezte és Roth Miksa altal
kivitelezett kapolnat a kortarsak, jelentségét tekintve, Otto Wagner bécsi Steinhof
szanatériumanak Kolo Moser tervezte ivegablakaihoz hasonlitottak. Az utébbi
fontos allomasa a szakemberek és turistak altal egyarant kedvelt bécsi szecesszios
korsétanak, mig a budapesti kapolna megtekintése jelenleg akadalyokba utkozik.

4 Radisics Jend: Az Orszagos Rath Gyorgy Mazeum. Mugyar Iparmiivészet, 1906.
IX. évf. 2. sz,, 49-63.; Horvath Hilda: Rath Gyérgy villaja és g\/UJtemen\/e In AMi
szecesszionk. Budapest, Iparm(vészeti Mizeum, 2018, 11-22

5 Szamos alkotas utal az Osztrak—Magyar Monarchiaban klalakult szoros kapcsola-
tokra, a Friedrich Otto Schmidt bécsi batorgyaros és Budapesten letelepedett fia,
Schmidt Miksa tevékenységére. Utobbi hagyatékabal jelentds munkak kertiltek az
Iparmivészeti Mizeum tulajdonaba. £gy kézép-eurdpai vallalkozo Budapesten —
Schmidt Miksa batorgydros magyarorszagi tevékenysége és hagyatéka. Katalogus.
Budapest, 2001.

6 Latvanytervezd: Somlay Tibor; sz8nyeg- és tapétatervek, grafikai megjelenités:
Katona Klara.

7 Bernath Maria: Rippl-Rénai Jozsef. Budapest, Szemimpex Kiado, 1998, 99.
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, Kecskemét, 2018. XI. 22, — 2019. lll. 10,

Mi massal is kdszonthetné Kecskemét varosi
rangra emelésének 650. évforduldjat a Bozso
Gy(Ujtemény, mint hogy a varoshoz ugyancsak
ezer szallal kot6d6 Kecskeméti Mvésztelep
alkotéinak szentel innepi tarlatot?

A Kecskeméti motivumok — Mesterek és
tanitvanyok a mivésztelepen cim( kiallitas az
alapitok munkaibdl, a telepen megfordult jeles
tanitvanyi korbdl, valamint a varos kiemelkedd
szulotte, Fényes Adolf alkotasaibél mutat be
reprezentativ valogatast.

A kiallitas a mivésztelep alapitasat kovetd
évtizedes fénykorra, az 1909 és 1919 kozotti
id6szakra koncentral. A 20. szazadi modern
magyar mivészet e jelentds mivészkoloniaja
is kerek évfordulot, szliletésének 110.
jubileumat tinnepli hamarosan. A mivészet-
torténeti utokor ertékelésében a szazadfordulo

EROS ANDOR: Kecskeméti utca, 1913,
olaj, fa, 43x45 cm

Magangyijtemény, a Kieselbach Galéria kozvetitésével

A hazai képz&mivészet modernizacios folyamatat
1896-t6l elinditd nagybanyai mivésztelepen a 20.
szazad elsg évtizedében egy (j szemlélet(i csoport
tagjai, a ,nedsok” kdveteltek teret maguknak. 1906-ban
rendezett kiallitasukon a francia posztimpresszionista
mesterek, Gauguin, Cézanne és nem utolsésorban
Matisse miveinek hatasa alatt sziiletett képekkel
jelentkeztek. ErGteljes szinvilagl és a motivumokat
vastag fekete kontarokkal keretezg, friss latasmodd,
dekorativ vasznaik éles ellentétben alltak az akkorra mar
.Klasszikussa" valt nagybanyai mesterek naturalisztikus
plein air kompoziciGival.

A markansan (jat akaro ifji nemzedék fellépése

dramai torést eredmeényezett Nagybanvyan, ennek lett a
kdvetkezménye az az eltavolodas, amely végll a ,nedsok”
csoportjanak tényleges kivalasahoz vezetett. A nagybanyai
mesterek koztl, stilusaban is megUjulva, lvanyi Grinwald
Béla allt a rebellis fiatalok &lére. O volt az, aki nagy v
terveit Kecskemét akkori kultdrateremtd polgarmes-
terének, Kada Eleknek 1909. jalius 17-én irt levelében
korl létrejott miivésztelepeink soraban a megfogalmazta és kezdeményezd, szervezd munkajaval a
nagybanyai, a szolnoki és a gdallgi mellett Kecskeméti Miivésztelep |étrejottét elsegitette.

azonos hangsullyal jelenik meg a Kecskemeéti
Mvésztelep is.

IVANYI GRUNWALD BELA: Piac a kecskeméti hoban, olaj, karton, 50x67 cm

Magangy(ijtemény, a Virag Judit Galéria kozvetitésével

A varosi tanacs egyhangt lelkesedéssel tamogatta az
.0j mivészhon alapitasat’, és a Mikertben tiz mitermes
bérhazat, valamint hat villat épittetett Janszky Béla és
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Szivessy Tibor tervei alapjan.

Az alapkdletételre 1910.
oktober 8-an kertilt sor,

a tényleges bekoltozés azonban
az 1911. jalius 8-i kecskeméti
foldrengés okozta karok miatt
csak 1912-ben tortént meg.

Ivanyi valasztasa nem
véletlenll esett Kecskemétre.
A 20. szazad elején az orszag
egyik legjelent8sebb varosava
fejl6dé telepllésén nagy
arany( varosrendezés és
szamos kulturalis épitészeti
beruhazas tortént. E feliveld
gyarapodas kilondsen jellemz8
volt az 1897 és 1913 kozotti,
Ggynevezett Kada-korszakra.

A varos arculatat meghatarozo
épitkezések mellett tobbek
kozott a konyvtar, a levéltar

és a mlzeum alapitasa is

a polgarmester nevéhez
fliz6dott, de régészeti asatasok
szorgalmazodjaként, bugaci
néprajzi gyljtések lelkes
tamogatojaként is beirta nevét

A kecskeméti kolénian a mifaji
sokszin(iség, a korszellemmel
6sszhangban allo 6sszm(-
vészeti (Gesamtkunstwerk)
torekvések hangsilyos jelenléte
volt a jellemzé. Ez a tendencia
nem volt el6zmény nélkili

a varosban, ugyanis mar a
Lechner Od6n tervezte, 1893
és 1896 kozott épdilt Varoshaza
megformalasaban, a falfesté-
szeti dekoraciok, a szobrok, az
tvegablakok és a kovacsoltvas

& fmwf

PERLROTT CSABA VILMOS: Kecskeméti kalvaria, 1910-es évek eleje, olaj, vaszon, 72,5x64,5 cm

elemek példas 0sszhangjaban
is érvényre jutott.

A mivészkolonia épitészei, festomlivészei,
szobraszai és iparmivészei egyesdlt erével
tevéekenvykedtek a varos kdzéptletein

— ilyen volt példaul az 1910-1911-ben
kivitelezett egykori Varosi (Uri) Kaszind

és Gazdasagi Egyestilet Székhaza —, de
alkotoi fantaziajuk nyomot hagyott a varosi
polgarsag maganvillain is.

A mvésztelep befogadd szemléletébdl
adodoan az itt szlletett mliveket a stilaris
sokszinlség jellemezte: a szecesszios
dekorativitas mellett a ,nedsokat” fémjelzo
posztimpresszionista latasmaod volt az
uralkodo, de olykor teret kapott a naturalisz-
tikus felfogas is. A képek témavalasztasat a
mUivészeknek otthont ad6, dis novényzetd
Mkert, a Kalvaria, a piac, a Czollner tér, a
varosi templomok és az egzotikumot sugarzo
Ciganyvaros, valamint a jellegzetes sikvidékd
kornyek, a tanyasi hazak és gémeskutak
sokasaga inspiralta.

A tarlat masok mellett Balint Rezsd, Csaky
Laszl6, Erés Andor, Faragd Géza, Fejérvary
Erzsébet, Gabor Jend, Kmetty Janos, Lehel
Maria, Pal Franciska, Pdlya Tibor, Prohaszka
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Magangylijtemény, a Kieselbach Galéria kdzvetitésével HUNGART © 2019

Jozsef és Uitz Béla miivein keresztiil mutatja be az itt készdlt
mvek tematikai gazdagsagat és valtozatos kifejezésmadjat,
lvanyi Griinwald Béla, Perlrott Csaba Vilmos és Fényes Adolf, a
varoshoz szorosan kapcsolodé harom mester pedig szamotte-
vEbb valogatassal jelenik meg a tarlaton.

A mUvek tobbségét — tobb mint félszaz festményt és
grafikat — a Magyar Nemzeti Galéria gy(jteményébdl
valogattak, de magangyjtemeények, illetve a Kecskeméti
Katona Jozsef Mizeum és a Bozsé Gy{jtemény féltett
darabjai is gazdagitjak a bemutatét.

A nézg kiilonleges parositasokkal is talalkozhat, igy lvanyi
Griinwald Béla a Kecskeméti piac cim(i fém(ivének egy
muzeumi és egy magangyUjteményi valtozataval, valamint
Perlrott Csaba Vilmos kecskeméti kalvariai kozul két
kompozicioval is — a varos tulajdonaban lévével, illetve egy, a
Kieselbach Galéria aukcidjan felbukkant valtozattal.

A mivésztelepi tarlat zardakkordja Kecskemét szilottének,
a varoshoz munkassagaval szervesen kot6d6 Bozso
Janosnak két alkotasa. Festményén a Klapka-hazat latjuk,
egykori mitermének és mdzeumanak, napjainkban pedig
a Bozs6 Gydjteménynek otthont ad6 éplletet, a jelenlegi
kiallitas helyszinét. Bozsé Cigdnyvdros cimi grafikai

lapja pedig lvanyi Grinwald Béla azonos motivumu

mvei mellett a mivésztelep korai viragkoratol egészen
napjainkig vezeti a nézot. A kiallitott darabok tobb mint fél
évszazadot ativelve alakitjak kerek egésszé a torténetet.



KOVACS PETER

M januar

\Volt egyszer Eurdpa kozepén egy allam.
Vasutak haléztak be Trieszttdl Bécsen at
Krakkoig, Ujvidéktdl Budapesten és Bécsen
at Pragaig, Zagrabtol Lembergig, és a
vonalak elnydltak a hatarokon tal Minchenig,
Parizsig, Berlinig, Varsoig, Bukarestig, és
tovabb is. Az eleven, soknyelv{ allam lakoi
ismerték egymast; éltek benne tudésok, irdk,
zenészek és piktorok, akik egyarant otthon
voltak Brassoban és Pozsonyban, Triesztben
és Briinnben és Kassan, Kolozsvarott meg
Laibachban, és persze Bécsben, Pragaban

és Budapesten ugyanlgy. Aztan jott a Nagy
Habor(, és jottek a forradalmak, és a nagy
egész szerteomlott. Sokan gy&ztesként élték
meg a valtozast, masok — kevesek — szaz

év utan sem tudjak felejteni keser(iségliket.
Valéjaban mindenki veszitett, mert
szétforgacsolodott, elveszett a régio addig
kozos szellemi potencialja, az a hihetetlen
nagy érték, amely utan azonban a hatalmi

és sérelmi politika persze szaz év utan sem
igazan érdeklddik — ha csak nem a tulajdonlas
vagy az eltulajdonlas egyforman kétes

jogan! Lassan harom évtizede lesz, hogy a
Nagy Habor( utan megkovesedett hatarok
megnyiltak, .légiesedtek” — ahogyan mondjak.
A hatalmasok azonban itt se, ott se — mintha
mi sem valtozott volna — tudjak, nem akarjak
elfeledni, meghaladni az enyém-tiéd, a féltés
és sértettség politikajat!

Csehorszagban, Morvafdldon, Olomouc — azaz
Olmiitz — varosaban van egy mizeum.

Ez az intézmény, a Muzeum Uméni

Olomouc, majd harom évtizede gydjti a

régio kortars képz6mivészetét. Remek
miveszettorténészei figyelik a szomszédos
orszagok m{vészeti sajtojat, hallgatnak helyi
tanacsadokra, és persze utaznak: északtol
délig és kelettdl nyugatig varosrol varosra,
kiallitasrol kiallitasra, miteremrdl mdteremre
jarnak, és személyesen ismerkednek alkotokkal
és intézményekkel, mlveket valogatnak

és vasarolnak. A gyljtemény, amely ott
sziletik, mindnyajunké: cseheké, lengyeleké,
magyaroké, szlovakoké, horvatoké, szerbeké
és szlovénoké. A kornyez6 népek kozos kultd-
rajaé. Torvényszer(, hogy éppen nekik — ennek
a mazeumnak és munkatarsainak — jutott

16

Muzeum Uméni Olomouc, Olmiitz, 2018. IX. 21. — 2019. |. 27,

INTEGRAL, 1926.
A cimlapot tervezte MAax HERMANN MAXY

HUNGART © 2019

esziikbe, hogy érdemes lenne megnézni, hogyan is
nézett ki a kozos otthon mlvészetének vilaga, és mi
tortént akkor, amikor ez az otthon szétesett, onos
nemzeti identitast vallé részekre szakadt.

A kiallitas cime — angolul Years of Disarray (A z(irzavar
évei) — nyilvanvalo célzas a bejaratnal lathato

nagy térképen vastag, voros hatarvonalakkal dlelt
Osztrak—Magyar Monarchia szétesésére. Ezt a jelentést
erdsitik az egykori hatarvonalnak voros szinnel a
termek padlozatara festett téredékei. A cimhez kapcsolt
évszamok (1908-1928) azonban semmilyen ismert
torténeti datumhoz vagy fordulathoz sem kotddnek.
Valéjaban azt jelzik, hogy a rendez&k figyelme ennek a
két — a gyandtlan békeévektdl a szétesés megélésének
idejéig terjedd — évtizednek a mlvészi termésére és
mozgalmaira fokuszalt, és semmi masra; pontosabban,
mint az alcimbdl is kitlnik, a valasztott id6szakban
Kozép-Eurdpa, avantgard mivészetére. \Varkonyi
Gyorgy, a pécsi miivészettorténész egyike volt a folkért
kils6/nemzeti szakértoknek, akik ajanlasokat tehettek,
mUivészeket és konkrét miiveket javasolhattak a tarlat
rendez8inek. O eredetileg persze a kiallitason szerepls
magyar mivészeknek és mlveiknek a most lathatonal



lényegesen szélesebb korét ajanlotta —
figyelemmel a meghatarozott hatarokon beldli
id6rendre is. A végsd valasztas azonban a két
f6 kuratoré (Karel Srpé és Lenka Bydzovskaé)
volt. Ok — koncepcidjuknak megfeleléen — nem
foglalkoztak az alkotok nemzeti kotédésével,
sem a mivek id6beli egymasutanjaval, de

a hattér, a korszak — orszagonként sokszor
mas-mas modon alakuld, valtozo — térténelmi
és tarsadalmi kortilményeivel sem.

Ez egyszerre erénye és hibaja is a kiallitasnak.
Kiléndsen foltling, hogy a korszak krono-
l6giajat is — amelyet egyébként a kiallitas
egészebdl kiemelve, egy kiilon teremben
mutattak be — kizarolag a mlvészet dolgaira
figyelmezve allitottak 6ssze. Evrél évre szamba
vették a fontos mivészeti eseményeket,
kiallitasokat, a mivészeti mozgalmak és
kialtvanyok szlletését, folyairatok indulasat,
és tették mindezt Ggy, mintha kozben nem lett
volna habord, nem lettek volna forradalmak, és
mintha a korabbi egységet folszabdalé hatarok
sem jottek volna létre.

Az 0sszegy(jtott anyagot tizenkét, részben
tematikus, részben formai vagy mfaji megha-
tarozottsagl csoportra/jelenségre bontva
tartak a kozonség elé a rendezdk. Ebbél kilenc
rész a mazeum kozponti, hatalmas — mére-
tében leginkabb a budapesti Ernst Mizeum
bels6 terjedelmére emlékeztetd —, vendégfa-
lakkal sirin megosztott részébe kerdlt, mig a
kapcsolédo, a nyomtatott kiallitasi vezet&ben
arab szamokkal jelzett 7., 9. és 11. fejezet az
éplletnek egy masik, kisebb teremsoraba.

TIHANYI LRI0S: Onarckép, 1914,
olaj, vaszon, 55x45 cm

Magyar Nemzeti Galéria

EmIL FILLA: Reggel, 1911-1912,

olaj, vaszon
Nemzeti Galéria, Praga  HUNGART © 2019
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BoHUMIL HUBISTA: Onarckép, 1908, olaj, VASZON, krajska Galeria, Ziin

A maganyos én cimi fejezettel, Gnarcképek
sorozataval — a cseh Bohumil Kubista, az
osztrak Oskar Kokoschka, a pécsi szlletés(
szerb Dobrovics Péter, a lengyel Stanistaw
Ignacy Witkiewicz, a német nyelv( pragai
Eugen von Kahler és a roman Victor Brauner
mellett Tihanyi Lajos és Kmetty Janos
munkaival — indul a kiallitas. Ebben a sorban
a legkorabbi Kubita 1908-as Onarcképe,

a legkésdbbi pedig, 1923-24-es jeldléssel,
Victor Brauneré. (Nincsen modunk ra, hogy a
kozel szaz mivészt folsoroljuk. Azt azonban
joles@en allapithatjuk meg, hogy mint a fenti
példaban is lathato, a kiallitok j6 negyedrésze
— 6s nem csupan a sziiletés jogan — magyar!)

A masodik, Katarzis cim( rész a szabadban
megpihend, flird6zd, a napfényt élvezd aktkom-
poziciokat — tobbségében magyar mivészektdl,
Dénes Valériatol, Kernstoktol, Marffytal, Perlrott
Csaba Vilmostal — mutat be.
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A harmadik — Sorsszer( gravitdcio — irodalmi, filozofiai
és pszichologiai meg vallasi, bibliai vonatkozasi/példaja
miveket sorakoztat fel. Perlrott Csaba Vilmostél lathato
itt a Levétel a keresztr6l (1912) cim{ festmény, Kmetty
Janosnak pedig a Mennybemenetele (1913).

A negyedik szakasz, Formarend cimmel, a régié mivé-
szeinek a korai 10-es években alkotott kubista kompozi-
cidibol ad valogatast. Egy-egy remek képet lathatunk itt
Dénes Valériatél, Kmetty Janostol és Szobotka Imrétél.
(Ovatosan jelezném, hogy magam szivesen lattam volna
itt Nemes-Lampérth Jozsef egyik munkajat is!)

Az otodik, Harcok cim{i részben kiallitott mivek tobb-
nyire kilognak abbol a kategoriabdl, amit avantgardnak
nevezlnk. A téma a habor(, amelyben a miivészek
leginkabb haditudositokként vettek részt, és a fronton
készlilt, a frontrdl kildott miveknek bizony ritkan volt
kozlk az avantgard szellemiségéhez. Moholy-Nagy
Laszlo példaul levelez8lap méret(, szines ceruzaval
rajzolt ,katonai életkép” sorozataval szerepel itt.

A fogalomnak leginkabb talan masik két magyar mivész



Slovenski Kazalisni Institut, Ljubljana HUNGART © 2019

munkai feleltek meg: André Kertész fotai

és Uitz Béla két fekete-fehér — leginkabb
éppen Nemes-Lampérth kubisztikus miveivel
rokonithaté —, dramai fogalmazasu tusrajza.
Meglepetéskent talalkoztunk itt Mednyanszky
Laszl6 — aki bar koranak megkertilhetetlen
nagysaga, de avantgard mivésznek biztosan
nem nevezhetd — egyik frontképével is.

Az egész kiallitas egyik legérdekesebb

és leggazdagabb része volt a hatodik, az
1920-as évek vilagat megidézd Ember, Varos,
Gép. A sokszin( karszakot reprezentald
huszonkét mivész kozott nyolc magyar
mestert is talalunk. Krén Jend, Pap Gyula,
Schadl Janos, Kadar Béla, Schiller Géza/Gejza,
Weininger Andor mind egyenrangian vannak
jelen a nemzetkozi mezdnyben. Bortnyik
Sandor emblematikus V/6rés mozdonya (1918),
Tihanyi Lajos 1921-ben festett Hid cim{ képe,
vagy éppen Uitz Bélanak a Ludditak (1923)
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AvGusT CERNIGO): Filmnovella, 1926, papir, kollazs, akvarell, tus, szines ceruza

cim{ rézkarcsorozatabdl bemutatott lapjai az

olyan nagysagok munkai mellett is kiemelkednek a
mez&nybdl, mint a cseh Otto Gutfreund, Josef Capek,
vagy Frantisek Kupka.

A kiallitas innen a nyolcadik résszel folytatodik, a
nagyteremben. Egyedil itt, A Nap népe cimszodval jelzett
ket kabinethez érve éreztem valami zavart. Onmagaban
az, hogy a nem olyan régen Gjra folfedezett és
méltatott Ggynevezett ,Kassai iskola” megjelenhetett
egy ilyenfajta attekintd tarlaton, még nem zavart

volna. A megjelenésnek az elgz6khoz képest feltlinden
talz6 aranyai azonban mar zavarok voltak. Ezen beliil
pedig kifejezetten kellemetlen jelenség az a lathatéan
kiemelt reprezentacio, amelynek nyertese Jaszusch
Antal mivészete. Nem szeretnék vitatkozni azzal a
veleménnyel, amikor valaki vagy valakik olyan meste-
reket, mint a cseh Alois Bilek vagy az erdélyi Mattis
Teutsch Janos a kassaiak el6zményeként idéz, de a
miveket egymas mellett szemlélve nincs, aki nem latja
a mingség ordito kilonbségét.




lennének. A nagyterem a maga sokszin(i gazdagsagaval
egyutt leginkabb egy csendes alldvizre emlékeztet
szigetekkel, arnyakkal és napsutéssel: mintha nem
igazan valtozna a vilag, ahol a mlivészet — mint Isten
teremtményei a Paradicsomban — csak Ggy ellenne.

Itt azonban minden a mozgasrol és a valtozasrol

szol! A kapcsolodo tagas vetitéteremben a Nagy
Habor( utani évtized olyan filmalkotasaival lehet
talalkozni, mint Hans Richter Ritmus, 27-e (1921),
Charles Sheeler Manhattanje (1921), Man Ray Le retour
a la Raisonja vagy Walter Ruttmanntol a Berlin, egy
nagyvaros szimfonidja (1927). A habor( utan kovetkezg
a 20. szazadi miivészet optimista évtizede volt.

Az (j technikai folfedezések a miivészet szamara is (]
lehetGségeket hoztak: (j anyagokat, (j médiumokat, Gj
eszkdzoket ahhoz, hogy a miterem falai kozul kilépve
maguk is részesei lehessenek az ,0j vilag" alakitasanak.
A kiallitason latvanyos kép rajzolédik a nézg elé arrél a
kapcsolati halérél, amelyet a mivészek maguk sz6ttek
folyairatokbal, kiallitasokbal, alkalmi kiadvanyokbal,
valamint a tajékozodas és tajékoztatas valtozatos rend-
szerérdl, amelyben kulcsszerepe volt Kassak Lajosnak.

Informaciokban, dokumentumokban és malkota-
sokban egyforman gazdag madon, ugyanakkor vilagos,
attekinthetd, érthetd rendben tarul fol itt a régio valo-
jaban nagyon is bonyolult mivészeti vilaga, mikozben
kirajzolodnak a tavolabbra nyalé kapcsolatok vonalai is.
Kassak mellett a korban — meg a kiallitason — szamos
magyar mivésznek volt jelentds szerepe, ez pedig
igazan csak egy ilyen, ehhez hasonlé mélység és
szélességli tudomanyos feldolgozas nyoman valhat
ismertté a hazainal tagabb kdrnyezetben.

Nagyszer( vallalkozasa ez az olomouci mdzeumnak!
Sok szo esett és esik arrdl, hogy milyen érdekes, és
mennyire fontos lenne ismerni azt a vilagot, amelyben
mi, mai kozép-eurdpaiak, egy egyszer volt, de
széthordott-szétszaladt orszag kozos orokosei éliink.
Talan ha ismernénk és vallalni tudnank az orokséget,
boldogabbak is lehetnénk.

MARrIA Nicz-BOROWIAKOWA: Kompozicié, 1925, olaj, karton

Muzeum Sztuki, £6dz

A tizedik részben A természet példaja cimszo
mogott az absztrakt szirrealizmus néhany
lengyel és cseh miivelgjét mutatjak be a
rendezék. Magyar miivész nincsen koztik.

A nagyteremben a tizenkettedik, Nyitott
projekt cim( résszel zarul(na) a kiallitas, ahol
a kuratorok az absztrakt konstruktivizmus és
a szuprematizmus régiobeli példait gy(jtotték
0ssze. A huszonegy mivész kozott ott latjuk
Weininger Andor, Uitz Béla, Kassak Lajos,
Bortnyik Sandor, Molnar Farkas megkérdg-
jelezhetetlen mingségl képeit. A mezénybdl,
ahol példaul Frantisek Kupka harom

m(vel szerepel, kiemelkedik Moholy-Nagy 1 b MOHOLY"NAGY
LaszI6 1923-as litografiaja, de Péri Laszlo

1923-24-ben készitett nyomata is.

A mizeum épuletének masik oldalan talalhatd
kisebb teremsorban kaptak helyet az
egymassal is 0sszefliggd, egymast kiegészitd
és tamogato, de a kiallitas egészével is
.parbeszédet” folytatd hetedik, Megosztott
vilag, a kilencedik, Kutatdsok és a tizenegyedik,
Vizudlis nyelv cim{i részek. Nemcsak a helyszin
mas: mintha a rendez6k sem ugyanazok MoHOLY-NAGY LASZLO konyvének
maga tervezte cimlapja, 1925

* PHOTOGRAPHIE




LOSKA LAJOS

Modern Képtar — Vass Laszlo Gylijtemény, Veszprém, 2018. XI. 17. — 2019. Ill. 14,

Legintenzivebb iskoldnk:

sajat tapasztalataink vilaga. A probdl-
kozas tobbet ad, mint a tanulmadnyozds,
s g jatékos kezdetek kedvet csindlnak,
és magatol értetédden vezetnek a
leleménybél fakado épitkezéshez. |...]

A cél: a felfedezés.

JOSEF ALBERS: ALKOTASRA NEVELES

A Veszprém legszebb részén, a varban,

a Puspdoki Palota és a Dubniczay-palota
szomszedsagaban talalhato Vass-kollekcio
jelent&ségét és szinvonalat jelzi, hogy a Fény,
szin, forma — Polikrom harmaoniak cim( hatodik
valogatas utan, melyen elsgsorban fest-
mények szerepeltek, november kdzepe 6ta
egy Ujat tekinthet meg a k6zonség. A hetes
szamot visel6t, amely a sokszorositott
grafikakra koncentral, de az anyagot szamos
festmeny és szobor is kiegésziti, értelmezi.
Tobbszor leirtak mar, hogy Vass LaszI6 az
1970-es évek masodik felében kezdett el
magyar mivészektdl — Barcsay Jend, Toth
Menvyhért, Korniss Dezsg, Deim Pal — gy(jteni,
majd az evek folyaman fokozatosan eljutott

a nemzetkdzi iranyzatokhoz, a bauhaus szel-
lemiségét az Egyesiilt Allamokba vivé konst-
ruktiv (Josef Albers) és a konkrét miivészethez
(Max Bill, Richard Paul Lohse), s6t, Ggy tlinik,
napjainkra gy(ijtésének f& iranya egyre inkabb
a nemzetkozi mivészet.

Ha idérendben nézziik a kiallitott anyagot, az
optikai effektusok és a geometrikus formak
kett6sébdl feléplld op-arttal, Victor Vasarely
és JesUs Rafael Soto lapjainak bemutatasaval
kell kezdenlnk. Az op-artot, illetve az iranyzat
életre hivojanak, Vasarhelyi Gy&zének a
munkassagat — mar csak Obudan talalhat6
mizeuma miatt is — jol ismeri a modern mive-
szet irant érdekl8d& hazai kozonség. Szemet
megtévesztd, jellegzetes op-art-mi Vasarely
\leszprémben lathaté Kompoziciéja is, de
legalabb ennyire mozgalmas a hasonlé madon
tevékenykedd Soto vibraléan szines nyomata,
a Bottrop (1990). Az optikai effektusokra épilg
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fot6: Navratil Ferenc

kifejezésmodok hajdanvolt nyugat-eurdpai népsze-
rliségét jelzi tovabba, hogy a fénymivészet inspiralta
az 1957-ben megalakult ZERO-csoport letrejottét is.
Az alapito tagok mindegyikétél (Heinz Mack, Otto Piene,
Gunther Uecker) talalunk munkakat a gyGjteményben.

JESUS RAFAEL S0TO: Couleur ed bord noire, 1990, szitanyomat 18/100

HUNGART © 2019




Kozlllk — mindenekel&tt eredetiségiik miatt — Uecker papirba
csomagolt/féliazott, szogekbdl készitett fehér dombornyomatait
ajanlom az érdeklgddk figyelmébe.

Viass Laszlo nagy tisztel6je az 1920-as évek masodik felében
a Bauhausban dolgozd, majd a 30-as években az Egyestilt
Allamokban leteleplilé Josef Albersnek. Mi sem bizonyitja ezt
jobban, mint a tény, hogy egy kilon teremnyi papirmunkat
lathatunk téle a mostani valogatasban, de festménye is
szerepel itt. Erdemes néhany szét szélnunk e szerigrafiak
l6trejottérdl is, ugyanis szamos koztilik festmények alapjan
készult kilonnyomat (Homage to the Square I-1V,, Variant/
Adobe). Ezt a modszert gyakran alkalmazzak szerte a vilagon,
példaul nalunk a Szentendrei Grafikai Mihelyben is készliltek
szitanyomatok Barcsay Jend, Korniss Dezsg és mas megha-
tarozo alkotok festményeirdl, rajzairdl.

Kilon emlitést kell tennem a svajciakrdl, Max Billrgl, Richard Paul
Lohséral és Verena Loewensbergrél. A svajci konkrét mivészetet
mveld képzém(ivészek vezéralakja Max Bill volt. Kércikkekbdl
allo, a konstruktivizmushoz és a bauhaus szellemiségéhez
kapcsol6dd nyomataibdl ugyancsak tobb darab megtekinthetd
Veszprémben (Négy szinpdr fehér négyzet koriil, 1970, Cim nélkdil,
1990). Ugyancsak itt kell sz6lnom a Parizsban és Svajcban hosszd
évtizedekig €l6 Konok Tamas vékony vonalakbal, illetve nagyobb
konstruktiv formakbal felépdild lapjairdl is (Sine loco et anno, 2005),
ugyanis — mint ahogy egyik interjdjaban megjegyzi — hosszabb és
személyes kapcsolatot apolt a svajci konkrét mivészekkel *

A jelen, sokszorositott grafikakbol allo valogatas, akarcsak festée-
szeti parja, meggy&z benntnket arrdl, hogy Vass Laszl6 igyekszik
egységes kollekciot kialakitani, amelynek gerincét a konstruktiv
és a minimal (monokrém) mvek képezik, de ettdl eltekintve nem
zarkozik el a mas szemlélet(i és stilust nivos alkotoktdl sem,
gondolok az installalo, ,csomagolém(ivész” Christo jelenlétére a
tarlaton, vagy a szobrasz Tony Cragg szerigrafiaira.

Szlkséges a magyar kollekciordl is szdlni, annal is inkabb,

mert a papirmunkak mellett tobb szobor és kép is jelen van a
kiallitason, ami azt bizonyitja, Vass Laszlo fontosnak érzi, hogy
bemutassa, honnan indult a gyljteménye. Egyik korai interjdjaban

JOSEF ALBERS: Homage to the Square Il
A m(ivész festménye alapjan készliilt szitanyomat

Josef Albers Miizeum, Bottrop jévoltabal,
© The Josef and Anni Albers Foundation HUNGART ©2019
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HoNoK TAMAS: Sine loco et anno, 2005, szitanyomat 7/40
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BEAT ZODERER: /, 1994,
szines spiralflizet, papir HunGart©201
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: Dinamikus formak, 1976, szitanyomat 93/140 HuNGarT©2019

Jegyzet : Négy szinpar fehér négyzet kordil, 1970, II/XI
* Kbzel huszonot évig éltem felvaltva Parizsban és Zurichben. [...] Uj ismeretségi korre tettem HUNGART © 2019

szert Svajcban. Megismertem Max Billt, Richard Paul Lohsét, Verena Loewensberget,

Vivarellit. Ez volt a Ziirichi Iskola, a konkrét miivészek csoportja” Eletittorténetek, beszél-

getés Konok Tamassal. In Loska Lajos: Képtorténetek, Budapest, 2008, 152.

fot6: Navratil Ferenc

beszélt Barcsay Jendvel vald talalkozasrol, amelybdl az évek folyaman
munkakapcsolat lett. A miivész iranti maig tartdé nagyrabecsiilését
j6l szemlélteti a képtar emeleti részén felsorakoztatott, a 70-es
években késziilt szerigrafiak sora. Nagy erényliknek mondhato,
hogy nem steril derékszogekbdl épiilnek fel, mint nagyon sok
neokonstruktiv vagy hard edge m{; annak ellenére a szerkezet
erejét demonstraljak, hogy konnyedek és oldottak (Sziirke-fekete,
1976, Dinamikus formak, 1976). Ki kell emelnem tovabba a nagy
méretl konstruktiv képeket festd Sean Scullynak a grafikai soro-
zatat, amelynek érdekessége, hogy a lapok klasszikus technikaval,
aquatinta eljarassal késziiltek, és geometrikus formaik nem élesek,
inkabb lagyak, puhak (Landline Blue, 2014).

Szinte természetes, hogy a hazai mivészeket képvisel§ anyagban
tobb konstruktiv m{ hangsilyosan szerepel, koztiik Csiky Tibor
szamos plasztikdja. A Rietveld-szék 5/4-es valtozataval Csiky a
klasszikus konstruktivizmusnak és a 70-es évek (jkonstruktivista
szobraszatanak direkt kapcsolatara kivant utalni, a Kazimir Malevics
(1979) és a Walter Gropius (1979) cim( fémszobraival pedig a
bauhaus jelentGségére, a gyljtemény szellemiségére. Ugyancsak
ezt a szemléletet tikrozik, erdsitik Megyik Janos, Hetey Katalin, Ingo
Glass, Haasz Istvan és Molnar Vera alkotasai is.

Bar valamennyi kiallitérél mar csak terjedelmi okok miatt sem
tudtam emlitést tenni, talan igy is kidertl, hogy az egyik legegy-
ségesebb magyarorszagi kortars gy(jtemény anyaganak jelentds
szeletével ismerkedhetnek meg azok a latogatok, akik télviz idején
is veszik a faradsagot, és elzarandokolnak \Veszprémbe, hogy
megtekintsék a Vass Gyljteményt.

fot6: Navratil Ferenc
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SINKO ISTVAN

Kalman Maklary Fine Arts, 2018. XI.

..nem a fény festi a fekete szint
karcsu sugadrecsetével, nem:
fekete az anyag rejtett lelke, jaj,
fekete, fekete, fekete.

BABITS MIHALY

A fekete szint ezlttal Reigl Judit
festi, pontosabban az & fekete
képeibdl ad impozans valogatast

a Maklary Fine Arts. Reigl

mara az egyik legismertebb és
legjobban eladhat6 kortars magyar
szarmazasU mivész lett Nyugat-
Eurépaban, miveit magasabbnal
magasabb arakon utik le az
aukciokon. Hazankban elsésorban
Maklary Kalman segitségével lett
ismert, bar korabban is szerepeltek
kiallitasokon munkai (1982: Tisztelet
a Sziléfoldnek, 1992: Francia
kézelmdlt). 2005-0s, els6 hazai
egyeni tarlata a Mlcsarnokban
hozta meg az attorést, azota itthon
is jegyzett és fontos szereplGje

a kortars szcénanak, és a hazai
arveréseken is kiemelt érdekl6dés
ovezi m{vészetét.

Reigl franciaorszagi életmive
hatalmas egységekben mutatja
meg e torékeny nd gigantikus
energiait, dinamikat és erupciot
felszabadito erejét. Képei egyarant
kothettk az automatikus festé-
szethez és a gesztusm(ivészethez,

de ajéyaJ késébp SzUIeFett Heftige nyomait fedezhetjik fel a Robbandsok két szines-fekete
Malereitél sem allnak tavol. Lo iiio

A Maklary Fine Arts viszonylag kis tereit szinte ~ Szakralis vilagvége vagy a fény és a sotét elvalasztasa?
szétfeszitik az ez(ttal tematikus valogatas( Reigl nem valaszt ad, hanem tovabbgondolasra, Gjabb
munkak. Reigl Judit A fekete is egy szin cimi kérdések feltevésére biztatja nézgjét.

tarlatan a korai montazsok mellett a mar
1953-ban is elementaris hatassal mikodd
Robbandsok-sorozat képei inditjak a feketérdl
valé diskurzust. Reigl egyszerre hasznalja a
dramai feketét a diadalmas, a vilagminden-
ségre, a makrokozmoszra is utald szivar-
vanyszer(, elliptikus szinfeliiletekkel. Ennek

fotd: Kalman Maklary Fine Arts

REIGL JuDIT: A sdlytalansdg élménye, 1966, olaj, vaszon, 114x89 cm

HUNGART © 2019

A 60-as évek ,tombiras” munkai egyrészt testlenyo-
matokat, masrészt hatalmas fekete kovekbdl faragott
menhir abc-ket idéznek. Reigl megprobalkozik a festészet,
a grafika és a kalligrafia sajatos otvozésével a vasznon.
Monumentalitasa, absztrakt fogalmazasa, a gesztus iranti
er6s vonzalma ezeken a festményeken maradéktalanul
kifejezésre jut. A testnyomat asszociaciéit mas, a
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figurakat, emberalakokat megjelenitd képeihez REIGL JUDIT: Gesztus, 2010, tinta, papir, 54x971 €M HUNGART ©2019
vetithetjik oda. Mintha azok itt a kiallitason 3
lathaté Mass writingokon végeznék sorsukat. Amint Helen Cixous fogalmazott: ,Ugy szeretnék irni,

mint egy fests. Ugy szeretnék irni, mint egy festmény."

A kiallitas a 2010-11-ben készult Madarak Ezt Reigl Judit tokéletesen megvaldsitotta életmiivében.

cim( széria remek darabjaival zarul, de

lathatd a galériaban Reigl néhany kis méretd, Reigl nagy formatuma, izgalmas életutat bejaro alkotd,
zenére irt rajza is. Jelsorok, melyek repetitiv aki 95 éves koraban is friss, kisérletez6 er6vel kutatja
zenék kottaképeire emlékeztetnek. E kis a képstruktarakat, az emberi alak és a természeti
ecsetnyomok mutatjak meg leginkabb Reigl jelenségek formai és fellleti titkait. Egyszerre tasiszta,
Judit vonzddasat Henri Michaux mveihez, mig ~ és absztrakt, felidézi a festészettorténet szamos orok
a Madarak inkabb a zen rajzokat és Mathieu, kérdését az emberi lélekrél és testrdl.

valamint Soulages gesztusképeit idézik fel. A cikk megjelenését a B. Braun tamogatta.

Ry

fot6: Kalman Maklary Fine Arts

REIGL JUDIT: Robbands, 1957, olaj, vaszon, 143x233 M HUNGART ©2019

o
>
c
o

201|9] 25



ROzsSA T. ENDRE
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ar Zsidé Mdzeum, 2018. XIl. 14. — 2019. |l. 7.

A mostani, Enyészpontok 3.0 cim{i kiallitas
harmadik a sorban. Az els6 kiadas 2016-ban
készllt el, a magyar Soa 1944—-45-0s brutalis
idészakaval foglalkozott, a masodik 2017-ben,
és az 1945-48-as rovid atmenet néhany, a
hazai zsidésag szamara negativ eseményére
fokuszalt. Mindkett6 online mivészeti projekt-
ként jelent meg, mikroblogfelileten, kerekasz-
tal-beszelgetéssel kisérve. A mostani, vagyis
a harmadik viszont mar nemcsak virtualisan
érhetd el, de klasszikus kiallitas formajaban is
korbejarhatd. Mindharom tarlatnak Don Tamas
volt a kuratora, téle szarmazik a koncepcio,

és maga kereste hozza a mlvészeket a Tom
Lantos Intézet tamogatasaval.

Az enyészpont elvileg szerkesztési szakszo,

de a jelentésmez0 az eredeti értelmet is

6rzi. Azt, hogy adott események, vagy barmi
mas, egy bizonyos ponton odavesznek.
Eltlinnek, megsemmistilnek, tobbé nincs réluk
tudomasunk. A felejtéssel szemben azonban
ott all az emlékezés. S&t, a reflexivitas.

Az Enyészpontok 3.0 éppen ezt teszi — emlékezik
és reflektal —, és ez jo. Eredeti szandéka

szerint a korai Kadar-kort idézné meg, amikor

a kozvélekedés szerint az antiszemitizmus
enyészett el, és cserébe igencsak szlkre szorult
0ssze a zsido identitas. Az 6t kiallitd miivész —
Albert Adam, Esterhazy Marcell, Schuller Judit
Flora, Szabo Nora, Szasz Lilla — és egy mivé-
szettdrténész, Véri Daniel mivei megmutatjak,
hogy a kozvélekedés gorbe tiikrének torzképeit
vaskos hazugsagspiralok keretezik.

Geyer Artar budai rabbi konyve, A magyaror-
szagi fasizmus zsidolildozésének bibliografidja
1945-1958 Scheiber Sandor el6szavaval
1958-ban jelent meg. A kotetet kiadasa

utan azonnal betiltottak és be is zGztak.
Azért méghozza, mert a tételes felsorolasbol
kiderdlt, hogy 1949-ig béven aradtak a
visszaemlékezések, de a fordulat utan a
rezsim zsidopolitikaja ennek véget vetett,

és a kadarizmus ebben is jogfolytonos volt.

A negativ eseményre Albert Adam installacioja
reflektalt a kisszobanyi kiallitotér oldalvitrin-
jében. Latszodlag koincidencia, de mégsem
teljesen véletlen, hogy a kiallitashoz vezetd
teremben megrongalt toratekercsek darabjai

fotd: Balogh Viktéria

ESTERHAZY MARCELL: Fillér 48,

2018, vegyes technika

emlékeztetnek a magyarorszagi zsidoiildozés horrorjara,
és az Enyészpontok 3.0 kis termének eredeti installa-
ci6jaban: az egész hatsé falat betdltd vitrinben néhany
toraolvaso kezet, ezist ,Jad” irasmutatot is tarol a
Zsidd Mazeum. A kegytargyak” kinyGjtott mutatoujjai
fekve intenek mementot. A szervesebb kapcsolddasok
kézenfekv( lehet8ségét viszont elpuskaztak. Kar.

Szasz Lilla videdinstallaciot készitett az MTK régi
kemény magjanak, a Kék Kézép tagjainak emlékezéseit
dokumentalva, és rogzitette azt a botranyt is, amikor
libat dobtak a focipalyara. A klub okosan reagalt: Gedeon
liba lett a csapat kabalafiguraja.

Egy Soa-tuléls arva kislany Lengyelorszagban talalt
otthonra, de a karjara tetovalt szam megmutatta, hogy
Dél-Magyarorszagrol deportaltak. Keresni kezdte a
csaladjat, de végul senkit nem talalt. A kutatas soran
kapott valakitdl egy gyr(t, ezt kdveten pedig az
ajandékozot kezdte keresni, de addigra mar 6 is elt(int.
Az Eva A-5116 cimi film inspiralta Szabd Nérat, akinek
csen-csen gy(rQje két tenyérlenyomatot mintaz negativ
felgydrllenyomatokkal. Ha egyesiilhet a két tenyér,
kiegészll a gyGriforma.

A miivészettorténész \/éri Daniel a kilfoldi nyomasra
megindult Soa-emlékmivek torténetét kutatta.

Az els6 meghivasos, allami finanszirozasu palyazatot
Makrisz Agamemnon nyerte, akinek Ausztriaban,

a mauthauseni lagerben allitottak fel a szobrat
1964-ben. A m{ felemelt oklG tiintetd férfiak tomegét
mutatja. Erre a koncentracios tabor kéfejtéjének
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gyilkos emlék{ halallépcséje veti ra sotét
arnyékat. A cinizmus nem a szobrasz biine,
hanem a palyaztatoké, mindezt a korabeli
zs(irijegyz6konyvek tandsitjak.

A kamaratarlat két legjobb mivét Esterhazy
Marcell és Schuller Judit Flora készitette.

A tettesek csendben maradasardl szél az egyik
alkotas, az aldozatok traumatikus hallgatasarol
a masik. Az ontologiai enyészpont kettejiik
kozott alakul ki, a tettesek és az aldozatok
kozott feszUlg virtualis tér adja meg a kor
hiteles percepcidjat, a varatlan parbeszéd a két
m{ kozott megtdri a néemasagot.

Esterhazy a Fillér utca 48-as hazba, Sebestyén
Janos orgona- és csembalomivész elarvult
lakasaba koltozott be. Néhany targy maradt
csak vissza a zenész utan, koztik egy kép

az Akropoliszrdl. Ennek keretét szétszedve
Esterhazy egy pecsétet talalt a belsd deklin.

A naci part pecsétjét, lenejlonozva, korbe-
celluxozva. A dekli elSoldalan egy idealizalt
Hitler-portré van. Sokszorositott grafika. Nincs
erre magyarazat. Hacsak az nem, hogy a
zsid6 orgonamivész egy lomtalanitasbol vitte
haza a képet, nem sejtve, hogy Hitler lapul az
Akropolisz mogott. Az NSDAP-pecsétes dekli
februarig a kiallitas falan log.

Schuller Judit Fléra a Chai-szimbolum két
bet(ijének negativjat véste marvanyba, majd
frottazst készitett a marvanylaprol, igy tlint
el® a pozitiv kép. Schuller nagymamaja mindig
letompitva mondta ki a zsido szot. A suttogas,
a rejt6zkodés, az identitas titkolasa a félelem

SCHULLER JuDIT FLORA: Chai, 2018, marvany
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jele. Nem ritkasag, sokan
éreznek igy mindmaig.
Schuller a nagymama halala
utan vette észre, hogy

a szomszéd Chai-betis
nyaklancot visel. Ez adta

az inspiraciot, hiszen az
érintettek szamara az életet
jelentd sz6 felmutatasa az
identitas visszaépitését
segiti, és tompitja az
elszenvedett traumat.

Okos, otletes, s6t remek

a kamarakiallitas, viszont
nagyon problémas a
helyszin. A Zsid6 Mazeum
nem rendelkezik id6szaki
kiallitasok szamara alkalmas
térrel. Pedig nagy szikség
lenne ra. A Sip utca 12. alatt
megkezd6dott egy kdzGsségi
tér kialakitasa, de vegtil
dugaba délt a terv. Allitélag
egy koser pizzéria szoritja ki
onnan a kultdrat.
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Idestova 40 éve, hogy a Novekvé viros

elsd leletei felbukkantak a hazai mivészeti
szintéren. Ebbdl a grandidzus leletegylttesbol
egyfajta kivonatot, sritményt, digestivot
lathatunk januar végéig a Micsarnokban. Talan
nem tdlzas azt mondani, hogy ez Iétrehozo-
janak leginkabb kazismertté valt munkaja,
amely annak idején szinte kulturalis mémként
terjedt el az itthoni kozegben. Szerencsés
id6pillanatban jelent meg, két korszak
hataran: a 70-es évek vége, 80-as évek eleje
a modernitasbél a posztmodernbe torténd
atmenet id6szaka volt nalunk is, megfeleld
klimat kinalva az ismeretlenség homalyabol
felbukkand, romjaiban is monumentalis, csiga
alaprajzi varosnak. Eredete azonban korabbra
nyualik vissza, a konceptualitas évtizedeként
aposztrofalhatd 70-es évek elejére.

Egy olyan — nagyon is érzéki-targyi
emlékanyagra épulé — programrol van

tehat szd, amely eredetében és forrasaiban
ergsen konceptualis, ugyanakkor a maltra
vonatkozé emlékezetpolitika blvkorében
kiépllg szelid mivészeti fake testet
oltésének is szemtandi lehetlnk. A Néovekvé
vdros teremtdgje, Gellér B. Istvan maga is
nyakig benne volt a 70-es évek konceptualis
neoavantgardjaban, eltér6 médiumokban
hozott Iétre jelentds munkakat. Az ott
kiprobalt és gyakorolt jelentéskozvetitd
anyagok és eszkozok (foto, objekt, atirt
mvek, kollazs stb.) jelennek meg késBbb

a leletet leképez6 modellekben. Es ennek a
latszolag elitista, nehezen érthetd, jelentds
szellemi er6feszitésre sarkalld mitipusnak
a koponyegébdl egyszer csak el6tort a
posztmodern szorny, maga az antim(vészet!
Ami egy kicsit odatett a magat heroikusan
komolyan vevd konceptualitasnak is, cserébe
akkor és azota is tobbszor illetik-illették a
jaték, a geg, néha még a giccs jelzbivel vagy
fogalmaival is. llyenkor valészinlleg megfe-
ledkeznek rola, hogy idéz&jeles miivészetfel-
hasznalasrél van sz6, ahol a képzémdiivészet
instrumentumma, szerszamma valik egy
nagy gondolatkisérlet diszleteként. Jaték

és miivészet — pontosabban: jatéknak
mivészet, mivészetnek jaték. Ezért aztan a
hagyomanyos esztétikai elvek és kategoriak

szamonkérése hasztalan igyekezet, mondhatni
potcselekvés. Egyszerlien nem relevans. A Novekvd
vdros szivesen odavetné emberaldozatkent ezeket a
magukrol megfeledkezett, hitetlen kutyakat az olykor
emberaldozatokat is bemutato ritualéi anyagaként. De
nem, a Novekvé varos kemény hely, de nem kegyetlen!

fot6: Berényi Zsuzsa

GELLER B. ISTUAN: Agytojds I, 1991,
keramia, aranyfust nunGarT©2019

A Novekvd varos tehat minimum orok varos, orok
romhalmaz. Manapsag, a kontedkkal tlzdelt populista
kozhangulat és az ezoterikus nacionalizmus térnyerése
kozepette igazan aktualis lehetne. Biztos vagyok

benne, hogy sokan gond nélkil benyelnék a mesejét.
Mit nekiink Atlantisz meg sumér—-magyar rokonsag, ha
Pécsett, a Tettye egyik kertjenek foldjébdl Gjabb és Gjabb
rejtélyes leletek bukkannak el6? Hisz a Névekvé vdros

— mint profi hamisitvany — mindannyiunk kozos maltja!
Alehetséges és a tényleges valdsag. S6t, annal is tobb.

Mi lehet hat a funkci6ja ennek a maltbol felkodld vizi-
onak? Alighanem az emlékezet kiterjesztése, lehetséges
hatarainak keresése. Annak az igénynek a felismerése,
hogy a torténeti narrativak Gjraolvashatdk, djrairhatok.



Mindvégig tudnunk kell, hol hizodik a hatar képzelet
és valosag kozott, itt nincs helye a halyogkova-
csoknak. Egyfajta maltfeldolgozas — mesterséges
emlékezeti elemekkel. Valami olyasmi, mint amit
David Lynch Twin Peaksében a f&szerepld, Audrey
Horne apja mivel, aki latszélag megzakkanva egy
terepasztalon Gjrajatssza az amerikai polgarha-
borat, hogy végll a délieket hozza ki gydztesnek.

Az ellentétekben vald egyensdly keresése,

a rekonstrukcio inverz Gtja.

Ahogyan nyilvan nem véletlen a varos elgondola-
sanak datuma sem: egy olyan kondicioé kozepette
szlletett, amelyben a malt nem megtagadni valo
ballaszt az Gj kezdetek ellenében, hanem szabadon
irhato, jatszhato, Gjrarendezhetd folyamat.

Olyan id6kapszula, amely kdzvetit az emberi
torténelem idérendjei kozott. Ha gy tetszik, a
torténelmi id6k Hyperloopja.

Aztan a régészek id6rol idére (mondjuk, éves
beszamolo kiallitason) rendszeresen kozzéteszik
aktualis kutatasaik eredményét, a meglévd anyag
0j szempontd rendezését. Valami ilyesmit lathatunk

fot6: Berényi Zsuzsa

GELLER B. ISTVAN: Cim nélkiil (Kerti lelet),
1996-2018, keramia HUNGART©2019

most a Micsarnok XI. termében: gydnyord, arany-
metszéses spiralba rendezve jelennek meg a polisz
targyi emlékei, éplletmakettjei hozza a feltarok
attekint6 tablojaval és a leletek, feljegyzések dobo-
zaival — amelyek Duchamp, Wittgenstein 6ta nem
mellesleg a 20. szazadi modern mivészet rendez6-
mappai. Onreferencialis, jatékos képekkel, fotokkal.
Az egészbdl valahol kilog a 161ab (mondhatnank),
am valéjaban kinéz, kikacsint a szerz& (képe): ,én
vagyok a kezdet és a vég", hahaha...

A Novekvé varos akkor is tovabb él, ha nem jon fel
tobbé a Nap. Természetes Iétmddja a rejtézés, a
toredékesseg, az elrejtettség. Ez a varos romjaiban
fejlédik tovabb. Mindaddig novekszik, fejlédik, mig
van kdzonsége, kozossége:
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fotd: Berényi Zsuzsa

GELLER B. ISTUAN: T6rvénygula I, 1992, keramia HuncarT©2019

GELLER B. ISTVAN: A nagy kupola terve lll. (Makettek k6dés éjszakara),

1998, keramia, aranyfist HunGArT©2019

Idével

A vorésbegy jolrakott fészke lehullik
Idével

A kéfal is mallani kezd

Idével

A hagyott nyomot elhordja a szél
Idével

Majd testiink fustté valik
Sikolyunkat elnyeli a tavol.



SIRBIK ATTILA

A Zsolnay Orokségkezeld Nonprofit
Kft. a Pécsi Galériaban biztositott
helyet annak a kiallitasnak, amely
Pinczehelyi Sandor otlete nyoman
az idén 8sszel 60 éves Jelenkorhoz
is kot6dd képzémivészeket mutatta
be. Az 1958 oktoberétdl megjelend
Jelenkor cimlapjan az all ma is, hogy
irodalmi és mivészeti folyoirat. A hat
évtized alatt a lapra jellemz6 volt,
hogy féképp a helyi képzémivészeti
értékekre, kiallitasokra reflektalt
tobbnyire irasok, kritikak, interjak
révén, adott esetben fotds anyaggal
is. Pinczehelyi Sandor, a lap szer-
keszt6bizottsaganak tagja ezért is
érezte (gy a jubileum kapcsan, hogy
az irodalmi estek mellett szlikség
van egy kiallitasra is, amely a pécsi
képzémilivészet jelenkorat mutatja
meg. A Jelenkor hagyomanyosan
figyelmet szentel a pécsi képzdmdi-
vészetnek, keresi a kapcsolodast

az aktualis kortars mivészeti fejle-
ményekkel. A kiallitas arra szerette
volna felhivni a figyelmet, hogy a
Pécsett €16, 1950 utan szlletett
képz6mlivész generaciénak mara 40
tagja a magyarorszagi mivészeti élet
szerves részeve, rangos szereplgjéve
valt. A Jelenkor 60 cim( tarlaton
jobban megismerhettiik miveiket,
sokrét( tevékenységtiket.

Milyen koncepcio mentén épiilt
fel a kiallitas anyaga?

AGoSTON ZoLTAN: A kidllitas Gtletét
Pinczehelyi Sandor vetette fel, de

a feltételek meghatarozasat nem
annyira koncepcionalisnak, mint
inkabb alkalomszeriinek mondanam.
Az apropét a Jelenkor alapitasanak
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Pécsi Galéria, 2018. XI. 2. — XII. 2,

60. evfordulgja adta, igy adodott a keret,
hogy Pécsett é16 és alkotd képzémivészek
munkai kertljenek a kozonseg elé.

Erdemes kapcsolddasi pontok utan
kutatni a jelenkori pécsi képzomuvé-
szeti szcéna és irodalom, a kiallitott
miivek vizualis nyelvezete és a kortars,
aktualis kérdésfelvetések kozott?

A. 2.: Persze, ezek nélkiil nem is lenne
értelme a Jelenkor 60 kiallitasnak. Nem ,vak
dioba” zart entitasok ezek, érdemes az adott
mivészeti kdzegen — tehat a vizualitason —
belll rokonsagokat keresni, nem feledve a
problémakra adott valaszok egyéni sajatos-
sagait. Ugyanakkor a kiilénboz6 mivészeti
agak kozti parhuzamok is felfedezhet6k. Akar
az irodalomban, a mostani kiallitas miveinek
egy része is absztraktabb formaban kutatja
a sajat lehetdségeit, amit a tedria feldl

annak idején Lukacs igy fogalmazott meg
Heidelbergi esztétikdjaban: ,Mialkotasok

|éteznek — hogyan lehetségesek?”

Egy masik része a kiallitott munkaknak
kozvetlenebb lzenetet fogalmazott meg
arrél a tarsadalmi kornyezetrdél, amiben
éllink, és az itt felmerdl6 problémakon
gondolkoztatta el a nézgjét. Afféléken
példaul, hogy mi a technikai civilizacio
hatasa az emberre vagy az oncenzlra, a
kozmunka kérdésén. llyen volt a dekonst-
rualt Tisza-emlékm is.

A kiallitasi ismertet6 arra hivja fel a
figyelmet, hogy a Pécsett é16, 1950
utan sziiletett képzémiivész-gene-
racié a magyarorszagi mivészeti élet
szerves része, rangos szerepldje.
Hogyan latja a magyarorszagi miivé-
szeti élet tdlzott centralizaciéjanak
problémajat?

A. 2.: Irodalmarként nem latok ra
elégséges mértékben a kérdésre,
de nem hiszem, hogy az altalanos

MIKLYA GABOR: Lusta délutan, 2017, asztal, k8, 90x55x76 cm




DOBANY SANDOR: Mdsik oldal, 2005,

porcelan (1280 °C), kézi festés, 40x26 cm

magyarorszagi allapotok épp a
képzémivészeti életben ne érvénye-
stlnének. Az intézményes ergfor-
rasok, lehet&ségek Magyarorszagon
tdlnyomorészt a févarosban
dsszpontosulnak. Eppen ezért rend-
kivul fontosak a decentrumok, mint
példaul a Pécsi Tudomanyegyetem
Mvészeti Kara, amely a centrumon
kivili (képz6-)mivészeti oktatas
lehet8ségét, letjogosultsagat
példazza. Ennek szellemi alapjat
pedig, gy gondolom, nagyrészt a
Pécsi Képzém(ivészeti Mesteriskola
teremtette meg, amely formalisan
1991-ben jott Iétre, de a gyokerei
messzebbre nyllnak vissza az id6ben.

A pécsi kortars képzémiivészet
esetében beszélhetiink egyfajta
onallésagrol anélkiil, hogy

a centrum-periféria viszony
csapdajaba gabalyodnank?

A. Z.: Magyarorszagi kontextusban
szerintem jol érzékelhetd az auto-
nomiara torekvés, amely fennall

az irodalom esetében is. A Jelenkor
1958-as megalakulasa el6tt az 50-es
években a Dundntdl cim( folydirat,
azel6tt, 1941-t8l a Sorsunk probal-
kozott — a maga eszkozeivel — a
torténelem és (a nem metropolisz
méret() varos adta lehet&ségekkel

a szellemi 6nallésagra. De tulaj-
donképpen Trianon kovetkeztében,

az Erzsébet Tudomanyegyetem
Pécsre keriilésével, a 20-as években
kezdddott — Varkonyi Nandor, majd
az ifja Wedres Sandor, Csorba Gy6z6
és masok részvételével — az irodalom
terliletén az a pezsgés, amelynek
aktorai az antik irodalmi hagyomany-
nyal és kortars eurdpai fejleményekkel
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FUZESI HEIERLI ZSUZSA: Bouble [, 2017, kézi felrakas, 52x52x25 cm

egyarant tisztaban voltak. Mintaikat
tehat nem kizarélag vagy nem els6-
sorban a Budapesten koncentralédo
irodalmi szcénabol vették, de még inkabb
igy volt ez a késébb a Bauhausban vilag-
hir(ivé valé pécsi fiatalemberek esetében,
akiknél a nyelv sem képezett akadalyt,
hogy éptitészként érvényesiljenek. Az 6
ifjonti, javarészt expresszionista festdi
kezdeményeik is ott lappangtak abban

a tobb szalon futé modernista hagyo-
manyban, amelyet utélag visszatekintve
a pécsi miivészeti gondolkodasra jellem-
z8nek tarthatunk a 20. szazadban.

A képz6mUvészetre vonatkoz6an megha-
tarozd volt mindebben Martyn Ferenc
franciaorszagi részvétele az Abstraction-
Créationban, majd hazatérése Pécsre

és mikadésének szertesugarzo hatasa.
Egészen kiilonds modon intézményestilt 6
az allamszocialista keretek kozott, szinte
goethei rangot vivott ki maganak, amit

a hivatalos szervek sem kérdgjeleztek
meg. Igy az altala képviselt modern
europai képzémUivészeti gondolkodas
magatol értetddd modon folytatodott
Lantos Ferenc és a Pécsi Miihely tevé-
kenységében és bomolhatott ugyanakkor
egyre tobb egyéni agra.

A kiallitott miivek alkotdi pécsi vagy
Pécsett é16 képz6miivészek?

A. Z.: A kiallitok jelenleg is Pécsett é16
képzémivészek, az elszarmazottakkal
vagy az itt — esetleg az egykori
baranyai alkototelepeken — mivésszé
valokkal egyutt a jelenleginél joval
nagyobb anyagot kellett volna
elhelyezni. Am szamomra a mostani
tarlat is a miivészi sokszinliségrdl,

a béségrél szol.

Az analitikus szemléletmodon
tdl milyen kapcsolodasi pontok
alakultak ki a Pécsi Miihely

és a Jelenkor kozott az elmdlt
évtizedek soran?

A. Z.: A Pécsi Mihely tevékenysé-
gének igazi feltérképezése erésen
retrospektiv folyamat, a csoport
igazabol az utébbi néhany évben
kapta meg mélto értékelését kialli-
tasokban, kiadvanyokban. Ehhez a
folyamathoz a Jelenkor is hozzajarult
a maga eszkdzeivel, sajnalatos
maodon Gjabban oly modon, hogy
osszeallitasokat kozolt Halasz Karoly
és Kismanyoky Karoly halalara.

A folyoirat milyen modon képes
teret/feliiletet biztositani a pécsi
képzémiivészet szamara?

A. Z.: A Jelenkor f§ profilja az
irodalom, és a szerkeszt&k
kompetencigja elsésaorban ennek
monitorozasara, alakitasara terjed ki.
Alkalomszer{en azonban jelen voltak
és vannak a lapban — kdzvetlen
vagy attételesebb modon — pécsi
vonatkozasu alkotok. A pécsi
bauhauslerek korai képzémivészeti
tevékenységétdl kezdve Vasarelyn
at Martyn Ferencig, Keseru llonatal,
Bencsik Istvantol a tanitvanyaikig,
Valké LaszIotol, Gellér B. Istvantal
a Pécsi Mihely koréhez tartozd
alkotékig szamos fontos életm(ivet
hozott és hoz szdba a Jelenkor.

Ez természetesen nem érdeme,
hanem kotelessége, amelyet még
inkabb képes lenne teljesiteni a
folydirat, ha a vizualis mivészetek
bemutatasahoz elengedhetetlen
képi illusztracié novelésére lehe-
tésége lenne. Terveink szerint az



online felllettnket egyre nagyobb
mértékben szeretnénk bevonni e
feladatok megoldasaba.

Az alfabetikus civilizacioé ontu-
data, a reprezentacio rendje, a
betliirast eleve fejlettebbnek
tekinti a képirasnal? Oppozicioba
allitja a megmutatast és a
megnevezést, az imitaciot és a
jelolést, az ikont és a nevet?

A. Z.: En azt hiszem, ez a rene-
szanszban bevett ,paragone” a
miveészeti agak, kozegek kdzott ma
nem vehetd komolyan, noha késébb
még Hegel is rendkivil nagy szellemi
ergfeszitést fektetett Esztétikai el6a-
ddsaiban a hasonld kérdésekbe. En
opportunus madon Ggy gondolom, a
vilagszellem, ha létezik, ugyanolyan
mértékben képes megnyilatkozni
egy versben, regényben, mint egy
szoborban vagy festményben.

A Pécsi Mihely alkot6irdl
elmondhaté, hogy a csoport
egyedisége és jelentdsége abban
all, hogy a nemzetkozi inspira-
ciokat merészséggel és fanta-
ziaval alakitotta a hazai, s6t,
helyi viszonyok kozott. Ugyanez
altalanossagban is elmondhat6 a
pécsi képzémiivészetrol?

A. 2.: A Pécsi Mihely tevékeny-
ségének értelmezésekor mindig
fontos hangsulyozni azt, hogy az
allamszocializmus keretei kozt
m(ikodtek, amelyben a cenziraval
és a szabad tajékoztatas hianyaval
kellett megkizdenitk. Akartak,

nem akartak, minden gesztusnak
tétje volt, készlljon bar a mégoly
sz(ik nyilvanossag szamara is.

Ez a helyzet a rendszervaltassal
megsz(nt, a vilag kinyilt, és barmi
elgondolhatova valt. Ezzel egyiitt
Pécsett az emlegetett kiillonb6z6
gondolkodasmaodok, amelyeket
olyan nevekkel jelolhetink, mint
példaul a Bauhaus, Martyn,

Lantos, a Pécsi M(ihely, Bencsik,
Keserl, egymassal kommunikalva,
vitatkozva élnek egyltt, és ez a
sokféleség jo dolog. Gondolom, senki
nem szeretne visszakerulni abba
vilagba, amit Parti Nagy Lajos 80-as
évek eleji versével idéznék meg: a
menzak orok ,rizses lecsd"-javal, ami
.nem varietas, de laktat”
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PINCZEHELYI ANDRAS: Ldnyok a kdtndl, 2018, olaj, vaszon, 120x 140 cm
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SZENTGROTI DAVID: Fiile |, 2017, pigment, akril, vaszon, 124x94 cm
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A Zomancipari Mivek bonyhadi gyaraban 1968
nyaran rendeztek el6szor zomancszimpozi-
umot, és 1972-ig Lantos Ferenc vezetésével
egy alkotémhely is mikodott itt. Pécsett
szamos éplilet, kozintézmény homlokzatat
diszitette zomancburkolat. Ezeket a dekora-
ciokat a privatizacio utan, a feldjitasok soran
eltavolitottak, és rendszerint kidobtak. Az acb
Galéria jovoltabol azonban j6 néhany pécsi
zomancmunka bukkant fel. Pados Gaborral, az
acb Galéria tulajdonosaval beszélgettiink.

Az elmiilt id6szakban az acb Galéria tobb
zomancmunkat mutatott be kiilonb6z6
forumon. Honnan keriiltek ezek el6?

PApos GABOR: A Pécsi Miihely kapcsan
kerlltek a latotertinkbe. Nagyjabaol hat éve
kezdtiink el a Pécsi Mhellyel foglalkozni,
kezdetben az egyes mivészek életltja
kapcsan, majd a 60-as és a 70-es evek kerlilt
az érdekl6déslink fokuszaba, aminek az

volt a kozvetlen el6zménye, hogy a kortars
galériak — beleértve az acb-t is — nem voltak
eleggé sikeresek kilfoldon az altaluk képviselt
fiatal, illetve kozépgeneracios mivészekkel.
Nem voltunk képesek attorést elérni, nem
sikerdilt atadni az Uzenetiket, és ezért
fordultunk a gyokerekhez.

A nemzetkdzi trend is ebbe az
iranyba mozdult.

P. G.: Nem lenne igaz, ha most rabdlintanék,
hogy a nemzetkozi folyamatok iranyitottak

a gondolkodasunkat. Megnehezitette a
dolgunkat, hogy egyszer{ien nem léteztek
azok a szakkonyvek és elemzések, amelyekkel
érthet6bbé tudtuk volna tenni a nemzetkozi
kozeg szamara az altalunk képviselt miivé-
szeket. Persze nem egyeddl az acb-t érintette
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a dolog. 2013-ban a B55 galériaban, a Kisterem és a
Vintage galériakkal raktuk 6ssze az elsd Bookmarks-
kiallitast, aztan ez a sorozat folytatodott és maig tart.
Az elmlt 6t évben kiilonbozE, foként nemzetkozi,
relevans helyszineken, de itthon is mutattunk be komoly,
atfogo, kilonbozd neoavantgard tendenciakat felvonul-
taté valogatast a 60-as, 70-es évek hazai mivésze-
tébdl. S6t, egy angol nyelv{ kotetet is megjelentettiink, a
londoni Koenig Books gondozasaban. A kdnyvben Hans
Ulrich Obrist készitette a mvészinterjlikat. Nagyon

sokat jelent, hogy 6 beszélgetett Bak Imrével, Jovanovics
Gyorggyel, Keserl llonaval, Ladik Katalinnal, Maurer
Déraval, Molnar Veraral és Nadler Istvannal.

Miért éppen ez az id6szak?

P. G.: ,Szikségszer(iségbdl” kezdtlnk el a 60-as, 70-es
évekkel foglalkozni, aztan elragadott a siker, masrészt

— ahogy mentlnk el6re az Gton — egyre érdekesebb és
értékesebb anyagokat fedeztlnk fel. Azota a raktarakba
bekertlt egy sor olyan m{, amelyekkel kapcsolatban
meggy6z6désem, hogy értékmentést végzink.

A zomancmunkak is ilyenek. A raktar persze nem
célallomasa ezeknek miveknek. Azon dolgozunk, hogy a
zomancmivek torténetét megismertessik a hazai és a
kilfoldi kozonséggel is.

Hogyan keriiltek az acb Galériahoz ezek a
zomancok? Mit lehet tudni a keletkezésiikr6l?

P. G.: Egy pécsi baratom segitett felkutatni 6ket.

Mar ami megmaradt, mert sok darab val6sziniileg a
MEH-telepen végezte. A bonyhadi zomancgyarban
Lantos Ferenc 1967-t6l kisérletezett, majd tanitva-
nyaval, a ma Franciaorszagban él6 Major Kamill-lal,
és Mathé Gyulaval, a gyar f6mérnokével 1968-t6l
Epiiletzomanc Alkotétabort szerveztek. A Pécsi Miihely
tagjain kivil Pestrdl is érkeztek ide mivészek, példaul
Gyarmathy Tihamér, Papp Oszkar, Pauer Gyula, Fajo
Janos vagy Bak Imre. A tobbség szamara Bonyhad
csupan néhany talalkozast jelentett egy érdekes




LANTOS FERENC: /smétl6dé elemek, 1971,
zomancozott acéllemezek, 140x120 cmM  HUNGART©2019 mivészeti technikaval, Lantosnak
azonban ez nagyon fontos
volt. O dsszevonta a képzd- és
iparmiivészetet az épitészettel,
PINCZEHELYI SANDOR és HOPP HALASZ  KISMANYOKY KAROLY &s AKNAI TAMAS és egyfajta kornyezetmiiveé-

KAROLY a bonyhadi zomancgyarban a bonyhadi zomancgyarban szetrél beszélt, amelybe ezek
a zomancmunkak nagyon is

beleillettek. Bonyhad a 20-as
évek eurdpai avantgard miivé-
szetének absztrakt, kisérletez6
vonalahoz kapcsolodik, benne
van a pécsi Bauhaus hatasa

és a mlivészet demokratiza-
lasanak gondolata. Epitdipari
megrendelésre nagy méret(,

sok elembédl all6 faldiszitmények
késziltek, kiiltérre és beltérre
egyarant. llyen volt Pécsett a
Varosi Konyvtar folyoséjanak hat
négyzetméteres zomancburko-
lata vagy a bonyhadi zomancgyar
falat borité ornamens, amelyet
Lantos Ferenc tervezett. Lantos
és tanitvanyai az épitészethez
szorosan kot6dd miveket
terveztek, szem el6tt tartva, hogy
alkalmasak legyenek egyfajta
sorozatgyartasra.

A hordozok a bonyhadi gyar
tepsijei voltak. Ipari célokra
hasznalt iszapzomancot

égettek rajuk, altalaban éjszakai
miszakban, megflizve egy-két
éjszakai munkast, hogy segitsen.
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Hopp HaLASZ HAROLY: Cim nélkiil, 1969, zomancozott acéllemez, 90x90 cm

HUNGART © 2019

A motivumok az op-art vagy a geomet-
rikus absztrakcio korébe sorolhatdk,

és legtobbszor varialhaté elemekbdl
alltak. Ugyandgy, mint a vaszonra festett
geometrikus absztrakt munkak esetében,
az organikus formakat, a természetben
megfigyelhetd matematikai dsszefliggé-
seket, a Fibonacci-sor vagy az aranymet-
szés szabalyait vizsgaltak.

Lehet tudni, hogy melyik
munkat ki csinalta?

P. G.: Pontosan tudjuk, melyiket ki
keszitette. Az persze igaz, hogy egyfajta
kozOsségi hatas, kozos stilus is megfi-
gyelhet® rajtuk. Erésen hatott rajuk az

a Vasarelyhez kothet6 gondolat, hogy a
mvészet kerljon ki az utcara, és legyen
mindenkié, azaz ne csak a kivaltsagosok
élvezhessék. Vasarely szerint az
emberekben megvan a képzém(ivészet
iranti igény, a mlveknek egyszerre

kell formalniuk az emberek tudatat

és kérnyezetét. Emiatt szllettek meg
lakotelepeken, iskolakban vagy kozosségi
hazakon ezek a mlvek. Ezért rendeltek
meg olyan zomancmunkakat, mint
példaul a Dél-Dunantdli Aramszolgaltatd
Szamitokozpontjan Lantos Ferenc

frize és térelemei.
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A DEDASZ épiiletét privatizaltak a rend-
szervaltaskor, az (j tulajdonos bérbe adta
egy autoalkatrész-kereskedésnek, 8k pedig
lefestették az egész frizt piros festekkel, és
kékkel rairtak a cég nevét. En igy, lefestve
vettem meg mind a 240 darabot, amikor
levették az éplletrél. Szerencsére az
égetett zomanclapokrol le lehetett mosni a
rafestett réteget, egyébként is viszonylag
egyszer( ezeket restauralni.

Mennyire dokumentaltak
ezek a munkak?

P. G.: Lantos Ferenc zomancmunkairol

ifj. Gyergyadesz Laszlo irt kényvet, de
Keserl Katalinnak is van egy kivalo kotete,
6 a legjobb ismerdje Lantos életm(vének.
Szerencsére élnek olyan alkotok Pécsett,
akik dolgoztak Bonyhadon, Pincehelyi
Sandortol példaul rengeteg segitséget
kaptunk, ahogy a nemrég elhunyt
Kismanyoky Karolytél és Fajé Janostol

is. Ezek mind egyedi alkotasok, keszilt
bel6lik beltérre is, nem csak homlokzatra,
s6t, kiallitasokon is bemutattak Sket.

A Pécsi Mihelyrdl szolo konyvekben
megtalalhatok a reprodukcioik.

Miért lett vége a bonyhadi
alkotomunkanak?

P. G.: Minden Ggy tortént, ahogy
lenni szokott. A mivésztelepek a
munka mellett a bulizassal egybekd-
tott tarsasagi élet szinterei is voltak.
El&szor nagy egyetértésben és
remek hangulatban, egymast inspi-
ralva zajlott a mivészi alkotomunka,
aztan el@jottek a konfliktusok.
Példaul Lantos és a fiatal pécsi
mihelyesek kozott is, mlvészeti
kérdések tekintetében. A fiatalok
jottek a konceptualis gondolata-
ikkal, melyeknek f6leg a foto volt
hordozgja. Lantos pedig masban
gondolkodott, és mast képzelt el az
6 karrierjukrol is.

Mennyire szamit unika-
lisnak, ami Bonyhadon,
illetve Pécsett zajlott?

P. G.: A képz6mUvészet és az
épitészet sok helyen 6sszedolgozott,
de ami Pécsett és Bonyhadon
tortént, azt elég egyedinek latom.
Zomancképeket terveztek persze
masok is, Moholy-Nagytél Keith
Haringig sokan, aztan a fiata-

labbak — a Société Réaliste vagy
Albert Adam — is hozzanyiltak a
mfajhoz, de mas formaban. Talan
az NDK-ban talalunk parhuzamokat,
ahogy a Kiscelli Mazeum Karl-Heinz
Adler-kiallitasa be is mutatta a
kozelmdaltban, de jobbara csak a
geometrikus absztrakt irany a kozos,
nem pedig a zomanc mint hordoz6.

Az utékor szamara lett prob-
lematikus, hogy ez micsoda is
tulajdonképp. Az absztrakcio a
képz6m(vészetben gyanakvassal
kezelt iranyzatnak szamitott, mig az
épitészetben kedvelt stilussa valt, az
utcan széles nyilvanossagot kapott.
Mint annyi mas, az sem lett kibe-
szélve, mi allt ennek az ellentmon-
dasnak a hatterében. Az iparmivé-
szet és a képzémdivészet viszonya
itthon eleve problémas volt. Miel&tt
Lantosék beemelték volna a
képzémivészetbe a 70-es években,
az iparm{vészet fogalma valahogy
lejaratodott. Nem véletlen, hogy az
egyetem is megvaltoztatta a neveét,
bar szerencsére ma mar ez enyhtilt.
Remélem, mi is hozzatettink ahhoz
a felismeréshez, hogy a 60-as és

a 70-es években elképesztéen
progressziv dolgok készlltek itthon
iparmivészet cimkével.




DEKEI KRISZTA

Budapest Galéria, 2018. XI. 23. — 2019. |. 13,

Nagyon ritkan fordul el8, hogy
nehezen irok meg egy cikket. Ha
semleges a kiallitas, akkor viszonylag
konny(, és azokkal sincs sok
problémam, amelyek nem tetszenek.
De mit kezdjek egy olyan kiallitassal,
amelynek minden percét élveztem,
ahonnan Ggy jottem ki, hogy

fllig ért a szam, és még napokig

jol éreztem magam?

Az Andrasi Gabor altal rendezett

A Leverkiihn-képlet pont ilyen. De itt
pontositanom kell; lehet, hogy ez

a kiallitas a ,2007-ben rendezett
Pl - visszhangtalan — Latomdsos
2013, mikeramia,  reg/izmus cimd, mar nem él&
120x50x60 cm mivészek munkaibél valogatott

KOVACH GERGO:
Jani a talpan,
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AGNES VON URAY: Egi jelenség, 2018, olaj, vaszon, 165x155 cm

HUNGART © 2019

tarlat” tovabbvitele, folytatasa. De sokkal inkabb maganak a
kuratorsagnak a megkérdéjelezése; hiszen, ahogy Andrasi is irja, a
,Napi penzum hatterében a lassan és sokaig gyilekezd képélmeé-
nyek egymashoz kapcsolodtak, hogy végul kirajzolodjék bel&lik
valamilyen, utébb mar szavakba is fogalmazhato jelenség"” Ez a
wvalami” kap egy kulcsszot is; ez a Leverkiihn-képlet; Leverkihn
zeneszerz8, egyben Thomas Mann Doktor Faustusanak hdse.

Az Andrasi Gabor altal idézett részlet is a regénybdl szarmazik;
.Miért van az, hogy minden dolog Ggy tlinik fel eléttem, mint
6nmaga parodiaja? Miért kell gy éreznem, mintha a mivészetnek
majdnem minden... nem, kivétel nélkdl minden eszkdze és
kiprobalt lehet8sége ma mar csak parddia Iétrehozasara volna
alkalmas"? Nos, ebben egyet is értlink, magam is nagyon
kedvelem a groteszk miiveket. Ahol a szatirak és a parodiak,

a mivészettorténeti idézetek egymasra rakodnak (mintegy
el6csalogatjak a disszonanciakat és iréniat). llyen értelemben
tulajdonképpen mindegy, hogy az utobbi kozel negyven évben
készlilt, mas-mas politikai-kulturalis kornyezetbdl taplalkozo,
Jkulturalis korlatokat és a rossz kdzérzetet” sugarzé munkakat
milyen szakszoval jeldljik (Andrasi példaul a bad painting nevet is
hasznalja) — viszont ennél sokkal tobbrél van szé.

foto: Berényi Zsuzsa




Egy olyan kiallitasrol, ahol bar kijelolhetdk és
érzékelhettk a nagyobb egységek, mégis a
mUvek, azaz Andrasi kedvenc képei viszik a
primet. A tizennégy kiallitd tébb mint harminc
alkotasa mind unikum — nagyon nehéz
kivalasztani, melyikrdl is irjak; igy részrehajléan
szubjektiv leszek.

Szamomra a legnagyobb meglepetés Sugar
Gyula (1924-1991) volt. Az aluminium
fellletre készitett festményein nem csupan
a hibrid teremtények érdekesek, hanem a
képeken futé rejtélyes feliratok is — igy azok
a mitologiai utalasok, amelyek Pithiara, a
delphoi jésndre, Broteusra, a tliz istenének
fiara vonatkoznak. Vagy a fiatal Pintér Gabor,
akinek élénk szind, zabolatlan ecsetvonasokkal
tarkitott festményein nem csupan konkrét
mivészettorténeti utalasok fedezhetdk fel;
példaul Manet Reggeli a szabadban cim(i
mive el&tt eladast tarté miitész. Ennél
még csavarosabb Kosa Janos két festménvye.
Az Ez tortént Lellén egy feldolgozas feldolgo-
zasa; a Makin whoopee cim{ szam 1928-ban
készllt egy musicalhez, a magyar valtozat
pedig a legendas Zs(ititdl szarmazik, aki
1946-ban Fényes Kato szamara készitette
el, (késtbb elgadta Darvas Ivan, Kern Andras
6s a Budapest Bar is). Utalas-tobzodas

Kosa masik itt lathato képe, a Felgjdnlds is,
melyen feltehet8en a Haromkiralyok egyike
(akinek attribGtuma itt egy aktataska) egy
kopaszodo Szent Leninnek ajanl fel egy
piros, felfijhato koronat. Lenint egy angyal
és egy |. vilaghaboris katona veszik kortl, de

SUGAR GYULA: Vihar el6tt, 1987, akril, rétegelt lemez, 61x110 cm

latunk a mdvon rokokd bohécot is. A falon
graffitik, a felajanlo tarsai Mazsola és Tadeé.

Na és itt van Kovach Gerg6 Jani a talpan cim(,
szuperh@sremixe, amely nemcsak kétarcd,
mint Janus, hanem meglehet&sen abszurd
ruhazati kellékeket visel; meng, mert Nike
poldja van (tehat betagozadott a fogyasztoi
tarsadalomba), viszont tojastartot tart
maganal, labaihoz pedig tekndsbékat és kigyot
0tvozd allatka simul. De van itt két kedves,
beszédes cim{i szobrocska is (Madtyds csaldd,
Indulé Rakéczi); mig az elébbin a nagy kiraly
(vallan egy farkasszer( lénnyel) egy gazalarcos
nyadllal ,szelfizik’, az utobbin Rakoczinak
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fot6: Berényi Zsuzsa

HosA JANOS: Felgjanldas, 2010, olaj, vaszon, 210x190 CM HUNGART ©2019

egy Pinokkio-szer(i figura kis csészékben kavét szolgal fel. Hasonléan
groteszk Bada Dada Anyadllat kicsinyeivel cim{ mive — a koca nem csupan
malackait szoptatja, hanem egy madarkat is.

A kiallitastél a horrorisztikus utalasok sem
idegenek; ilyen Karacsonyi Laszlo Perdita
ciml munkaja, amelyet koponyaval ékitett
keret dlel korl, vagy az egészen ijesztd
Scroll — melyen egy foldonkivdli 1ény bamul
egy mobilt, egész pontosan az azon megje-
lend emberi arcot. Az amigy sok nehezen
kihasznalhato térrészlettel rendelkezd
foldszinti kiallitoteret Karacsonyi mivei jol
toltik ki. Nem csak alienekbdl, Vénuszbal és
meztelen (isten-) nékbdl is elég sok akad;
ilven Agnes von Uray két miive (Vasott
istenség, Egi jelenség), vagy a Hejettes
Szomlyazok A szépség betor a nyolcvanas
évek mivészeti kozegébe cim(, talan egy
Tiziano-aktot felhasznalé munkaja.
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A kiallitason semmi se szent; talalkozha-
tunk Munkacsy Asité inasanak atirataval
(Gerber Pal), mellette a festmény eredetét
tandsité pszeudotanisitvannyal; ,Munkacsyné cafolja, hogy a férje
festette volna" Gerber enigmatikus, szoveggel vagy a kép cimével operald
mivei is megjelennek (a szdgesdrotra taposo Cipd az elnyomas ellen vagy
az olimpiai karikakra utalé Elrontott olimpia).

Lehet, hogy a kurator jutalomjatékaban az volt a legfontosabb elem, hogy
,a valosag személyes-latomasos, a szakmai beidegz6déseket és a korabeli
mivészetfogalmakat is figyelmen kiviil hagyo felfogasa talalkozhasson a
mai, reflexiv-ironikus, a miivészettermelés rendszerét, a korllotte zajlo
teoretikus fontoskodast és a valasztott médiumot egyarant kritikaval
kezel® gyakorlatokkal’, de van az itt kiallitott mivekben mas is. Egyfajta jol
dekddolhatd politikai kritika — ilyen Hecker Péter /zraeli dron a Hortobdgy
felett cim{i festménye, amely nemcsak egy ismert kép feldolgozasa,
hanem a maga abszurditasaban ramutat a hétkdznapjainkat atszovd
politikai tébolyra. Persze vicces formaban — hisz ez a parodia Iényege.



BOTAR OLIVER

M(csarnok, 2018. XI. 30. — 2019. |. 20,

Talanyos és zsigeri médon kommunikativ —
diohéjban igy jellemezném Borocz Andras
2012 tavaszan New Yorkban, a Long

Island-i Radiator Galleryben bemutatott
performanszat. HosszUl folyoso végén elsd
latasra ajtonak tlnd valami tarult a latogato
elé, amely kozelebbrgl nézve egy régimadi,

a 20. szazad elejét idéz6 teherlift volt.

Az ilyen édivatl szerkezeteket jellemz&en egy
elhGzhatd racsajtoval zartak. A kandri a szén-
banyaban I. cim{ performansz soran a teherlift
folott elhelyezett két videdkivetitd egyikén
valds id6ben kovethettlk a torténéseket, a
masikon pedig azt lathattuk, amint Borocz egy

BOROCcz ANDRAS: ABC-sz6kékat, 2015, faragott mahagoni,
vécépumpak, horgaszzsindr, 44x10x10 cm

foto: Berényi Zsuzsa
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madarkalitkaszer({ targyat nyit ki, majd a fejére hizza,
mintegy bebortondzve a koponyajat. Az el6adas egyes
pontjain kalitkaban énekld kanari képe tiint fel. Borocz
kozben be-behdzodott a ketrecliftbe, ahol arccal lefelé,
fejét a kozonség iranyaba emelve egy asztalra fekidt,
majd fejét és labait emelgetve, karjait pedig, szarnyként
repulést idézve vellik, a lehetd leggyengédebben
felemelte és leengedte. Maskor ,global’, azaz globalis
felirattal ellatott kinai teniszlabdakat vett el6. Ugyanezt
a sz6t tojasokra is rairta, melyeket gombostikkel
kiszurkalt, majd tartalmukat kifGjta, ahhoz hasonléan,
ahogy a hlsvéti tojasfestéskor szokas. A miiveletet
strucctojason is elvégezte, bar ekkor a gombost(it
farora cserélte. A vetitdn az egyik el6re felvett videon

BOROCZ ANDRAS: Oszlopos Simeonok I-VIll. (részletek),

1993, faragott ceruzak, laminalt és faragott

ceruzaoszlopok, kiilonboz6 méretek

1
d
!

fot6: Berényi Zsuzsa



tojasokkal teniszezett, a kettéf(irészelt tenisz-
labdafeleket a lyukas strucctojasra applikalta,
és igy tovabb. Igaz, Borocz mindvegig szotlan
maradt, mozdulatainak és cselekedeteinek egy
trombita zsigeri, érzelemmel telitett hangki-
torései adtak hangsalyt. (Itt hadd jegyezzem
meg, hogy ehhez az el6adashoz hasonléan
Bordcz az utébbi években gyakran kérte fel

és el6adomiveszt — Szemz6 Tibort és G6z
Laszlét — kozremiikoddkeént.)

Emlékszem, az el6adas masnapjanak estéjén
brooklyni mihelyében Andras hangosan
morfondirozott azon, vajon a kinai gyari
munkas, aki a teniszlabdat gyartotta, tisztaban
volt-e azzal, hogy a neonzald fellletre
nyomtatott ,global” szd a vilag masik felén
milyen jelentést hordoz. Bordcz itt a vilagra
mint tojasra gondolt, &s ezzel szembeallitotta
a kalitkakat, a kalitkakba zart madarakat és

a szénbanyaban lévé kanarikat, a kozelgd
katasztréfak hirnokeit. Magam is eltiin6dtem

a bebortdnzés mozzanatan — a belsén (a

fej kalitkaba zarasa) és a kilsén egyarant: a
helyben repilésen, a rank hdzott korlatok elle-
nében tett és az azokon bellli cselekvéseinken.
Egy 1956-ban sziiletett mlivész esetében ezek
a témak felidézik az 1989-ig az allam altal a
mivészekre er6ltetett, torténelmi és szemeé-
lyes |étiiket érintd korlatozasokat. Borocz
mesélte, hogy akkoriban milyen fontos szerepe
volt alkotdi tevékenységében a cenzlranak

— azaz a fellilr6l jov6 korlatozasnak. (Persze
akarhol élink, mindnyajan kalitkaban éltnk:
csak egyes kalitkak sz{ikebbek masoknal...)

Borocz egész életmdivére jellemz6 a m{ Iétre-
hozasahoz és jelentéséhez kapcsolodo, fent

is emlitett asszociativ, ugyanakkor modszeres
megkozelités. Sajat bevallasa szerint ezt
dontéen meghataroztak a 70-es évek végén
és a 80-as évek elején az Erdély Miklos-féle
Indigo (.Interdiszciplinaris gondolkozas")
csoporthoz kothetd tapasztalatai. A rendszeres
stldidtalalkozasok, amelyek résztvevoi

lelkes, nonkonformista mivészek voltak,

akik elutasitottak az Ggynevezett ,hivatalos”
magyar mivészetet, de az akkoriban a
magyar festészetben Hegyi Lorand altal ,(j
szenzibilitasként” aposztrofalt alkotoi attitidot
is, és helyette egy formabonto, mindent
megkérdbjelezd, kisérletezd, interdiszciplinaris,
a korra és a magyar, azon belll is gyakran a
magyar—zsido torténelmi traumakra ironikusan
tekintd szemléletet képviseltek. Mig a punk

és (jhullam esztétikajanak a kara 80-as évek
Budapestjén feltling egyes elemeit atvették, a
60-as és 70-es évek avantgard hagyomanyait
is tovabbvitték. Ez mar onmagaban is a
lazadas és tortéenelmi ontudat egyfajta
megnyilvanulasaként értelmezhetd, tudatos
elutasitasa annak a hagyomanyos oktatasnak,
amely a Képzémi(ivészeti Féiskolan folyt, ahol
Borocz festészet szakos hallgato volt, és

ahol — késdbbi felismerése szerint — sem a
magyarorszagi, sem a nemzetkozi avantgard
torténetének legalapvetdbb elemeit nem
oktattak. Borocz erre adott valasza: ,repuini’,
még ha az helyben repllést jelent is.

M januar 201 39

fotd: Berényi Zsuzsa

Bdrdcz, ahogy az a jelen kiallitasbal is lathato, foként
szobraszként alkot, de nem all tavol téle a performansz
mUfaja sem. 2009-ben egy hosszabb kihagyas utan tért
vissza ehhez a mlivészeti formahoz, amikor videdsként
dolgozott egyiitt a New Yorkban m{ikodd Palotai Klaraval
(aki valaha a Squat Theater tagja volt). A 80-as években
Magyarorszag legjelesebb performereiként tartottak
szamon Bordczot és a szintén Indigo-csoportos Révész
Laszlot, akivel akkoriban egytittmikodott. El6adasaikkal
bejartak az Egyesiilt Allamokat és — kdzos baratunk,
Czeglédy Nina segitségével — Kanadat is. Képeiket,
témaikat és motivumaikat k6zosen hasznaltak a perfor-
manszokban, rajzokban, festményekben, objektekben
és mas mifajokban — Borocz azéta is hii maradt ehhez
az alkotoi modszerhez. A Révésszel és

Erdéllyel kozos, 1985-0s New York-i Bolha

cim( performansz — Erdély halala el6tti

utolsé nyilvanos szereplése — utan Borocz

Ggy dontott, nem tér vissza Magyarorszagra.

Késdbb feleségtil vette a kanadai—amerikai,
mivészkonyveket és papirmiveket alkoto

Robbin Ami Silverberget, akinek brooklyni

otthonaba koltozott.

A Borocz alkotasaiban szerepld képek, témak
és motivumok jellemzden a mindennapi

élet targyai kozul kertlnek ki: kemények,
gyufasskatulyak, gyufak, gyertyak és esernyok.
Révésszel ezeket hasznaltak 1983 nyaran

a torontoi ,Rebarbara” meleg miivészeti
fesztivalon (Rhubarb Festival of Gay and
Lesbian Art), ahol el6szor talalkoztam vellk.
Repertoarjukban szerepeltek még a lemezek
is, ahogy azt magam is lathattam 1985
tavaszanak végén a Varosligetben szervezett

BOROCZ ANDRAS: Testvérek, 1994,
laminalt, faragott ceruzak, grafit,
198x17x10 €M, Borécz Laszlo gylijteménye




BOROCZ ANDRAS: Akasztottak (17 figurabol allo dobinstallacio),
1989-1990, faragott platanfa, kotél, 310x200x200 cm

Szépmiivészeti Mizeum

Lemez cim{i mivészeti fesztival soran. Miutan
Bordcz és Révész alkotdi egyuttmikodése
1987-ben véget ért, Borocz tovabbi hétkdznapi
targyakkal egészitette ki eszkoztarat: tobbek
kozott ceruzakkal, radirokkal, hordokkal és
cipokkel. lkonografiaja az utobbi években
egészult ki a vecépumpakkal, konyvekkel,
dominodval, gemkapcsokkal és paszkaval. Amint
emlitettem mar, a 2012-es Radiator Galleryben
tartott performanszon ketrecek, tojasok, csibék
és teniszlabdak gyarapitottak a sort.
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Bordcz performanszait illetéan a legelemibb hatast a
mvész id6hoz és torténelemhez valé viszonyulasa tette
ram. Ezt azota tobbszor is alkalmazta, de leginkabb a
Moholy-Nagy Laszl6 1928-as A tyuk tydk marad cim(
szUrrealis filmforgatokdnyvén alapuld, 2014-ben inditott
sorozataban lelhetd fel. A performansz soran digitalisan
rogzitett maltbéli cselekvések vetitése parhuzamosan
futott ugyanazon cselekvések él6 — azaz jelen idejli —
el6adasaval, amelyet felerdsitett az €6 video kozeli
felvétele, amelyen az éppen el6add mivész kezeinek aprd
rezdiiléseit is nyomon kdvethettik, hasonl6an a popkon-
certek, sportesemények vagy a papa altal celebralt misék
kozvetitéseihez. Mivel az élg felvétel tulajdonképpen

az eléadas dokumentuma is egyben, ezéltal a jovére is



tortént utalas, bar ez ott és akkor nem képezte
a performanszélmény részét. A néz6 a kdzos
témak és targytipusok koré szervez6dd malt és
jelen id6k osszefonddasanak volt szemtandja,
hiszen Bordcz performanszai a torténelemrdl,
és annak a jelenbe val6 szisztematikus
beépllésérdl szolnak. Az utobbi években egyre
tobbet beszélt onmaga és csaladja torténetérd|,
valamint arrél, ahogyan a személyes mdltja
beagyazodik a torténelem szélesebb terébe.
Azt gondolom, hogy ez az dsszetett torténelem,
annak részleteivel és ellentmondasaival, bar
nem az egyetlen, de az egyik kulcsmozzanat
Borocz mlveinek megértéséhez. Személye és
mivészete tobb szempontbdl a 20. szazadi

banalitasanak kivetilése.

De mit is fejeznek ki Bordcz alkotasai? Az élet
kordlmeényeit. A targyak mindennapi élettinkben
betoltott fontos szerepét, altalunk érzékelt
potencialis torténelmi fontossagat. A torte-
nelem abszurditasait és tragédiait. Borocz
alkotasai jelrendszerek alkotoelemei, melyek

a szabad képzettarsitas eszkdzein keresztl
jelentést vagy valamilyen narrativat hivnak

el6 bennlnk. A targyak és az élet 0sszefono-
dasanak jelei. Es legféképp: az ember termé-
szethez val6 szoros viszonyanak kifejezédései.

Nyaron Borocz brooklyni otthonanak udvaraba
belépve a lugasra felfuttatott rozsa illata
csapta meg az orrunkat, fligétdl és szol6tdl
roskado agak tarultak elénk. Az udvar
legvégében, a mlivész és felesége stldiojan
tdl egy apro, titkos kert rejtézik. Ez Borocz
szamara a békés magany szigete. A gondosan
apolt, bar itt-ott elvadult, négy fallal dvezett
kertecskét buja novényzet, énekesmadarak
és illatos viragok toltik meg. Mint ahogy a
legtobb kertész, az 6romaon tal Borocz is
megnyugvast talal a kertészkedésben. Kertje
s(ir( és Osszetett 0koszisztéma, hasonléan
miivei jelrendszeréhez. Es nincs kétségem
afeldl, hogy az 6romon tdl az alkotas is
megnyugvast hoz szamara.

Ha Borocz miivészetében a megvaltas lehet6-
ségét keressik, valamit, amely segit legy6zni

a torténelem kegyetlenségét, megtanulni a
kalitkaban létezést, az a természethez valo
elemi kot6dés megélése, amely révén kisza-
badulhatunk az élet csapdajabadl, és talan még

a torténelmi traumak rabsagabdl is. A kandri a
szénbanyaban I. cim{i performanszban lathattuk,
ahogy Borocz a tojast — a természet formailag
tokéletes alkotasat — hasznalja miivészetében.
Amerikaban sziletett szamos alkotasaban
szerepelteti a tomeggyartott grafitceruzakat

is: vagy elképeszt mikrofigurakat — példaul
kémeényseprot és Szent Sebestyént — farag
bel6liik, vagy egyszerre minimalista és
Osszetett targyakat, példaul kupolakat és
szarnyasoltarokat. Jatszik a nevekkel, a rajuk

irt szévegekkel (2B Galéria, amelyet dccsével,
Borocz Laszloval egyiitt alapitott). Ugyanakkor
visszaallitja Ggymond e targyakat eredeti
allapotukba: hihetetlen kéziigyességgel kifaragja
és Osszetett, agas-bogas, gyakran antropomorf
fahasonmasokka ragasztja 0ssze a ceruzakat:
azokka a fakka, amelyekbdl eredetileg késziltek.
Ha belegondolunk, a grafitceruzak esetében a
M januar
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foto: Berényi Zsuzsa

BOROCZ ANDRAS: Kenyérfejszobor, 2003, lakkozott kenyér, 24x12x18 cm

grafitbél szerves eredet(i: planktonok, allati maradvanyok,
novények és igen, fak iledékeibdl jott létre. Az utobbi
id6ben Bordcz gyokeriiktdl és agaiktol nem megfosztott
fakat hasznal: tdrzsuket levagja, majd 0sszeragasztott
ceruzakbdl faragott ,fa-utanzat” darabokkal kiegészitve
alkotja Gjra Gket. Ezaltal életre kelti és atalakitja a fa
formajat: a szervest és a szervetlent, a ,természetest”
és az ,ember altal alkotottat” dsszefiizi, egybefonja,
egyesiti. Az eredmény nemcsak technikailag leny(igdz6,
de feltarja azt a mély igazsagot is, hogy az ember altal
mivileg kiilonvalasztott ,természetes” és ,mesterséges”
valgjaban egymastal elvalaszthatatlanok. A ,m{" ,termé-
szetté" valik, a ,természetbdl” pedig ,mlvészet” lesz.

Bordcz gyakran abrazol emberi cselekvésekben
hasznalt élettelen targymotivumokat, de nem

valasztja le azok létezését és miikodését az emberi
percepciotol és hasznalattél, azaz nem kéveti a most
divatos ,0j materializmus” tanait. Ehelyett szimbolikus
kozlekedBedényekként kezeli a targyakat, amelyek az
emberi kéz és gondolat altal beléjik oltott energiat és
jelentést kozvetitik. Mind az altala gy(jtott, otthonaban
lathaté népmivészeti és mas, kézzel gyartott targyakat,
mind az altala alkotott miveket — el&bbieket gyakran
az utébbiak részeként hasznalja fel — az teszi fontossa,
hogy valaha emberek alkottak és/vagy hasznaltak
Oket. Borocz esetében ezek az emberek — csaladja,
Osei — valamilyen formaban benne oltenek testet, és
ez az, amely személyessé teszi mlivészetét. Mivei
egyben univerzalisak is: egyrészt mert az 6ket alkotd
targyak vagy azok ikonografiaja mindannyiunk altal
ismert, masrészt, mert Bordcz szamara a ,természet”
a .mivészet” megtestesitdje, a .mlvészet” pedig a

X

Jtermészeté” és a torténelemé.

Elhangzott a kiallitas megnyitéjan
a M{icsarnokban, 2018. IX. 29-én.
Forditotta Sarkadi-Hart Krisztina.



HEMRIK LASZLO

B32 Galéria, 2019. 1. 16. — II. 8,

Minden Gt Rémaba vezet. Ezeken az utakon
pedig id6tlen id6k ota jonnek-mennek az
emberek. Politikai, vallasi, kulturalis apropabadl,
manapsag pedig leginkabb turisztikai
élvezetekért. Kevesen vannak a vilagon, akik
ne kivankoznanak oda, hogy megpihenjenek
valamely csaszarszobor vagy diszkat arnyé-
kaban, atadva magukat Réma magas héfokd
kulturalis klimajanak. De el se kell igazan
mennitk, Roma antik oroksége, a latin szellem
tavolrol is hat, kivalt azokra, akik szamara napi
gyakorlat a vilag érzéki, esztétikai elsajatitasa,
illetve annak érzéki, esztétikai adalékokkal valo
gazdagitasa. Ok lennének a miivészek.

foto: Alapfy Laszlo

STEFANOVITS PETER: Roma I/, 2018,
elektrografia, 100x70 cm

Stefanovits Péter Ave cim(i kiallitasa mintha az élet nagy

Egy romai kaland szolgalhat apro, finom misztériumait koszontené a ra jellemzg, leleményes és
impressziokkal, mediterran zamatokkal, puha valtozatos modon Ggy, hogy kdzben azért miivészetének
fényekkel, intenziv szinekkel, de leginkabb a fundamentuma mindvégig megmarad. (E fundamentum
viszonylatok 6sszevetésével, léttink minden megragadasahoz idézziik meg a siklodi reformatus
rend(i és rang( 6sszetevdjére valo racsodalko-  templom egyik mennyezeti kazettajat, torténetesen a
zassal és rakérdezéssel. koponyak hegyének szomoru latképét a keresztekkel,

STEFANOVITS PETER: V/észkijarat 11, 2017, elektrografia, 50x75 cm

fot6: Alapfy Laszlo
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foto: Alapfy LaszIé

KIJA“AT A

STEFANOVITS PETER: Kjjdrat XX, 2018,
tollrajz, 32x22 cm

Jézus torzodjaval, fegyverekkel és szerszamokkal.
Ahogy az a kalapacs le van téve, az Stefanovits
mivészetének esszencigja. A targynak ez a
kivételessé tételezése a szimbolumhasznalaton
alapulé mivészet adekvat gyakorlata, csak

Ugy lehet hatasos és erdemi, ha alkotoelemei
materialisan megalapozottak.)

Stefanovits egyetlen kiallitason belll is sok
kifejezési format talal maganak, mar-mar
hedonisztikus modon vonultatja fel ezeket, de
hat egy ,romai” kdrnyezetben ez a minimum.
Részben sajat mlvészetét, részben pedig

a kortars mivészet sokarcisagat példazza
ezzel a szinességgel. Lathatok a kiallitason
tollal, vegyes technikaval vagy szamitogépes
manipulacioval késztlt képek, ahogy
fekete-fehér fotografiak is.

\Valéjaban nehéz megragadni a tarlat tema-
tikajat. A misztérium jelleg csak tag keret, a
miniciklusokban az élet és a halal, a profan és
a szent, a spiritualis vizualis képe bontakozik
ki el6ttiink és mutatja meg magat Stefanovits
nyers, kétdimenziés emberének, aki idénként
eltlinik, hogy maskor a mivész 6kori maszkba
oltozott, 16" bisztjében reinkarnalodjon.

A Hodolat és a Kultikus menet képein, akarha
egy antik Gnnepen lennénk, felmutatasra
kerllnek az &si jelképek, a négy arkhé, a tiiz,
a fold (szén), a leveg6 (madarak) és a viz.

A mvész ezt a vizualis felsorolast folytatja a
Réma-képekben. Onmagat allitja az Gtmenti
képosztamensekre, tiszteleg a nézének, és
humoros, popos médon jeleniti meg létlink
néhany attribGtumat. Kezében alma, egy
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STEFANOVITS PETER: Kultikus menet [, 2017,
vegyes technika, 55x45 cm

gyékényfonatd demizson meg egy sarlo, aratni-harcolni valg, de nincs
kétségem, romai eleink kapva kaptak volna egy frissen csapolt korsé soron, és
szivesen bomboltették volna a magnét a Forum Romanumon.

A kiallitas legkomplexebb és egyben legtalanyosabb munkai a Kijarat és a
Vészkijarat cim{ sorozatokban lathatok. A Vészkijaratok a Hodolat-képek
struktdrajat, formanyelvét kovetik, de kiegésziilnek a kozéplletekbdl ismert, a
menekdilést segitd zold fény{d piktogrammal.

J6, ha mindig akad egy vészkijarat, hogy még id6ben ki tudjunk Iépni egy

semmi joval nem kecsegtetd élethelyzetbdl. A Kijarat cim{ sorozat grafikai az
emberi élet végének lehetdségeit kinaljak fel, az utanunk hagyott emlékeket,
emlékmiveket. Az tinnep, a foldi It mamora és ragyogasa mellett a széria nem
feledkezik meg a 6t sotét oldalarél sem. Az Elhagyott oltdr és az Utmenti oltdrok
cim( sorozatok dsszefliggése egészen nyilvanvald. Az utébbiakrdl Stefanovits
Gorogorszagban készitett fotosorozatot. A fotografiak targyat képezg épitmeé-
nyek a nalunk is ismert, az utak mellett kialakitott emlékhelyekhez hasonlatos
funkciot latnak el azzal a kilénbséggel, hogy ezek valdban épitmények, mig
nalunk jobbara keresztek vagy egyszer( sirkdvek emlékeztetnek az adott Gtsza-
kaszon életliket vesztett emberekre, a korfui oltarok mindegyike gyakorlatilag
maganszentély, apré kapolna. Ez a személyesség ott van esenddségiikben,
kiszolgaltatottsagukban, de abban is, hogy a szakralitas végpontjanak/
kezdGpontjanak jelzésén tal tobbek kozt kemencére, kis hazra, madaretetére

is emlékeztetnek. A zarandokot igy vagy Ggy megallasra, elgondolkodasra

és csodalatra késztetik. Ezek a naiv épitmények 6nmagukban is metaforai a
malkotasoknak és maganak a mlivészetnek is: a kiallitas anyaga kdzvetve
vagy kdzvetlenil a mlvészetrdl is szol, annak emelkedettségérdl, szévevényes
voltaral, tragikumarol, komikumarél, politikaval valo telitettségérdl.

Az Elhagyott oltar-sorozat tartalmazza a tarlat legmegrazobb darabjait.
Stefanovits a korfui oltarokba fekete, kétdimenzios babuembereket helyezett.
Halottaknak latszanak, korottik nehéz, gondterhelt taj. Az oltartesteken
jelzésszer( aranyflistlemez. Ez megidézi a kozépkori festészet aranyat, de azt
a kézenfekvd dolgot is, hogy az arany a legstrapabirobb fém a foldon, nem
korrodaladik, jol tlri a széls6séges idGjarast, tavoli idékig képes ragyogni. Mi
mast lzennének, ha nem azt: legalabb ennyi maradjon utanunk, egy ezredmilli-
méternyi vagy még egy annal is vékonyabb, szinte semmi arany.

foto: Alapfy Laszlé
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Deak Erika Galéria, 2018. XI. 29. — 2019. |. 26.

A 80-as évek kdzepén jarunk. Bullas Jozsef
mar ott van az (j festészet, j szenzibilitas
nyitanyan osztalytarsaival, Adam Zoltannal,
Bernat Andrassal és Mazzag Istvannal.
Dienes Gabor és Kokas Ignac tanitvanyai
mind. Személyes, bar szamomra is hihetetlen:
1986-ban, a Fészek Galériaban nyithattam
meg négyuk tarlatat, amelyen az arnhemi
képzém(ivészeti akadémia négy holland
hallgatojaval egyitt allitottak ki. (Az ,eurdpai”
tarlatot ugyanezzel a névsorral — friss
mUvekkel — a Neon Galéria harminc évvel
kés6bb megismételte!) Tal a nosztalgian, ideje
belépniink a hatalmas tvegportallal a Mozsar
utcabol nyild galéria kiallitoterébe.

A bejaratnal egy 1986-0s és egy 2018-as
festmény felesel egymasnak, mintha nem

is egyazon alkoto festette volna &ket.

Az egymastol 32 fényévnyire datalt munkak
mellett a zavart csak fokozza a galéria azon
kockazatos vallalasa, hogy Bullas hatalmas
életmivébdl 6sszesen kilenc munkat allitottak
ki. Hét festmeény, egy diptichon és egy 3D-s
shaped canvas munka, amelyet fali objektnek
is tekinthetlnk. Mentséglkre legyen mondva:
a kett8s osztatd tér nem is birt volna el

tobb mivet. A rendezdk jol tették, hogy nem
torekedtek szajbaragos kronolégiara, hagytak,
hogy a mlvek — id6ben és térben — nagy
|élegzetvételnyi sziinetekkel ritmizaljanak.

A Takaras (1986) kozvetlentl Bullas abrazolo

korszaka utan készult, amikor még a szinekben

gazdag, geometrikus fragmentumok, puritan
enteri6rok, atlatszo, attort kockavazak kozott
néha az emberalak is felt(int. A vegyes
technikaval kivitelezett munkan a képtérbe

fuggblegesen csikozott jegyzetlapokat applikalt

a mlvész, a hattérben tépett szegélyd, virag-
mintas tapéta, mig a m{ magjaba egy rozsda-
vOros, riicskos, morzsas felszind trapezoid van
Ultetve. A kerettorténet ismétl6dé motivumai
mar jelzik a késdbbi patternek alkalmazasat,

a repeticiora valo hajlamot. A képen elfaradt

a ragaszto, két fecni felpondorodve lifeg,
mindez egyértelmden dokumentalja, hogy

az ld6kerék cimd kiallitas legrégebbi mdvén
atrobogott az ,id6 kereke".

L

Ugorjunk tiz évet! A Varidcio I-11. (1997) valoéjaban egy
megbontott triptichon els6 két darabja, am a sorozat
tablai onmagukban is érvényesek. Az olaj-vaszon
festmények egyikén piros-narancs-lila-rézsaszin, mig a
masikon sziirke-fekete-fehér-vilagoskék hisos csikok
hullamoznak ala a képtérben. A mivész egyik kedvenc
motivumat szamtalan alkotasan strukturalta vasta-
gabb-vékonyabb formaban, halérendszerként is.

Erre a diptichonra rimel a Lebegd kompozicié (1997),
amely eredetileg a Formdzott vasznak cim( installacié
eleme. Olyan, mintha poliuretan habbél mintazta

volna Bullas, ehelyett azonban a térbe kéredzkedd
haromdimenzios, vertikalisan futo olaj-vaszon hullamrél
van sz6. A valtoz6 méret(i hullamok fényesen, marvany-
erezetten ragyognak, a vilagoszold-kék-mélyzold
kigyotestek a shaped canvas fogalomkornek a fal
sikjabol kilépé manifesztacioi.
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BULLAS JOZSEF: 787028, 2018, olaj, vaszon, 180x 140 cm
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Az 1999-ben készllt Vords négyzetek a
kiallitas legnagyobb (és egyben legjelentdsebb)
vaszonképe. A munkan kdzel 300 darab,
narancs-piros-fehér-kék, rezonalé hullamvo-
nallal kitoltott négyzet ismétlddik. A pattern
paintingre hajazé festmény a keleti sz6nyegek
csomozasahoz hasonlatos mintazatot ad, am
azokkal ellentétben az egymas mellé rendelt,
ismétlédd mintak a szabadkézi kivitelezésbdl
adédoan nem szabalyosak.

A 70120 cim{, 2007-es kép viszont mérta-
nilag szabalyosabb, 13x14-es osztasba zart
mintazata optikai illdziokra épdl. A latszolag
négyzetes keretekbe (sehol sincsenek direktben
megfestve a ,négyzet” szarail) zart fekete
korok magjai koril a széleken — elsédleges
fényforrasként — elhalvanyulé lila-kék-zold

aura jelenik meg. A leheletnyi atfedések, a
transzparencia adja a virtualis tér mélységét és
vibralé dinamikajat.

A 7717027 cim(, 2011-ben készlilt képen a
fentihez hasonlo elrendezésben apro csilla-
gokként vilagitd zold-sarga-narancs mintak
sorjaznak. Szemuinket hunyoritasra késztetd,
szemet farasztd, szemet gyonyorkddtetd
mivel allunk szemben. A 720202 (2012) cim{
festményen mar oldaliranyd mozgast, filmszerd
porgést is érzékelhetlnk. A vertikalisan futo

mJ‘ﬂ

BULLAS JOZSEF: 777027, 2011, olaj, vaszon, 140x180 cm

csikozasban kék-rozsaszin-lila korok és ovalisok Iélegeznek fekete magvaik
kordl, mikozben pulzalo, attetsz6 aurat teremt, ahogy a motivumok
egymasba olvadnak és egymasbadl kilépnek.

A 187028 ciml munka, a tarlat nyitdé/zard darabja, a legfrissebb m{,
2018-ban készilt. A festményen hartyasan b6rosodik a felszin, Ggy ranco-
sodik a festék, ahogy alvadaskor a tej fole. A geometrizalo, 4x4-es osztasban
sarga-vilagoskék-rozsaszin-fekete-szirke monokrom, diagonalisan szeletelt
téglalapok valtogatjak egymast. A felszin atlosan elvalasztott téglalapjai
pottyozott haromszogekké allnak ossze, melyek négy rombuszt formazva
hangos, latvanyos dialogust folytatnak egymassal. Megérkeztiink a maba.

Petranyi Zsolt megnyitoszovegében kiemelte, hogy Bullas ,sohasem tudott
hatraddini és megelégedni azzal, ahova érkezett, hanem honapokon beltil
»enyhe fanyalgassal« (j lehet&ségeket keresett, é&s ment tovabb, néha
olyan Gtemben, amit kurator és galerista egyarant enyhe szomorisaggal és
hianyérzettel fogadott. Miért nem lehetett ebbdl a szériabol még egy-kettst
megfesteni, miért kellett tovabb rohanni olyan gyorsan? — kérdeztik."

Bullas olyan hatalmas energiaval dolgozik, hogy lassan 20 éve cimek helyett
mar csak datalja munkait. Ekkortajt tért at a fest6henger hasznalatara is,
amellyel oldottabba, transzparensebbé képes tenni a felliletet. VVégigjar
egy-egy témakort a repeticio jegyében, a szindinamika mellett mozgasba
hozza fragmentumait, amelyek a képek virtualis terében lebegni, Ilktetni,
pulzalni kezdenek. Az indamotivumok és fonatok kigy6z6 hullamzasa a
vakrama szélein tal a végtelenbe nydjtozkodik. A mivész az illaziokeltés
mestere, munkain a geometrizalo elemek elszakadnak a mértan pontossa-
gatol, hogy lirai absztrakcidva szelidiljenek.




HORNYIK SANDOR

ed, 2018. XI. 16. — 2019. |. 20,

J6 adag Onirdniaval és nem kevés patosszal
indul Balogh Csaba palyakdzepi életm-kial-
Iitasa, ritka és izgalmas kombinacidjaként a
kozép-kelet-europai mivészeti hangoknak.
A hatalmas és gazdag festészeti anyagot
felvonultato tarlat ugyanis a REOK-palota
foldszinti aulajaban harom titokzatos munkaval
indul. A Spirit és az Opportunity egy-egy, a
térbe elegansan befliggesztett hasabforma
festménykollazsnak tlnik, amelyek kozdil

a Lélek eleganciajaval és égbeszdokkend
magassagaval tintet, a Lehetdség pedig — a
kelet-eurdpai néplélektanhoz hiven — joval

kisebb, illetve rovidebb, foldhoz ragadtabb. A Fibonacci
cimet visel6 harmadik darab viszont nagyot csavar a
dialektikan, korberendezi, vagdossa, formazza a kollazs
elemeit, és azokat egyszerre kapcsolja 6ssze a rend

és a végtelen matematikai dimenzidival. Az emeleten
kibomlo kiallitas egyik termében pedig — a sorozat
negyedik elemeként — egy kiemelt ponton felbukkan a
legnagyobb darab, a GEO is, amely kdzelebbrél nézve
szines foltokra és pottyokre épiild Uvegfestménykol-
lazsnak tdnik. A hatalmas nyilat, esetleg hazat formazo
GEO rejtélyének feloldasahoz azonban mar elkerilhe-
tetlen az Uveglapok titkanak megfejtése, ami viszont
szélesre tarja a kaput a patosz és az onirdnia mellett az

BALOGH CSABA: Pane per poveri, 2013,
hullamkarton, csomagoldanya;
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életfilozofiak és a mivészettorténeti reflexiok
el6tt is, hiszen a pottyok épp Ugy esziinkbe
juttathatjak a pozitivista posztimpresszio-
nistakat George Seurat-val az élen, mint az
egzisztencialista absztrakt expresszionistakat
Jackson Pollock vezetésével.

Balogh azonban egyik szerepet sem vallalja fel.
Mvészi identitasa talan Ggy épdl fel, mint az
emeleti nyito terem egyik legemlékezetesebb
munkaja, a Farkasfog, amely székelyudvarhelyi
szarmazasanak kontextusaban felidézi az
erdélyi épitészet és asztalossag egyszerl, de
fineszes csapolasi metédusat az egymasba
kapaszkodo, de a kotdanyagot nélkilozé
rogzitéssel. A kép vizualitdsa azonban masfelé
vezet, mert Balogh nem naturalista, és nem is
igazan realista, leginkabb absztraktnak lehetne
mondani vonalhal6zatainak jatéka alapjan.

A Farkasfog azonban megis visszarant a foldre,
a szlirkébe ,vésett” elegans ,ornamentika”
egyes elemei akar valodi kotések képei is
lehetnének, s&t perspektivikus (reneszansz és
bizanci) tereket is megidézhetnek, mikozben az
egész kompozicié a geometrikus absztrakcid
bonyolult mivészettorténeti hagyomanyaira
épul. A kilonféle hangok innentdl kezdve végig
ott suttognak a kiallitas nézgjének fllébe:
akkor most ki is ez a figura? Mit akar ezekkel

a képekkel? Mi mindent szeretne kifejezni és
mozgasba hozni?

Az emeleti nyit6 teremben tehat az

aulahoz hasonloan erds a fellités, az erdélyi
transzavantgard és a 90-es évekbeli medialis
neokonceptualizmus hagyomanyai feldl
érkez® Balogh Csaba egyszerre veszi célba az
identitas esztétikai és politikai komponenseit.
A Farkasfog mellett eklatans példa erre a
Nap — Hold — Csillag triptichon is, amelyen
az egész kiallitason rendszeresen felbukkano
— se nem posztimpresszionista, se nem
absztrakt expresszionista — ecsetvonasok ismét
feltinnek. De nem csak azok, mert Balogh

a latszolag egyszer(i szimbolikus formakat
részben szines pottyokbdl, részben pedig a

BALOGH CSABA: Geo, 2014, kollazs, festett tiveglapok|
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graffitit idéz6 szlrkearnyalatos szinmez6kbdl munkat. Az Giveglapok pedig az § sajatos restauratori
épiti fel. Az egyszer(i formak raadasul a technikajanak melléktermékei, hiszen minden egyes
Farkasfoggal szemben nemcsak az esztétika festményhez egy-egy Uveglapon keveri ki a javitashoz
formalista és realista torténeteire reflektalnak, hasznalt szineket, majd ezeket megb6rzi, talan az
hanem — ha a székely zaszl6 szimbolikajara esetleges késdbbi korrekciok kedvéért. Valamikor a
gondolunk — a politikat és a mitologiat is mikd- ~ 2000-es évek elején aztan meglatta az tveglapokban
désbe hozzak. Ebbe az egyszerre archaikus és a képz6mUveészeti potencialt is, és azokat Tuning cimen
modern, retrograd és avantgard, konzervativ egymas mellé rendezte. A Spirit és az Opportunity

és innovativ perspektivaba helyez el még egy pedig ma a Tuning neokonceptualis remix filozofiajat

nagyon markans elemet a Részecskezdpor ciml  valtja fol egy tulajdonképpen tradicionalisnak ting,
munka, amelyen szintén Balogh jellegzetes, fura  életfilozdfiai alapokra helyezett modernitaskritikaval.
gesztusokra épul6 vizualis kultdraja kerll Gjabb,  Ez az életfilozofiai nézépont az elidegenedés és az

mondhatni modern, kozmolégiai megvilagi- eldologiasodas, a weberi varazstalanitas és a bretoni
tasba. Mindez akar még vegytiszta patoszként Ujra elvarazsolas intellektualis tradicigjahoz illeszkedik.?
is érthetd lenne, stilaris és eszmetorténeti Ebben a hagyomanyban bomlik ki teljesen a Geo is,
blivészmutatvanyként, ha nem oldanank fel a amely azonban nem az 6kofilozofia, hanem az etika és
trade mark ecsetkezelés rejtélyét. a moral felé mutat — nem kevéssé meglep& madon.

Balogh ugyanis kozép-kelet-eurépai mivészként
nemcsak magyar és kelet-kdzép-eurdpai, de osztrak,
italiai, s6t spanyol és holland festményeket is restauralt
mar, amelyek szinvilaga a Geon kirajzolja az europai
identitas dekonstrualt torténelmét. Vagy talan nem is
rajzol ki semmit? Vagy éppen pont ebben az intellek-
tualis feszlltségben kelnek életre Balogh egyszerre
pragmatikus és perspektivikus gesztusai?

Balogh patosza mogott valgjaban egyszerre
praktikus és konceptualis, de Iényegében
életfilozofiai indittatasok (a Nietzschétdl
Bergsonon at Deleuze-ig ivel§ spektrumon)
rejlenek.” Balogh ugyanis a kolozsvari egyetem
mivészeti karan szerzett diploma utan a
90-es években Budapesten, a vadkapitalizmus
lehetGségei kozott restauratorként talalt
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BALOGH CSABA: Kotididn-sorozat (részlet), 2017

fot6: REOK

Vajon tényleg arrél szol Balogh munkassaga, de gondosan megtervezett csomagolas a szemétre
hogy a pragmatizmus ,hulladékait’, sajat kerll, az eszkoz pedig fetisizalodik, Balogh viszont
Uveglapjait, illetve fest6rongyait Ggy hasznalja  a hulladékot igyekszik fetisizalni, hogy alternativat

fel titokzatos képek alkotasara, hogy célja kinaljon az eszkdzok virtualis valdésagaval szemben.

a varazstalanitott vilag Gjra elvarazsolasa? A Pane per poveri ekként elegans, betonvarosmakettként
A kiallitas egészének fényében mindenképpen kigyozik az egyik teremben. Mellette a falon Balogh
van egy ilyen irany( olvasasi lehet6sége a egy masik alternativ valésaga, a biblikus asszociaciokat
miveknek, amit alatamaszt az a munka- keltd / + X/, amelyen a perspektivikus gesztusok
modszer is, hogy Balogh csendéleteit és spiritualis elrendezése nem nélkilozi az ironiat és az
geometrikus kompozicioit gyakran éppen oniréniat sem. A miivész patosza az ilyen helyeken
aukcios galériak nyomdai hulladékara festi ra. meégis szinte tapinthat6, 6 maga azonban kisiklik a
Ertjlik: az egykori patosz pénzzé valik, ennek nézg letapogato tekintete alol. Nem tudunk meg réla
lenyomata pedig a nyomdai hulladék, ami semmit, de mégis erezzik, hogy olyan ideoldgiali,

aztan Gjra miivészet lesz Balogh kezei kozott. politikai és esztétikai szalakat bogoz ssze, amelyek

A fest6 kultarakritikaja azonban egy fokkal itt a Karpat-medence kellgs kozepén tovabbra is a
er@sebb regiszterben is szal a kiallitason. legizgalmasabb témanak szamitanak.

A Pane per poveri (,Kenyérre a szegényeknek!”

Olaszorszagban az egyhaz ezzel a felirattal Jegyzetek

gy(jt pénzt) két sorozata titokzatos tajakka, 1 V0. Elizabeth Grosz: Deleuze, Bergson, and the Concept of Life. Revue

spiritualis jelentésekkel feltoltott installaciokka Internationale de Philosophy, 2007/3,, 287-300. _
2 /6. David Hopkins: Re-enchantment: surrealist discourses of childhood,

VéltOZtatJa az elektronikai per?ndeZéSEk hermeticism and the outmoded. In A Companion to Dada and Surrealism.
csomagolasanak elemeit. Ertjuk: az értéktelen, John Wiley & Sons, Chichester, 2016, 270-287.
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BALOGH CSABA: Hungaroscart, 2017




Az Uj Mvészet ismét
felkérte a képz6mUivészeti
élet néhany szereplgjét,
hogy értékeljék a 2018-as
év eseményeit. Kérdéseink a
kovetkez&k voltak: ) _
: - SZERKESZTETTE SINKO ISTVAN
Milyen benyomasaid voltak a
2018-as kidllitdsi programrol, mennyire
tlint szdmodra vdltozatosnak, gazdag kindla-
tanak vagy épp ellenkezéleg: konvenciondlis,

megszokott, esetleg gyenge volt a felhozatal? A Szépmivészeti Mizeum — Magyar Nemzeti Galéria
Mely kidllitds, kidllitdsok okoztdk a legnagyobb  programjai kozlil az altalam nagyon vart Frida Kahlo-
elményt, voltak-e szamodra fontosnak, kiallitas csalodas volt — no, nem a mivek, hanem az
korszakosnak tartottak, melyek okoztak installalas és az esemény koré szervezett programok
negativ, rossz érzést? tekintetében. Arra viszont, hogy egy szinte kész

anyagot hogyan lehet invenciozusan kezelni, jo példa a
BORDACS ANDREA esztéta, miikritikus, kurdtor,  [ondoni Iskola-tarlat.

az ELTE SEK docense o . B )
Kicsit hataron talra tekintve

A 2018-as kiallitasok elég gazdag képet a legizgalmasabb kiallitas a
mutattak, noha tendencianak tekinthetd, Kunsthistorisches Museumban
hogy a hazai miivészeti élet f6bb eseményei a Wes Anderson és Juman Malouf
nagy muazeumi intézmények helyett a kisebb fantaziavilaga a bécsi maze-
helyekre koncentralodtak, és a mivészeti kozeg  um(ok) anyagabal, nagy csalédas
elég fragmentaltta valt. En igazan azokat a viszont a MUMOK utobbi években
kiallitasokat és eseményeket tudom értékelni, nyUjtott permanens onismétlése.
amelyek onallé kutatassal és koncepcidval

rendelkeznek, ugyanakkor elismerem és FABENYI JULIA miivészettorténész,
fontosnak tartom az atvett esemeényeket is. a Ludwig Miazeum - Kortdrs

A 2018-as év pozitivumai kozé tartozik a Muveszeti Muzeum igazgatoja
szentendrei Art Capital, amely évrél évre Budapest és a vidék kiallitasi
egyre nagyobb iv(i vallalkozas. Szerencsés programja nagyon gazdag,

volt a Velencei Epitészeti Biennalén valo j6 hangulat( és sokrétdi volt
részvételiink — az egész rendezvény felettébb ~ 2018-ban. Fontosnak tartom,
invenciozus az utobbi id6ben. hogy az egyes intézmények

markans profil mentén tudjak
megvalositani a programjukat.

Az egyik irany a kortars miivészet
szakmailag elmélyultebb bemu-
tatasa, a masik a szorakoztatas.
Ez utébbinak is komoly legitimi-
tasa van. Szentendrétél Gydrig,
Dunaszerdahelyt6l Pécsig szamos
olyan jelent@s kiallitas valésult meg, amelyet nem lehet
mell&zni a kortars mlvészeti szintérrdl. Felismerhet&k

a kuratori kézjegyek — jorészt még mitargykozpontd
megkozelitésben. A kis és magangalériak tevékenyséege
is nagyon szinvonalas. Talan Budapestnek lesz egyszer
promaocigja is a mar |étezd programokhoz, amely a varos
marketingjéhez és az orszagimazshoz is hozzatehet.

A legjobb, legalaposabb szakmai munkat a bala-
tonflredi Vaszary Galériaban a Kiscelli Mizeum
— F6varosi Képtar munkatarsai végezték a
Levendel Laszl6 gy(jteményérdl rendezett
kiallitassal (kuratorok: B. Nagy Anikd és Kali-
Trutz Enikd). Noha a gy(jteményben szerepl
mUveket jol ismertlk, a kollekcié kontextusat,
a tiddszanatérium és a mivészet kapcsolatat
alaposan és izgalmasan dolgozta fel a tarlat.
Kiemelked® volt az Art Marketen a Deak Erika
Galéria standja Nemes Marton munkaival,

és a nyari Nemes—Hencze-kiallitas is igazan
impozans volt. Ha valakit az év mlvészének
nevezhetnénk, akkor az Nemes Marton.

ital

_ gl
BNZNRKO BASESKI: Asphyxia — Az utolso lehelet,
Art Capital, Szentendre HUNGART ©2019]

fot6: Art Cap

A Budapest Galériaban A Leverktihn-képlet
szintén eredeti és kreativ kuratori program
eredménye. A nagy mlzeumok kozll a
Ludwig Mazeum harom kiallitasa is a
legjobbak kozé tartozott: a Permanens forra-
dalom cim{, a mai ukran képzém(ivészetet
bemutato tarlat, illetve a Tlrk Péter- és az
Erwin Wurm-kiallitas.

Két nagy tarlatot emelnék ki: a Londoni Iskola (MNG)
hianypotlo kiallitas, feltételezem, hogy nagy energiakat
vett igénybe a megvalésitasa. De sikertlt, és nagyon
sokat jelentett! A Ludwig Mizeum kortars ukran
kiallitasat egy jelentds amerikai mivészeti szervezet

az év legjobb hét kiallitasa kozé sorolta. Turk Péter
monografikus kiallitasa (ugyancsak a Ludwigban) is sokak
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kérdés klasszikus bemutatékra is vonatkozik, akkor
a Magyar Nemzeti Galéria Bacon, Freud...-kiallitasat
ertékelem kimagaslonak.

szamara meglepetést és remélem, katartikus
elmenyt jelentett. Nagyon fontosnak tartottam
Rakéczy Gizella kiallitasat (Uj Budapest Galéria).

Rossz kiallitast nem nevezek meg — volt
abbol is —, tiszteletben tartom a belefektetett
munkat. Volt, ami kiallitastechnikailag nem
miikodott; nehezen kovethetd, amikor kiteri-

KONDOR ATTILA képzémiivész

Visszaemlékezve a kiemelked® kiallitasokra, kdzos
benntk, hogy meglepetések és Gjdonsagok helyett megu-

tink egy tankonyvet a maga szaz oldalaval.
Ez konnyen atbillen egyfajta belterjes lizen-
getéssé, és az adott torténetnek elveszik a
min&ség alapl pozicionalasa.
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RAKOCZY GIZELLA: Transzparens labirintus, Uj Budapest Galéria

HEMENY GYORGY képzémiivész

Nagyon elégedett vagyok 2018 kiallitasa-
ival, a gombamad szaporodo kivalo, szak-
szer(, az aktualis és fontos mivészeket,
mUveket bemutaté kisebb-nagyobb
magangalériak béven rendeznek érdekes
kiallitasokat. Olyan nagy a kinalat, hogy
fizikailag lehetetlen mindenhol ott lenni.
A nagyobb galériak kozott érdemes a
Budapest és az Uj Budapest Galériat, a
F6varosi Képtarat és az OSAS tarlatait
dicséréleg megemliteni.

Nagyon sok remek tarlatot, mivészt
ismerhettem meg az év folyaman. Csak
a legutolsé hetekbdl Puklus Péter, Tarr
Hajnalka, Haasz Katalin, Wolsky Andras
kiallitasa jut hirtelen az eszembe. Ha a

Ludwig MGzeum — Kortars M{vészeti MGzeum HUNGART © 2019

jult figyelemmel tekinthettem a szamomra korabban
fontos aramlatokra vagy mivészekre. llyen tapasztalatot
jelentett Vajda Lajos gydjteményes kiallitasa a Ferenczy
Muazeumban vagy a Bacon, Freud és a Londoni Iskola
festészete cim(i tarlat a Magyar
Nemzeti Galériaban.

Trk Péter Minden nem latszik cim(
posztumusz tarlata a Ludwigban
az ismert értékek {j fényszdgbe
helyezésén tal egyben a mivész
elso életmi-kiallitasat is jelen-
tette, igy errdl irok bévebben.
Turk mivei az érzéki, ,retinalis”
megkozelités feldl nézve is
hordoznak egyfajta eredendd
szépséget, ugyanakkor mégsem
adjak meg konnyen magukat az
értelmezésnek. Tlrk szinte minden
sorozataval (j képzémivészeti
eszkozt, médiumot vezetett be,
amelyet a befogadonak meg kell
tanulni érteni, akar egy nyelvet.
De ez nem jelent valamiféle
faradtsagos-kinos kodfejtést, s6t
inkabb az alkotas és befogadas
heurisztikus, 6romteli talalkozasa
jellemzi. Szazados Laszl6 kuratori
munkajanak kdszonhet8en az
életm{ és az élet szoros egységét
ismerhettik meg.

fot6: Berényi Zsuzsa

HUNGART © 2019

LAITA GABOR képzomiivész

A valtozatossagra — magyarorszagi viszonylatban — nem
lehet panasz; a nagyobb kiallitéhelyek kozll a debreceni
MODEM-be utazhattunk impresszionistakért és moder-
nekért, a nemzetkozi és hazai kortarsakat tobbek kozott
Szentendrén (Art Capital), a Ludwig Mizeumban vagy a
M{csarnokban lehetett latni, a Londoni Iskolat a Nemzeti
Galériaba hoztak. A magangalériak kinalata is béséges
volt, programjuk sokszin{ien aktualis, s bar szereplk az
internet vilagaban jelentdsen valtozik, mégis, a Facebook,
az Instagram és mas virtualis tudositasok mellett is
feladhatatlan a talalkozas az eredeti mivekkel.

A Mcsarnok a Rejtett torténetek... rendkivil gazdag
anvagaval a magyar képzémUvészet mélyen spiritu-

alis vonasaira iranyitja a figyelmet, ahogy a Ludwig
Mizeumban a Tirk Péter-retrospektiv mas nyelvezettel,
de hasonld vonasokkal emelkedik ki — jollehet, az



fotd: Berényi Zsuzsa
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Minden nem IGtszik — TURK PETER: Benéz az ablakon, nézelddik a rdcson Gt (En 2,9) 1-4., 2003, lézerrel kivagott falemez,

Ludwig Mlzeum — Kortars M{vészeti MUzeum nuncarT© 2019

utobbibol szamomra csak bizonyos rajzok
igazan fontosak. De (gy gondolom, a szemé-
lyes izlés inkabb maganiigy, a Londoni Iskola
anyaganak egy része példaul targyilagos
.Szakmai szemmel” nézve is helyettesithetd
lett volna fontosabb és jobb mivekkel. Ezzel
egyltt a Bacon, Freud...-kiallitas az utobbi évek
egyik legerGsebbike.

Kilénlegesen jo érzés: megnyilt a potolha-
tatlan szellemiségi Karatson Gabor lakasmu-
zeuma. Lehet@ség és emlékeztetd az Gjrané-
zésre, Ujraolvasasra. 2018 nagy esemeénye a
Szépmlivészeti Mizeum Gjranyitasa, ahova
ugyan Frans Halsék még nem érkeztek meg,
de Giorgione és tarsai mar igen.

Rossz érzés? Talan csak annyi, hogy a legna-
gyobb kdzdnségsikerhez szinte mindig mdvé-
szeten kivili szenzaciok kellenek (Frida Kahlo).

PROSEK ZOLTAN, miivészettorténész,
fliggetlen kurdtor

Amilyen vehemensen utasitotta el anno a
modernizmus a klasszikus értékek tobbségét,
ugyanolyan hatarozottan szakitott az él
mivészet a 70-es évektdl kezdve a megcson-
tosodottnak, reduktivnak, unalmasnak kikial-
tott modern kanonnal. Ennek nyoman rdgziilt
a ,modern” sz6 kettds jelentése: hétkoznapi
értelemben az (jat fémjelzi, s rokonértelm

a kortarssal; mig a szakzsargonban lezart
mivészettorténeti kategoria lett, s ettdl
kulonvalt a ,kortars” Kialakult a klasszikus,
modern és kortars miivészet egymast kovetd
harmasa — anélkil, hogy valgjaban barki tudta
volna, mitdl is kategorikusan mas, s mi is lesz
majd a ,kortars” utan.

Ez utobbi kérdésre még mindig nem tudjuk
a valaszt, de néhany intézmeény igyekszik
megvilagitani modern és kortars miivészet
viszonyat, és felhivni a figyelmet mazeumi
bemutatasuk kérdéseire.

Az intézmeények egyre inkabb hajlanak a
reflexiora, tudomanytertletik folyamatos
historiografiai szemléletét vegyitik a gyj-
teményi, feldolgozasi és kiallitasi, id6szaki
kiallitasi tevékenységgel. igy olyan komplex
.gondolkodasi” kozpontta valtak, amely a
szakmai és a szélesebb kozonség szamara is
éppen a szempontok egymasra vetitése révén
lehet egyre inkabb izgalmas.
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A kiallitasok lakmuszpapirként miikodnek, azaz vagy
.elszinezddik” a kiallitas/m{ hatasara a befogado

kozeg, vagy marad a sapadt kozony. Tobbnyire edukativ
kiallitasokat latunk, amelyek nem pusztan ismereteket
nyGjtanak, hanem beleélésre, érzelmi azonosulasra, a
rakérdezés és felismerés élményére épitenek. A szem-
pont, amint latom, a sokszinliség: egy-egy témat milyen
kiilonboz6 modokon lehet megkozeliteni.

Az elmdlt évtized nagy valtozasa, hogy a kdzonség és
a média figyelme az allando kiallitasokrol attevodott
az idészakiakra. Ha egy intézmény szeretne kilépni a
kozonybdl, akkor azt fontos iddszaki kiallitasokkal érheti
el. Olyan tarlatokkal, mint a Bacon, Freud és a Londoni
Iskola festészete (MNG), a Lebegd végtelen — Zilvinas
Kempinas, Csorgé Attila, Erdély Miklos (MNG) vagy
jelentds életmlvek bemutatasaval, amilyen a Minden nem
latszik — Tiirk Péter (Ludwig Mazeum). A Transzparens
labirintus — Rakéczy Gizella (Uj Budapest Galéria) egy
matematikai permutacios rendszer remek prezentacioja,
de kiemelném a Hajtogatott idét (Maurer Dora kiallitasa,
Rémer Flaris M(ivészeti és Torténeti MGzeum), ahol
konceptualis fotak, film- és alloképanalizisek mellett a
mUvész 12 filmjét mutattak be. Fontos volt még a Global
Control and Censorship (MODEM), amely a megfigyelés és
cenzlra életlinkbe és mindennapjainkba valo feltartoztat-
hatatlan behatolasat vizsgalta.

S2EGO GYORGY belsdepitész, latvanytervezd,

a Miicsarnok igazgatéja

A 2018-as évben egyre tobb vizualis mlivészeti program
fokozta a kiallitasok iranti érdeklgdést, és a ,verseny”
altal is generalt magasabb mingséget. A tradicionalis
témaval &l tarlatok is értelemszeriien a valtozatos,
gazdag kinalatot bévitették. Az elsg kérdésben
megfogalmazott konvencionalis jelz&t pozitiv iranyba
szeretném atértelmezni. Az Gjszer(vel jellemezhetd
felhozatal szerintem 6nmagaban nem értékképzé.

A fenti gondolat folytatasakent pozitiv éiményemként
irom ide a Szépharom Kdzdsségi Hazban a Jaszi Galéria
altal rendezett Gabor Marianne (1917-2014) cim(
tarlatot. A megélt évszazadot néhany, csak ecsettel kife-
jezett képi jellé tomoritette a festénd (kurator: S. Nagy
Katalin). A szentendrei M{ivészetMalomban a Nincs tébb
titok! — Valogatas Ger6 LaszIo magyar és nemzetkozi
mdiveszeti gydjteményébdl cim( kiallitas 6szinte racso-
dalkozast hozott egy kelet-eurdpai gy(jté lehetetlennek
tlnd teljesitményére (kurator: Muladi Brigitta).

LAz Oriilt szabd 0ssze-vissza vagdossa a draga kelmét,
szabasmintai semmire se hasznalhatok. Egyszerre
kider(l, akadnak szovetdarabok, melyekbél mestermi
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eink — ZSIN BENCE: Uszo haz, Ludwig

rakhaté ossze" — irta tudomanyfilozofiai
bolcsességként Karl Popper. A M(icsarnok
2018-ban rendezett huszonhat kiallitasabol
egyet — éppen Poppert citalva az év sokak
szerint nagy meglepetéseként — nem
hagyhatok ki: a Rejtett torténetek — Az életre-
form-mozgalmak és a miivészetek cim( tarlat
az elmalt masfél szazad ,szellemire érzékeny”
alkotoinak szerteagazo festészeti, mozgasm-
vészeti, épitészeti, szinhazi, reformpedagagiali,
spiritualis igyekezetét és hétkoznapokban hato
eredmeénveit illeszti dssze latvanyos, aktualis
— januar 20-ig még lathato — kiallitassa (tudo-
manyos koncepcio: Németh Andras).

Egyediilall6, leny(igozs élmény volt az Uj
Budapest Galéria Rdkoczy Gizella — Transzparens
labirintus cim{ kiallitasa. Olyan paratlanul
koherens, szép életm{ tarult fel, amelyhez
foghato talan nincs a kozelmalt magyar miivé-
szettdrténetében (kurator: Zsikla Monika).

TATAI ERZSEBET miivészettorténész,
az MTA BTK Miivészettorténeti
Intézetének fomunkatdrsa

2018-ban két, mondhatni komplementer
modon szimptomatikus kiallitas borzolta

az idegrendszerem. Az egyik a Ludwig
Mazeumban megrendezett K6z0s ligyeink,
mely hét, 2017-ben megvaldsitott egytitt-
mikodésen alapulé magyarorszagi projektet
mutatott be, valamint az FKSE altal rendezett
Studio'18 Szalon (Barcsay Terem). Rendkivil
fontosak, mindketté mivészeti életiink
neuralgikus pontjara tapint. A ludwigos a
m(faj nehézsége ellenére (tudniillik projektek
dokumentaciojat érdekesen és jol bemutatni)
kitingen megrendezett kiallitas volt, a részt-
vevGk tényleg tarsadalmi missziot toltottek
be, a projektek tobbsége hasznos, értelmes
és érzékeny volt, raadasul néhany (Gruppo
Tokmag, Gyenis Tibor, Zsin Bence) még felvil-
lanyozo is. Csupan az motoszkalt a fejemben,
vajon a kozos tgyek miért csak akkor foglal-
koztatjak a magyar mlvészeket, ha kozpénz

Muzeum — Kortars Miivészeti MGzeum

van kilatasban? Ezzel szemben a Stidio’18 Szalon mint
kiallitas — ahogy ilyesmire ma és/vagy 60 éve gondolunk
— nehezen értékelhetd. Mint mivek és dokumentumok
és mindazok szamara, akiket egy csoppet is érdekelnek
a mivészet (és annak jovdje — azaz kultirank és emberi
fennmaradasunk) tgyei, egyaltalan nem érdektelen. Nem
mas volt ez, mint a lehetetlen helyzetben kapal6zoé Fiatal

szovegekkel koriilotte (a Tranzitblogon, az index linken).

Ha kicsit vidamabb orszagban élnénk, azzal kezdtem
volna, hogy az év kiallitasa Tirk Péter életm{-tarlata volt
a Ludwig Mizeumban, és Benczlr Emeséé (Let it be)a
MODEM-ben. A Turk mivészetének rendkivili arnyalt-
sagat és gazdagsagat egyszerre lathatova tevd, revelativ
erejd kiallitas korszakos jelent6ségl, Benczar munkaiban
pedig Gjra meglepett a testet 6lt8 jatékos, humoros,
ugyanakkor komoly szellem, mely ez(ttal szemkapraz-
tato vizualis élvezettel parosult. Es ha a problémak nem
homalyositanak el unos-untalan a tekintetem, akkor
felh6tlendl 6rilnék a szinvonalas
kisebb egyéni kiallitasoknak, mint
Szij Kamillaé (Vintage), Czene
Martaé (Inda), Berhidi Mariaé
(Parthenon-friz Terem) vagy Sz(ics
Attilaé (Deak Erika Galéria). Ebben
a sorban is kilondsen Uditd volt
Pacsika Rudolf Semmi hatalmat
nekem! cim{ (Hidegszoba Stadid),
gondolatébreszten vicces
kiallitasa. A kortars mivészet

{j kihivasaival szembesitett a
Laborban Boda Zséfia, Magyari
Zsuzsa és Kovacs Kristof (02.0bj), a
Nemes Z. Mario rendezte Futurum
Perfectum (Stadi6 Galéria) cim(
posztapokaliptikus latomas pedig
egyik negativ utopiankkal.

Simon Kati szenzitiv, kilonos
mifaja (egyéni és csoportos kozotti)
kiallitasaban Szasz Lilla alkotasa-
ihoz mas mivészektdl valogatott az
emberi sorsokra szintén érzékeny
miveket. A kiilénbozé szellemi
rokonsagban all6 alkotasok ergs

és gazdag jelentéshalot generaltak
(Inda Galéria).

fotd: Berényi Zsuzsa

TopoRr TUNDE miivészettorténész,
az Artmagazin fészerkesztéje

Nagyon valtozatosnak és gazdag kinalatinak lattam
a 2018-as évet. Mintha a kiszamithatatlansag még
nem bénitotta volna meg teljesen a mivészeti életet,
inkabb kreativ energiakat mozgbositott, valamiféle
termékeny kaoszallapotot hozva |étre. Nem tudom,
ez meddig tarthato fenn, de a nagy kavalkadban mar
rég érezni lehet a nagy, atfogo, tobb éven keresztiil
el6készitett, biztos intézményi hatteret igényl6
kiallitasok hianyat. A nagy szamd, rovid ideig lathato
tarlat inspiral6, de frusztralé is: el6ttiink egy csomo
értékelendd teljesitmény, van hozza egy csoma lap,
online férum, viszont nehezen talalni rendszert abban,
hogy ki mit csinal, ki mirdl ir, ki mir6l szeretne olvasni
és azt hol talalja meg. Es miel6tt barki szivesen latna
ezt a terliletet is kozponti iranyitas alatt, inkabb

az Onszervezddésben kellene keresni a megoldast,
pontosabban a folyamatos egyiittmikdodésben, az
egyeztetések csatornainak kialakitasaban — és nem
utolsésorban a kozonségigények felmérésében.



fot6: MODEM

Csodalatos lenne néha szakmai talalkozokat
tartani, ahol kiderllhetne, hol milyen kialli-
tasra készilnek, milyen kutatasok folynak,
kik csinaljak ezeket és kiknek. Ha ennek
lenne formalis platformja, véget érhetne az
informalis csatornak rémuralma.

Ratérve a konkrétumokra: jelentds volt a
Magyar Nemzeti Galéria Keretek kozétt cimi
kiallitasa minden hibaja ellenére is, mert
el6re sejthetben jo nagy vitat kavart és mert
ledontott olyan tabukat, amelyek a korszak
megitélésével kapcsolatban a szakmaban
éltek. Ramutatott rengeteg parhuzamra az
akkori és a mostani torténések, jelenségek
kozott — a mlivészek helyzete, déntéskény-
szereik, az ellenallas értelme, a hatalomhoz
valé viszony —, és egészen érdekes
raismeréseket generalt, hogy a régebbi
szakmai kanonban nem szereplé mvek is
el6kertltek a raktarbol.

Nagyon tetszett Oltai Kata Golden Boundaries
cim kiallitasa a Capa Kozpontban, mert
szoros kapcsolatot hozott Iétre az élet és

a kiallitoterem kozott, és Szalipszki Judit
Santopalato — Szent szdjpadids cim{, az étel
jovgjével foglalkozd, két helyszinen rendezett
valogatasa az FKSE-ben, valamint a Koreai
Kulturalis Kozpontban. (Ehhez kapcsolédott
kés6bb még egy vacsoraszeansz is a Traféban,
amit Mucsi Emesével kozosen talaltak ki, és
amin kdzosen szolgaltak fel egy Ggynevezett
Men( Imaginaire-t.) A Ludwig Mazeum ukran
kortars mlvészetet bemutaté Permanens
forradalma mellett az év legjobb kiallitasanak
gondolom a Kiscelli MGzeumban még februar
28-ig lathaté 71971 — Pdrhuzamos kiilonidbket,
amely elképesztd komplexitassal bont ki
el6ttlink egy fontos idészakot, épp olyan
athallasosan mutatva be ezzel az egész

akkori mivészeti életet, mint a Keretek kézott,
csak sokkal modszeresebben. De a hibaja

is ebbdl fakad: kérdlbelll harom, legalabb
masfél éras alkalom lenne elég arra, hogy
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a kuratorok altal 0sszeszedett és Kaszas Tamas altal
ide tervezett, onallo miiként is értelmezhetd instal-
lacién bemutatott (majd még egy szinten folytat6do!)
anyagot végignézzik, -olvassuk.

Nem allitotta ilyen probléma elé a kozonséget az
Iparmiivészeti Mazeum M{csarnokban rendezett
Kozma Lajos-kiallitasa, amely az év csaldédasa volt:
méltatlanul kis helyen, nagy lehet&séget kihagyva
rendezték meg. Fontos Szentendrén a Vajda Lajos-
kiallitas, amely végre kimozditotta az eddig megszo-
kott kontextusbél az életmivet egészen (j oldalait

is bemutatva, sok elemét atélhetdvé téve, a nehéz
teret jol kihasznalva. Vajda Jilia azonban vesztese a
tavalyi évnek (és a hazastarsi alap( arukapcsolasnak):
a miveib8l rendezett kiallitas Iélektelen, nem tesz jot
az életm(rdl eddig kialakult képnek.

Sziics ATTILA: Inside The Black Box, Deak Erika Galéria

2018 a MODEM (jbéli magara talalasanak éve:
nagyon szerettem az ottani Benczdr Emese-
kiallitast, és fontos megemliteni a Global Control
and Censorship cim{, a Goethe Intézettel kozosen
rendezett kiallitasukat is.



Multimédiashow
radioaktiv leégkorben

Az Artefact nemzetkdzi, digitalis Gjmédia-mi-
vészeti projekt elsd nagyszabasi esemé-

nyét a csernobili tiltott zénaban, Pripjaty varos
féterén rendezte meg, ahol egy 30 éve nem
hasznalt vidampark jatékai szolgaltak toké-
letes diszletként. Az este utdpisztikus hangu-
latat elektronikus zenék, az elhagyott panel-
hazakra vetitett fényjaték és a kijevi kortars
m{vész, Valerij Korszunov installacioja hata-
roztak meg. Tarkovszkij hatalmas LED-kijelz6kon
levetitett Sztalker cim( filmje tovabb

erfsitette a ”\/i|ég\/égeérzést”. y Artefact Gjmédiashow, Pripjaty, Oroszorszag]

Novekvo érdeklédes a
hangalapu muvészet irant

A sound art mialkotasok oly mértékben dema-
terializalt formai a mivészetnek, hogy azokat
szinte eladhatatlannak tartjak, hiszen jogosan
merdl fel velik kapcsolatban a kétely, hogy

mit is vasarolunk tulajdonképpen. Az inno-
vativ torindi mlvészeti vasar, az Artissima
sikeresen racafolt erre a vélekedésre, ugyanis
kilon szekciot (Artissima Sound) szenteltek a
tisztan hangalapd, a hangot és a vide6t kombi-
nalg, illetve a targyalapt mdalkotasoknak.

A 15 sound art installaciot 12 és 150 ezer eurd
kozotti aron vasarolhattak meg az egyedilallo
mUvészeti élmények irant rajongok.

Roberto Pugliese: Fluide Propagazioni Alchemiche, 2017,
kilonbozo hangok eldallitasara képes folyadékoki HUNGART © 2019

Rippl-Ronai- és
Vaszary-életmirekord

Az alkotasaikkal szazmillié forint feletti lelitési arat elért
magyar festdk csoportja két alkotoval bévilt december
16-an a Virag Judit Galéria téli aukcigjan: Rippl-Ronai
Jozsef Cyniak fehér vazaban cimd mive 170 millio forin-
tért, mig Vaszary Janos A pesti Duna-korzo cim{ mive
140 millio forintért kelt el. Mar hetek 6ta lazban
tartottak az aukciok irant érdekl6ddket a varhato élet-
mirekordok, a latogatok zsifolasig megtoltotték a
Budapest Kongresszusi Kozpontot.

A 216 tételt felvonultatd, megkozelitéleg 652 millios
Osszkikialtasi arrdl induld aukcion a terembeli és tele-
fonos licitharcok kdzepette az est végén csaknem

990 millio forintos 6sszleltési érteket ert el a galéria.

v F = S =
\ [ o=
Y o’ f !
2\ -, )
Vaszary Janos: A pesti Duna-korzo, 1934 kordl, olaj, vaszon,
I O T R Y T

Barcelonaban is
tarolt a Méreg

A 2018 novemberében megtartott LOOP Barcelona
videofesztival és -vasar f§ szekcidjaban 42 galéria
versengett egymassal. A fesztival rangos zs(rije
Forgacs Péter Méreg (A Diva in Exile) cim(i videdjat
itélte a legjobbnak, hatalmas elismerésben része-
sitve egyattal az alkotast kiallit6 Molnar Ani
Galériat is. Ez mar a masodik dija a Ban Zséfia
azonos cim{ novellajan alapulé, Karady Katalin
Braziliaban toltott napjait bemutatd vidednak,
ugvanis azt a torindi Artissima vasaron is a
legjobbnak itélték.
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Uj Barta Lajos-archivum
Nemetorszagban

2018 nyaran a kolni Martin-Lantzsch-Notzel-Stiftung
|étrehozta a Barta Lajos-archivumot. Az alapitvany,
mely elsésorban az 50-es évek miivészetével foglal-
kozik, mar régéta szamos Barta-dokumentumot &riz
— a fotok, plakatok és katalogusok mellett szemé-
lyes iratokat és leveleket — a 20-as
évekig visszamend&en. Az alapitvany
célkitlizése, hogy a névadd német
alkotd mellett Barta életmvét is
ismertté tegye, ezért is rendezték meg
2013-ban életmdi-kiallitasat, szamos
mUvet kdlcsondzve Magyarorszagrol
és Franciaorszagbol. (Az Uj Miiveszet
2013. decemberi szamaban kozolt
irast a tarlatrél.) Nemrég az alapitvany
Gjabb anyagok, tobbek kozott vazlat-
Barta 1963-ban a Gellérthegyen felallitott Harom lovacska cimd konyvek és rajzok fe|d0|802é5ét kezdte

szobra a N6k Lapja egyik 1967-es szamanak cimlapjani meg. Az anyag novekvs jelentGségét
fejezi ki a gyljtemény {j logbja az
alapitvany honlapjan.

Az alapitvany egyéebként 2015-ben jelentette meg a Barta Lajos az emigracioban cim(
monografiat. Barta 1965-ben emigralt Németorszagba, s 1967-t6l kezdve Kdlnben dolgozott.
Hagyatéka még halala évében, 1986-ban a székesfehérvari Szent Istvan Kiraly Mdzeumba
keriilt. 2019 tavaszan Ujra Budapesten lehet majd talalkozni Barta alkotasaival: a projekt az
alapitvany és a Févarosi Képtar—Kiscelli Mizeum egyittm{kodésében fog megvaldsulni.

VValodi emlékmivek

Matzon Akos haromdimenziés alkotasai, szobrai, installacidi egyre fontosabb szerepet
kapnak az életmiben a festmények és a reliefek mellett. 2014-ben Matzon egy
konyvobjektje elnyerte a TUV Rheinland nemzetkdzi dijat, tervei, makettjei megvalésu-
lasuk esetén kozterek fokuszpontjaul szolgalhatnanak, jatszotereken szerezhetnének
oromet. Ujabban jellegzetesen kézbe simuld, a kétkezi munka becsiiletét hirdetd targyakbél,
vetél6kbdl, sulykokbol épit szobrokat. Mivei rokonsagban allnak ugyan a Nouveau Réalisme
akkumulacidival, de azok fogyasztaskritikai attit(idje helyett inkabb a sz6 szoros értel-
mében emlékmivek, az egykori, becsiiletesen és szorgosan dolgoz6 iparosok, mesterem-
berek, haziasszonyok kiizdelmes, de mégis harmonikus vilagat idézik fel egy ertékekre
kevésbé fogékony korban. E sorozatba tartozik nemrég elkészllt, az asztalosok klasz-
szikus szerszamabadl, a gyalubdl dsszeallitott szobra is. A mU a tervek szerint szerepelni

fog néhany németorszagi kiallitason is, a hazai néz6k pedig a Klebersberg Kultarkariaban
lathatjak majd az év masodik felében.

i Matzon Akos: Gyaluvildg, 2018, fa, 220x40x40 cm

Kesert llona mive a
Metropolitan kiallitasan

Keserl llona 1969-ben késziilt Falikdrpit sirkd-
formadkkal cim( falisz6nyegét 2017-ben vasa-
rolta meg a New York-i Metropolitan, és 2018
decemberében mar ki is allitottak egy fontos
valogatas keretében, amely arra tesz kisér-
letet, hogy MET egyik fontos gy(jtési korének
— a habor( utani expresszionizmusnak — az
értelmezését megujitsa.

foté: Horvath S. Gabor

Keserti llona: Fa/ikcirpitsfrké’formdkkal(Faliszér{\/-eé-), 1969, varras, vegyfestett vaszon, 156x370 cm A I\/Ietropolitan tulajdonéban l6v6 falikérpitot
HUNGAEE G200 2017 nyaran allitottak ki New Yorkban a 60-as
és 70-es évek magyar mivészeit bemutatd, Mdsok szemével cim( tarlaton. Az Elisabeth Dee Galériaban Szant6 Andras kurator
kozrem(kodésével megvalosult kiallitas a harom budapesti galéria 0sszefogasaval étrejott, 2013 6ta futé csoportos kiallitasokat
és katalégusokat, kdnyveket létrehoz6 Bookmarks-projekt keretében valdsult meg. (A kiallitasrél az Uj Miivészet 2017. augusztusi
szamaban olvashattak.) A Metropolitan Mazeum szakemberei itt, ezen a kiallitason figyeltek fel Keserii llona egyik enigmatikus alko-
tasara, amelyet 2017 év végén megvasaroltak a mizeum gy(jteménye szamara. Mar ez 6nmagaban fontos eredmény, am az, hogy

ilyen hamar be is mutatjak a mizeum egyik fontos kiallitasan, tovabb ndveli a vasarlas, a gyljteménybe kerllés sdlyat.
(Janké Judit)
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SzZnBO FRANCISKA:

Lathatosag —
Kozmunka 4.,
2017, vegyes
technika, vaszon,
80x80 cm

SznBO FRANCISKA:

Lathatosag —
Kézmunka 2.20,
2018, vegyes
technika papiron,
keretezve,
32x32 cm
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Obudai Kulturalis Kozpont, 2018. XIl. 7. — 2019. |. 25.

Szabé Franciska festészetét kifogastalan
mesterségbeli tudas, valamint az olyan
tarsadalmi és személyes témak iranti
érdeklédés jellemzi, mint a mlivész-tanar lét
problematikaja vagy a kézmunka kérdése. Mar
korabbi sorozatai is foglalkoztak az oktatasban
megélt mindennapok ellentmondasaival és a

mivésziskolai élet sokszor abszurd élményeivel.

A hanyagul dsszetekercselt és a sarokba
hajitott, cscomagolopapirra készllt rajzokat
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mutaté Ev vége cim(i alkotasa a kotelezének
hatl mivészet visszassagait, a mivészetok-
tatas recycling jellegének anomaliait és az év
vége boldog-szomoru pillanatanak csendjét
fogalmazza meg. Hasonlé az Oktatdsbol
kivonva is, amely egy gipszszobormasolatot
abrazol buborékfoliaval korilvéve — a mive-
szeti iskolak egyszerre fennkolt és profan
karakterét hangsulyozva.

Motivdlatianul cim( nagy méretd munkaja
szintén személyes élményekbdl taplalkozik.
Fellilnézetbdl abrazolt udvari jelenetet latunk:
a diakok a szabadban, modell utan festenek.
A kompoziciot vizualisan és tematikailag is

erGteljesen kettévalasztja a lépcs6 korlatja. Kopott, barnas
szlrkesége és monotonitasa a fejét karjaba hajto fid
levertségére felel. A korlat egyben a miivésztanar el6tt allo
probléma szimbéluma is, amennyiben a mesterség atadasa
mellett az oktatonak a lelket formald szerepére is ramutat.

Szab6 Franciska masik (j témaja a Lathatosag cimet
viseli, és korabbi, Unatkozok cim( kis méret(i soroza-
tanak szemléletét viszi tovabb. Az Unatkozok képein a
nagyvarosi elidegenedés szimbélumaiként megjelend,
maguk elé bamulé figurak ticsorognek, tamaszkodnak

a metron. A szinte arnyként megjelend alakok helyett

a Lathatosag-széria darabjain a lathatosagi mellény
vilagito fluorsargaja emeli ki a festmények szerepldit.

A képek az utcan és tereken dolgozé emberek
helyzetére kérdeznek ugyanis ra, a kdzmunkaprogramba
beleragadt, nyilvanos helyen dolgozni kénytelen, arcnél-
kili ember kiszolgaltatott allapotardl szolnak.

A lathatosagi mellény

— mint a kodolt egyéni

és tarsadalmi kudarc stig-
maja — Szabd Frenciska
munkain az egész
problémakarre ravilagito
szimboélumma lesz.

Az alkoto azt a kerdést
feszegeti, mennyire valik
bélyeggé a ruhadarab,
mennyiben reklamfeli-
letté az azt visel®. Akinek
lathatésagat mellénye
garantalja, az elvégre
valgjaban lathatatlan: az
utcakép részéve, tajidegen
motivumma valik a szdr-
ke-barna kornyezetben.
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Ezeknél a munkaknal kiemelt szerepet kap a fotéhasz-
nalat, hiszen Szabé Franciska talalt sajtoképekbdl indul
ki. A fotok azonban nem egyszer(en bazist nydjtanak a
festményei szamara, a sorozat azt a kérdést is felteszi,
hogy mi a média szerepe a kdzmunka interpretalasaban.

Szab6 Franciska képein az utébbi években a festés-
technikaban is valtozas tapasztalhatoé. A korabbiaktal
eltér6 modon — amikor nagy szerepet kapott a fiatal
festémivész mesterségbeli tudasanak demonstralasa —
az (j munkakon redukaltabb megoldas latszik kialakulni.
Rendkivil tudatos és szigoru tervezés eredménye,
ahogy a festd a maga altal kevert pigment-plextol
osszetételt olajfestékkel kombinalja.



PENTEK IMRE

A figurativ és az absztrakt mivészek gyakran egy

t6rol fakadnak, az utak csak késgbb valnak el. Szamos
alkoténak ismerjlik korai miiveit, és csodalkozhatunk,
mint lett a karakteres figuralis hivébdl a gesztusfestés
elkotelezettje. llyen ,alakvaltok” kozé tartozik a veszp-
rémi Hegyeshalmi Laszlo. Hlséges természet, mert
nem hagyta el szlilévarosat, mivészi tevékenységét

itt bontakoztatta ki, annak ellenére, hogy idével
Nagyvazsonyban telepedett le, és ott épitett mitermet.
Az 8sz folyaman kiallitott a sarvari Varban, most pedig
egyszerre harom tarlatot rendezett a Miivészetek Haza
égisze alatt a veszprémiben. A legnagyobb, a legjelen-
t&sebb anyag a Csikasz Galériaba kertlt Angelus Novus
cimmel, a masik (Black and White) a \largalériaban, a
harmadik (Tender Textures) pedig a Dubniczay-palota
Magtaraban kapott helyet.

Feltétlendl szolnunk kell az (el)rendezésrdl. A kuratorok
nem kovették a kronolégiat, inkabb asszociacios
egységeket hoztak |étre Hegyeshalmi munkaibal.
Persze, lathato — adott esetben: érthet6 —, hogy a korai
képek kevésbé ,érettek’, kidolgozottak, de iranyultsaguk,
gondolkodasuk nagyon is beleillik a félabsztrakt,
gesztuselv( elgondolasba. Mert Hegyeshalmi kiforrott
festészete errdl sz6l: a festéknyomok koltészetérdl.

A bejaratnal a ,kett8sok"” fogadnak: Egy férfi és Egy né,
valamint a Kék kettds. Sejtelmes formak vitustanca
kapraztatja el a szemet, a kontarok elmosodnak,

nem egyszer( ,felfedezni” 6ket a paszmak, nyomok,
csurgatasok hatasos kavalkadjaban. Az 1985-0s
keltezés( Dark (S6tét) ciml monokrém jellegd, a Nap és
a Hold a tavolsag emberi Iéptékét mutatja meg. A Green
Day az él6 zold arnyalatainak sorozata. E kdrben

kaptak helyet a szakralis képek is, az 1978-as Kereszt
vagy a 1975-0s Krisztus-fej.

Izgalmas a Korom-képek sorozata, amely a fekete tonus
dramajat jeleniti meg, a Tavoli hang pedig a keleti vonza-
lomnak ado6zik egy kinai irasjegy formajaban. A kiallitas
egyik zaré képe a zalaegerszegi mivésztelep hangulatos
impresszioja. Emlék, valodi szinlebegtetés, mely a viz, a
to és a buja novényzet szimbidzisat orokiti meg.

A Black and White a fekete szin jegyében fogant. A papir,
a nyomdafesték és az airbrush spontan elmozdulasai
hozzak létre a mivet. Szamomra a 2017-es Torzo-
sorozat mondott a legtdbbet, az arckezdemények a
textil anyagaban élvezetes, sokértelm{ formai lelemeé-
nyek. A Tender Textures cimet visel8 harmadik tarlaton
jelekkel, abrakkal telifestett térelvalasztd lepeddk
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foté: Lukacs Zoltan

HEGYESHALMI LASZLO: Egy ferfi — Egy n6, 1984,

akril, vaszon, 250x80 cm

fognak korul egy négyzetes teret. A zartsag

és a nyitottsag jelképe ez, ahonnan nem lehet
elmenekdlni. Foglyai vagyunk a magikus, megfejt-
hetetlen neveknek.

Hegyeshalmi elérte a céljat. Megkulzd a kiilsé és
bels6 latvannyal, érzékletes ecsetvonasaiban
épplgy jelen van a spontaneitas,

mint az elvi tudatossag.



acb Galéria (V. Kiraly u. 76.)
Agnes Denes 2018. XI. 30. — 2019.II. 1.
acb Attachment (V1. E6tvos u. 2.)
Tarr Hajnalka 2018. XI. 30. — 2019. 1. 1.
acb NA (V1. Kiraly u. 76.)
Nemes Ferenc 2018. XI. 30. — 2019.1I. 1.
Ari Kupsus Galéria
(VIII. Brody Sandor utca 23/b)
Szabo Franciska II. 14. - II. 8.
Artézi Galéria (Ill. Kunigunda Gtja 18.)
Haszan a Magyar Festtk Tarsasagabol
1.26.-11.13.
Art Salon Tarsalgo Galéria
(II. Bp. Keleti Karoly u. 22.)
(Csaki Robert 2018. XI. 9. - 2019. 1. 15.
Art9 Galéria (IX. Raday u. 47.)
Danijel Babic 2018. XII. 14. - 2019.1. 11.
Bartok 1 Galéria (XI. Bartok Béla Gt 1.)
XIX. Dunaszerdahelyi Nemzetkozi
Mdvésztelep 1. 9-30.
B32 Galéria (XI. Bartok Béla u. 32.)
Stefanovits Péter 1. 16. - II. 8.
Abaffy Klara és Mdller Rital. 17. - 11 8.
Biblia Mdzeum (IX. Raday u. 28.)
JMint liliom a tévisek kozt"
2018.XI. 22. - 2019. V. 18.
Budapest Galéria (IIl. Lajos u. 158.)
A Leverkihn-képlet
2018.XI.23. - 2019.1.13.

Uj Budapest Galéria (IX. Févam tér 11-12.)
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Lépték / Scales 2018. XII. 12. - 2019. 1. 17.
Capa Kézpont (VI. Nagymezd u. 8.)
Urban Adam 2018. XIl. 11. — 2019. 1. 28.
Kép-élmény 2018. XII. 18. - 2019. IIl. 10.
Csepel Galéria (XXI. Csete Balazs u. 15.)
Az t — Két targytér 1. 24. - 11. 15.
Dedk 17 Galéria (V. Dedk Ferenc u. 17.)
Hajotordttek 2018. X1, 7. - XIl. 15.
Parhuzamos valsagok
2018.XI. 14, - XII. 15,
Deak Erika Galéria (VI. Mozsar u. 1.)
Bullas Jozsef 2018. XI. 29. — 2019. 1. 26.
Esernyds Galéria (111, FG tér 2.)
IV. Obudai Képzém(ivészeti Tarlat
2018.XII. 19. = 2019. 1. 27.
Faur Zsofi Galéria (XI. Bartok Béla Gt 25.)
\V6ros Miklos 1. 24. = 11. 22

Fészek Galéria (VII. Kertész u. 36.)

Lengyel Andras és tanitvanyail. 15. - II. 15.

FISE Galéria (V. Kalman Imre u. 16.)

Fresh FIShEs 11.1.8. - 25.

Buza Krisztina és Padanyi Orsolya
1.29. - Il. 14.

Févarosi Képtar - Kiscelli Mizeum
(Iln. Kiscelli Gt 108.)

1971. Parhuzamos kiiloniddk
2018.X.13. - 2019. 1. 28.

Fekete Lyuk — A pokol tornaca
2018.XII. 18. - 2019. VI. 25.

FUGA Epitészeti Kozpont (V. Pet6fi S. u. 5.)
Szilagyi Teréz és Kovacs Lola I. 10. - 28.
Piranesi-dij 2018 - I. 16. - II. 4.

Design 2018 = 1. 17. - Il. 4.

SAGRA - Id&tlen és korszer(i 1. 30. - II. 18.

Szabd Judit Erzsébet 1. 30. - I1. 18.
Gaal Imre Galéria (XX. Kossuth L. u. 39.)

Kortars Magyar Uvegmivészet I. 23. - Il 3.

Varga LaszIo . 30. - 1II. 3.

Godot Galéria (XI. Bartok Béla Gt 11.)
Alexandra Krisnakova I. 9. = II. 2.
Haas Galéria (V. Falk Miksa utca 13.)
Modern klasszikusok — klasszikus
modernek XV. 2019. X. 5-ig
Hegyvidék Galéria (XII. Kiralyhago tér 10.)
Kortars reflexiok 2018. XIl. 13. - 2019. 1. 22.
Eletm(-keresztmetszet I. 29. - II. 21.
Hopp Ferenc Azsiai Miivészeti Mizeum
(VI. Andrassy Gt 103.)
Hajas Tibor II. 6. — IV. 14.
Inda Galéria (V. Kiraly u. 34.)
Philip Pocock 2018. XI. 28. - 2019.II. 1.
Kahan Art Space Galéria
(VII. Nagy Di6fa u. 34.)
Tomasz Piars I. 12. - 25.
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K.A.S. Galéria (XI. Bartok Béla (it 9.)
Kemény mag 1. 10. - 21.
Haid Attila 1. 23. - 1I. 11.
Kassak Mazeum (Ill. FG tér 1))
Aktiv abrak 2018. X. 27. - 2019.11l. 31.
Kalman Maklary Fine Arts
(V. Falk Miksa u. 10.)
Brafa Art Fair 2019, Briisszel 1. 26. - II. 3.

Kisterem (V. Képiro utca 5.)

A B

Vécsei Jllia 2018. XII. 5. — 2019. 1. 18.
Klebelsberg Kultirkiria

(IIl. Templom u. 2-10.)
Képzelettarsitasok 1. 8. - II. 3.

Labor Galéria (V. Képiro u. 6.)
Herczeg Klara-dij 2018 - 1.22. - II. 1.

Ludwig Mdzeum (IX. Komor M. u. 1.)
Westkunst — Ostkunst 2019. XII. 31-ig
Iparterv 50+ 1. 31. — lll. 24.

Ludwig 30 11. 5. = Il 31.

Mai Mand Haz (VI. Nagymez4 u. 20.)
Weegee 2018.X. 18. - 2019. 1. 20.
Fotoképregény 2018. X. 25. - 2019. 1. 20.
Magyar Nemzeti Mizeum

(VIIl. Mazeum krt. 14-16.)
A Seuso-kincs 2018. VI. 27. - 2019. 1. 31.
Magyar Nemzeti Galéria

(I. Szent Gyorgy tér 2.)
Korniss Dezs6 2018. XII. 19. - 2019. IV. 9.
MAMU Galéria (VII. Damjanich u. 39.)
Kettds rendszer I. 4-18.

MET Galéria (XI. Bolcs6 u. 9.)
Fénytér — Téli Tarlat I. 1-24.
Molnar Ani Galéria
(VIII. Brody Sandor utca 36.)
Ernszt Andras és Somody Péter
2018.X. 26. - 2019. 1. 26.

e .: ] L
Csoportos kiallitas 1. 30. - 1II. 30.
MKE - Barcsay Terem

(VI. Andrassy at 69-71.)

Optimista kiallitas 2018. XIl. 15. - 2019. 1. 25.

MKE - Parthenon-Friz Terem
(VL. Andrassy at 69-71.)

Igy nyaralunk mi 2. 2018.XII. 11. = 2019.1I. 2.

MissionArt Galéria

(V. Falk Miksa utca 30.)
A kovetkez6 id6szaki kiallitas februarban
varhato

Mdicsarnok (XIV. Dozsa Gyérgy u. 37.)
Foldi Péter 2018. XI. 30. — 2019. 1. 20.
Bordcz Andras 2018. XI. 30. — 2019. I. 20.
Drozdik Orsolya 2018, XIl. 7. - 2019. 1. 20.
Gellér B. Istvan 2018. XIl. 7. - 2019. 1. 20.
Rejtett torténetek 2018. X. 6. — 2019. 1. 20.
Miicsarnok, Kamaraterem
Balazs Janos I. 12. - 11. 10.
Osztrak Kulturalis Forum

(VI. BenczUr utca 16.)
Future Skills 2018, XI. 8. - 2019.1. 17.
Obudai Tarsaskor Galéria

(I11. Kiskorona u. 7)
Medve Zsuzsi I. 9-24.

Proféta Galéria (XI. Szent Gellért tér 3.)

Digitalis Agora 2. / Metamorfézis 2.
1.10-31.
Pet6fi Irodalmi Mizeum
(V. Karolyi Mihaly u. 16.)
Onarckép alarcokban
2018.V. 15. - 2019. 1. 28.
Platan Galéria (VI. Andrassy Gt 32.)
Emberek a porcelangyarbal 1. 17. - 1. 28.
Resident Art Budapest
_ (VI Andrassy at 33.11/1.)
Atmenetileg szlnetel
Szépharom Kdzosségi Tér (V. Szép u. 1/B.)
Lencsés Ida I. 8-26.
Tobe Gallery (VIIl. Brody Sandor u. 36.)
POT-POURRI 2018. XII. 12. — 2019. 1. 26.

Traf6 Galéria (IX. Liliom u. 41.)
Sokan agy hiszik, régen sarga volt a nap
2018.XII. 15. = 2019. . 27.
Varkert Bazar, Testérpalota
(I Ybl Miklos tér 5.)
Csernus és a Montmarte
2018.X. 18. - 2019.1. 27.
Varfok Galéria (. Varfok u. 11.)
Lucien Hervé & Rodolf Hervé I. 24. - ll. 14.
Varfok Project Room (1. Varfok u. 14.)
Melkovics Tamas I. 24. = Il 14.
Vigadé (V. Vigado tér 2.)
A Lelkes csalad 2018. XI. 29. - 2019. 1. 27.
Kokay Krisztina 75 2018.1. 1. = 2019. 1. 27.

Viltin Galéria (VI. Vasvari Pal u. 1.
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i
Tranker Kata 2018. XII. 12. — 2019. 1. 26.
Vizivarosi Galéria (II. Kapas u. 55.)
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Toth Menyhért I. 10-31.
Balassagyarmat
Szerbtemplom Galéria (Szerb u. 5.)
Barath Anna 2018. XIl. 1. — 2019. . 24.
Horvath Endre Galéria (Rakoczi Gt 50.)
Csernak Edit 1. 12. - 1I. 21.
Debrecen
Déri Mizeum (Déri tér 1.)
Parhuzamosok talalkozasa
2018.VIIl. 18. — 2019.11. 17.
Kossuth és Debrecen 1849 1. 7. - II. 3.
MODEM (Déri tér 1.)
Designrezisztencia
2018.XI. 10. - 2019. 1. 27.
Kisérlettdl a mivészetig
2018.XII. 9. — 2019. Il. 24.
50 éves az Antal-Lusztig-gy(jtemény
2018.XII. 1. = 2019.1Il. 3.
b24 Galéria (Batthyany u. 24.)
Debrecen-kép 2018. XII. 14. — 2019. 1. 26.
Dunadjvaros
ICA-D (Vasm(i at 12.)
D-terv I. 18 - II. 28.
Eger
Kepes Intézet (Széchenyi u. 16.)
Valogatas a Zimanyi-gy(jteménybdl
2018.XI. 24. - 2019.1lI. 9.
Gyor
Esterhazy-palota (Kiraly u. 17.)

|

Forgd Arpad 2018. XI. 24. — 2019. 1. 26.
Romer Floris Miivészeti &s Torténeti
Mazeum (Kiraly u. 17.)
Nadler Istvan 2018. XI. 24. - 2019. 1. 27
Magyar Ispita (Nefelejcs koz. 3.)
Csurak Erzsébet I. 24 —1ll. 3.
Hédmezodvasarhely
Hédmez6vasarhely, Emlékpont
(Andrassy Gt 34.)
Len-in mania 2018.XI. 9. — 2019. II. 24.
Alfdldi Galéria (Kossuth tér 8.)
Metamorfozis 2018. XIl. 6. — 2019. 1. 27.
Tajak, érzelmek 1. 19. - Il 10.
Téli tarlat 2018/2019 II. 2-24.
Kaposuar
Vaszary Képtar (Csokonai Vitéz Mihaly u. 4.)
Anyag és szellem 2018.XI. 23. - 2019. 1. 9.
Egyiid Arpad Kulturalis Kozpont
(Kaposvar, Nagy Imre tér 2.)
Schmal Rafael I. 14. - II. 4.
Lendiiletben Kaposvar, mozgasban a varos
1.21. =1L 10.

Miskolc
Miskolci Galéria (Rakoczi u. 2.)
XXIV. Miskolci Téli Tarlat

2018.XII. 8. - 2019. 1. 27.
Herman Ott6 Mizeum (Papszer 1.)
FelGjitasi munkalatok miatt zarva
Petro-haz (Hunyadi u. 12.)
Szasz Endre 2018.V. 10. - 2019.1ll. 31.

Nyiregyhaza
Varosi Galéria (Selyem utca 12.)
Goré Szabina I. 10. - 11. 23.

Paks

Paksi Képtar (Tolnai u. 2.)
Kaldi Katalin 2018. XIl. 8. - 2019. lll. 10.
Pécs
Pécsi Galéria (Széchenyi Istvan tér 10.)
Palotas Jozsef 2018.XII. 7. - 2019. 1. 27.
m21 Galéria (Zsolnay-negyed)
Derkovits-6sztondij
2018.XII. 13. - 2019. 1. 13.
Kemence Galéria (Major u. 21.)
Art Moments 2018
2018. XI. 22. - 2019. 1. 15.
Csontvary Mdzeum (Janus Pannonius u. 11.)
Fejedelmi kincsek 2018. XI. 8. - 2019. Il. 17.
Szeged
REOK-palota (Tisza L. krt. 56.)
Balogh Csaba 2018. XI. 16. — 2019. 1. 20.
Back Manci 2018, XII. 14. - 2019. 1. 27.
Szentendre
Ferenczy Mizeum (Kossuth Lajos u. 5.)
Vajda Lajos 2018. XI. 11. - 2019. Ill. 31.
MiivészetMalom (Bogdanyi dt 32.)
Rényi Katalin 2018. X. 14. - 2019.11. 17.

Czobel Mdzeum (Templom tér 1.)
Ujragondolt Czobel 3.0
2018.V.5. - 2019. V. 7.

Szentendrei Képtar (FG tér 2-5.)
Vajda Jilia 2018. X. 30. - 2019.1Il. 31.

Kmetty Mazeum (FG tér 21.)

Kmetty Janos 2018.XIl. 9. - 2020. 1. 12.

MANK Galéria (Bogdanyi utca. 51.)

TIZENEGY 1. 23. - II. 10.

Barcsay-dij 2018 1. 4-20.
Székesfehérvar

Szent Istvan Kiraly Mizeum, Rendhaz
(F6 utca 6.) FelGjitasi munkalatok miatt
2019-ben zarva
Pelikan Galéria (Kossuth Lajos u. 15.)
Szegedi Csaba I. 25. - II. 15.
Fekete Sas Patikamizeum (FG utca 5.)
Adoremus Dominum
2018.XI.9. = 2019. II. 24,
Varosi Képtar - Dedk Gylijtemény
(Oskola u. 10.)
Mentett értékek 2018. XI. 24. — 2019. 1II. 3.
Szombathely

Szombathelyi Képtar
(Il. Rakaczi Ferenc u. 12.)
FelGjitasi munkalatok miatt zarva
Tihany
Kogart Tihany (Kossuth Lajos utca 10.)
Et(idok Il. 2018. XI. 30. - 2019. 1ll. 31.
Veszprém
Csikasz Galéria (Var u. 17.)
Hegyeshalmi Laszlé
2018.XI. 23. = 2019.1I. 15.

Modern Képtar - Vass LaszI6 Gyijtemény
(Varu.3-7)

Hetedik valtozat 2018. XI. 17. — 2019. Il 14.

Laczkd Dezs6 Midzeum (Erzsébet sétany 1))

Semmelweis 2018. XI. 16. - 2019. 1. 27.

Dubniczay-palota, Magtar (Var utca 29
Hegyeshalmi Laszld
2018. XI. 23. - 2019.II. 14.

AuszTRIA
Bécs
Niko Piroszmani
Albertina, I. 27-ig
Wes Anderson
Kunsthistorisches Museum, IV. 28-ig
Leonard Bernstein: egy amerikai Bécsben
Jidisches Museum, IV. 28-ig
Japan vonzasaban: Monet - Van Gogh
- Klimt
Kunstforum, 1. 20-ig
Schiele — jubileumi kiallitas
Leopold Museum, Ill. 10-ig
Kremser Schmidt
Oberes Belvedere, II. 3-ig
A nék varosa. Bécsi némiivészek
1900-1938
Unteres Belvedere, I. 25. - V. 19.



Koloman Moser
MAK, IV, 22-ig

Antarctica. Kiallitas az elidegenedésrdl
Kunsthalle, II. 17-ig
Fot6-Politika-Ausztria
MUMOK, II. 3-ig
A 90-es évek
MUSA, 1. 20-ig
Ed Ruscha
Secession, |. 20-ig
Graz
Kongobi csillagok
Kunsthaus, I. 27-ig
BELGIUM
Briisszel
Berlin 1912-32
Musée Royaux des Beaux-Arts, |. 27-ig
Klimt kordl. Kozép-Eurdpa 1914-38
BOZAR, I. 20-ig
Az inka ,dresszkad”
Musée d'art et d’histoire, Ill. 24-ig
Gent
Jel vagy zaj. A fotografikus kép
SMAK, Il. 10-ig

CSEHORSZAG
Olmiitz
A zlirzavar évei. Kdzép-eur6pai avantgard
1908-1928
Muzeum umeni, I. 27-ig
Jaromir Funke
Muzeum umeni, II. 10-ig
Praga
Kupka
NG Valdstejnska jizdarna, I. 20-ig

Arthur Jafa
Rudolfinum, I. 17. - 1II. 31.
Jan Palach a m{ivészetben, 1969-89
Muzeum Kampa, . 19. - 11.24.
Valédi torténet alapjan
MeetFactory, I. 27-ig

DANIA
Koppenhaga
AHold
Humlebaek/Louisiana, |. 20-ig

EGYESULT ALLAMOK
Boston
Ansel Adams
Museum of Fine Arts, Il. 24-ig
New York
Bruce Nauman
PS 1, II. 25-ig
Mapplethorpe — ma
Guggenheim, I. 25. - VII. 27.
Epikus absztraktok (tbk. Keserii llona)
Metropolitan, allando kiallitas
Warhol: A-tél B-ig és vissza
Whitney, IIl. 31-ig
Nancy Holt
Dia Chelsea, llI. 3-ig
Sarah Lucas
New Museum, . 18-ig

FRANCIAORSZAG
Parizs
A kubizmus
Centre Pompidou, II. 25-ig
Kortars roman mivészet
Centre Pompidou, I. 28-ig
A fot6 és az osztalyharc
Centre Pompidou, II. 4-ig
A Renoirok. Apa és fia
Musée d'Orsay, |. 27-ig
Sérusier
Musée d'Orsay, I. 29. - IV. 28.
Velence és a 18. szazad Eurépdja
Grand Palais, I. 21-ig
Mird
Grand Palais, Il. 4-ig
Geometrikus miivészet Latin-Amerikabol
Fondation Cartier, I. 21-ig
Ana Mendieta
Jeu de Paume, I. 27-ig
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Dorothea Lange

Jeu de Paume, 1. 27-ig
Alphonse Mucha

Musée de Luxembourg, I. 27-ig
A gotikus szobraszat sziletése

Musée de Cluny, I 27-ig
Giacometti

Musée Maillol, II. 3-ig

HOLLANDIA
Amszterdam
A hossz( haborl - Hollandia sziletése
Rijksmuseum, |. 20-ig
Metahaven
Stedelijk Museum, II. 24-ig
Buddha élete
Nieuwe Kerk, II. 3-ig
Eindhouen
Az LGBT 40 éve
Van Abbemuseum, Il. 3-ig
Haarlem
Frans Hals és a kortars m{vészet
Frans Hals Museum, |. 27-ig
Haga
Rembrandt
Mauritshuis, 1. 31. - IX. 15.
Shirin Neshat
GEM, II. 17-ig
Maastricht
David Lynch
Bonnefantenmuseum, IV. 28-ig
Rotterdam
A kinetikus miivészet 100 éve
Kunsthal, I. 20-ig
Kortars arab miivészet
Witte de With, I. 27. - V. 19.
Utrecht
Caravaggio és Eurdpa
Centraal Museum, lll. 24-ig

HORVATORSZAG
Zagrab

1918. A horvat fordulépont
Hrvatski povijesni muzej, V. 19-ig

LENGYELORSZAG
Varsé
A szabadsag jelei — a lengyel nemzeti
identitas
Kiralyi Var, lll. 31-ig
Varni, hogy j6jjon a masik
CAC U-jazdowski, I. 27-ig
Hiwa K: valoszin(itlen, de nem lehetetlen
Zacheta, I. 19. - IV. 28.

NAGY-BRITANNIA
London
[

5

British Library, Il. 19-ig
Asszurbanipal, a vilag kiralya
British Museum, Il. 24-ig
Mantegna és Bellini
National Gallery, I. 27-ig
Impresszionistak a Courtauld-bal
National Gallery, I. 20-ig
Videojatékok
V&A, II. 24-ig
Edward Burne-Jones
Tate Britain, Il. 24-ig
Brit szobraszat az 50-es években
Tate Britain, II. 4-ig
Ribera: az er§szak mivészete
Dulwich Picture Gallery, I. 27-ig
Gainsborough: a csaladi album
National Portrait Gallery, II. 3-ig
Bill Viola/Michelangelo
Royal Academy, . 26. - III. 21.
Pierre Huyghe
Serpentine Gallery, Il. 10-ig
Modern parok. Avantgard és intimitas
Barbican Centre, I. 27-ig
Newcastle
7 Anglidban él6 magyar mivész
Abject Gallery, I. 11. - 11. 8.

NEMETORSZAG
Berlin

Francia mesterrajzok
Kupferstichkabinett, IIl. 3-ig

Max Ernst
Sammlung Scharf-Gerstenberg, IV. 28-ig

Berlin és a 18-as forradalom
Museum fiir Fotografie, Ill. 3-ig
Otto Mueller
Hamburger Bahnhof, lIl. 3-ig
Gyengéd férfiak
Georg Kolbe Museum, II. 3-ig
Serban Savu
Plan B, I. 19-ig
Bonn
Fest6fejedelmek (tbk. Munkacsy)
Kunst- und Ausstellungshalle, I. 27-ig
E. L Kirchner
Kunst- und Ausstellungshalle, IIl. 3-ig
A film és a weimari Németorszag
Kunst- und Ausstellungshalle, IIl. 24-ig
Bréma
Cindy Sherman
Weserburg, II. 24-ig
Diisseldorf
Paul Klee
NRW K20 Grabbeplatz, IIl. 10-ig
Frankfurt
Candy Noland
Museum fiir moderne Kunst, IIl. 31-ig
Az allatok kiralya
Schirn Kunsthalle, 1. 27-ig
Hamburg
'68: pop és proteszt
Museum fiir Kunst und Gewerbe, IIl.
17-ig
Philippe Vandenberg
Kunsthalle, Il. 24-ig
Hannover
Slavs and Tatars: Savany( hatalom
Kunstverein, |. 27-ig
Kéln
Humboldt és dréksége
Museum Ludwig, I. 27-ig
Hockney/Hamilton: grafikak
Museum Ludwig, I. 19. - IV. 14,

i .
Volt egyszer egy Amerika. Az amerikai
miivészet 300 éve
Wallraf-Richartz Museum, Ill. 24-ig
Miinchen
Firenze és fest6i
Alte Pinakothek, Il. 3-ig
Jorg Immendorff
Haus der Kunst, |. 27-ig
Fantasztikus! Kubin és a Blaue Reiter
Lenbachhaus, Il. 17-ig
G. Houghton - Hilma af Klint - Emma
Kunz
Kunstbau, IIl. 10-ig
Alex Katz
Museum Brandhorst, IV. 22-ig
Stuttgart
Wilhelm Lehmbruck
Staatsgalerie, Il. 24-ig
Duchamp: 100 kérdés, 100 valasz
Staatsgalerie, Ill. 10-ig
Wiesbaden
Piet Mondrian
Museum, II. 17-ig
Eduardo Chillida
Museum, Ill. 10-ig

OLASZORSZAG
Bergamo
A Botticelli-torténet
Accademia Carrara, |. 28-ig
Bologna
Test és |élek — szent és profan
Musei Civici de Arte Antico, II. 24-ig
Firenze
Leonardo: a Leicester-kodex
Uffizi, I. 20-ig
Banksy
Palazzo Medici-Riccardi, Il. 24-ig
Milané
Leonardo Atlanti kodexének rejtélyei
Ambrosiana, IIl. 17-ig
A romanticizmus
Museo Poldi-Pezzoli, Il 27-ig
Réma
Réma a kiralyok koraban
Musei Capitolini, I. 27-ig
Picasso szobrai
Galleria Borghese, Il. 3-ig

Ovidius
Scuderie del Quirinale, I. 20-ig

Az alom
Chiostro del Bramante, V. 5-ig
Torino

1968: arte povera
Castello de Rivoli, Ill. 31-ig
Velence

A nyomtatas forradalma: 1450-1500
Museo Correr, IV. 30-ig

OROSZORSZAG
Moszkua

Picasso és Hohlova
Puskin Mazeum, II. 3-ig

PORTUGALIA
Lisszabon

Milyen szerelem?
Museu Berardo, Il. 17-ig

John Akomfrah
Museu Berardo, lIl. 10-ig

Francia szobraszat Rodin idején
Museu Calouste Gulbenkian, II. 4-ig

ROMANIA

Bukarest
COBRA

Muzeul National de Art3, I. 27-ig
Corneliu Baba

Muzeul National de Art, II. 28-ig
A taj emlékezete

MNAGC, Il 17-ig
Jeff Wall

MARe, I. 18-ig

SPANYOLORSZAG

Barcelona
Stanley Kubrick

CCCB, III. 31-ig

Picasso és Sabartés
Museu Picasso, Il. 24-ig
Madrid

Bartolomé Bermejo
Prado, |. 27-ig

Kulfoldi mlvészek Parizsban 1944-68
Reina Sofia, IV. 27-ig

Jaume Plensa
Reina Sofia, IIl. 3-ig

Beckmann a szam(izetésben
Museo Thyssen-Bornemisza, |. 27-ig
SVAIC
Bazel

Fissli
Kunstmuseum, II. 17-ig

Antoni Clavé
Kunstmuseum, II. 3-ig
Genf

Hodler szelleme
Musée d'art et d'histoire, II. 24-ig
Lausanne

Ajapan art brut
Collection d'art brut, IV. 28-ig
Ziirich

Kokoschka retrospektiv
Kunsthaus, IIl. 10-ig

SZERBIA
Szabadka

Nikola Markovic: Ismétl6dé matricak
Suvremena galerija, . 16-ig

SZLOVAKIA
iglé
Az (j utopia kora
Galerie umelcuv Spisa, Ill. 31-ig
Kassa
Kassai m(ivészet 1890-1918
Vychodoslovenska galerie, V. 26-ig
Criticon. Kritikai mlvészet
Muzeum Vojtecha Léfflera, I. 27-ig
Pozsony
Kortars szlovak foto
SNG, II. 17-ig
Jozef Lada
Galerie mesta, Mirbach-palota, Il. 24-ig
Objekt-iv
Kunsthalle, II. 24-ig
A felvidéki magyarsag 100 éve
Szlovakiai Magyar Kultira Mdzeuma,
Il 1-ig
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BULLAS J0zSEF: 70120, 2007, olaj, vaszon, 140x150 cm

A kovetkezo szamunk tartalmabol

Film és képz&m(vészet:
WES ANDERSON, DAVID LYNCH, MILORAD KRSTIC

NEMETH LAJOS és a 60-as évek

Lebegt végtelen: ERDELY-CSORGOH -HEMPINAS
Az artweek intézménye Eurépaban

A Zimanyi-gy(jtemény

MATERIA 10

Szamunk szerzoi

BOTAR OLIVER m(ivészettorténész,
a winnipegi University of Manitoba (Kanada) tanara

CsANDA MIATE mivészettorténész (Pozsony)

DEKEI KRISZTINA miivészettorténész,
a Ludwig Mdzeum munkatarsa

GARAMI GRETA m{ivészettorténész

GELLER HATALIN m{ivészettorténész,
az MTA BTK M{vészettorténeti Intézet szenior munkatarsa

HEMRIK LASZLO mivészetpedagogus, miivészeti iro,
a Ludwig Mlzeum munkatarsa

HORNYIK SANDOR miivészettorténész,
az MTA BTK MUvészettorténeti Intézet fomunkatarsa

KEszmAN J02SEF miivészettorténész,
az ELTE — SEK Vizualis Mlvészeti Tanszékének oktat6ja

HovAcs PETER m(ivészettorténész,
a Szent Istvan Kiraly Mizeum nyugalmazott igazgatoja

HozAK CsABA m(ivészeti ird
PENTEN IMRE KOlIt6, szerkesztG

PLESZNIVY EDIT muzeolégus, miivészettorténész,
a Magyar Nemzeti Galéria fémunkatarsa

ROzSA T. ENDRE m{ivészeti ir6,
a Magyar Radi6 nyugalmazott fémunkatarsa

SIRBIK ATTILA ir6, a Symposion folydirat f6szerkesztbje

Elnézést kériink!

Kiadja
Vezetd szerkeszték

Olvasoszerkesztd
Rovatszerkesztd
Allandé munkatarsak

Foto

Szerkeszt&ségi titkar
Lapterv

Nyomdai munka
Felelés vezetd
Szerkesztéség

Terjeszti

El6fizethetd

Egy példany ara:
El6fizetés egy évre:
El6fizetés fél évre:

Alapito foszerkeszt6:

U) MUVESZET ALAPITUANY

PATAKI GABOR pataki.gabor@btk.mta.hu

RUDOLF ANICA rudolf.anica@ujmuveszet.hu

Unss NORBERT vass.norbert@ujmuveszet.hu

LOSKA LAJoS loska.lajos@ujmuveszet.hu

JANKO JupiT

MUuLADI BRIGITTA

SINKO ISTVAN

Sipos LAszLO (Berlin)

BERENYI ZSUZSA berenyi.zsuzsa@ujmuveszet.hu
KORMENDI HRISZTINA info@ujmuveszet.hu

Horonczi ENDRE koronczi@koronczi.hu

PHARMA PRESS NYOMDAIPARI KFT.

FABOK DAVID

1065 Budapest, Nagymez6 utca 49. II. em. 4.

+36 70 626 2392

Lapker Zrt., 1092 Budapest, Tablas utca 32.

+36 1347 7300, +36 1 347 7303, info@lapker.hu

és alternativ terjesztk.

barmely hirlapkézbesit6 postahivatalban és a

Magyar Posta Zrt. Uzleti és Logisztikai K6zpontjaban
(Budapest, VII. Vérosmarty utca 16—18.) kdzvetleniil vagy
postautalvanyon, valamint atutalassal az Uj M(ivészet
MKB Zrt.-nél vezetett 10300002-20337629-70073285
szam( szamlajan.

765 Fr1

7800 Fr

L200 F1

A megjelent szévegek masodkdzlése csak az Uj Miivészet
és a szerzBk jovahagyasaval lehetséges.

Uj Mivészet

Szerztk

www.ujmuveszet.hu

HU ISSN 08662185

SINKOVITS PETER

Tisztelt Szerz6k!

Az Uj Mivészet 2013-t6l csak sajat névre vagy cégre kiallitott szamla ellenében
tudja kifizetni a cikkeikért jaré honorariumot. Megértésiiket kdszonjik!

Tamogato
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Az Uj Miivészet 2018. decemberi lapszama egy nyomdatechnikai hiba folytan
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nem a megszokott mindségben jelent meg. Olvasoinktdl ez Gton is elnézést kérink!
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A HUNGART 2009 6ta jelentet meg kismonografia-sorozatot, amely kortirs képzg-, ipar- és
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