SIMON BETTINA

A dadaistakhoz nem illik a locsogas,
fogalmaz Beke Laszl6, a téle
megszokott sdritett formaban, intuitiv
szohasznalattal. Természetesen a
kovetkez6 mondatban nem esik szd
sem a dadaizmusrol, sem a kifejezés-
modok kilonbségeirdl. Nem a dadaista
mivészet all a kozéppontjaban az
idézett interjanak — vagy nevezhetjik
cimmel ellatott interjarészletnek

is —, mert az egész konyv mintha

egy hosszdra nydlt beszélgetés
megvagatlan hangfelvételének gépelt
valtozata lenne. Ennek ellenére Beke
sokat sejtetd megjegyzése kisért a
tovabbolvasas kozben, és talan azon

is eltoprenghet az olvaso, hogy ha a
dadaistakhoz nem, a m(ivészettorténé-
szekhez vajon illik-e az anekdotazas.

Az nem merll fel kérdésként,
hogy a mlivészettorténész Beke
Laszlé személyének bemutatasa
célja-e a kanyvnek, amelynek,
Ggy tlnik, Beke egyszerre cime és
Aknai Tamas mellett tarsszerzgje
is. A személyesség masképp
uralja a beszédmodot, és nem
kérd&jelez6dik meg helyénvalésaga,
mivel ebben az elbeszélésben
(vagy életm(iben) minden
szakmai tevékenységet eleve
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atszének a kapcsolati halézatbol
kinyert informaciok, amelyek
gyakran egészen informalisak.

Fogalmazhatunk tgy is, hogy a
szakmai anyag nincs megtisztitva
attol, amivel holisztikus egységet
kivan alkotni. Mégis megtudjuk, hogy
Beke jegyzeteiben ,ami szogletes és
mas zarojelek kozott van, az mind
személyes megjegyzés" El6adasra
készllve pedig els6 dolga az, hogy
Leltakaritsa a felesleget”. Ezért
érezzlk Ggy, mintha Beke — Aknai
Tamassal — elmondana az eddig
margon hagyott feljegyzéseket is,
pedig nem kilonbozik ez a beszédmod
attoél, amit megszokhattunk téle.

Az sem igaz, hogy ez a kdnyv az eddig
kihagyott vagy mellékesnek itélt
témakat foglalna magaba, s6t éppen
ellenkez6leg. Tovabbi gyanakvasra
ad okot, ha Bekére a mlvészeti
folyamatokba is beleavatkoz6 mivé-
szettorténeszkéent gondolunk.

V/an valami probléma ezzel az inter-
jukotettel, amit az utoszdban Beke
is kimond. Ez az ut6sz6 sok mindent
megmagyaraz. Felhivja a figyelmet
példaul a hianyz6 névmutatora,
aminek segitségével konnyebben ki
lehetne keresni, melyik interjaban

olvashaté a Walter Benjamin és
Kandinszkij kapcsolatarél sz6l6
kutatasa, amire egy helyen utal.

A s(r{ labjegyzetelést ironikussa
teszi a névmutato hianya, és egydttal
alahdzza a kotet kézikonyvkeént valo
hasznalhatatlansagat is. Tartalmat
tekintve mindenesetre jelentds
dokumentacio, és egyben kisérlet a
két mlvészettorténész tapaszta-
latcseréje. Az interjd fel6l érdemes
megkozeliteni, ez egyértelm. De ez
nem jelenti azt, hogy egyértelmien
interjaként értelmezhetd. Az interjak
korat éljuk, de ez a kdnyv mégsem
az. Aknai Tamas és Beke Laszlo
konyve sokiranyldsaga miatt
gazdagnak tekinthetd, és a kate-
goriakbol valo kilogasa is egyedivé
teszi. Az érdekességek azonban
problémak is. Szerkesztetlensége,
beleértve a korrektara hianyat is,
kifogasolhato. Tobbet érdemelt
volna ez a nyersanyag.



