HEMRIK LASZLO

Rogton szabadkoznunk kell. Miért is? Mert
tiszteletlinket Klimt iranyaba — még igy, szaz
évvel a halala utan is — kiallitas formajaban
deklaraljuk. De miért jovok én ezzel el&?
Semmiképpen nem tnneprontaskent.
Egyszerlien nem tudtam nem reflektalni az
In memorian G. Klimt cim( kiallitas vernisz-
szazsan a Mester 1908-ban megfogalmazott
gondolatara, ami igy hangzik: ,Koztudott,
hogy a kiallitas mifajat korantsem tartjuk
mivészet és kozonség eszményi kapcsolat-
teremtési formajanak. Nagyobb miivészeti
feladatok megoldasa és kivitelezése példaul
sokkal kivanatosabb volna”

Mint az jol lathato, még nem jott el Klimt
ohajanak ideje, a vilag nem fordult ki magabal,
a mlvészet nem foglalta el a hétkoznapokat,
a képz6mUvészet legérvényesebb platformja
a kiallitas maradt. igy a Klimt 6rokségére tett
m(ivészi reakciokat most is e jol bevalt keretek
kozott vessziik szamba. Nevezett gondolatot
egyébként akar egy 20. szazad végi teoretikus
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Kortars Galéria, Tatabanya, 2018. IX. 7. — X. 12,

is mondhatta volna a dekonstrukcio szellemében, bar

a mivészet totalitasigénye korabban is létezett, s&t
bizonyos keretek kozott meg is valosult, igaz, azok
jellemz&en ideoldgiai, politikai akaratok hozadékaként
oltottek testet — s most nem soroljuk fel a mivészettor-
ténet nagy, tombszerl emlékm(iveit az antik egyiptomi
kultdratol a francia abszolutizmusig.

Klimt gondolata nagyon modernnek szamitott a malt
évszazad elején. Még akkor is, ha mindez Ferenc Jozsef
tronra Iépésének 60. évforduldjara rendezett innep-
ségsorozat képz&m(vészeti megnyitéjan hangzott el.
Hiszen a szecesszid Gesamtkunstwerkje, ami lokalisan
csupan egy-egy éplilet erejéig valosult meg, azzal a
szandékkal jott Iétre, hogy mindent eltakarjon, befedjen,
(j szinben, pompaban tlintessen fel, s torténetesen
Bécsben tegye ezt, ahol a kavéillat nosztalgikusan
aramlik a Ringstrassén, de kézben mar diibérog a
technikai-technologiai forradalom, elképesztd termelési
eredményeket produkal az ipar, a tudomany pedig
primer statuszt kovetel maganak a megismerés terén.
A varos gyarapszik, hizik, munkasnegyedek éptilnek a
centrum kordl, a vilag lassan a globalizacio atjara Iép,
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legélhet&bb varosai kozé tartozott.)

vad expresszionizmusa is.
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am mindekdzben egy pompas és dicsdséges,
de meghaladni varo, elavult, hamiskas
mUveészi attitlidoket vall6 monarchia egzisztal
a baldachinok takarasaban. Hermann Broch
egyszer(en ,vidam apokalipszisnek” titulalta
a korszakot. (Zaréjelben megjegyzend®:

Bécs valoszinlileg abban az idében is a vilag

Ez a titokzatos, egyszerre ésszer(, egyszerre
irracionalis bécsi klima egyenesen provokalta az
érzékeny tehetséget. Es Klimt tagas és utopikus
viziokrél almodozott: a miivészet adjon G
arculatot a vilagnak. De nemcsak a gondolatai,
mivészete is eléremutaté volt. Melankolikus,
bujan gyonyor( forradalma Ggy tagadta meg és
fedte be gyors, sietds lépésekkel a historizald
akadémizmust valami friss, Gjszer(, ugyanakkor
dekoédolhaté vilaggal, hogy kozben nem érzé-
keljik — innen mar semmiképp — az avantgard
szamos alkot6janak mindent eltorolni igyekvo
vehemencigjat. Pedig a mlveiben mar jelen

van Schiele nyers kitarulkozasa, de Kokoschka

Klimtben van valami tdlcsorduld. A szépségnek,
a természetinek, a mlvészinek, a szentnek és
profannak, a barbarnak és az emelkedettnek
valamiféle végs6 allapota. Ennek az erds,
egységes, 0sszetéveszthetetlen nyelvnek sok,
egymastal tavol allo ereddje van. Klimt virtuéz
technikai apparatusa az akadémizmusbal ered,
Ravennatol a mozaikstruktarat, Mikénétdl

a spiralmotivumot, aranymives apjatdl a nemesfém
ragyogasat orokolte. Bécs eleven miivészeti életének az
inspiraciot, sajat érzékenységének, zsenijének a varia-
bilitasat koszonheti. Azt gondolom, nem véletlen, hogy
Klimt mar életében is népszer(, koranak igazi, még ha
megoszto sztarja volt, aki ezt a titulust maig megbrizte,
hiszen nemcsak hires galériak, gyljtemények 6rzik az
alkotasait, de mivei, miveinek szelleme, baja és ereje
ott van az alkalmazott mivészetekben, a filmben és a
szinhazban is. Ha igy vessziik, mlivészete méegiscsak
tallépett onmagan és a kiallitas terrénuman.

Ha Klimt mivészetének stilaris, formai és némileg
szellemi vonasait érintettlk, akkor feltétlendl ra kell térni
primer témajara, a mivészetének kozéppontjaban allé
ndre. Nem kétséges, ha miivészetére gondolunk, akkor
bizonyosan egy néi alakra is gondolunk. A n6k ilyetén
pozicionalasa nyilvan értelmezhet6 személyes, parti-
kularis vonzalomként, de legalabb ennyire a 19. szazad
végi n6 ambivalens helyzeteként is. A nék megkezdik
emancipaciojukat, szakitanak a sztereotipiakkal, kilépnek
az évszazados szerepeikbdl, de ez nem arat osztatlan
sikert a tarsadalomban. Sokan nem nézik mindezt jo
szemmel. A n6 démonizalodik. Mindez determinalja
jelenlétiket és jelent&ségliket Klimt mlivészetében.

A ng legalabb harom szereposztasban Iép szinpadra
az életmiiben — hogy egy jokora képzavarral éljek.

A hatalmas tablékon megjelend ndalakok a tudomany,
a szellem, a |étezés, a filozofiai tételek szimbolikus
hordoz6i. Még fél labbal benne vagyunk a romantikabal
kindv borls szimbolizmusban. De a né nem csak erds
jel, 8 lesz a képeken a tarsadalom autoném, 6ntudatos
polgara is, aki kifinomult érzékenységgel, bator, tiszta
tekintettel all a kihivasok elé. S végtil a ng lesz a vagy
titokzatos targya, 6 a csabito és az 6romot ado test,



az Erosz hirnoke, az érzékiség
letéteményese. Azt is mond-
hatjuk, s ezzel nem hiszem, hogy
tdlzasokba esnénk, hogy Klimt

a nékon keresztll mondott el
minden lényeges dolgot a vilagrol.

A mostani kiallitasban pedig az
alkotok, akiknek majd fele ng,
mondja el a gondolatait Klimtrdl
és Klimt n&festészetérdl. Hét
nagyobb csoportba soroltam a
kiallitasra kertlt mdveket. llyen
esetben mindig el kell mondani,
hogy a csoportositas dnkényes,
jobb hijan valo, némileg feltleti
jelségeken keresztll torténik,
és csak a sziikos keretek miatt
nincs mad arnyaltabb rendsze-
rezésre. De ennél Iényegesebb
az — és ezt jelzi a kiallitas és

a mivészek hozzaallasa is —,
hogy a mindenkori kortarsaknak
idorol idére kézbe kell vennitk,
ha kell, le kell porolniuk, ki kell
sajatitaniuk és j dimenziéba
kell helyeznitik a mar talontdl jol
ismert, ,elhasznalt” képeket, képi
fordulatokat, kliséket. Hiszen csak
igy maradhat igazan eleven egy
életm{, de maga a miivészet is.

Az elsg altalam folrajzolt virtualis
korbe azok a Klimt szellemében
festett néportrék kerllnek,
melyek er6teljesen kotédnek az
eléképekhez, azok struktdrajahoz,
hangulataihoz, ami nem jelenti
azt, hogy ne lennének felddsitva
az alkotok sajat habitusaval,
vérmérsékletével, friss, aktualis
létélmeényeivel. Ide tartozonak
gondolom Ambrus Eva, Ardey
Edina, Azbej Kristof, Gaspar
Annamaria, Gyémant Laszlo,

Kelle Antal, Kovacs Lilian, Nagy
Sara, Szentessy Laszlo, Széri Varga Géza, Teplan
Néra, Valyi Aniké munkait.

A ngi alak marad a kdzéppontjaban a N6
sajatos atiratban cim{ fejezetben, ahol

a nékép kimozdul Klimt szoritasabél, és
er6teljes vizualis effektek, varatlan latvanyok,
talanyok, kiilonos kornyezet tlinik fel mellettk,
korilottiik. Ezt lathatjuk Acs Kinga-Noémi,
Bacs Emese, Heged(s 2 Laszl6, Jakobi Anna,
Kelemen Dénes Lehel, Kopocs Tibor, Nagy
Agnes, Seb6k Réka munkaiban.

A kévetkezd nyolc mivész vezérmotivuma
az erotika és a testiség. Erre az alkotdi korre
is jellemz6 a mivek valtozatos akusztikaja,
hol visszafogott, hol intenziv madon keril a
tematika kibontasra. A nyolc mivész: A. Bak
Péter, Csatlos Asztrid, Darazs Jézsef, Egyed
Laszl6, Kovacs Valéria, Lévay Jend, Nyilas
Marta, Varga Balint.

Klimt m{vészetébdl hianyzik a nyilt, explicit
humor. Viszont nagyon jol tették azok a
miveészek, akik kiélesitették munkaikban
az ironiat: Arva\/ Zolta, Breznay Andras,
Neuberger Istvan, Szerényi Gabor.
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Vliszonylag sokan vallalkoztak arra, hogy Klimt emlékezetét
szimbolikus, ha tetszik magikus, metaforikus természet(
képekkel idézzék meg. Koztik Budahazi Tibor, Csernatony
Lukacs Laszl6, Gal Boglarka, Kortmann Jaray Katalin, Lévai
Adam, Réti Agnes, Sarkany Gy&z8, Szunyogh Laszl6, Varga
Bencsik Jozsef, Varga Jozsef Zsolt.

Nem lenne kortars festészeti kiallitas, ha elmaradnanak

az absztrakt munkak. Esetlinkben absztraktnak is hatd
munkaknak lehetne nevezni 6ket. A Klimt ndalakjait koriilvevd,
gyonyor( arany mozaikfeltletek kozvetlenségébdl, a szinekkel
folytatott jatékbol, hangulatokbol, érzetekbdl szervezdnek
meg ezek az alkotasok. Itt elsésorban Asztai Csaba, Cservenka
Edit, Eles Bulcsd, Feledy Gyula Zoltan, PAF, Siska-Szabo
Hajnalka képeire gondolok. Ot m(ivész, Démétér LaszI6,
Luzsicza Arpad, Pallay J6zsef, Szemereki Teréz, Varkoly Laszl6
munkai pedig a popularitast, a hétkoznapi, kortars életdimen-
ziokat kototték 0ssze a mester miivészetével.

Mivel a kiallitas egy palyazati kiiras keretében valosult meg,
vannak dijazottak is. A zs(ri Nagy Sara, Kelemen Dénes Lehel és
Varga Balint munkait talalta a legértékesebbnek. Mélto helyre
kertiltek az elismerések, de azt hiszem, a tobbi m(ivész is elisme-
rést érdemel, ahogy Gustav Klimt — és persze maga a M{vészet.



