P. SzABO ERNO

Kétnapos konferenciat rendeztek
november 16-17-én a Pet6fi
Irodalmi Mizeumban a 60-as, 70-es
évek magyar avantgard torekvéseirdl
A remény évei cimmel. A konferencia
létrejottében foszerepe volt

Csaji Attila képzémivésznek, aki
annak idején a Szirenon-csoport
megszervezésével, a balatonboglari
kapolnatarlatok megrendezésében
vallalt szerepével sokat tett az Gjat
keres6 miivészet megismerteté-
séért, elismeréséért. A festd- és
fénymiivész szerint a sokakban él§
lemaradottsagérzés csak az esemé-
nyek, az értékek eddiginél pontosabb
szambavétele révén gydzheto le.

A 60-as, 70-es évek mivé-
szete, benne a kortars magyar
miivészet irant is vilagszerte
feler6s6dott az érdeklddés.
Véletlen ez az egybeesés, vagy
logikusan végbemeng folya-
matok eredménye?

CsAan ATTILA: Az érdeklGdés

nem véletlen, leegyszer(sitve

és poentirozva azt mondhatjuk:
akkoriban még nem lobogtak egy
vizualis ellenforradalom bozottizei.
Sikeressé valt az avantgard, de a
sikernek is sok arca van. Az euro-at-
lanti civilizacioban a vizualis
teremt8erd ebben az idében még a
megUjulas igézetében oltott testet,
de gyakran egyre uniformizaltabban.
A kiallitasok nagy része a minimal
art, a pop art kiilonboz6 valtozatait
mutatta be. A trendek diadala erre
sodorta a mlvészek tekintélyes
részét. Csak kevesen dobbentek ra
arra, hogy .a szinekkel és formakkal
valo jatékos szeretkezések utan
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eljott az ideje a komolyabb hiiségeknek"
Ez egy komolyabb tavlatokkal rendelkezd
értékelést kdvetel meg, ami még varat
magara.

Mi akkor elzart vilagban éltiink, ha nem

is hermetikus madon. A nyitasra, az (j
lehet8ségekre vald racsodalkozasra nélku-
|6zhetetlen szikség volt. A 60-as években
varatlanul jelent meg egy (j nemzedék,
mely 56 forradalmat és a megtorlas éveit
atélte, de a benniink él6 szabadsagvagy

0j utakat keresett. A dogmak aldl egyre
tobb gondolat kezdett kiszabadulni, s a
bavopatakok koztl tajtékzo robajjal egyre
tobb keriilt a napvilagra. A hajdani Eurdpai
Iskolasok, a ,Névtelenek’, a Zugloi Kor,

az Iparterv-csoport, a Progresszivek, a
Szlirenon, az organikusok, a Vajdasok,

a No. 1 periférialis helyeken, de komoly

érdekl6dést teremtd tarlatokon, akciokon
jelentkezett. Nalunk a 60-as évek

az allamszocializmus altal eréltetett
értékrendek megingasat és alapos
atalakulasat inditotta el. Egy szines,
eddig fold ala szoritott vilag jelentkezett.
A monoton sziirkeségben megjelent a
szivarvany. Ez adott reménvyt.

Mennyire van ralatasa a kiilfoldi
szakembereknek az id6szak magyar
miivészetére? Hitelesen tudjak-e
interpretalni azt?

Cs. A.: Nehezen allithatnam, hogy van
ralatasuk. Ahhoz tobb bemutatéra és
alaposabb, sokszin(ibb itthoni feldol-
gozasra, a helyi értékek felmutatasara
lenne szlkség. De ehhez kevés az
autondm értékekre érzékeny ember.

Ne higgyuk azt, hogy ez a nyugati

vilag an. ,fejlett részein” masképpen

van. Az értékelk gyakran — kissé a
posztkolonializmusra emlékeztet6
szemlélettel — sajat orszaguk, kozeguk
mivészeti teljesitmeényeit veszik
mérceként. Ha 6nmagukat fedezhetik

fel egy kozép- vagy kelet-eurdpai
munkaban, tapsolnak. Persze merben
masfajta igénnvel is talalkozik az ember.?
Az emlitett szemlélet kiilondsen azoknak
a szféraknak a képvisel&iben él ergsen,
akiket a mivekben valé elmélyedés
helyett inkabb a ,|épéstartas’, a divat

és a pénzérték mozgat. De hat rohand
vilagban éliink, amelyben visszaszorult a
szemlél&dés, a toprengés, az elmélyedés.
Rendkivil sokat szamit az is, kiknek a
valogatasaban jelenik meg a kilfoldon
kiallitott anyag, és milyen helyszineken.

CSUTOROS SANDOR: Cerberusz, é.n.,
festett fa
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Budapesten
néhany héten

beliil harom fontos
esemény — a
Micsarnok, illetve
a Magyar Nemzeti
Galéria kiallitasai
és a PIM-ben
rendezett konfe-
rencia foglalkozott
az id6szakkal.

Volt valami terv-
szeriiség, esetleg b
informalis egyez-
tetés az intézmeé-
nyek, szakemberek &
kozott?

E
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Cs. A.: Eljott az ideje annak, hogy
egy-egy témat tobb oldalrél is
megkozelitsink. Kilonosen, ha a
kanonizalasban komoly problémak
jelentkeznek. Ugy ttnik, egyre inkabb
lejar annak az egyoldall, nemegyszer
gbg0s magabiztossagnak az ideje, amely
a nyugati mivészet fejl6désére abszolat
mérceként tekint, és a trendeket fetisi-
zalja.3 Bar ez kisértett példaul a Magyar
Nemzeti Galéria Lépésvaltasban cim{
kiallitasan, mely tobb komoly életm(ire
is arnyékot vetett. A mdlt nagyon
kiszolgaltatott. Tobbek kozott ezért
kellett megrendezni ezt a konferenciat.
A Mcsarnokban rendezett kiallitasok és
Szemadam Gyorgy filmje, a Félarnyékban,
szembenéz ezzel a hiannyal.

Miért volt sziikség arra, hogy a kial-
litasoktal fliggetleniil sziilessen meg
ez a konferencia? Mit jelent A remény
évei cim? Mennyiben fedi a cim azt az
igen osszetett korszakot, amelyben
a hatalom szilardan tartotta a
kezében a gyepldt? Kicsit engedett
ugyan, de a korszak vége felé Gjra
bekeményitett...

Cs. A.: Egy flggetlen helyszinen
szerettem volna megrendezni ezt

a konferenciat, olyan meghivott
el6adokkal, akikben a nyitottsag mellett
a helyi értékek iranti érzékenységet

is érzékeltem. Ezt biztositotta a PIM.

Az a remény késztetett a konferencia
megszervezésére, hogy annak komoly
hozadéka lehet: hozzajarulas egy
szabadabb, elmélyiiltebb értékrendi
korrekcidhoz, a helyi értékek meglatta-
tasahoz. Inditd tanacskozasnak, részben
mihelymunkanak szantam, hogy
jelezzlik a mult kiszolgaltatottsaganak a
tényét, a vele valé allandé szembenézés
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szlikségszer(iségét, s hogy
emellett felhivjuk a figyelmet az
egymas mellett é16 értékrendek
|eétére. Hogy jelezzik azt a
veszélyt, hogy ha a kortars
képz6mUvészet kanonizacidjaban megerd-
sodik egy olyan szemlélet, mely nem eléggé
érzékeny a helyi értékek felismerésére, az

a kultdrankban komoly karokat okozhat.

Az ezzel rokonithatd szemlélet sodorta
Makovecz Imrét a Pilisi Erd6gazdasagba,
Csutoros Sandort egy 0nemésztd |étbe,
tobb, komoly életmdivel rendelkez6 mivészt
a perifériara. Ezen valtoztatni kell.

A 60-as évek vége ugyan meginditott egy
komoly valtozast, s ez reményt keltett,

de csalodast is. Az allam hol engedett,

hol bekeményitett, a komoly valtozas

csak évtizedek tavlataban valosult meg.

A 80-as években mar érvényeslilt egy joval
nyitottabb szellem, mely az internacionalis

PAUER GYULA: Fesziiltség, 1969,
patinazott gipsz, Szlrenon-kiallitas
HUNGART © 2018

avantgardot megtdirte, s&t egyre
gyakrabban tamogatta is. A f6 ellen-
séget azokban latta, akik szembe
mertek nézni létlink nehézségeivel,
nyomasztd problémaival, s a helyi
talajbol néttek ki (Mozgd Vilag,
Tiszataj, az organikus épitészet, a
politikai koncept stb.).

Te személy szerint hogyan élted
meg ezt a korszakot?

Cs. A.: A bels8 szabadsag megszal-
lottjaként. Kockazatot és perifériara
szoritottsagot vallald szegényle-
gényként, akinek megvan az erds
késztetése és sajat (tja, hogy
konokul azon jarjon. Mar a 60-as
években a fénnyel — helyenként

a mozgo fénnyel — értelmeztem
plasztikus képeimet, az Uzeneteket,
Jelrdcsokat, ezeket a ,szabadsag-
struktidrakat’, melyekrél Hamvas
Béla azt mondta, hogy bennik a
magikus és logikus tudat egy, s

a pillanatban ott az orok. Ezek a
struktirak vezettek el a féenymiveé-
szethez, a ,testetlen” fény mivészi
felhasznalasahoz. Fontosnak
tartottam a nyitottsagot, az (j
vizualis lehet&ségekre valo racsodal-
kozast, azok katalizalo hatasat, de
Ggy éreztem, hogy bennem a ma és
a malt egymasra talalt. A kdrnyezd
tarsadalom destruktiv rendje taszi-
tott, de szamomra nélkuldzhetetlen
volt egy élhetd és éltetd rendre vald

HARASZTY ISTUAN: Fligemagozo,

kinetikus szobor
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CsAn ATTILA: Uzenet XXVI, 1969, vegyes technika, a Magyar Avantgard-
kiallitassorozat lengyel mizeumokban wuncart © 2018
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HovAcs ATTILA: Substrat k-h-4, 1967-69, fehér polisztirol, fa, tus, tikor,

W. Kat. Nr. 18-1969[ 1] HunGaRT © 2018

ratalalas. Ebbél az igénybdl zuhantak
ki bel6lem a Jelrdcsok. Az élhetd

és éltetd rend igénye magaban
hordozza a kdzdsség utani vagyat

is. Ez szinte természetszer(ien
vezetett el a hasonl6 szellemet vagy
annak lehet6ségét hordozo tarsak
kereséséhez, ahhoz, melyben djra és
(jra testet oIt a kdzosségteremtés
vagya. Ugy éreztem, az a vilag,
amelyben éltiink, kalodaba zart.
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Milyen értékek és problémak azok,
amelyekre szeretted volna most raira-
nyitani a figyelmet?

Cs. A.: A helyi értékekre valo érzékenység
fokozasa, a milt kiszolgaltatottsaga, a
kanonok eltorzulasa és a ,lemaradas-
komplexus” Az egyik legfontosabb célja a
konferencianak az volt, hogy az 1960-as,
70-as évek mivészetébe jra betekintsen —
Uj szempontok alapjan. llyen lehet példaul a
JJemaradaskomplexus” problematikajanak a
tudatositasa. Ha az értékelésben a nyugati

torténd elfogadasa a meghatarozo,
annak egyik kovetkezménye lehet a
JJemaradaskomplexus” érzete. Ennek

a |éte a kanonizaciot is alaposan befo-
lyasolta és befolyasolja maig. Mondjuk
ki, ami bar sokak szamara szinte szent-
ségtorés, hogy ez kartékony. A kulturalis
antropologia a posztkolonialista
gondolkodas részeként tekint ra mint a
kulturalis gyarmatositas egyik formajara.
Egy nép dnértékelését befolyasolja,
értékrendjét eltorzitja, segit identitastu-
datat megroppantani. Alattomos fegyver.
A lemaradas felismerése, ha nem fojtja
el a teremtd energiakat, és nem torkollik
kisebbrend(iségi érzésbe, nem valik
ezaltal akarva akaratlanul a kulturalis
gyarmatositas eszkozévé, gyakran valhat
pozitiv toltésiivé, olyan tevékenysé-
geket katalizalhat, amelyek értékeket
produkalnak, nem ritkan kiemelked6eket.
Eletlinkben, m{ivészetiinkben nem
egyszer talalkozhattunk ezzel. Azonban
komplexussa zlllése, a trendek fetisiza-
lasa atbillenthet egy egyre elfogultabb,
nem egyszer szinte elvakult allapotba,
és az itéleteket a helyi értékek iranti
érzéketlenség felé taszithatja. Mar a
60-as években felfigyeltem erre, s ez az
avantgardon belli renitens szerepemet
is ergsitette. Ez mar a ,Szlirenon"” sz6
négyrétegl kialakitasaban is jelentkezett,
és sajat utamat is befolyasolta, amely
egy organikus szemléletbdl a fénnyel
értelmezett, az skultirakat is megidézé
plasztikus ,szabadsagstruktirakon” at

a ,testetlen fény" képi lehet&ségeinek

a kutatasaba torkollott. Ennek eredmeé-
nyeként civilizacionk egyik legfontosabb
medialis kutatointézete, a CAVS/ MIT*
tagga valasztott, s igy Cambridge-ben
folytathattam kutatasaimat, ahol Otto
Piene és Paul Earls gy fogadott, mint

a ,szlizfoldek feltorgjét"® Ez is mutatja,
hogy a felszabadult kisérletezés és
kutatas, a medialis Gjitas és a malt érté-
keinek a tisztelete nem zarja ki egymast.

Milyen érdeklédést keltett a szakem-
berek korében a konferencia?

Cs. A.: Az els6 nap indit6 el6adasainal
az érdekl&dés szinte szétfeszitette

a PIM Voros-termét. Még az ajtoban

is alltak mivészek, mivészeti irok és
mivészettorténészek, mivészetkedveld
emberek. A konferenciat mdhelymun-
kanak szantam,® hogy felersitse a
szembenézést mivészetlink szivarva-
nyos Osszetettségével. Meggy6zGdésem,
hogy a magyar mivészet egyik jelleg-
zetessége az eltérd alaptendenciakra
vald egyidejl nyitottsag. Féként ennek
kdszonheti rendkivili gazdagsagat.
Csaknem ugyanolyan intenzitassal
fordul a Nyugat, az euro-atlanti kultara



megljuld eredményei és a Kelet, az
organikus kultarak vagy az skultdrak
szemléletének |étstabilizal6 tovabbé-
|ése felé. Mindez olyan intenzitassal,
amilyen a magyaroknal nagyon ritkan
figyelhet6 meg. Ennek kdvetkezménye
egy spektralis gazdagsag, amely
szinte paratlan. Ezt a szemléleti
sokszinliséget kell értékrendiinkben is
hatarozottabban érvényesiteni.

Jegyzet

1 Kepes Gyorgy.

2 A 70-es évek kdzepén Hollandiaban, kitling helyeken,
az arnhemi mdzeumban, Utrechtben a Hooght
Centrumban, Hagaban a szovetség kiallitotermében
valosult meg egy-egy magyar kiallitas. A kritikak
kozll a legelgondolkoztatébbnak a cime: Magyar
(avantgdrd...) mivészet karakter nélkil, Jan van

Krieken tollabol. Kemény pofon. Az iré visszautalt arra,
hogy nemrég ezeken a helyszineken bemutatkozott a
lengyel és az amerikai avantgard. Mindkét kiallitason
magatol értetédd volt egy sajatos plusz hozzajarulas.
Mas karaktert hordozott a lengyel, mint az amerikai.

A magyar kiallitas intellektualisan eléri a nemzetkozi

atlagot, de ez az iz hianyzik. Hol a sajatos hozzajarulas?
Markéja Csilla irta Mednyaszkyrél sz616 monografidgjaban:

.még mindig neheziinkre esik masban gondolkodni,

elképzelt fejlédési szisztémaban... noha ennek legfébb
értékeink eshetnek és esnek aldozatul...”

Center for Advanced Visual Studies / Massachusetts

Institute of Technology — Cambridge, Egyesdilt Allamok.

A |ézerfény koherencidjara épul6 Gn. szuperpoziciés
képatfogalmazasi médszerre nemzetkdzi Gjdonsag-
ként tekintettek

Ev elején megjelentetiink errdl a problematikarél egy
kiadvanyt, déntéen a konferencia eladasaira épitve.

HARIS LASZLO: 7975. 06. 05, fotd
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Az R kiallitas kozponti terme, 1970,
bal oldalon a két szélen TURK PETER,
kozépen PAP 0SzHAR munkai, a
szemkozti falon HENCZE TAMAS,
CsAJl ATTILA és LAKNER LASZLO

munkaja, a térben bal oldalt

ERDELY MIKLOS installaci6ja, jobb

oldalt CSUTOROS SANDOR szobra




