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KOVACS PETER

Magyar Nemzeti Galéria, 2017. XI. 17. — 2018. II. 18.

A Nemzeti Galéria 0j id6szaki

kiallitasanak cime — Keretek A kiallitasrél sz616 el6zetes hiradasok

kozétt. A hatvanas évek mivészete azt igérték, hogy zommel eddig szinte
Magyarorszagon (1958-1968) - spsem latott miivek keriilnek a mazeum
telitalalat. Nehéz lenne ennél talalobban falaira. E sorok iréjanak be kell vallania,
megfogalmazni a korszak alkotdinak hogy szamara nagyon is ismer&sek a
helyzetét. A cim emlékeztet Haraszty bemutatott alkotasok: anno, a maguk
Istvannak a 68 utan csak néhany koraban bizony ezek toltotték meg az

évvel, 1972-ben készlilt Kalitkdjara,  akkoriban még a févarosban is ritkasan
amelyben egy kanari élt ,teljesen foltalalhato kiallitotermeket. Petranyi
szabadon” Igaz, egy szamlalokésziiléek Zsolt, a mostani kurator azonban egy
minden mozdulatat nyilvantartotta, de masik, joval fiatalabb nemzedékhez
a kalitkanak még az ajtaja is nyitva allt, tartozik, s érthetd kivancsisaggal
hogy csak akkor csukadjon be, amikor csodalkozott ra mizeumanak maltat

a madarka éppen feléje veszi roptét. 6rz8 raktari anyagara.




A 60-as évek a magyar mivészet 20. szazadi kikerdl6 Gj nemzedék legjobbjai 6vatos elszanassal

torténetének egyik ugyancsak izgalmas, probaltak tobb, frissebb levegbhdz jutni anélkil, hogy
érdekes korszaka. Az 50-es évek szigor(, az latvanyosan meg kelljen tagadni mestereiket, az el6ttiik
alkotémunkat tematikai, formai és stilaris jarok er6feszitését, amely, akarhogyan is, de tagitotta a
kérdésekben egyarant — megfelelve a keritéssel hatarolt vilagot. Csernus Tibor, Lakner LaszI6
szovjet gyakorlat példajanak — kdtelezéen és és tarsaik a natdrat egyaltalan nem elfeledve, éppen
kizarolagosan meghatarozo kultdrpolitikaja a annak tdlburjanzo, részletezd megfestésével alakitottak

mivészetet mint olyat legf6bb Iényegétdl, onal-  jellegzetesen j stilusukat. Ugyanakkor Kondor Béla régi
|6sagatal, a vilaglatas szabadsagatol fosztotta klasszikusok magaéva tett ahitataval, magabiztos naivi-
meg, s ezzel valgjaban betiltotta azt. Valamikor ~ tasaval (nem jé sz6, de nem jut eszembe mas) rajzolt

a 80-as években, a Miivészet folyodirat egyik vagy festett csatazo tomegeket, jelenitett meg mesesze-
vitajaban Aradi Néra olyasmit irt, hogy az, ami rlen talanyos arcokat, lényeket, gyerekeket, szenteket,
tortént, a mlvészek szervezeteinek tamogatd épitdket és romboldkat. Es ezek az évek hoztak meg a
egyetértésével és egylttmikodésével tortént, magyar grafika aranykorat is, amikor a grafika egy id6re

s hogy mindazonaltal azokban az években egyértelmien ragadta magahoz a vezetd szerepet a
szllettek valodi értékek is. Emlékeim szerint a mfajok hazai terepén. A 60-as évek elején roppant
vitaban Gabor Eszter és jomagam, amikor ez feltling jelenség volt a diszit6 féemmivességnek a nagy-
utobbi tényt elismertiik, egyben jeleztlk, hogy mivészetek felé kacsintd és azzal szemben kifejezetten

a valodi értékek a
rendszer keretein kivl,
st annak ellenére
jottek létre, elzarva a
kor nvilvanossaga eldl.
Az 50-es évek masodik
felében jott el a szovjet
blokk orszagaiban az
Lolvadas” kora itt-ott
kisebb-nagyobb
lehetGségekkel

a szabadabb
gondolkodasra.
Jellemz8en ez nalunk a
Munkacsy-hagyomany
emlegetése mellett
megadta a lehet&séget
példaul Derkovits
Gyula mivészi
hagyatékanak értéke-
|ésére, egyszersmind
kinyitotta a szocialista
kultarpolitika kapujat

a nagybanyaiakat
kovetd greshamistak
el6tt is. Az addig
.polgari mivészek”
cimszoval hattérbe
szoritottak, tobbek
kozott Bernath Aurél,
Patzay Pal és masok,
lassan maguk lettek

az (j kurzus hangadai i . ; ; o
6s alakitdi. Nem véletlen, hogy az olyanfajta MACSAI ISTUAN: Lany fekete kucsmdban, 1963, olaj, vaszon, 70x90 cm
modernizmusrél, amll\/et példéul a mOStani Szépmiivészeti Mazeum — Magyar Nemzeti Galéria, Budapest

kiallitason Uitz Bélanak a 1919-es kompozicija

© Szépmivészeti Mizeum — Magyar Nemzeti Galéria, Budapest

(az El6zmenyek egyik latvanyosan érdekes, a modern formakat magaéva tevd megjelenése, amelybdl
kiemelkeden értékes darabja) képvisel, szd a mostani kiallitasban Percz Janosnak néhany alig
nem lehetett. Ne kerteljiink: akik beker(ltek a észrevehetd kis munkaja mutat példat.

kerités ovezte terlletre, az elismert, tamogatott
mvészet terrénumaba, megelégedtek ennyivel.
A volt greshamistak a kaput nem kivantak
tagabbra nyitni, s6t adott esetben — az intéz-
ményekben, ahol szintén poziciokhoz jutottak,

a kilonféle zs(rikben, meg a nyilvanos sajtéban
is — onkéntes meggy&z&déssel vallaltak az 6rz6
szerepét, ,szakmai" hatteret biztositva a tiltas
szellemének és gyakorlatanak.

A hazai képz6mivészet nagyszinpadan az igazi valtozast
azonban az Ggynevezett Iparterv-generacio follépése
hozta meg. A generacio elsd kdzos kiallitasara csak
1968-ban, egy akkori tervezgiroda, az Iparterv helyisé-
gében kerllt sor, a kés@bbi résztvevék azonban mar az
évtized kdzepétdl foltlintek itt-ott egy-egy kiallitason.
Jémagam 66 nyaran egy szentendrei kultGrhazban
nyitottam meg Nadler Istvan, Deim Pal és Sipos LaszI6
kozOs tarlatat, amelyet az illetékes hivatal mar masnap be

A zarak azonban mar korantsem bizonyultak is zaratott. Ez a nemzedék egyszer csak kilepett a keretek
igazan er6snek, és a kerités anyaga sem tudott  kozdl. Bak Imre, Kesert llona, Jovanovics Gyorgy, Siskov
ellenallni az idével egyditt jard romlasnak. Ludmil, Tot Endre, Baranyay Andras és a tobbiek, meg

Az 50-es évek végén az akkori féiskolarol mindazok, akik a nyomdokaikba |éptek, megprabaltak Ggy
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Hogyan? Arulkodé mondat: a kurator
eszerint nem is kivant a 60-as évek
mivészetének egészével foglalkozni.
Vagy mégis? A kiallitas termeit jarva
egyre ez a bizonytalansag, a kurator
bizonytalansaga a kisérénk: végsé soron
nem tud donteni. Sem a felejtéshez,
sem a problémak kibontasahoz nincsen
igazan érkezése. \Valdjaban persze

a ,megljulas” kifejezés sem igazan
érthetd. A korszak tamogatott, de
hivatalosnak is mondhaté mivészete
inkabb csak valtozott, ahogyan engedé-
kenyebbé, befogaddbba valt a kultdra
politikai iranyitasa az Gjabb formak, a
~modernizacio” iranyaban. A kuratort
els@sorban talan az emlitett mazeumi
raktar anyaganak témege nyomasz-
totta? Vagy talan a kiallitas rendelke-
zésre allo terének a sz(ikdssége?

Amikor a korombeli régi muzeol6-
gus-mivészettorténész a torténetnek
az alapvetg hianyara figyel fol legel&-
szdr, szolni kell a kiallitas részleteinek
értékérdl is. lgen gazdag és sokoldald
az el6zményeket és az ,ativeld” élet-
mUveket bemutaté rész tobbek kdzott
Uitz Béla, Hincz Gyula, Korniss Dezsd
és masok évtizedekkel korabbi munkai
mellett a 40-es, 50-es évek forduléjan
a ,modern’-t6l az Gjfajta ,realistabb”
abrazolas felé induldé miivészek képeivel
és plasztikaival. Itt talalkozhatunk olyan
pikans mivekkel is, mint a romai iskolas
Jeges Ernének az 50-es években festett
szacreal képei.

Tobb mint érdekes a korszak modernista
dizajnjanak a bemutatasa. A kialli-
tasban lathato lakasbatorok, székek,
asztalkak, keramia és fém disztargyak,
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FERNAND LEGER: Kompozicio két tengerésszel, 1951, faliszényegek fontos és jellegzetes
olaj, vaszon, 142,5x108,5 cm dokumentumai nemcsak a korszak kispolgari izlésvila-
Musée national Fernand-Léger, Biot ganak, hanem annak a kultdrpolitikai engedékenységnek

o o is, amelynek nyoman ez a fajta tomeges targykultdra
élni és a dolgukat tenni, mintha ezek a keretek megszilethetett. A korszakban elGszér éppen ezen
nem is leteznének, mintha soha nem is lettek a terlileten érvényesiil ,engedékenység” jelentds

volnal Igyekeztek semmi masra, egyedila hozzajarulast jelentett a tamogatott tablaképfestészet
m(ivészet sajatosan belsé torvényeire figyelni. stilusanak szabadabb valtozasahoz is.

Szakitottak azzal a helyi-hazai lehetdségekhez/

kdriilményekhez/elvarasokhoz vald rékos Az utébbi eredményeit elsésorban A varost épité ember
alkalmazkodassal, amely apro kitérskkel (meg és A modernizmus Gjrafelfedezése cim( fejezetek
egy-egy mester kivételes teljesitményétsl sem  dokumentaljak. Hadd tegyem hozza, hogy ugyanakkor
zavarva) az 1910-es évek elmiltaval évtize- egészében a mivészi mindség érvényesiilése szempont-
deken at meghatarozta a magyar képzémiivé- jabdl ezek a kiallitasnak talan a legellentmondasosabb
szet képét és viszonyat Eurépahoz, a tagabb részei. E két fejezetben a rendez8 meghatarozé témegben

vilaghoz. Ezekben az években — éppen a kiallitas ~ vonultatja fol a kultdrpolitika altal tamogatott mivészek
cimében is jelzett hosszi évtizedben — a szazad ~ alkotasait, kozéjiik vegyitve az éppen csak megtiirtekéit.
legjelentdsebb valtozasa, igazi forradalom ment  ES talan éppen ezen a ponton derdl ki a kiallitas (és a
végbe a magyar miivészetben. kurator) alapvet tévedése. Ugyanis nem fogalmazadik
o L L meg (a kurator nem veszi észre?), hogy a ,modernizmust”
A mostani kiallitas nem err6l a torténetr8l sz0l.  |egfeljebb a kultarpolitikanak kellett ,Gjrafdlfedeznie’, Az a
De akkor mirdl is? A cim egyértelmden, minden  magyar mivészetben bavopatakként — egyesektd| elta-
megszoritas és kizarolagossag nélkul a korszak gadva, a politika altal tiltva —, ha szerényen is, de mindig

egészének torténetét igéri, és a mizeumba is jelen volt. A progressziv miivészetnek (és hadd hasz-
belépd latogato Ugy is hiszi, ez az, amit [at. naljam véglil is ezt az akkori id6kre talan megfelelgbb,
Petranyi Zsolt kurator azonban a katalogus pontosabb kifejezést!) a 60-as években sziletett és indult
szovege inditasaban mintha mast mondana: {j generaciéja tobbé nem kivant rejtézkodni. Nyiltan Iépett
«A Keretek kozott kiallitasa a kultdrpolitika szinre, vallalva a hivatalos mell6zést, s6t akar a tiltas

altal tamogatott miveészet megdjulasat ellenében valé féllépést is. Es ebben a gesztusaban itt-ott
kéveti nyomon 1958 és 1968 kozott! tevékeny tamogatokra is talalt. Ez az, amirdl szintén nem

sz6l a mostani kiallitas.
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