Az idotlenség aktualis metaforai

JASZ ATTILA

kényv/borité A jO bor(td visszatlkrozi a kdnyv egész szel-
lemiségét, de egyuttal kedvet is csindl a kényv kézbe-
vételéhez, lapozgatdsahoz. Bdtai Sdndor albumanak
boritdja igazi és igaz tikor. Egyszer(, tiszta és atlathato,
miként Bétai Sandor mUvei és Szeifert Judit szévegei.
Eqgy archaizalt téredék toredéke (papirdntvény) lathatd
a borito tetején, durvan 1/3-an, alatta bator fehérség
keltene hidnyérzetet, ha Btai Sandor nevének betd-
jelei nem oldandk ezt a feszlltséget, halvanybarna és
toredezett jellegiikkel. Es joval kisebb, finom, vékony

bet(kkel ott taldlhatd a mUvész munkait alaposan

ismerd mUvészettorténész neve is, Szeifert Judité. Ennyi.

Eqgy jo borito.

konyv/test Egy konyv testét meghatdrozza az arculata,

a borit6 és a szandék, hogy minek is tekintik e mvet
készitdi. Jelen esetben e kdnyvmdi taldn tobb akar lenni
egy egyszer( és egyszeri katalogusnal, de nem akar
album se lenni, legféképpen egy életmUialbum, hiszen
alkotdja ereje teljében, palydja csucsan van, tehdt legin-
kabb egy helyzetjelentés arrol, hogy hol is tart most. Ez
a jelen idé magéban foglal egyfajta visszatekintést is,
de nem teljes korlien, csupan az utébbi idék munkai,
féként utolsd nagyon fontos kidllitasa, a 2015-0s
Principiumok felél. A szerkeszt6i szandékot tlkrozi ez

a visszanézés, igy akarja lattatni a mostani anyagot a
szerzOt szélesebb kontextusban elhelyezé mdvészettor-

ténész, vagy netdn maga az alkoto.

tér/idé Ha az ember elég idés hozzd, kénytelen
beldtni, az id6 mulik. Természetesen ezt néha
egészem konnyU felfogni, maskor pedig nagyon
nehéz elfogadni, akar sajat, bioldgiai idénkrdl legyen
sz6, akdr a kulturélis emlékezés idejérdl. Emberi
lényként hajlamosak vagyunk tgy gondolni, a sajat
idénk szubjektivebb megitélés ald esik, emlékeze-
tlink kdnnyebben iktat vagy emel ki dolgokat az
életidénkbdl, mig az objektivebb kulturalis emlé-
kezet univerzélisabb médon mukadik, pedig nem
fgy van. Erre remek példa Batai Sandor munkassaga.
Folyamatosan jelen vannak a gyerekkori tajélmények,
ami leginkabb a Balaton-felvidéket jelenti. A balatoni

voroské és a bazaltsziklak szin- és formavildga vissza-

oz U
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készon afrikai targyd képein éppugy, miként a vildg kezdetét

megidézékon. Ezeknek a foldszin jellegl képeknek az id6tlen-
sége sérllékeny. Ez a mulékonysdg viszont nyomot hagy, jelet,
és amikor ez Batai Sandor képein is megjelenik, idétlenné valik.

Eqgy aktudlis idétlenséget mutat be nekink.

emlék/nyomok Batai Sandort

a sajat gyerekkori emlé-
kein dtszrt és atszlrhetd
archaikus, k6z0s emlékezet
nyomai érdeklik. Bolcs dolog
ilyesmire koncentralni,

mert joval letisztultabb

képet kapunk arrol, ami mar
réges-régen elmult, vagy
legalabbis elég tavolinak,

torténelmi tavlatnak tdnik.

Ezért érthetd Batai Sandor
bator, ide-oda ugrald
idéutazésa, melyben hol
évezredeket megy vissza, hol
évszdzadokat, néha pedig
évtizedeket. Ettdl fugget-
lendl muvei mégis megle-
pben koherensek maradnak,

ami csak egy megtaldlt,

kicsiszolodott szemlé-
letbd| fakadhat. A kényv

szerkeszt6je pedig még precizebbre drnyalja ezt a vizidt az
életmi egységes szempontu vélogatéasaval. Szeifert Judit beszél
ugyan Batai elektrografikai probalkozasairdl, de ha jol néztem,
egyetlen ilyen tipusi munkdja sem szerepel a kdtetben. Ezeken
a képeken jol lathatéan az idé nyoma fontos a mivész és a
szerkesztd szémdra egyarant, a pillanat, amikor idétlenné valik.
Kulénbozé korszakaiban Bétai ezt a pontot aktualizélja llan-
dodan, ide tér vissza, ez lesz Ujabb és Ujabb sorozatainak kiindu-
|6pontja. Ezért nem férnek bele elektrografiai kisérletei. Vdllaltan
ezt az éppen aktudlis nyomot kivanja maga mogétt hagyni

kényv formatumban (is) az éppen hatvanéves mUvész.
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