KRONIKA

Olyan embernek ismertem meg Andrasfalvy Bertalant, akinek van életcélja és ritka elto-
kéltséggel torekszik ezek megvalositasara. Legeldszor taldn az ragadott meg benne, ahogy
Németh Laszlénak a Karpat-medencei népek tejtestvérségérél vallott nézete hatdsara még
egyetemista koraban megtanult romanul, hogy - Litké Géborhoz, Mikecs Laszléhoz ha-
sonléan — megélhesse a Duna menti kis népeknek ezt a sokszor bizony sajnos egyoldalinak
bizonyuld ,tejtestvériség”-ét. Ezen a nyomon indulva jutott el mar egyetemista koraban
évfolyamtarsaval, a koran elhunyt Foldes Laszloval az 1940-es évek kozepén a Budajendre
és kornyékére menekiilt, majd a Tolna és Baranya megyébe telepiilt székelyek kozé, hogy
aztan roman nyelvtuddsanak konnyebbségével az elsé adandé alkalommal meglatogassa

a moldvai csangémagyaroknal, Lészpeden tanitd
Kallés Zoltant.

Az érdeklddésnek ezen a kozds szalan keriiltem
egyre kozelebb a néprajzi szakirodalombdl és a
Magyar Néprajzi Tarsasagbol s f8ként az Onkéntes
Gyijt6k Szakosztalyabol akkor mar régebben ismert
néprajztuddshoz. Hiszen ismertem 6t mar régebbrol
is, amiota még egyetemistaként, els6 dijnyertes pa-
lyamunkammal, Morvay Péter révén kapcsolatba
keriiltem ezzel a mozgalommal, beléptem a Magyar
Néprajzi Tarsasagba s annak szakosztalytitkdra let-
tem. Ennek révén ugyanis a néprajztudomany egyre
tobb kutatojat ismerhettem meg, s lassanként arrol
is tdjékozodhattam, hogy koziliik ki az, aki a tarsa-
dalomtudomanynak ezt az dgat kizarélag szaktudo-
manynak tekinti és Ggy is miiveli, tovabba kik azok,
akik a magyar sorskérdések latleleteit igyekeznek
megragadni a vizsgalt tudomanyagban. Vagyis, akik
felismerték Németh Laszlé igazsagat, miszerint az

»olyan népeknél, mint a [...] magyar, ahol a paraszté-
let emlékeiben a nemzeti tke nagy részét fenyegeti a
pusztulds, a menté néprajz a népkultira-viltds ide-

Andrasfalvy Bertalan
(Hala Jozsef felvétele)

jén tobb mint tudomdny”. Amennyire atlathattam a néprajzzal foglalkoz6 szakembereknek
legalabbis egy részét, rajohettem, hogy ez a felismerés tobbé-kevésbé szinte valamennyi-
tiket megkisértette, s tobbiik munkassdgaban valamilyen szinten tetten is érhetd és vannak
aztan, akik az effajta elkotelezettségtdl 6sztonosebben vagy tudatosabban elhatarolédnak,
el egészen a szinte gorcsos és latvanyos gesztusokig. Persze tudom, hogy az emberi kapcso-
latokban a rokonszenv és az ellenszenv inditékai legtobbszor rejtett, nehezen felismerhetd,
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még nehezebben megfogalmazhaté formdban jelentkeznek, mint ahogyan egy-egy virag-
rol, vagy madarfiittyrél is nehezen tudnank elmondani, mitél vonzédunk hozza. And-
rasfalvy személyiségében, kiilonosen pedig irdsaiban, hiszen elsdsorban azokon keresztiil
ismerhettem, mindig az olyan embert éreztem, aki - mint a hon- és népismereti mozgalom
kivalo el6dei: Bél Matyas, Orban Balazs, Teleki Pal és a tobbiek — a jobbitds szandékaval
igyekeztek a hont - a tdjat és népét — minél alaposabban, szakszertibben és elmélyiiltebben
megismerni és megérteni. Hogy aztdn - 6k vagy masok -, valtoztathassanak, javithassa-
nak rajta, vagy legalabbis oltalmat kinalhassanak szamukra. Ezt a kett8s szdndékot, ezt az
els6dleges és masodlagos célkitlizést lattam, vagy legaldbbis véltem felismerni Andrasfalvy
irdsaiban, el6adasaiban, beszélgetéseink ritka alkalmai soran.

Hogy személyesen mikor taldlkoztunk elészor, arra mar nem emlékszem, valdszintileg
a Magyar Néprajzi Tarsasdg valamelyik osszejovetelén, ahol a hasonlé érdekl6désti és el-
kotelezettségli emberek konnyen szét értettek egymassal. Kozelebbi kapcsolatba azonban
az 1960-as évek elsé felében keriiltem vele, mégpedig amikor az 1940-es években kegyet-
len megprobaltatdsok utdn a Tolna megyei Volgységbe kerilt egykor bukovinai székelyek
ko6zé indultam néprajzi anyagot gydjteni. Akkor mar tul voltam nagyapam sziil6falujaban,
Holl6kdn és az egyetem utani elsé munkahelyemen, Déms6don késziilt padlyamunkdimon,
s mint az etnikailag jellegtelen févaros sziilotte, valami ,,testhezdllé” népcsoportot keres-
tem néprajzi érdeklédésemhez, hogy érzelmileg hozzdjuk kotddve erdsithessem nemzeti
elkételezettségemet. A bardtaimmal néhany nyaron megvalositott erdélyi utak soran folfi-
gyeltem a székelység hagyomanyaiban gyokerezd identitdsanak megtartd szerepére, de hat
hozzédjuk csak szabadsdgom idején latogathattam, igy aztan nagyon megoriiltem, amikor
megtudtam, hogy a maradék-Magyarorszagon is élnek a két és félszaz esztenddvel azel6tt,
Csikbdl eliildozott, Moldvaban bujdosott, majd Bukovinaban meghizddott székelyek le-
szarmazottai, akiknek 6ntudatdn és hagyomany8rzésén a két évszazados idegenben lét alig
koptatott valamit. Kozéjiik indulva, s az irodalomban multjuk és kulturajuk utan nyomoz-
va jutottam el Andrésfalvy irasaihoz,' majd személyesen ¢ magédhoz. Késébb olyanokat
hallhattam, illetve olvashattam t6le errdl a sokat szenvedett, de példas kulturalis gazdag-
sagl népcsoportrdl, hogy ,,Egyetlen magyar népcsoportot sem taldlunk, amelyben csak meg-
kozelitéen hasonlo fokon élne kiilonvaldsdganak és torténetének tudata.™

Andrasfalvy munkassaganak, gondolkoddsmoédjanak egyre jobb megismerése soran
killonésen megragadott az a szellemiség, amivel az altala fontos témakat megkozelitette,
s ami tudomdanyos moddszerét is megszabta, lehetévé téve szamadra, hogy ne a kiviilallo
objektivitdsaval nyuljon ,vizsgalata” tdrgyahoz, hanem teljes atérzéssel, mintegy beliilrél
kozelitse és keresse a jelenségek okait és a lehetséges megoldasokat. A témaval kapcsolat-
ban azt olvashattam téle, hogy ,,Gyiijtéseim sordn gyakran érdeklédtem a koztiik sok val-
tozatban ismert Harom drva ballada utdin. Egy alkalommal a megkérdezett azt vdlaszolta,
hogy 6 ismeri, de nem tudja, mert kiskordban nem volt drva, de itt és itt lakik az az asszony,
aki drvin nétt fel, ezért még mostandban is gyakran halljdk, hogy a mezén dolgozva ezt
fiijja Milyen lelki rahangoltsag, egytittérz6 készség kellett a gyjt6 részérdl az ilyen lelki
finomsagok felismeréséhez és megragadasahoz!

1 Belényesy Mdrta: A kulttra és a tanc a bukovinai székelyeknél (A Magyar Néprajzi Tarsasag Konyvtara. Bp.,
1958) cimi kényvének ismertetése. Deutsches Jahrbuch fiir Volkskunde. Berlin, 1959. 220-222.

2 A bukovinai székelyek kultardjarél. Népi Kultura - Népi Tarsadalom. Fészerk.: Ortutay Gyula. Akadémiai,
Bp., 1973. [7-23] 18.

3 Uo. 12.
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Joval kés6bb tantja lehettem egy Bercivel készitett interji soran is a témaul valasztott
tajra és népcsoportjara vald emlékezésének sajatos vondsaira, hogy mit talalt fontosnak a
tudos néprajzkutat6 a téma jellemzésére. A Csikszereddban megjelend Székelyfold folyoirat
bizott meg, hogy a mezGségi Székkel foglalkozé tematikus szamahoz beszélgessek vele, s
erre egy Pécsett szervezett konyvbemutatom szolgaltatott alkalmat. Ugyanis a kommu-
nista diktatirak idején az Erdélyt jar6 bels6-magyarorszagi fiatalok az 1970-es évek elején
kibontakozé tanchdzmozgalom forrasvidékeként ismerhették meg leginkabb a t4j emble-
matikus telepiiléséhez k6t6d6 hagyomanyos kulturalis jelenséget, a magyar népmavészet
irant érdekl6d6k pedig a mar fiatalon is feketében jard, gyonyoriiséges szbtteseket, varrot-
tasokat arusito asszonyokrol, lednyokrdl, a kék posztomellényes, szalmakalapos férfiakrdl
ismerhették fel Szék hagyomanyos muveltségének hordozoit szerte a Karpat-medencében.
A leginkabb elkotelezettek azt is tudhattak, hogy - a szdgjhagyomany szerint - a széki me-
nyecskék kendéjiik sotét szinével a telepiilést csaknem teljesen kiirtd, valamelyik XVIII.
szdzadi tatarjaras utan tett fogadalmukra emlékeznek mind a mai napig. Akkor mondta el
Andrasfalvy a MezGségnek errél a - Kos Karoly néprajzkutaté szerint - ,kiemelkedett és sa-
jatos fejlédési irdnyt vett” telepiilésérdl, hogy még egyetemistaként, 1951-1952-ben, Vargyas
Lajos népzeneoérait hallgatva ismerte meg a Magyar Radié Pdtria lemezsorozatat, amely-
ben két lemez Lajtha Laszlé gytjtést, Székrdl valé népzenét tartalmazott. Aztan hallotta,
hogy az 1940-es években, a Néprajzi Mizeum valamelyik népviselettel és himzésekkel fog-
lalkozé munkatarsa hozott Székrél néhany nagyon szép, himzett parnat, amelyekre Ko-
dély ezt mondta: ,ahol ilyen szépen himeznek, ott biztos szépen énekelnek és muzsikdlnak
is”. Neki azonban csak évekkel késébb sikeriilt személyesen megismerkednie ezzel e jeles
teleptiléssel. 1960-ben, az IBUSZ utazési iroda szervezésében, két néptanckutatd térsaval,
Martin Gyorggyel és Pesovar Ferenccel. A letartdztatasbol nemrég szabadult Kallds Zoltan
kalauzolasaval jutottak el a mez3ségi Valaszutra, aztain Bonchidan és Mérdn is filmeztek.

»Ott tortént az a nevezetes eset — emlékezett Berci -, hogy mdr esteledett, s mivel oktober volt,
elég hamar sotétedett, igy nem tudtunk tovdbb filmezni. Akkor az egyik tdncos, odadllt elénk,
s azt mondja: - Tudom, hogy kicsoddk maguk! Pesti szinészek. Eddig mi tancoltunk, most
mar tancoljanak maguk! Hdt mi elére loktitk Martin Gyurkdt - Tinkdt -, hogy mi ezt nem
tudjuk eltdncolni, de 6 igen, mert amikor Molndr Istvdn 1943-ban késziilt mérai filmjérél
lejegyezte a tancokat, meg is tanulta azokat. Azt mondja: jo, hdt akkor egy legényest. S ahogy
tdncolja, egy legény felordit mellettem: — Nézzétek! Ez az ember az én apam tdncat tancolja!
Aztdn utdnanéztiink és valéban, Molndr Istvdn az 6 apjdt filmezte le azel6tt 19 esztendével,
Mérdn. S Tinka eljdrta az akkor mdr hat vagy hét esztendeje halott apjanak a tdncdt. Dobbe-
netes élmény volt!” Hat igen! Az emlékek mindsitik az emlékez6t. Egy emberoltével ezel6tt
Gyimesben is szamon tartottdk az emberek, ha egyikiik valakinek a keservesét énekelte,
vagy az apja keservesét rendelte a muzsikdstol, amint azt Berci is megérezhette ittjartakor.
Csak éppen nem mindenki kapja fel ra a fejét, s nyitja meg a szivét.

Aztan, amikor valahdra eljutott Székre is, és talalkozhatott a hagyomany megélésének
mas formajaval is. ,Valamelyik szeren tdnchdz volt — emlékezett —, a cstirben pedig tdncol-
tak. Idénként beszolitottdk a ldnyokat, intettek egyiknek, mdsiknak, s akkor azokkal tdncol-
tak. Egyszer csak odajon hozzdnk egy fiatalember: -  Kik maguk? - s mondta, hogy: - En
a kezes vagyok — amolyan tdncrendezd. - Hdt, mi Magyarorszdgrol jottiink, s nagyon sze-
retnénk nézni a tdncot. - Jojjenek be! Bementiink a legények kozé, helyet is mutatott a csiir
oldaldban és néztiik a tdncot. Egyszer csak hoz a kezes egy lanyt, elénk dll, tdncol vele egyet,
s dtadja nekiink. Mind a hdarmunknak dtadott egy-egy lanyt. Mert idegen legény nem kérhet
fol senkit, abbdl verekedés lehet. A kezes viszont adhat, akkor nem lesz baj. Mondtuk, hogy
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mi nem nagyon tudtuk tdncolni, de prébdltuk, s a kezes gondoskodott arrdl, hogy ne iiljiink
szdrazon. Olyan kiilonds volt, ahogy a hagyomdnyos rend szerint ilyen természetes médon
megadtik a tinchdzba valo befogadtatdsunk modjdt.” ,,Akkor Széken a hagyomdny rend-
je még dobbenetes erével érvényesiilt” - tette hozza Berci a maga személyes élményéhez.
~Ahogy a templomba mindenki szigorii rendben - neme és kora szerint -, mdshol ment be,
jott ki; benn pedig tokéletesen érzékelhetd volt a hagyomdnyos iilésrend. Gyonyoriiek voltak
a szltteseik, sokat vdsdroltunk a Néprajzi Muizeum szdmdra. Koddly Zoltin sejtése tehdt
nagyon »bejott«: a kiilonleges szépség jelen volt textileken, a zenében meg a tancban is. Az az
erdteljes himzés, ami ott a kérnyéken, a Mezdségen virdgzott, az legtovdbb itt, Széken élt. De
idével aztin ez is vesztett az erejébdl, ahogy egyre ismertebbé vilt, s ma mdr mind tobben a
piacra dolgoznak, ugyaniigy, mint Kalotaszegen. De hdt a sziikség nagyiir, keresték a megél-
hetést a kézimunkdval is. [...] De amikor el6szor voltunk abban a cstirben, ahovd behivtak
a tdncosok, ott érezni lehetett az él6 kozosséget. Ma mdr nagyon kevés helyen lehet ilyesmit
datélni.”

Amiként az ember és ember, kozosség és kozosség kozti kapcsolatok szépségét és tar-
talmassagat atérezte Andrasfalvy a népélet kutatdsa sordn, ugyanugy felismerte az ember
és a természeti kornyezet kozti harmonikus, aprélékos ismeretekre épiild, mai széval ,,tu-
ddsalapii”-nak nevezhetd egytittélés gazdasagilag hasznos, fenntarthatdsag tekintetében
pedig célszert voltat. Mdr az 1959. év 6ta foglalkozott a Duna menti artéri gyiimolcsos-
kertekkel, majd kutatdsait kiterjesztette altalaban az arterekben kialakitott — vagy meg-
6rzott — hagyomdnyos gazdalkodasi modokra, amelyeknek alapja az ember és a természet
eszményi egylittmiikodése volt.* Impondldan alapos, a téma tgyszolvan minden részleté-
re kiterjedéen szakszerti monografidgjaban bemutatja a foldrajzi, éghajlati viszonyokhoz
igazodd, nemzedékek tapasztalatat folhalmozd, hagyomanyosan célszert vizgazdalkodas
miikodésének lényegét, amikor ,,az ember elébe ment az drviznek, s nem hagyta a folyora,
hogy hol és mikor szakitja dt természetes gatjait, hanem § vdgta dt és nyitott utat a viznek
az drtérbe ott, ahol azt legmegfelel6bbnek taldlta. Mégpedig 1igy, hogy egy-egy eldrasztandé
artéri volgyszakasznak tobbnyire a vizfolyds irdnydba esé, legalacsonyabb pontjdn nyitottak
utat az Gvzdtonyon, hogy a viz alulrdl télthesse fel az drteret. Igy az [ar]viz nem rombolt,
hanem csendesen emelkedett [...]”, majd pedig maradéktalanul visszatért medrébe anélkiil,
hogy elmocsarasitotta volna az arteret. [gy aztan - folytatja a multba l4t6 kutaté - ,az drtér
nem volt haszontalan nyerstdj, hanem tervszertien és rendszeresen fenntartott élettér, ahol
megélhetése alapjdt az dllattartds, gyiimolcsészet, méhészet, haldszat és kertészet képezte”,
amikre nagyon kedvezéek voltak a feltételek. Ez a keletr6l magunkkal hozott hatékony és
kiméletes tajhasznositasi gyakorlat aztdn nemcsak a megélhetést segitette, hanem sziikség
esetén az orszagra toré ellenségnek is utjat allta. El kell tinédniink azon, hogy milyen
nemzedékek 6ta halmozddé kozosségi tapasztalaton alapuld tudas hozta létre ezt a tdji
adottsagokhoz igazoddan célszer(i életformat, amit Andrasfalvy emelt ki a feledésbdl és
mutatott fel a Karpat-medence XX-XXI. szdzadi emberének - alternativaként. Miért nem

4 Az artér mezégazdasagi hasznositdsa. Decs kozség hatarhaszndlata a XIX. szdzadban. Ethnographia 1959.
633.; A Duna menti gytiimolcsoskertek. Adatok a magyarorszagi déli Duna-szakasz népi gytimolcskulturdjanak
ismeretéhez. (Az MTA Dunantili Tudomanyos Intézete Ertekezések, 1963) Pécs, 1964. 271-305.; A mohacsiak
allattartdsa 1686-t6l 1848-ig. I-11. (Az MTA Dunanttli Tudoményos Intézete Ertekezések, 1967-68., 1969) Pécs,
1968. 315-337.; 1969. 153-191.; A Sarkoz és a kérnyez6 Duna menti teriiletek Gsi drtéri gazdalkoddasa és vizhasz-
nélata a szabalyzas el6tt. (Viziigyi torténeti fuzetek, 6.) Vizdok, Bp., 1973; A Duna mente népének artéri gaz-
dalkoddsa Tolna és Baranya megyében az drmentesités befejezéséig. (Tanulmanyok Tolna megye torténetébdl,
7.) Tolna Megyei Tandcs Levéltara, Szekszard, 1975; A Duna mente népének artéri gazdalkodasa. Ekvilibrium.
Bp., 2007.
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sikeriilt ezt a tuddsra alapozott szellemi t6két felhasznalnunk és tovabbfejleszteniink a mo-
gottiink hagyott két-két és fél évszazadban? - tehetjiik fel a kérdést. Andrasfalvy erre is
megfelel: azért, mert sajat hazankban nem voltunk, nem lehettiink a magunk urai. Azért,
mert - Adyval szélva - elveszett, elveszhetett a magyar a magyarban. Az Andrasfalvy altal
vizsgalt témak tekintetében pedig taldn tigy fogalmazhatunk, hogy a magyar - vagy annak
tekinthet$ — érdekek képviselete veszett el a Mohacsnal megtizedelt, a Martinovics-moz-
galom és a Rakoczi-szabadsagharc eldrultatdsaval nagyrészt lefejezett magyar érzelm és
gondolkodésu uralkodé réteggel.

Ennek folismerése természetesen mdr tilmutat a néprajztudomanyon. Andrasfalvy is
izig-vérig nemzetpolitikusként vonja le kovetkeztetéseit: ,,Elképzelhetének tartom, hogy
a ma korldtozottan kihaszndlhato egykori drtéri teriileteken az drtéri gazddlkodds visz-
szadllitasdval minden termelési dgndl jovedelmezdbb dgazathoz juthatunk a birtokviszo-
nyok lényeges dtalakitdsa nélkiil, bdr ez is legaldbb olyan dsszetett munkdt igényel, mint
a vizgazddlkodds technikai része.” De hét az elsorvasztott 6nvédelmi reflexeivel vergdd,
a hagyomanyos érték megbecsiilésérdl leszoktatott, a multjat végképp eltorlésre szoritott
nemzet — vagy inkabb madr csak lakossag —, mint lattuk, elkeserit6 értetlenséggel fogadta
Andrasfalvynak akar néprajzkutatoként, akar kultuszminiszterként javasolt, kordntsem
1égbél kapott, jobbitd szandéku latomasait. Nem tudom, mit érezhetett akkor a politika
harcmezejére kertilt tudos, de 6ra gondoltam djra- és Gjraolvasva Németh Laszlé VII. Ger-
gely cimii dramdjat: ,,Emberfolottire vdllalkoztam, s az emberfolotti segitség elmaradt...”

Pedig a magyar értelmiség szamottevd, bar talain nem éppen hangadé része vonzédott
az Andrasfalvy altal képviselt eszmékhez. Tapasztalhattam ezt, amikor 1989-ben Balassa
Ivan, a Magyar Néprajzi Tarsasag akkori elnoke felkért Berci kozelgé sziiletésnapjara ké-
szul6 kotet szerkesztésére. A Batthyany téren 1év6 Angelika presszoban {iltiink ssze s ott
tudtam meg, hogy Ivdn batydamnak milyen tervei vannak velem. Bizony az els6 pillanatban
nem ugrottam a nyakaba, bar akkor mar talan 20 esztendeje titkarkodtam a Néprajzi Tar-
sasdg Onkéntes Gyujtdk Szakosztalyaban és 15 esztendeje szerkesztettem a Honismeretet.
Ebbél kovetkezSen viszonylag ismertem nép- és honismereti kozosségeinknek nem éppen
széles, de nagyon értékes rétegét, melynek tagjai a nemzeti sorskérdések iranti érdeklédé-
siikkel és aggodalmaikkal kozvetlen lehet8ségek hianyaban ezen a teriileten igyekeztek
részt venni szellemi honvédelmiink - sokszor utdvéd jellegli — csatarozasaiban. Ivan ba-
tyam erdteljes biztatdsara végiil elvallaltam a - kiillonben igen megtisztel6 — megbizatast.
Els6 1épésként meghirdettiik a kotetet a lehetséges szerzdk, elsésorban a Magyar Néprajzi
Térsasdg tagjai szamara, akik kozé igyekeztem minél tobb Ggynevezett ,,onkéntes”, vala-
mint ,,kiilhoni” gyujt6t is toborozni, hogy minél nagyobb legyen a merités. Emlékeim sze-
rint tobb mint masfélszaz felkéro levelet kiildtiink szét a Karpat-medencében, amire aztdn
nem kevesebb, mint 110 értékes tanulmany érkezett. J6 kétharmaduk az anyaorszagbdl, a
kiilhoni szerzéknek kisebbik fele Erdélybél és a Partiumbol, 16%-a a Felvidékrol, 14%-uk
a Délvidékrol kiildte tisztelg6 tanulmanyat. Pedig a tanulmanykotet szervezése és a tanul-
manyok osszegytijtése idején még hire sem volt annak, hogy 1990. majus 23-t6l - E6tvos
Jozsef, Klebelsberg Kund, Homan Balint nyoméban - Andrasfalvy Bertalan lesz az elsé
szabadon vélasztott — mds szempontbol kamikdze — kormany mivel6dési és kozoktata-
si minisztere. Taldn jellemz6, hogy a beérkezett tanulmanyok 60%-a a Karpat-medence
nemzetiségeinek népi miiveltségével, vagy azokkal is foglalkozott. Témajukat tekintve 1
gorog, 11 horvat, 2 lengyel, 9 német, 2 6rmény, 3 roma, 5 roman, 2 ruszin, 9 szerb, 7 szlovak,
8 szlovén, 2 ukran és 1 zsidé kozosség kulturdjardl is irt. Nem bocsdjtottam volna meg ma-
gamnak, ha a 110 tanulmany k6zé nem sikeril ,,becsempésznem” szam szerint hat moldvai
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csangémagyar témaju dolgozatot, emelt f6vel vallalva a népcsoport ,tilreprezentdltsiga”
miatt esetleg jelentkezd vadakat, amiknek azonban hirét se hallottam. Pedig tan még ,,jo-
gos” is lett volna, hiszen a tordelés soran - a kiilonnyomatok lehet8ségére gondolva — az
»uresnek” igérkez paros oldalakra Csoma Gergely szobrasz- és fotomivész csaingémagyar
témaju fényképeibdl valogattam, szdm szerint negyvenotot.

A szaztiz tanulmanyt aztan hat nagyobb tematikus fejezetbe rendeztem a kotet szerkesz-
tésében segitd szakemberek, Csoma Zsigmond, Gyivicsan Anna, Kriza Ildiké és Lackovits
Eméke segitségével. Ezek a fejezetek mar a cimiikkel is érzékeltették, hogy a néprajztudo-
many szinte valamennyi szakteriilete tisztelegni kivant Andrasfalvy Bertalan munkdssaga
és személyisége el6tt. Az elsé fejezet a Nemzet, nemzetiség, néprajztudomdny cimet viselte
és a tudomadnyteriilet elméleti kérdéseivel foglalkozo irasoknak adott otthont; a masodik a
Termeld kultiira, ide keriilt a legtobb tanulmany, kitérve a gazdalkodasi moédok és teriiletek
életformara gyakorolt hatdsara, megnehezitve a szerkeszt6k dolgat: miként valasszak szét
a tanulmanyokat a kovetkezé fejezettdl, ahova az Eletkdriilményekkel és életméddal fog-
lalkozdk keriiltek. Ez utdn kévetkeztek azok, amelyeknek a Tdrsadalom és a szokdsformdk,
majd amiknek a Népi valldsossdg és a hitvildg, végiil a Népkoltészet volt a témajuk. Tanulsa-
gos eredményt kaptunk az 6sszeszdmlaldskor: az els6 négy nagyobb fejezetbe gyakorlatilag
azonos szamu, 18-21 tanulmany keriilt, s a két utolséba sem sokkal kevesebb: 14-15. S mert
ilyenkor a szerz6k rendszerint érdeklédésiikhoz kozel allé témaja dolgozattal ajandékoz-
zdk meg - mintha radinat hozndnak - az tinnepeltet, Gigy érezhettiik, hogy a néprajztudo-
mannyal mint a nemzeti 6rokség fontos elemével foglalkoz6 kozosség szinte valamennyi
szine és arnyalata fejet hajtott iinnepeltiink és az altala képviselt értékrend eldtt.

Elssorban természetesen azok, akik a honismereti mozgalomban, majd a Honismereti
Szovetségben talaltak meg mdr a diktattra idején is a nemzetszolgalat egyik lehetGségét.
Nagyon jol emlékszem, hogy honismereti rendezvényeinken, elsésorban akadémidinkon
milyen eseményszamba ment Andréasfalvy Bertalan egy-egy emelkedett stilust, lényeg-
re tord, szokimondo el6addsa. Jorészt amatérok lelkesedésére épiild mozgalmunknak
mindig nagy sziiksége volt a torténelemmel, népismerettel, miemlékvédelemmel és mas
tudomanydgakkal foglalkozd szakemberek szellemi, elsésorban modszertani és erkolesi
tamogatasdra. Ebben pedig mindig szamithattunk személyes részvételére, ugy a Honisme-
ret folyodiratunk szerkeszt8bizottsagainak munkdjdban, mint rendezvényeink megbecsiilt
el6addjaként. S reméljiikk, hogy honismereti kozosségeink érdeklédésébdl és egyiittérzé-
sébél 6 is erét merithet nemzeti érdekeinkért vivott, sajnos sokszor kilatdstalannak téind
kiizdelmei soran!

Husz esztendd telt el azdta, hogy A Duna menti népek hagyomdnyos miiveltsége cimi
kotettel koszontottitk mint baratunkat és fegyvertdrsunkat. Sok mindent megéltiink az
elmalt két évtizedben, kaptunk — mint mondjak - hideget és meleget is. Meg kellett ta-
pasztalnunk, hogy ez id6 alatt nem sokat valtoztak a magyarsaggal egytittérzd, vagy éppen
ellenséges érziiletti tarsadalmi és politikai csoportok, de legalabb az arany billent a javunk-
ra. Persze, mi is valtoztunk, kedves Berci, legaldbbis ugy gondolom. Magamrdl nem szolok,
hiszen Gyimesbe koltozve csak lakohelyet véaltottam, elkotelezettséget és hazat nem, veled
pedig legutobb Pécsett talalkoztam jo tiz esztendeje, amikor széki emlékeidrél faggatta-
lak. Azéta irdsaidon és az interneten elérhet6 el6addsaidon keresztiil tapasztalhattam azt
a valtozast, merem mondani: nemesedést, amit — mint a hordéban érlel6dé bornal - érzé-
kelhettem. 1990-ig mintha inkabb késziil6dtél, gylirk6ztél volna az er6vonalak és az erd-
feszitésre késztetd értékek szambavételével, azok mentésének nagyszeri feladatara. Nem
rajtad mult, hogy nem ugy sikeriilt minden, ahogy sokan vartuk és magad is szeretted
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volna. Hiszen a napi politika is szakma, amit Bethlen Gdborként egy Bathory mellett, vagy
duxként a dukatusban kell megtanulnia, felszivnia, érlelnie az erre vallalkozonak minden
rafinaltsagaval, joravalé kétszintiségével, emberséges foliilemelkedettségével egyitt. S aki
ezt nem sajatitja el a mellé, amivel az Uristen felvértezte, azt inkdbb a lehetéséggel jaro
felel6sség nyomja, s a csahosok falkdja keseriti. Amennyire latom, te stlyosabb dldozatok
nélkil keriiltél ki a ,,hatalom” csapddjabdl, s a munkassdgod szemet gyonyorkodtetd lis-
tajara tekintve szinte latom a képzeletbeli ideoldgiai hatarzar leomldsat, a ropiilni vagyé
léghajot nyligoz6 kotelek eloldasanak iddszakat. Attdl kezdve szarnyalnak felfelé irdsaid,
el6adasaid témdi a népiink jovéjét, a magyar fold sorsat,® nemzeti miiveltségiink alapjait,
jovonk gyokereit® flirkész6 szférakba. Az interneten innen Gyimesbdl is gyakran ratala-
lok - mert aki keres, az taldl, mondja a mondas - kiilénb6z6 cimd, de nagyjabdl hasonlé
témaju eléadasaidra. Igen, ahogy mulik az id6, egyre inkdbb az olyan nagyitélencséhez
leszel hasonlatos, ami 0sszegyjti a nap sugarait, hogy a magyarsag sorskérdéseinek leg-
fontosabbjaira fokuszaljon. Azokra, amelyeket miniszterséged idején még ki sem mondtal,
ellenségeink maris tiintettek elleniik, ellened. Ezen sorskérdések egyike pedig, hogy ,,Fel
tudjuk-e ébreszteniink az ifjisdg hazafias érzelmét, érziiletét, ami — mint tobbszor is hang-
stlyozod - elsésorban a tanité- és tandrképzésen miilik.” Ezzel a gondunkkal rokon az is,
hogy ,jovénk zdloga emberi kapcsolataink tijjdszervezésének sikeressége, aminek alapja az
egymdssal és a természettel valo kapcsolatink ismét hagyomdnyainkra valo épitése”. Tetsz-
halott hagyomanyainknak pedig tjraélesztése!

Lehetetlen feladatra vallalkoztdl, kedves Bertalan? Talan igen. ,De aki nem hisz a le-
hetetlenben, annak nincs kozottiink a helye” — mondta volt Kodolanyi 1943-ban Szarszoén.
Ezért van sziiksége a magyarsagnak az olyan elszant emberekre, akik kilenc évtizeddel a
hatuk mogott ilyen elszantsaggal képviselik és hirdetik az dltaluk folismert igazsagot.

Az egész hon- és népismereti mozgalom hivatdsos és 6nkéntes munkaésai, szellemi hon-
védelmiink rajtad is nevelkedett, benned is bizé tagjai nevében kivanom, hogy még sokaig
gyUjtsed tudasod és szellemiséged nagyitdlencséjével azokat az éltets sugarakat, amiktél
egyre tobben és tobben lobbanunk langra, hogy a tliz koré telepedve melegedhessiink gon-
dolataid langjainal!
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