TERMES

Isten hozta vendégeinket Hajda-Bihar megyében!

A Bihari Hegykoz torténeti

demografiaja

A mai Romdnia nyugati hatarvidékén elhelyezkedé kisrégié multjanak kutatdsa nem ta-
nulsagok nélkiili feladat. Magaban rejti a nagyobb régio, az Erdély el6terében 1évé Partium
torténetének menetét is. A magyarsag be- (vagy le)telepedése, a kereszténység felvétele és
az allamalapitas folyamata, az intézmények megszildarduldsa, majd a torok kori és a fiig-
getlenségi harcokhoz kéthet6 pusztuldsa és részbeni felértékel6dése, késGbb a térség ujra
népesedése és polgarosodasa, végiil pedig egy uj allamalakulathoz vald csatoldsa, maig
hato jelenségeket hordoznak ,,Egyszer fent, mdskor lent.” Ez a hangzatos mondat egyszerre
utalhat a térség jelentségére és az itt él6 népesség demografiai folyamataira és telepii-
1ésszerkezetére is.

Irésom célja: megvilagitani azt, hogy egy fejlédé és tobb vérosias telepiiléssel rendelkezd
térség palyaja (f6ként kiils6 hatdsra visszavezethetéen) miként t6érik meg és indul sorva-
dasnak, majd hogyan vesz ismét felfelé t6r6 lendiiletet.’

HOL IS KERESSUK A BIHARI HEGYKOZT?

A Bihari Hegykoz az Alfold és az Erdélyi-szigethegység hatardn fekszik. Részletesebben:
délrdl a Kords-vidék, nyugatrol a Bihari-siksdg, északrél az Ermellék, keletrdl pedig a
Rézalja 6vezi. A kistdj telepiilései a Berettyo foly6 kozépsé szakaszanak volgyében helyez-
kednek el.2

A Bihari Hegykoz — tobb mas tédjegységhez hasonldan - azonban nem erds konturokkal
megrajzolhat6 kisrégid. Talan a déli lehatérolasa a legstabilabb, amelyet a dombsag gerinc-

1 A Bihari Hegykoz torténetével foglalkozé irodalom, a teljesség igénye nélkiil: Bihar varmegye és Nagyvarad.
Magyarorszag varmegyéi és varosai. Szerk.: Borovszky Samu. Budapest, 1901; Bunyitai Vince: A varadi piispok-
ség torténete. 1-4. kotet. Nagyvarad-Debrecen, 1883-1935; Jakd Zsigmond: Bihar megye a torok pusztitds el6tt.
Budapest, 1940; Mezdsi Kdroly: Bihar virmegye a torok uralom megsztinése idejében, 1692. Budapest, 1943;
Rdcz Anita: A kozépkori Bihar varmegye telepiilésneveinek névrendszertani vizsgélata. (PhD-értekezés) Debre-
cen, 2000; Veliky Janos: A Karpat-medence modernizaci6janak tja. In Ermelléki kalauz 1. 7-14.; Szildgyi Ferenc:
Kozigazgatas a Partiumban. A honfoglalastél napjainkig. Nagyvarad, 2013. Demografiai adatok: A Magyar
Szent Korona Orszagainak 1910. évi népszamlalasa. Budapest, 1912. 280-296.; Az elsé magyarorszagi népszam-
lalas (1784-1787). Szerk.: Danyi Dezsé-Ddvid Zoltdn. Budapest, 1960; A zsid6 népesség szdma telepiilésenként
(1840-1941). Szerk.: Kepescs Jozsef. Budapest, 1993. 116-122.; Erdély etnikai és felekezeti statisztikaja. Nép-
szamldldsi adatok 1850-1992. Szerk.: Varga E. Arpdd. Bihar megye telepiiléseinek etnikai adatai, http://www.
kia.hu/konyvtar/erdely/erd2002/bhetn02.pdf, Ledltve: 2021. 05. 25.; Fényes Elek: Magyar orszagnak, s a hozza
kapcsolt tartoményoknak mostani dllapotja statistikai és geographiai tekintetben. 4. Pest, 1839. 69-96.

2 Szildgyi Ferenc: Bihar megye elsé kétnyelvii falitérképe. Debrecen, 2007.; Ué.: Kozigazgatas a Partiumban.
A honfoglalastdl napjainkig. Nagyvarad, 2013. 189-190. 42. ébra és 2. tablazat.
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vonulata képez. Eszakon, az Ermelléki-dombsag felé nem ennyire egyértelmd a valasztévo-
nal, hiszen az itt fekvé telepiiléseket szokas az Ermellékhez is sorolni. Bizonytalan a nyugat
feloli lehatarolas is. Bihar kozség és a bihari foldvar ugyanis nem tartozik a Hegykozhoz,
hanem a Bihari-sik része, de a torténelmi fejlddés 6sszefiiggései miatt arrol mégis nehezen
valaszthato le. Kelet fel6l a Gyepes-patak valasztja el a Rézaljatol.

A MEGTELEPEDESTOL A TOROK HODITASIG

A magyarsag a letelepedés elsd fazisaban a Karpat-medence kozépsé térségének megszal-
lasara torekedett és ezt kovetSen indult el - valdszintséggel mar a X. szazad sordn - az ide
tart6 folyok volgyeinek a betelepitése. A kés6bbi Bihar varmegye keleti részén elséként a
Kraszna, a Berettyd és az Er, majd pedig a Sebes-Kérds mentén tértént meg a letelepedés.
A tertilet birtokbavétele fokozatosan ment végbe, s a XI. szazad elejére torténhetett meg,
hogy a magyarsag védelmi vonalai a Kiralyhago térségébe tolodtak ki.

A kés6bbi Bihari Hegykoz vidékén a magyarok altal taldlt meglehetésen gyér népesség
talnyomo tobbsége torok eredetti lehetett (kazar, bolgdr, avar) és ett6l 1ényegesen kevesebb
szamban élhettek itt szlavok. A korabbi lakosoknak a magyarsagba torténd gyors betago-
z&dasat egyrészt a nagy létszamkiilonbségnek, masrészt pedig a magyar és itt é16 torokségi
népek kozotti nagyfoka kulturdlis hasonldsdganak tudhatjuk be. Elvétve talalunk szlav
eredet(i faluneveket is a térségben, pl. Bihar, Csatar, de a telepiilésnevek és foldrajzi nevek
tobbsége magyar alapitast enged feltételezni? Bihar varmegye és benne a Hegykoz allam-
alapitas kori népességérél egyértelmuen kijelentetjiik, hogy zomében magyar lehetett. Ezt
kovetden, a XV. szazadi balkani torok elérenyomulds idészakaig jelentés szamu idegen
népek letelepedésérdl nincs tudomdsunk a térségben.

Az 1400-as évek masodik felétdl el6bb délszlav népek elszort megtelepedésérdl rendel-
keziink adatokkal. Jaké Zsigmond feltételezése szerint talan nekik tulajdonithaté a Bihar
telepiilésen taldlhato Tot utca beépitése, emellett Hodos névaddsaiban talalunk szldvokra
utalé nyomokat.* Ebben az iddszakban a roménsag megjelenésére konkrét adatokkal nem
rendelkeziink, de mivel 6k ekkor még nagy szamban hasznaltak szlav neveket, nem lehet
egyértelmiien eldonteni, hogy szlavokkal vagy romdnokkal talalkozunk-e a forrasokban.
Az 1552-es Osszeirasbol kiindulva megallapithato, hogy a torok hoditas el6tt a Bihari Hegy-
koz lakossaga 10 ezer f6 koriil lehetett, mig Bihar varmegye teljes népessége kb. 280 ezer
fére tehetd.s Ezekbdl a szamokbdl kovetkeztetve a Hegykoz legnagyobb telepiilésein, Csa-
taron és Szalardon kb. 1000 ember élhetett.

Az orszag harom részre szakadasakor Bihar virmegye az Erdélyi Fejedelemség fenn-
hatosdga ald tartozott (Partium), de az erdélyi allam nyugati hataranak bizonytalansaga
nem kedvezett a térség gazdasagi és tarsadalmi viszonyainak. A torok hoditas, kiillonosen
(Nagy)Varad két alkalommal tortént ,,gazdat cserélése” nagy megrazkddtatast jelentett a
kornyez6 telepiilések szamadra is. Ennek koszonhet8en a XVII. szazad végére lecsokkent a
tertilet népessége. Az addig viragzo falvak egy része lakatlanna valt, vagy elpusztult. Ki-
l6ndsen a szentjobbi var kornyezetében volt jelentés a pusztulds, amelynek kovetkezmé-
nyeként Csandlos, Szentlazar, Sanci, Kiralyi, Terebes és Széplak is elnéptelenedett. Mezdsi
Karoly elemzésére tamaszkodva az 1692-es Osszeirds alapjan a Berettyo volgyében 10 lakott

3 Jaké Zs. 1940. 25-26.; Kniezsa I. 2004; Rdcz A. 2000. 6, 9-10, 11-12.
4 Jaké Zs. 1940. 70.
5 Mezdsi K. 1943. 133.
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és 38 lakatlan falut taldlunk.® A Hegykoz délnyugati részén elhelyezked§ telepiilések sor-
sa a varadi varral volt dsszekotve, ezért ezek valamivel nagyobb része vészelte at a torok
korszakot és a felszabadité habortk okozta pusztitast. Ha abbdl indulunk ki, hogy ez a
szam csak az ad6z6 népességet jelenti, akkor a varmegye lakossagat kb. 50 ezer fore, a
régioét pedig kb. 6000 fére tehetjitk. A legnagyobb telepiilések Bihar, Csatdr, Szentimre
és Ujlak lehettek kb. 500-600 lakossal. Az egyik legjelent8sebb pusztulds a térség korabbi
koézpontjat, Szaldrdot érte, ugyanis a mezévaros lakossaga 5o 6 ala csokkent a XVII. széa-
zad végére” Leszogezhetjiik, hogy az driasi pusztulds ellenére a hegykozi népesség talélési/
megmaradasi aranyai sokkal kedvezébbek voltak a megyei adatoknal, hiszen mig Bihar
varmegyében a lakossag 4,5% maradt meg, addig a Hegykozben - elsésorban a foldrajzi
viszonyoknak kdszonhetéen - 16% volt a tlélo.

AZ UJRANEPESITES

A torok uralom végére, annak ellenére, hogy a népesség szama jelentdsen csokkent, a ma-
gyarsag a népességen beliil tulnyomo tobbségben maradt. Ezzel szemben a falvak ujboli
benépesitése nagyszamu roman, jelentékeny szamu szlovak és elszortan érkezd svab lakos-
sag részben természetes, részben pedig szervezett letelepitésével ment végbe. A Hegykoz
vidékén a romdn betelepiilés elsésorban a délkeleti (Sitervolgy, Borzik, Szaldrdalmads és
Kévag) és részben a keleti falvak (Farnos, Csohaj, Sarszeg, Vamoslaz, Szentlazar, Kirdlyi)
nemzetiségi viszonyait alakitotta at. Itt romdn falvak lancolata jott létre. A szlovaksag be-
telepitése ennél lényegesen kevesebb telepiilést érintett, ezek kozott csak Szentjobb, Toti,
Kistotfalu, Nagytotfalu és Tottelek emlithetd meg. Szentjobbra emellett kevés szamu svab
telepes is érkezett.

A XVIIL szazad végén a Hegykozben kb. 18 ezer ember élhetett, ennek kb. 70%-a magyar,
27%-a roman és 2%-a szlovak volt. Az évszazad elsé felében ide telepitett svabok nyomait
ekkor mar alig taldljuk a térségben. A szélesebb régiébdl, a szomszédos Ermellékrdl szar-
mazd Fényes Elek 1839-ben kiadott orszagos statisztikai és geografiai attekintése egy meg-
novekedett népességet, ugyanakkor az elébbihez hasonlé nemzetiségi aranyokat rogzitett.
A Hegykoz népessége ekkor kb. 23 ezer 6 lehetett.® A XVIII. szazad id6szakaban betelepiilt
szlovakok és svabok a XIX. szdzad kozepére tobbé-kevésbé betagozddtak a magyarsag so-
raiba, amit elsésorban a magyarokhoz hasonl6 kulturalis és vallasi szokasrendszeriikkel
hozhatunk Gsszefiiggésbe.

A XIX. szdzad masodik felében, utolsé6 harmadaban lezajlé demografiai forradalom
természetesen a Hegykoz vidékén is éreztette hatasat, amelynek koszonhetéen tovabb
novekedett az itt él6 népesség lélekszama. Az 1910-es népszamlalas alkalmaval — amely
az utols6 demografiai adatfelvétel volt a torténelmi Magyarorszagon — mar tébb mint 30
ezer f6 élt itt. A nemzetiségi Osszetétel — a XIX. szazadban is folytatodé roman betelepiilés
ellenére - lényegesen nem modosult, sét, némileg névekedett a magyarsag részaranya.
A népességnek kb. a 72%-at a magyarok, 23%-at pedig a romanok tették ki.

A Bihari Hegykoz népességének a XX. szazad elso felében mért aranyaira és demografiai
adataira természetesen nagy hatassal voltak a vildghaboruk és a térténelmi Magyarorszag
széthullasa. Mig a XIX-XX. szdzad forduldjanak fejl6dé gazdasdgi kérnyezetében (vas-

6 Ub.:1943.137.
7 U6.: 123, 126.
8 Fényes E. 1839. 69-96.
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uthaldzat kialakulasa, iparosodds stb.) orszagos szinten paratlan tarsadalmi fejlédésnek
is tandi lehettiink, amelynek koszénhet6en harom évtized alatt a népesség megduplazo-
dasat konyvelhettiik el, addig az 1910 és 1941 kozott eltelt ugyancsak harom évtized alatt
csupan 15%-0s névekedés volt mérhetd. Az itt €16 népesség 1941-ben — az egy évvel korabbi
orszaggyarapodast kovetGen ismét magyar statisztikusok dltal — mért 1étszama 34 196 £6
volt, amelynek az 1910-es adatoktdl csak alig eltér6en kb. 69%-a a magyarsag és kb. 28%-a
a romansag soraibol keriilt ki.

A XXI. szazad els6 népességfelmérését 2002-ben végezték el. Ennek adatai alapjan
a Hegykoz népessége valamivel tobb mint 23 500 f6t szamlalt. Ez az adat az el6z6ekkel
egybevetve jelent6s csokkenést (>30%) mutat, és ha sszehasonlitjuk a korabban rogzi-
tett adatsorokkal, akkor megallapithatjuk, hogy a 2002-ben mért népességszam az
1880-as évek elejének népességszamaval (tehdt 120 évvel kordbbi adatokkal!) mutat egye-
z8séget. A XX. szdazad masodik felének népszamlalasi adatait szemlélve nagy torést ér-
zékelhetiink az 1960-as évek végétdl az 1980-as évek végéig terjedd idészakban, a roman
szocialista iparositds korszakdban. A telepiilési adatokat egyenként tekintve megéallapit-
hatjuk, hogy valamennyi helység népességszama 20-40%-kal csokkent. A Hegykoz vi-
dékének demografiai csokkenésével parhuzamosan a kornyezd kisvarosokban, Székely-
hidon és Ermihélyfalvan enyhe (kb. 10%), Margittin pedig jelentds (kb. 30%) emelkedés
ment végbe a népesség szamanak tekintetében. Ezekétdl azonban joval intenzivebb volt
Nagyvarad lakossaganak a novekedése, amely az 1950-es évek végétdl kezd6dbéen - kb. 100
ezer férél 210 ezer fére novekedve — megduplazodott. A Hegykoz és a szélesen értelme-
zett régié demografiai adataibdl kiolvashatjuk, hogy a Berettyd-volgy népességének je-
lentds része a kornyez6 fejlodé varosokba, de féként Nagyvaradra vandorolt. A région
beliili népességkoncentraci6 100 éve allando adatai is ekkor mddosultak eldszor jelentds
mértékben. A harom legnagyobb (1880: Bihar, Csatar, Szaldrd; 1910: Bihar, Szalard, Szent-
jobb; 1941: Bihar, Szaldrd, Szentjobb; 2002: Bihar, Szalard, Téti) és a harom legkisebb (1880:
Héke, Szalardalmas, Kévag; 1910: Hbke, Szalardalmas, Farnos; 1941: Héke, Farnos, Sza-
lardalmas; 2002: Hbke, Szalardalmas, Kovag) telepiilés lakossaganak a teljes région be-
lali népességhez képest 23%-r6l 30%-ra nétt, illetdleg 3%-rol 1,7%-ra csokkent az aranya
amellett, hogy minden faluban fogyatkozott a népesség szama. Ez az elmozdulas egyfeldl
arra utal, hogy a nagyobb telepiiléseknek a létszamcsokkenés ellenére is nagyobb a né-
pességmegtartd erejiik, masfeldl pedig arra, hogy — mivel ezekben a kozségekben féként
a romansag létszama emelkedett — sokkal jobban ki vannak téve a bekoltozési migracio
folyamatanak. A létszamalakulasokkal egyiitt a térség etnikai arculata is modosult. 2002-
ben a lakossag 60%-a volt magyar és 36%-a roman, hivatalosan pedig kb. 4%-ot tett ki a
ciganysag részaranya. Ez utobbi adat a mért kétszeresénél is nagyobb lehet a valdsagban.
A népességcsokkenést és a nemzetiségek adatait egyiittesen tekintve lathatjuk, hogy a ma-
gyarsag kisebb népességszaporulataval és a térségbdl kifelé iranyulé magasabb migracids
mutatdjaval szemben a romansag lélekszama csak kis mértékben csoékkent. Ez azzal ma-
gyardzhato, hogy a romansdg magasabb népességszaporulata mellett a varosba telepedési
szamokat jelentés mértékben ellensulyozta a tavolabbrdl érkezd Gjabb roman migracids
hulldm

Szendrei Akos

9 Uo.
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