1. Székesfehérvart mar a magyarsag itteni megtelepedésétdl kezdve, szazadokon at nadas,
mocsaras, lapos vizivilag vette koriil. Ennek a természeti adottsagnak elényeit élvezte, hat-
ranyait szenvedte a varos. A vizek lecsapolasa a XVIIIL. szdzad elejétél a XX. szdzad elejéig
tartott. A hajdani allapotok utols6 emlékeként, egyre csokkend teriiletével, a S6sté6 maradt
meg. A varos tulajdonat képez6 alléviz hasznalata, hasznainak szedése szabalyozatlanul és
szabalyozottan, jogszertien és anélkiil szamos tekintetben az 1970-es évekig folyt. Ebbe a
korbe tartozott az itt termd nad aratasa és felhasznélasa is.

A S6st6 és kornyéke a XIX-XX. szdzad forduldjan vizes-nddas-mocsaras, valamint
bokros-fas feliiletével 500-600 holdat foglalt el. A t6 kitiné nadat adott.' A sekély vizben
ugyanis jol nétt e névény. A rendszeres, évenkénti nddaratds is a haszonvételek kozé tar-
tozott. Hasznot, bevételt elsésorban a varosnak hozott, de nem feledkezhetiink el a mun-
kat végz6 nadaratok bevételérdl sem. A nad felhasznaldinak pedig bizonyos sziikséglete
elégiilt ki, szamukra ezért volt hasznos a t6 nadtermése. Az sem volt k6zombos, hogy a
toban €16 nad mindig is hozzdjarult a természeti értékek meg6rzéséhez, védte, stabilizalta
a to partjat, elésegitette a viz tisztuldsat. A t6 él6vilaga szamara biztositotta az életteret, a
buvohelyet, a taplalkozds és a szaporodas terét.

A viz, az ingovany uralta hatalmas teriilet nddjardl szdmos leiras szol. Kozilik csak
néhanyat emelek ki. Istvanffy Miklos (1538-1615) alnador, térténetir6 a XVII. szdzad elején
histdridjaban jellemezte Székesfehérvart és vidékét. Ebben mind a Sarvizrél, mind a Sést6-
rol, tovabba a mocsaras, saros, sasos, nadas kornyezetrél tett emlitést.2 Evlia Cselebi (1611-
1682?) torok vilagutazo 1664-es latogatiasa nyoman azt jegyezte fel, hogy Székesfehérvar
igen erds vér a Sarviz foly6 partjan, nddas, mocsaras helyen 4ll3 Az els6 katonai felmérés
Székesfehérvarrdl 1783-ban késziilt. Térképe szerint a S6st6 nagy részét nad boritja. Szabad
vizfeliilet kiilondsen a varos felli, északi, tovabbi a keleti részen lathatd. Az 1856 és 1860
kozotti masodik katonai felmérés térképén is hasonlo az allapot. Ifj. Palugyay Imre (1818-
1866) foldrajzi iro, alispan, jogtorténész 1853-ban a Székesfehérvar szabad kiralyi varos
hatdraban szétszortan talalhat6 tavak, mocsarak koziil killon kiemelte a Séstét, melyben
évenként nagyobb mennyiségben hasznalhaté nad né.* Karoly Janos (1834-1915) kanonok,
torténetird a millennium idején azt irta, hogy a Sostot a mellette fekvd sétany alatti for-
rasok taplaljak, és kitin6 nadat terem? Azt sem lehet elhallgatni, hogy Bél Matyas (1684
1749) torténetiro, foldrajztudds a XVIIIL. szdzad elsé felében mit észlelt a varoshoz tartozd
teriiletrol. Azt kicsinek talalta, melynek raaddsul mintegy negyede mocsaras. Haszna csak
az, hogy koriilzdrja a varost és halat, csikot, valamint nddat ad.®

1 Kdroly Jdnos: Fejér vairmegye torténete. I-V. Székesfehérvar, 1896-1904. 1. 41.; Landgraf Jénos: Kultirmérno-
ki jelentések a talajjavitas terén 1889. évben tett intézkedésekrdl. Budapest, 1890. 45. A t6 teriiletét illetSen a
forrasokban nagysagrendileg kiilonb6z6 adatok szerepelnek. Feltehetéen egyesek ebbe a té — ugyancsak vérosi
tulajdonban 4116 — kdrnyékét is beleszamoltdk. Méasok viszont kizarélag a vizzel és a hozza kapcsolddé naddal
boritott — egyébként véltozo - feliiletet.

2 Istvdnffy Miklés: Magyarok dolgairdl irt historidja. Tallyay Pal XVII. szazadi forditasiaban. Budapest, 2001-
2009.1/1. 44, 53.

3 Evlia Cselebi: Torok vildgutazé magyarorszagi utazasai 1664-1666. Budapest, 1908. 44.

4 Ifi. Palugyay Imre: Magyarorszag torténeti, foldirati s dllami legujabb leirdsa. I1. Szabad kiralyi varosok leirasa
1. Pest, 1853. 135.

5 Kadroly 1896-1904. 1. 41.

6 Bél Mdtyds: Fejér vairmegye leirasa. Forditotta és bevezette: Prokopp Gyula. Fejér Megyei Torténeti Evkonyv
5. Székesfehérvar, 1977. 106.

47



A Székesfehérvar szabad kiralyi varos tulajdonaban 1év6 teriiletek koziil a XVIII. sza-
zad kozepétdl nad kiilonosen a Sarréten, a Sdstoban, Barandpusztan és a Nadlas nevi ha-
tarrészen termett. A varos tanacsa a XVIII. szdzad kozepétdl egy évszdzadon at szamos
alkalommal hozott dontést a nad aratasarol, értékesitésérdl, védelmérél, felhasznaldsarol.
AXVIIL szazad végéig a nadvagas még szabadon torténhetett, a XIX. szdzad elejét6l viszont
egyre inkabb szabalyozott lett a nddalds, nddlds. Hiszen a nad értéket képviselt, szamos
célra lehetett felhasznalni. Igy 1688-1849 kozott mindenekelétt épiiletek fedésére (nddtetd,
nadfodél), aztan tizel6ként és téglaégetéshez. A nadat az aratok részért vdgtdk, altalaban
a harmadat kaptdk meg. Amikor nem boritotta vastag jég a tavat, kevesen jelentkeztek a
munkadra, a nadvagast a varos felében adta ki. A varosnak jaré részt a varosmajorban gytij-
totték. 1810-ben a varos ugy rendelkezett, hogy téglaégetéshez a Sostéban levd nadat kell
felhasznalni. A varosnak innét 1820-ban 2700, 1821-ben 3610 kéve nad jutott.

2. Székesfehérvar varosnak 1875-ben a s4stdi ndd termelése 12 456 kéve volt. Az eladdsi
arat szaz kévénként 6 forintban allapitottak meg. Ez megegyezett az el6z6 évi arral, melyet
azonban majusban 4 forintra szallitottak le. A székesfehérvari kozgytilés utolag azt allapi-
totta meg, hogy a véarosnak a nadlasbol 1874-ben 750 forint, 1875-ben 600 forint jovedelme
szarmazott.®

Az 1889. évi kultirmérnoki jelentés szerint a varos a Séstd nadjara nagy gondot fordit.
Ebbél ugyanis jelentés bevétele van, a nddra a kdrnyék lakossaga igényt tart.?

A XX. szazad els6 felében a varos, igy a Sost6 gazdasagi tigyeivel a polgdrmesteri hiva-
tal gazdasdgi hivatala foglalkozott, melynek szervezetében tevékenykedett a virosgazda.”
Alarendeltségiikbe tartozott a vdrosmajor. Megbizasukbdl a Sést6 melletti nadtetSs csdsz-
hdzban lakott, a tavat és kornyékét vigyazta a csdsz vagy gdtdr. A feladatot 1928-t6l, hivata-
los megjel6léssel miirétkezel6ként, Dala Ferenc latta el. O korabban gréf Széchenyi Viktor
t6ispan sarpentelei birtokan volt elmunkds és parddés kocsis. (1950 utdn, a tandcsrendszer-
ben kiilonboz6 néven, szervezeti formaban miikodott a varosgondnoksag.) A cs6sz télen
a nadaratast is feliigyelte. A részes aratdsra altalaban sok jelentkez6 volt. Az arat6 ekkor is
rendszerint harmadrészt kapott, a tobbi a varosé lett."

Az el6z6 szazadforduldig visszanyulé népi emlékezet szerint a S6sté nadjanak aratdi
killondsen az alloviz kornyékének (Alsdvaros, Maroshegy, részben Palotavaros) lakdibol
keriiltek ki. A munkdt a téli idészakban férfiak végezték. Lakatos Sandor (1941) és Lukécs
Istvanné Arany Maria (1941) — akik életiik fiatal éveit a t6 kozvetlen kozelében toltotték — a
kovetkez6képpen emlékeztek. Az altalanos vélemény szerint ,,a sostéi ndd jé mindségii, fi-
nom volt”. Ahogy a jégre rd lehetett menni, maris toléval, tolékaszdval, tigyes kez(i személy
vagy mester altal készitett, embermagassagot meghalado fakeretre erdsitett vassal vagtak.
Ezzel az eszkozzel két férfi dolgozott: egyikiik tolta, igy vagta a nadat, mely szépen bed6lt
tarsa karjara. Két ol adott ki egy kévét. A masik, egyszer(ibb szerszamot, a révid kaszara

7 Kallay Istvdn: Fehérvar regimentuma 1688-1849. A varos mindennapjai. Fejér Megyei Torténeti Evkényv 18.
Székesfehérvar, 1988. 107-108.

8 Székesfejérvar 1875. februdr 6. 45.; Székesfejérvar 1875. méjus 12. 169.; Székesfejérvar 1876. janudr 5. 6.;
Székesfejérvar 1876. janudr 29. 36.

9 Landgraf 1890. 45.

10 Juhdsz Viktor: Székesfehérvar szabad kirdlyi varos. In F. Szabé Géza (f6szerk.): Fejér varmegye és
Székesfehérvar szabad kiralyi varos altaldnos ismertet6je és cimtdra az 1931-32. évre I-I1. Budapest, 1932. 24.
11 Zsohdr Melinda: Maroshegyi mozaik. Egy vdrosrész torténete. Székesfehérvar, 2009. 131-132.; Banizs
Kdroly-]. Mez6 Eva-Takdcs Andrds Attila: A székesfehérvari Sosté természetvédelmi teriilet. Székesfehérvar,
2010. 67. A paraszthazra emlékeztetd csdszhdzban Dala Ferenc haldla utdn fia, Dala Janos lakott feleségével és
ldnyaval 1964-ig.
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emlékeztetd gyaldszkdt is hasznaltak, mellyel egy ember vagott. Ismerték a labbelire kotott,
a csuszast gatlo, jégpatkot. A nadat ott a jégen Osszeraktdk, kévébe kototték, gildba raktak.
Aztan lovas kocsival mihamarabb vitték. Kapds volt a nad, gyakran a vevé mar a jégrol
elvitte. Ha valamelyik évben nem tudtak a téra ramenni, akkor bosszankodtak, mert a
kovetkezd esztenddben nehezebb lett a vagas. A varos mindig ugy jelolte ki az aratandé
teriiletet, hogy a vadmadaraknak és mas él6lényeknek maradjon él6hely, buvohely.

A XX. szazadra a nadfedeles épiiletek a Belvarosbol a kiilsé varosrészekbe és a sz616-
hegyekre szorultak vissza, de ott sem voltak kizarolagosak. A nad tobbeknél el6bb a lako-
hdzrdl, aztan a melléképiiletrdl kerilt le. A helyi nddazék, nddverék specialis ismerettel
rendelkeztek, de nem érték el az iparos emberek rangjat. Székesfehérvaron a telepiilés,
illetve a varosrészek utcaképét nem hatdrozta meg annyira a nadfedél, mint a paraszti
lakossagti Sukoroét és Pakozdét. Bar a Sostohoz legkozelebb esé Szarcsa utcaban a XIX.
szdzad végén még a nadtet6 dominalt. A s6stéi nadat a varos kornyékének falvaiban is
felhasznaltak.

A varosi teriileten nétt nadat a telepiilésen é16k egy része 6si jusson magaénak tekintette.
Ellenszolgaltatas nélkiil akart beléle részesiilni. A tavolabbi multbol idézhet6 az 180s. évi
eset. Eszlelték, hogy a Sarréteken egyesek éjszaka dolgoznak, titokban vagjak a nddat, ami-
vel masoknak kdrt okoznak. A tevékenységet a tandcs a polgarok esetében 12 forinttal, ma-
soknal 32 botiitéssel fenyegette. A So6ston a XX. szazadban is szokas volt, hogy a kozelben
lakok, féleg a parasztemberek kisebb mennyiségt nadat engedély nélkiil vagtak le. Ha csak
javitasra kellett a nad, az érintett férfi kifigyelve a csdsz tavollétét, kivalasztva a megfele-
16 id6pontot, gyaldszkdval vagott maganak. Az ilyen, szerényebb mértékii eltulajdonitast
nem is tekintették lopasnak, a kornyék kozosségéhez tartozok a cselekmény végrehajtdjat
el sem itélték. (Holott a biintetd torvénykonyv, az 1878. évi V. tc. 333-334. § szerint mint
lopas, biintetend6 volt.) Haborus id8szakokban, kiilondsen 1945-ben megnétt az effajta,
ingyenes beszerzések szdma. Inséges id8kben, akik raszorultak, vitték tiizeldnek is. A népi
jogéletnek az ilyen magatartas természetes része volt.

A nadaratdk sajat résziiket felhaszndltak vagy eladtak. Elsésorban tet6fedéshez, aztdn
nddpallénak, igy a mennyezethez stukatérnak/stukaturnak vasaroltak. Az értékesités hire,
féleg 1945 el6tt, széban terjedt. Az elad6 a kocsmakban és masutt beszélt réla, rokonokat,
ismerdsoket kért, hogy terjesszék az eladasi szandékot. A vevé hasonlé médon érdeklédott,
tajékozddott. Ritkdbb megoldds volt az, amikor az utcai kapura kitették a hirdetést: ,,Ndd
elado.” Hasonlé szoveggel a helyi Gjsag aprohirdetései kozott nagyon sok ajanlatot lehetett
taldlni, kiilonosen az 1950-1960-as években. Hirdettek 50-300 kévét egyes maganszemé-
lyek, f6leg Széchenyi, Szarcsa utcaiak. Volt hirdetés a Sarkereszturi, Udvarhelyi, Borszéki,
Temesvari, Jancsar utcabol és a Sarkanykati dilébél. Vagyis itt laktak a nadvagé emberek,
akik féleg az udvarukbdl arultak.” Ezek a személyek a vevékkel széban allapodtak meg,
szobeli szerzédést kotottek, amit mindkét fél betartott. A cs6szhaztdl nagyobb mennyi-
séget, ezret vagy tobb ezret kinalt a varos.® A ndd iranti kereslet fokozatosan esett vissza,
a nadfedeles hazak pedig 1980 koril lényegében eltiintek.

3. A valtozas jeleként, id6vel mar nagyobb gazdasagi szervezet gépekkel is végezte a
nadaratast a befagyott tavon. Az egyik kezdeti alkalmat 1957-1958 tele hozta. A Velencei

12 Néhany példa: Fejér Megyei Hirlap 1956. majus 20. 8.; 1956. junius 23. 4.; 1956. julius 1. 8.; 1956. augusztus
11. 4.; 1956. augusztus 14. 4.; 1956. augusztus 18. 4.; 1956. szeptember 1. 4.; 1957. augusztus 31. 4.; 1958. februar
1. 7.; 1959. méjus 30. 7.; 1961. aprilis 8. 7.; 1964. december 6. 6.; 1965. februdr 23. 4.; 1965. mércius 28. 6.; 1966.
december 3. 7.; 1968. februar 10. 7.; 1968. december 21. 6.; 1969. janudr 12. 6.; 1969. jalius 26. 11.; 1973. januar 7. 6.
13 Fejér Megyei Hirlap 1958. aprilis 16. 7.; 1966. marcius 30. 7.; 1969. majus 7. 7.; 1980. aprilis 22. 6.
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Nadgazdasagi Vallalat novembertdl aprilisig aratta a
nadat. Nadvagasra, feldolgozasra, kapcsolédé munkak-
ra télen 5-600 embert is foglalkoztatott. Az iitemterv
szerint el6szor a székesfehérvari Sostd, azutan a cso-
ri halasté nadjat vagtak, a Velencei-tavi aratasra csak
azutdn kertilt sor. A véllalat évente akar 1 milli6 kéve
ndadat is vagott, melyeket osztalyozva kiipokba raktak.
Nadjuk a tetéfedésen tul alkalmas volt nddpadio készi-
tésére, ami mennyezetnek, burkolatnak, valaszfalnak,
hang- és hészigetelonek szolgalt.* A Velencei-tavon
1955 korill, jé esztenddben egy kh-rél 8oo-1500 kévét
arattak le. A t6 egész nadallomanyat egymillié kévére

Nadaratas a Séstén tolékaszaval becsiilték.”
1958-ban A székesfehérvari So6sté hagyomdnyos nadaratisa
(Lukécs Istvanné tulajdona) leginkdbb a Velencei-t6 hagyomanyos nadvagasahoz

hasonlitott.” De kozel allt a Du-
nantdl mas ilyen munkaihoz
is. Példaként emlithet6 a Kocs
kozségben (Komarom m.)” és
a Kéli-medencében (Zala, majd
Veszprém m.)"® végzett tevé-
kenység. A Velencei-t6 nadja a
sostoindl nagyobb hirre jutott.
Egyrészt, mert ott nagyobb
mennyiséget arattak, amibdl
kiilfoldre is keriilt; masrészt né-
melyek azt a kitlind s6st6i nad-
nal is jobb mindségilinek vélték.

4. A So6sté nadi vilaga buvo-
helyiil is szolgalhatott. A szdza-
dok soran nemegyszer, sokféle

okbol, kiilonféle személyeknek.

Oregek egy Szdrcsa utcai kapu eléit 1978-ban Artatlanoknak és blindséknek.
(Lukaes Istvanné tulajdona) Az 1. vilaghdborat megel6z6

esztend6ben a székesfehérvari
ciganyoknak/roméknak egy verekedés miatt gyiilt meg a bajuk a helyi rend6rséggel. A
nyomozds sordn a rendérok felkeresték a varos végén fekvé cigdnytelepet. Am mire oda-
értek, a férfiaknak csak hiilt helyét taldltak, a telepen az asszonyok és a gyerekek maradtak.

14 Heresznyei Tibor: Latogatds a Velencei Nadgazdasagi Vallalatnal. Fejér Megyei Hirlap 1957. november 7. 5.
15 Huba Ldszlé: Budapest — Velencei-to — Székesfehérvar. Magyarorszag irdsban és képben 16. Budapest, 1959.
36.

16 A Velencei-t6 nadjanak aratdsardl és felhaszndldsardl: Pesovdr Ferenc: A juhait keresd pdsztor. Fejér megyei
néptancok. Székesfehérvar, 1983. 22-27.; Lukdcs LdszI6: Sarf6t6l Mez6foldig. Téj- és népkutatds Fejér megyében.
Székesfehérvar, 2009. 192-195.

17 Fél Edit: Kocs 1936-ban. Néprajzi monografia. Budapest, 1941. 67.

18 Hala Jézsef: A Kéli-medencében és kornyékén levd kis tavak vizének, valamint névény- és allatvilaganak
hasznositdsarol. In Lackovits Emdke (szerk.): Torténeti és néprajzi dolgozatok a Kali-medencébdl. Veszprém,
1986. [60-66.] 62, 64.
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A rendérok eldl elmenekiilt férfiak a kozeli nddas és mocsaras Sostdba vették be magukat,
»ahol csak 6k ismerték a jardst és ahova kiviiliik senki nem mert bemenni”. A rend6rok igy a
partot Orizték, és probaltak kicsalogatni a napokig bujkalé gyanusitottakat.”

A Sost6 az utobbi két évtizedben orszdgos és helyi természetvédelem ald keriilt. A meg-
ujulasnak koszonhetden az egyéni és a csoportos latogatok kedvelt teriilete lett. Egyideju-
leg nétt meg az érdekl8dés az élGvilagnak jelene és multja irdnt. A nadaratds napjainkban
a természeti értékek mego6vasa céljabol torténik.

Gelencsér Jozsef

Varosi vice — Népi abszurd

A ,,Papjancsi-viccek” effektusa népdalszovegeinkben

Torténeti népzenei forraskiadvanyaink tjabb koteteit mindig nagy 6rommel veszem a
kezembe, mert sok meglepetést tartalmaznak. Ezekben ugyanis - a nagy 6sszefoglald
munkakkal szemben - egy-egy gyijt6 egy-egy gytijtése alkalmaval lejegyzett dalait egyfitt
talalhatjuk meg. Raadasul olyan dalok is vannak ezekben, amelyeket gyakran obszcén sz6-
vegeik miatt a népszerisité kiadvanyok természetesen keriiltek. A magyar népdalgyujtés
aranykordnak dokumentumai szinte a racsodalkozas, a felfedezés pillanatait keltik fel ben-
niink. Nemrégiben Kodaly els vildghdboru el6tti, hajdani Bars megyei gytijtésének anya-
ga jelent meg,' el6tte Jardanyi két vilaghdboru kozti kéziratos anyaga latott napvilagot.> A
kozelmultban keriilt a kezembe a neves népzenekutaténak, Tari Lujzanak Pongrdcz Zoltdn
népzenegyiijtése sziiléfoldjén cimi kotete egy csaknem elfeledett felvidéki gyujté kicsiny,
de annal értékesebb anyaga a két vilaghaboru kozti id6kboéls

Nem tudok kitérni az emlitett kotetek méltatdsara, pusztan egy aprdésagot szeretnék ki-
emelni egy Pongricz Zoltdn altal a Komarom megyei Kamocsan lejegyzett dal szévege
kapcsan. ( 20. dal 64. oldal). A sz6veg igy hangzik:

»Folmdszott a bihal a kiitra

Engem rézsdm ne csalogassdl,

Mert ha engem megcsalogatolsz

Meg ké hanyi (halni) szégyenletembe.”

Meghokkentd a szoveg. A bivaly (bihal) hogyan mészhat fol a katra? Nonszensz. Am ez
csak a ,kezd6kép”, amelybdl kovetkezne (de nem kévetkezik) a tovabbi mondanivald, ami
nem mas, mint fenyegetés a szeretének cimezve: ha nem hagy fol a ,,csalogatassal”, parja
meghal szégyenletében. A kezd6kép és a ,.fenyegetés” azonban nincs logikai kapcsolatban
egymassal.

19 Budapesti Hirlap 1913. junius 5. 12.

1 Koddly Zoltdn: Kodaly Zoltan Bars megyei népdalgyjtése. Budapest, 2018.
2 Fehér Aniko: ,,Kis Kibédbol nékem el kell menni...”. Jardanyi Pal, a népzenekutat6. Budapest, 2018.
3 Tari Lujza: Pongrécz Zoltan népzenegydijtése sziil6f6ldjén. Budapest, 2018.
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