BEVEZETES

Egy telepiilés életében, valamint arculatanak kialakulasaban kiilondsen fontos szerepet
toltottek be a régmult idékben az ott él6 egyes felekezetek. A kiilonboz6 vallasi k6zossé-
gek egytittélése azonban korantsem volt zokkendmentes, idénként konfliktusok alakultak
ki kozottiik. Tanulmanyunk megirdsat a reformacioé soo. évforduldja és egy épiilet terve
ihlette. Pontosan 160 évvel ezel6tt ugyanis egy evangélikus harangtorony épitését tervez-
ték Romhdnyban. Mieldtt ratérnénk az épitkezés koriilményeinek vizsgalatara, sziikséges
szélnunk néhdny szot a Nograd varmegyében, illetve a telepiilésen é16 dgostai hitvallast
lakossag helyzetérol.

AZ EVANGELIKUS LAKOSSAG HELYZETE NOGRAD VARMEGYEBEN
ES ROMHANYBAN

Noégrad varmegyét meglehetésen koran, mdr 1521-ben elérte az 4j hit szele, ugyanis a fe-
rences rend vezetésége mar ekkor utasitotta a fiileki, a gyongyosi, valamint a szécsényi
kolostorokat, hogy a terjed6 lutheranizmus ellen kiizdjenek, s 1535-ben mar odaig jutottak,
hogy bortonnel fenyegették a lutherdnus elveket vall6 rendtagokat.! Ennek ellenére a var-
megyében ¢él6 féuri csaladok jelentds része — tobbek kozott a Balassa csalad - az agostai
hitvallas kovet6jévé valt, igy anélkiil, hogy a varmegyében lettek volna szabad kiralyi va-
rosok, megindulhatott a lutheranizmus terjedése. Az evangélikus egyhdzkozségek zome
az Ipolytol északra jott 1étre, amelynek részben az volt az oka, hogy a varmegye déli része
1544-ben, valamint 1552/53-ban behoédolt a toroknek, részben pedig az, hogy a lutheranussa
valt Balassa csalad divényi és kékkdi uradalma ezen a vidéken helyezkedett el, s Divény
vara csak 1575-ben, Kékkd vara pedig 1576-ban keriilt torok uralom ald, majd 1593-ban fel
is szabadultak a torok iga aldl.> A varmegye déli része 1663-ban ismét behddolt a toroknek,
igy ezeken a teriileteken tobbnyire csak 1683 utan, a visszafoglalasokat kovetden jottek
létre evangélikus egyhazkozségek

Eppen ez az oka annak is, hogy a torténelmi Nograd varmegye nyugati részén, a Kékkéi
jarasban még a XIX. szazad folyaman is meglehetGsen alacsony volt az agostai hitvallasu la-
kossag szamaranya a romai katolikusokéhoz képest, hiszen Kékké a jaras északi szegletében
volt, s a jards teriiletének nagy része csak késon, 1683-ban szabadult fel a torok uralom aldl.
A reformkor idején a varmegye 4 jarasa koziil a kékkdiben volt az evangélikusok szama az
egyik legalacsonyabb, itt a lutherdnusok aranya csupan a lakossag 25%-at tette ki.* 1869-re

1 Belitzky Jdnos: Nograd megye torténete. I. kotet 896-1849. Nograd Megyei Tandcs VB., Salgétarjan, 1973. 152.
2 Kovics Krisztidn: A reforméci6 kezdetei Nograd varmegyében. Forras: http://mnl.gov.hu/mnl/nml/a_refor-
macio_kezdetei_nograd_varmegyeben. Let6ltés ideje: 2018. jinius 26.

3 Belitzky i. m. 157.

4 Fényes Elek: Magyar orszagnak, ’s a’ hozza kapcsolt tartomanyoknak mostani dllapotja statistikai és geogra-
phiai tekintetben. 2. kétet. Pest, 1837.
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ez az arany mar csak 20,5% volt> Vélhet8en az augsburgi vallastiak aranya a XVII-XVIIL.
szazadban sem lehetett sokkal magasabb, s ez lehet a magyardzata annak, hogy a Kékkéi
jarasban csupdn 12 6nallé evangélikus egyhazkozség jott 1étre; Agardon, Alsébodonyban,
Alséesztergalyon, Balassagyarmaton, Bankon, Fels6petényben, Gutan, Kiszell6n, Legén-
den, Nagykiirtoson, Szentpéterben, valamint Szligyben. Az egyhdzkozségek zomében a
XVIIL. szazadban szervezddtek meg, kivéve Szligy és Szentpéter, melyek a XVI. szdzad
végén, valamint Fels6petény, amely a XVIII. szdzad végén jott 1étre.° Az irdsunkban vizs-
galt romhanyi evangélikus kozdsség az alsdbodonyi egyhdzkozséghez tartozott. Az also-
bodonyi gyiilekezet feltételezhetSen 1600 koriil szervez6dott meg mint a sziigyi egyhaz-
kozség filidja. Anyaegyhdzza csak a XVII. szdzad végén, 1691-ben alakult. Lélekszamat
tekintve az egyhazkozség 1848-ban 572 f6t szamlalt, viszont 1880-ban mar csak 280 hivé
élt itt7

Romhany koézépkori romai katolikus plébaniaja 1544 utan, a torok hadjaratok kovetkez-
tében elpusztult.® A torok idékben, valamint az ideiglenes felszabadulas idején, vagyis 1594
és 1663 kozott itt is nagyobb szerepet t6ltottek be a protestansok, ugyanis a XVII. szazad
kozepén a drégelypalanki reformatus szuperintendencidhoz tartozott Romhany is mint
anyaegyhaz.® Az itt é16 kélvinista gyiilekezet feltételezhetéen a kozség 1663-as torok kézre
kertilésével egyiitt jard pusztitas soran, vagy pedig a protestantizmus in. gyaszévtizedében
semmisiilt meg. Ezt bizonyitja, hogy a Pongracz Gyorgy vaci plispok altal 1675-ben készi-
tett jelentés Romhanyt szintiszta rdmai katolikus kozségként tiintette fel, bar 1702-ig csak
licenciatusok mtikodtek itt, rendes lelkésze csak a plébania 1702-ben tortént djjaszervezé-
sét kovetSen volt.® A telepiilésen, ismereteink szerint, evangélikus egyhazkozség sosem
szervez$dott, az itt €16 lutherdanusok kezdettdl fogva az alsdbodonyi egyhazkozséghez tar-
toztak, amelynek oka a hivék csekély szdma volt. Fényes Elek munkaja alapjan megtudjuk,
hogy 1837-ben Romhdny lakossaganak 93,21%-a romai katolikus, és csupan 5,84%-a volt
evangélikus.” Ez az arany 1869-re kismértékben romlott az evangélikusok szempontjabol,
ugyanis a kozség lakossaganak 93,37%-a volt a romai katolikus, 4,24%-a a lutheranus fele-
kezethez tartozott.> A romhanyi agostai hitvalldsi k6zosség fennmaraddsat a csekély 1é-
lekszam ellenére annak koszonhette, hogy a XVIII. szazadtol kezdve a kozség foldbirtokos
csaladjai, igymint a Bene, a Géczy, a Sembery, a Pronay, valamint az 1860-as évek elején
a kozségbe kolt6z6 Laszkary csalad kivétel nélkiil az augsburgi hitvallas kovet6i voltak. A
foldesuri csaladok aktivan részt vettek a kozéletben, Sembery Laszl6, majd Sembery Imre
példaul a Honti Evangélikus Egyhazmegye feliigyel6je, Pronay Jozsef a romhanyi kozbir-

5 Magyar Nemzeti Levéltar Nograd Megyei Levéltara (tovabbiakban MNL NML) IV-264. Négrad Virmegye
alispanjanak iratai 1867-1871, 2. doboz. Az 1869. évi népszamlalas jarasi sszesitd lapjai, 1870.

6 A Nogradi esperesség Canonica Visitationalis jegyzokonyvei, 1899. Forras: https://library.hungaricana.hu/
hu/view/Dunaninneni_92_1899_Mosoni_Nogradi_egyhm/?pg=236&layout=s. Letoltés ideje: 2018. jinius 26.
7 Székdcs Jézsef: A Magyarhoni Agost. Hitv. Evangy. Egyhdz Egyetemes Névtéra. Pest, 1848. 29.; A Magyarhoni
Agostai Hitvalldsi Evangélikusok Négy egyhdzkeriiletének Egyetemes Névtdra 1880. évben. Budapest, 1880.
109.

8 Chobot Ferenc: A Romhanyi plébdnia torténete. Szent Istvan Tarsulat Tudoményos és Irodalmi Osztalya, Bu-
dapest, 1913. 8.

9 Borovszky Samu: Magyarorszag varmegyéi és varosai. Nograd varmegye. Orszagos Monografia Tarsasag, Bu-
dapest, 1911. 520.

10 Sz. Miklési és Ovdri Pongrdcz Gyorgy: A vaci piispok és Informatiéja. Magyar Sion, VII. évfolyam, 1869. 899.
és Chobot i. m. 13-14.

11 Fényesi. m. 248.

12 MNL NML IV-264. Négrad Virmegye alispanjanak iratai 1867-1871, 2. doboz. Az 1869. évi népszamlélas
jarasi Osszesité lapjai, 1870.
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tokossag elnoke, Laszkary Gyula a Nogradi Evangélikus Esperesség feliigyeldje, majd 1895
és 1912 kozott a Dunaninneni Evangélikus Egyhazkeriilet feliigyeldje volt.

A ROMHANYI HARANGTORONY EPITESENEK KORULMENYEI

1858 nyaran konfliktus pattant ki a Romhanyban €16 rémai katolikus és evangélikus fele-
kezettiek kozott, ugyanis Pronay Jozsef a kozbirtokossag elnokeként kezdeményezte egy
evangélikus harangtorony épitését. A kozségben azonban nem ez volt az elsé incidens a
két felekezet kozott, ugyanis 1791-ben Bdbits Antal romai katolikus plébanos a kovetke-
z6 sorokat jegyezte be a Historia Domusba: ,,In cuius reparationem concurrit liberaliter
Hlustrissimus Ordinarius Episcopus Liber Baro Franciscus Xaverius Splényi de Mihdldi in
florinis 200. Nam a Domino Paulo Bene de Ndndor, qui dominus terrestralis est, quia ze-
losus, A-Catholicus, Augustanae Confessioni addictus, nihil prosperare potuimus. Et certe
praelaudatus Dominus Spectabilis catholicos non prosequitur favore, sed persequitut, cum
servo Ecclesiae campanatori videlicet, libertatem neget, ac pro robotis pellat.”™ Ennek alap-
jan tehat megtudjuk, hogy a romai katolikus plébanos az evangélikus foldbirtokost fukar-
nak tartotta, rdadasul a katolikus lakosokat még tildozte is, s a harangozo6t megfosztotta
szabadsagatol és robotra hajtotta.

1858-ban a fesziiltséget a harangtorony helyének kivélasztdsa okozta, mégpedig azért,
mert a rdmai katolikus templom bejaratatol 25 6l tavolsagra tervezték felallitani azt.+ A
katolikus plébanos, Poroszkay Péter az épitési szandékot bosszuként értelmezte, amiért
1857-ben piispoki utasitdsra megtagadta az evangélikus temetéseken a katolikus harangok
hasznalatat. Természetesen az evangélikus harangtorony épitését igyekezett megakada-
lyozni, ezért 1858. juilius 18-an levélben fordult Roskovanyi Agoston véci piispokhoz, hogy
az épitkezést allami hatésagok bevonasaval tiltassa be. Kérelmét részletes indoklassal ala
is timasztotta, mégpedig azzal, hogy a templom elé épitett harangtorony zavarna a felta-
madasi kérmenetet, és minden egyéb egyhazi iinnepet, tovabba az evangélikus harangok
zligasa a misézésben is zavart okozna. Ezenfeliil a plébanos a teriilet tulajdonjogat is vitas-
nak tartotta, ugyanis véleménye szerint a templom el6tti iires teriilet az egyhaz tulajdonat
képezi, hiszen hajdandban ott rémai katolikus temeté volt. Poroszkay plébanos kérelmét
a plispok tovabbitotta Hermann Jozsef f6székesegyhazi féesperesnek, s kérte a kérdéses
teriilet tulajdonjoganak megvizsgalasat.® Ennek nyoman & julius 30-an jelentést is tett a
plispoknek a Romhdnyban tapasztalt dllapotokrdl, amelyben a plébanos aggélyainak teljes
mértékben helyt adott. Megallapitotta, hogy a harangtorony felépitése a ttlzott kozelség
miatt mindenképpen zavarna a romai katolikusok hitéletét, a tertilet tulajdonjogara nézve
pedig kipuhatolta, hogy az az utcak és utak jegyzékében szerepel, tehat sem az egyhdznak,

13 Vaci Piispoki és Kaptalani Levéltar (tovabbiakban: VPKL). C) Plébaniai Levéltar, Romhany R. K. Plébania
iratai, Historia Domus 1779-1844. A sz6veg magyar forditasa: ,,Amelynek felijitdsdra nagylelkiien sietett f6tisz-
telendd baré mihdldi Splényi Xavér Ferenc ordindrius piispok 200 forint hozzdjdruldssal. Ugyanis ndndori Bene
Pdl urtol, aki a foldesiir, mivel irigy, nem katolikus, az evangélikus valldshoz ragaszkodik, semmit sem tudtunk
kieszkozolni. Es bizony az elébb dicsért tekintetes tir a katolikusokkal nem bdnik kedvezéen, hanem iildozi ket,
mivel, amint ldtni lehet, az egyhdz harangozo szolgdjatol megtagadja a szabadsdgot és robotra hajtja.”

14 Ol: régi hosszmérték. Ertéke: 1 61 = 1,90 méter, ennek alapjan a harangtornyot a templom bejaratatél kb. 47
méterre tervezték felallitani.

15 VPKL A) Piispoki Levéltar. 1. Vaci Piispoki Hivatal iratai. a) Egyhdzkormanyzati iratok. Acta Parochiarum
Rombhény, 1. doboz 1774-1869. 1886/1858.

16 VPKL A) Piispoki Levéltar. 1. Vaci Piispoki Hivatal iratai. a) Egyhdazkormanyzati iratok. Acta Parochiarum
Rombhény, 1. doboz 1774-1869. 1886/1858.

56



sem pedig a foldbirtokossagnak nem tulajdona. Mivel a hagyomany szerint a kérdéses te-
ritleten kordbban rémai katolikus temetd volt — amelyet az elékeriil6 csontok is igazoltak —,
igy annak hasznalatara a katolikusok nagyobb joggal birnak, mint a protestans foldbirto-
kossdg. Eppen ezért a harangtorony épitésének megakaddlyozasat a féesperes jogszertinek
tartotta. Roskovanyi piispok a féesperesi jelentés fényében javasolta a plébanosnak, hogy
amennyiben az evangélikusok a toronyépitéshez hozzafognak, azonnal jelentse azt a vilagi
hatdsagokndl, vagy amennyiben ez sikertelen lenne, akkor a piispdk maga is kozbenjar
az tgyben. Mindemellett a pilispok javasolta azt is, hogy — mivel a féesperes a jelentésben
emlitést tett egy, a templom elé épiteni tervezett Szentharomsag-szoborrol - a katolikusok
azonnal fogjanak hozza a szobor felallitasdhoz, ezzel tehat elfoglalndk a vitatott foldteriile-
tet, igy az evangélikusok vélhetden 6nként elallnak majd a toronyépitési szandékuktdl.” A
szobor tervének tovabbi sorsarél azonban nincs tudomasunk. Nem teljesen egy honappal
késébb, 1858. augusztus 28-an a romhanyi plébanos a rétsagi szolgabiré elé tarta az tigyet
s az indokok részletes felsoroldsa mellett kérte, hogy az evangélikusokat még az épitkezés
megkezdése eldtt szdlitsa fel a szandékuk felhagydséra.®® Ujabb csaknem egy hénappal ké-
sébb, szeptember 25-én Pronay Jozsef, a romhdnyi kozbirtokossag el-
noke is kérelemmel fordult a szolgabiréhoz, hogy a harangtorony fel-
allitdsahoz a hatosagi engedélyt elnyerje.”

A f8szolgabird azonban a foldbirtokossag partjara allt, amelyre egy-
részt Poroszkay plébanos a vaci plispoknek 1858. szeptember 30-4n irt
levelébdl kovetkeztethetiink. Ebben panaszkodott, hogy levele a szol-
gabiréndl semmilyen hatdst nem ért el, ezért jogi utra terelné a torony-
épités tigyét.> Masrészt ezt a feltételezésiinket erdsiti az 1858. oktober
4-én tartott helyszini szemlérdl készitett jegyz6konyv is, ugyanis a
szemlét Pronay Jozsef szeptember 25-én irt engedélykérelme alapjan
tartottdk meg. A helyszini szemle sordn Poroszkay Péter rdmai kato-
likus plébanos, Simké Frigyes alsébodonyi evangélikus lelkész, Rom-
hany kozség eloljarésaga, tovabba a f3szolgabiréd megvizsgaltdk a terii-
letet, ahova a 3 6]l magas, valamint 1 és % 6l széles, k6bdl allo, cseréppel
fedett és 3 harangot magaban foglal6 harangtornyot fel kivantak épite-
ni.»* A plébanos ezuttal is tiltakozott az épitkezés ellen, az evangélikus
lelkész pedig a libertas religionis® elvére hivatkozott s példaként hoz-
ta a nagyobb varosokat, ahol a kiilonboz6 felekezetek templomai sok
esetben egymas tdszomszédsagaban vannak, anélkiil, hogy zavarnak
az egyes felekezetek hitéletét. Erdekes azonban, hogy a helyszini szem-

le soran a jelen 1év6 kozségi eloljarosag nem nyilatkozott, s ald sem irta Az evangélikus
a jegyzbékonyvet.” A plébanos szeptember 30-4n tett jelentésére, vala- harangtorony
mint az oktéber 4-én megtartott helyszini szemle hirére Roskovanyi tervrajza 1858-bol

17 VPKL A) Piispoki Levéltar. 1. Viaci Plispoki Hivatal iratai. a) Egyhazkormanyzati iratok. Acta Parochiarum
Rombhany, 1. doboz 1774-1869. 2011/1858.

18 VPKL A) Piispoki Levéltar. 1. Vaci Plispoki Hivatal iratai. a) Egyhazkormanyzati iratok. Acta Parochiarum
Rombhdny, 1. doboz 1774-1869. 2576/1858.

19 MNL NML IV-197. A Rétsagi Cs. Kir. Vegyes Szolgabirésag iratai 1854-1860. 3. doboz, 4323/pol/1858.

20 VPKL A) Piispoki Levéltar. 1. Vaci Puispoki Hivatal iratai. a) Egyhdzkormanyzati iratok. Acta Parochiarum
Romhany, 1. doboz 1774-1869. 2576/1858.

21 Mai mértékegységre atvaltva a harangtornyot 5,7 méter magasra és 2,37 méter szélesre tervezték.

22 Libertas religionis (lat.): szabad vallasgyakorlat.

23 MNL NML IV-197. A Rétsagi Cs. Kir. Vegyes Szolgabirosag iratai 1854-1860. 3. doboz. 4323/pol/1858.

57



plispok grof Attems Henrikhez, a pozsonyi helytartdi keriilet alelnokéhez fordult s kérte,
hogy az evangélikusokat az épitkezéstdl tiltsak el, illetve a torony felépitésére egy masik
helyet jeloljenek ki a kozségben. Pozsonybdl a csaszari és kiralyi udvari tandcsos a piispok
kérelmét oktober 18-an tovabbitotta Nograd varmegye megyefédnokéhez, aki oktdber 23-an
tovabbitotta azt a rétsagi szolgabiréhoz azzal az utasitassal, hogy alaposan vizsgalja ki a
vitas figyet, és 2 héten beliil részletes jelentést tegyen. Az utasitdsra egy honappal késébb,
1858. november 21-én a szolgabiré elkiildte a Romhdanyban készitett helyszini jegyz6kony-
vet, illetve a harangtorony tervezetét azzal a kérdéssel, hogy az tigyben sajat hataskorben
intézkedhet-e. A megyef6nok vélasza azonban csak joval késdbb, 1859. februar 8-an kelt,
amelyben engedélyezte a szolgabirdnak, hogy a kérdéses iigyben sajat hataskorében dont-
son, de azzal a kikotéssel, hogy a romhanyi romai katolikus és evangélikus hivek kzotti
baratsagos megegyezésre torekedjen.”

A szolgabird végzése az iigyr6l nem maradt fenn, az utolsé informdacionk a harangto-
ronnyal kapcsolatban 1859 nyarardl szarmazik, amikor Poroszkay plébanos junius 4-én a
vaci puspoknek irt panaszlevelében a kovetkez6képpen emliti: ,[...] s6t a folottem aratott
gybzelme hevében [az evangélikus uradalom] felfuvalkodva elhatdrozta, hogy sajit harang-
tornydt a mi templomunk kapui el6tt épiti meg. Csak bajosan és piispoki foméltosiagtoknak a
felsébb birésagokndl valé folyamatos kozbenjdrdsdval lehet azt e szdndéktol tavol tartani.™e
Az evangélikusok altal allitani tervezett harangtorony tehat 1859 nyaraig biztosan nem
épult fel, de feltételezhetjiik, hogy a késGbbiekben sem, ugyanis sem a Romhanyi Plébania
Historia Domusa, sem az Alsébodonyi Evangélikus Egyhazkozség emlékkonyve, sem pe-
dig egyéb késébbi forrasok nem tesznek emlitést Romhanyban létez6 protestans harangto-
ronyrodl, annak fenntartdsarol, vagy esetleges lebontasarél.”

OSSZEGZES

Tanulmanyunkban betekintést nyerhettiink a romhanyi evangélikus kozosség életébe, s
lathattuk, hogy olykor még joval az ellenreformaci6 befejez6dése utan is ellenséges volt a
roémai katolikusok és a protestdnsok egymashoz valo viszonya. Egy telepiilés vallasi életé-
re altaldban nagy hatdssal vannak foldbirtokosai, akik esetiinkben evangélikusok voltak.
Romhanyban azonban az evangélikusok lélekszdma olyan csekély volt, hogy nem volt ere-
juk érdekeik érvényesitésére a 90% feletti aranyd romai katolikus lakossaggal szemben, még
a nagy tekintélyt foldbirtokosok tdmogatasaval sem. Ez lathat6 volt a harangtorony tigyé-
nek meghitsuldsan is, holott az evangélikus kozosség az épités szandékaval csupan a ha-
rangszot kivanta biztositani a sajat szertartdsaihoz, miutdn a véci plispok megfosztotta ket
ettdl, hiszen megtiltotta a katolikus harangok hasznalatat. A harangtorony nem épiilt meg,
a fesziiltségek viszont fennmaradtak, a telepiilésen é16 romai katolikusok és agostai hitval-
lasaak kozotti tavolsagtartd viszony még a XX. szazad elsé negyedében is érzékelhet6 volt.
Meészdros Addm

24 VPKL A) Piispoki Levéltar. 1. Vaci Plispoki Hivatal iratai. a) Egyhdazkormanyzati iratok. Acta Parochiarum
Rombhény, 1. doboz 1774-1869. 2576/1858.

25 MNL NML IV-152/b A Négradi Cs. Kir. Megyehatésag iratai. Altaldnos iratok 1850-1860. 112. doboz.
7090/1858.

26 VPKL A) Piispoki Levéltar. 1. Vaci Plispoki Hivatal iratai. a) Egyhdazkormanyzati iratok. Acta Parochiarum
Rombhény, 1. doboz 1774-1869. 1550/1859.

27 A harangtorony tervrajzdnak forrasa: MNL NML IV. 197. A Rétsagi Csdszari Kirdlyi Vegyes Szolgabirdsig
iratai 1854-1860 3.d. Peres tigyek 1858. A-Z.
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