ISKOLA ES HONISMERET

Tanitomestereink

Matyas kiraly [...] Kiillonds, rejtelmes és mégis: dertisen és édesen zengé visszhangja van
ennek a két szonak a magyar ember lelkivildgaban. Mintha még ma is inkabb a népmese
Hunyadi Matyasa élne benniink, mint a ,torténelemé”. De csak kevesen tudjak, hogy a
népmese Matyasa - az igazi.

Engem e munkam megirasara két izgalmas torténet-politikai kérdés 6sztokélt. Az egyik:
mi volt, mit jelentett Matyds birodalma alig egy emberoltével Mohdcs el6tt s szinte félév-
ezreddel Szent Istvan utan, hogyan illeszkedett bele, beleilleszkedett-e valdjaban az arpadi
nagy allamalkotas és birodalomépités széles szemhataraba s egyben kimért, zart rendsze-
rébe, avagy azoknak volna igazuk, akik Matyds alkotasaban csupan egy kivételes allam-
férfini és vezéri langész egyszeri csoddjat, gyonyord, de terméketlen rogtonzését latjak, a
realis magyar eréket és lehetéségeket messze tulszarnyald, oridsi nemzeti aldozatok aran
kikényszeritett s eleve rovid életre termett tistokosi ragyogast, amely mar el6készitéje volt

»hagyzasaval”, tévedéseivel, tulsagos vérveszt$ dldozataival a mohdcsi 6sszeomldsnak? A

masik: ennek az atlagos és egyre altalanosabba vald torténetirdi szemléletnek, mely va-
lahogy parhuzamosan halad az egészségtelentiil és veszedelmesen er6sbodé mindenféle
idegentisztelettel a mai Magyarorszagon, élesen ellentmond Matyas kiraly és a matyasi bi-
rodalom kérdésében elsdsorban régebbi torténetirasunk, de a II. Zrinyi Miklds csodélatos
géniusza is, mindenekfslott pedig a magyar nép Osztone, langeszli emlékezése, itélete és
halhatatlan szeretete, - melyiknek van hat igaza?

Matyas kiraly nem az egyetlen kimagaslé hése torténelmiinknek, akir6l a magyar nép
kiilonvéleményt jelentett be bizonyos korszakok tudomdanyos és hivatalos folfogasaval
szemben. El6tte Szent LaszIot s talan masokat is, utana II. Rdkdczi Ferencet és Kossuth
Lajost is masként, teljesebben, tobbre értékelve, korlatlanabb odaadassal, forrobb szeretet-
tel ovezte életitkkben és Orizte holtuk utan, mint fels6bb rétegeink korszakonként véltozé
és ingadoz6 kozvéleménye. Es csodélatos, majdnem mesébe ill§ médon egyre inkabb a
magyar nép itéletét igazoljak a magyar sors tjabb fordulatai és Eurdpa sorsfordit6 legtijabb
eseményei...

1 Az idézett mi el6szavaval emlékeziink Matyds kirdlyra, a két vilaghdbort egyik legnagyobb utat megtett po-
litikusanak gondolataival (Bajcsy-Zsilinszky Endre: Matyds kiraly. Athenaeum, Budapest, 1939. 5-9.). Bajcsy-
Zsilinszky Endre (1886-1944) az els6 vilaghaborut kovetéen a hazai fajvédelem és szélséjobboldali eszme emb-
lematikus alakja volt. E miive megjelenésekor, 1939-ben mér a demokratikus atalakulast, reformokat koveteld
politikai élet meghatdrozé mozgalmanak, a Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkads- és Polgari Partnak a nemzet-
gytlési képviseldje. Konyvében a Duna menti kozéphatalom kiépiilésének, akkori korra vonatkoztatott lehe-
t8ségeit is taglalja. Azt probalta megragadni, hogy miként lehetett egy mar-mar — a kiils6 és bels6 viszalyoktol
stjtott - kdoszba fulladt 4llambdl a térség legmeghatarozébb kiralysagat megalapozni. Osszedllitotta: Végss
Istvdn. (A szerk.)
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A Vezérld Fejedelemtdl hanyszor probalta meg elvitatni a ,,tudomdny” a fels6bbrendd 4l-
lamférfidi, diplomadciai és hadvezéri képességeket, f6leg a kiegyezés utani idékben, amikor
mindegyre jobban elhalvanyodtak és feledésbe mentek az §si szentistvani magyar biro-
dalmi politika céljai, szempontjai, évszazados erdfeszitései! A mindjobban ellabancoso-
dott 67-es politika sugallata alatt elmosddhatott az akkori és a mai magyar kozéposztaly
tudataban Rakdczi hési eréfeszitéseinek széles szellemi szemhatdra. De lassan legujabb
torténetiink szornyd tanulsagai nyoman 4jbdl elénk magasodik a nagyfejedelem - s vele a
magyar nép - fényes politikai igazsaga.

Es csak a trianoni dsszeomlds iiszkeinek komor, rét fényénél kezdjiik Gjbol meglatni
Kossuth Lajos igazat, még Széchenyi Istvannal és Deak Ferenccel szemben is. De nem cso-
délatos az, hogy a magyar nép 6sztondsen mindezt - Matyas, Rakdczi, Kossuth esetében
egyarant - elére tudta s e mélyebb torténeti igazsagabdl soha egy percre nem engedett?
S6t véllalt érte még nehezebb sorsot eszmékhez valé meghaté ragaszkodasaval, a kettds
monarchia koraban?

Megvallom: mikor hozzaiiltem a matydsi birodalomnak f6leg politikai szemszogb6l
valé tanulmanyozasahoz, mar bennem élt a sejtelem, épen a kossuthi szemlélet legtjabb
igazolodasa révén, hogy a magyar nép 6sztone, emlékezete, itélete és szeretete aligha téved-
het a legnagyobb magyari dolgokban, tehat a Hunyadi Matyas uralma koriil kialakult tor-
ténelmi vitdban sem. Ez azonban nem volt elfogultsig bennem, elére elhatdrozott dogma,
amelyet aztan, torik vagy szakad, de igazolnom kell. Munkamban nemcsak azért ragasz-
kodtam szorosan az eseményekhez, hogy jobban érzékeltessem a matydsi gondolkozas és
cselekvés elragado lovas itemét, hanem f6leg azért, hogy az események maguk beszéljenek
s én is csak annyit a magam politikai értékitéleteiben, amennyit az események nyujtanak
vagy engednek.

Ki tehet rola, hogy Matyas kiraly torténete a magyar nép itéletét igazolja, amely maig
siratja egykori nagy kiralyat s vele az igazsagot, ami - ,,odavan”? [...] Nem pedig a ttlsagos
idegentisztelet és nemzetiink egyénisége szamara orokre idegen olcsé alkalmazkodas ,,tu-
domdnyos” szemléletét, amely nem gy6z elég szemrehdnyast halmozni Hunyadi Matyas fe-
jére, foleg nyugati ,,foldsleges” hadakozasaiért. Hat én megmutatom a kovetkezékben, hogy
senki nagy magyar uralkod¢ és allamférfia nem erészakolta olyan szivdsan és faradhatat-
lanul a nyugati szomszédokkal val6 baratsag és egyiittmiikodés politikdjat, s hogy miért
kellett végiil mégis éppen neki belebonyolddnia nyugati héditdsokba, mikor a nagyobb
veszedelem délkelet fel6l 6z6nlott felénk...

A magyar népnek Matyas kirdlyrdl valé emlékezésében, a szdjhagyomany révén maig
fennmaradt mesékben és tréfdkban latszolag nem sok a politikai elem. Els6 tekintetre csak
egy nagy és nemes szellem kedves, dertis vonasait tiikrozik, egy kiralyi férfitiét, akihez
az egyszer(, jogtalan magyar pérnép olyan kozel érezte magat, mint a magyar mesék ki-
ralyfidhoz. Valdjaban azonban ez a népi hagyomany - kimondatlanul - arrdl is sz6l, hogy
Matyas birodalmaban soha azdta nem felejthet természetes belsé rend és igazsag ural-
kodott, megbecsiilték a kisemberek milli6it, azokat is, akik még jogilag nem tartoztak a
politikai nemzethez. Egy olyan csodalatos politikai tehetséggel megaldott nép, aminé a
magyar, a maga emlékezésében és 6sztoneiben, mint ahogy a Rakdczi- és Kossuth-kérdés-
ben is beigazolddott, csak a természetes, mesterkéletlen és id6tlen magyar dolgoknak lehet
hordozéja. Es a magyar nép gy érezte attdl a pillanattél fogva, hogy a nagy kirély lehunyta
szemét fényes bécsi palotajaban, sziinteleniil azt érezte és azt ismételgette magaban, hogy
6 volt az igazi nagy magyar mérték, 6 volt a feledhetetlen 6rok példaadas s az 6 magyar
birodalma volt az igazi és igazan magyar birodalom...
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Matyas kiraly élete és miive az utolsé magyar éposz. Utana mar csak ragyogé balladak
kovetkeznek: akar a Bethlen Gaboré, akdr a Zrinyi Miklosé, akar a Rakdczi Ferencé, akar a
Kossuth Lajosé. Még 1848-49. eréfeszitése jutott a legkdzelebb Matyas kiraly birodalmanak
mértékéhez és valdsagahoz...

A koran elfelejtett és méltatlanul félreallitott kivalé6 magyar torténetir6, Takats Sandor,

»A holt kirdlyrdl szol6 értékes kis tanulmdnydban meghatdan irja le, hogy Mdtyds kirdlyt
leginkdabb a fold népe siratta meg.” Az urak 6rvendettek, hogy immar kényiikre, kedviikre
tehetnek babkirdlyt... A nagy Matyas kirdly emlékezete temetve volt. Az urak még a nevét
sem szivesen hallottdk. A szegénység azonban annél jobban emlegette. Enekbe foglaltdk
nevét és tetteit s a szomoru dal ajkrol-fillre jart.

Nem sok id§ telt bele azonban, alig néhany évtized, s mar a mohdcsi vész utan, I. Ferdi-
nand kordban a féurak is raébredtek - j6 késén - mit veszitettek Matyds kiralyban és az 6
erds, szilard, befelé szabad, kifelé fiiggetlen rendszerében és birodalmaban. Es immér 6k
is azt kezdték emlegetni, hogy ,,meghalt, lediilt Magyarorszdg bdstydja, nem lészen tobb
Matyds kirdalyunk...”

Lehet, hogy valéban nem lesz tobb Matyas kiralyunk. De Matyas kiraly Rdkoczi Ferencet
és Kossuth Lajost jelenti, Rédkoczi és Kossuth pedig a mai, a legmaibb idk harcait. Ok har-
man arra intik, buzditjak, sarkalljak a mi gyarlé nemzedékiinket, hogy nincs dldozat, ami
talsagos volna a valtozhatatlan és 6rok magyar tigyért és aran is meg kell védeniink bels6é
szabadsagunkat, kiils6 fiiggetlenségiinket s vissza kell vivnunk 6si dunai hivatasunkat.

HIREK

Kéapolna Mikes Kelemen zagoni tolgyfajabdol. Kétszemélyes kapolnava alakitjak
annak a zagoni tolgyfanak a kiszaradt torzsét, amelyet a hagyomany szerint Mikes
Kelemen édesapija tiltetett a csalad portajan — irta a Krénika napilap. A kapolna kialakitdsa
folyamatban van, erre Moénus Béla magyarorszagi fafaragémiivész kapott megbizast a
székelyfoldi Zagon polgarmesterétdl. A 330 évesre becsiilt kiszaradt tolgy belsejében iireg
alakult ki; a kéményszerd bels6 tér akkor valt lathatéva, amikor ajtét vagtak a torzsre,
amelynek belsejében a kialakult iireget 15-20 centiméter vastagsagban fal veszi koriil. (MTI,
2018. jun. 17.)

Mi vagyunk a nemzetiségeink is. A nemzetiségeink és a hatdron tuli magyarok is mi
vagyunk, egyiitt alkotva az egyetemes magyarsagot — mondta Semjén Zsolt miniszterelnok-
helyettes a Magyar Nemzeti Levéltar Kik vagyunk? — Magyarorszdgi nemzetiségek cim
kiallitasanak megnyitéjan 2018. julius 11-én este Budapesten. Semjén Zsolt kiemelte: a
magyarorszagi nemzetiségek egyszerre jelenitik meg anyanemzetiiket és az egyetemes
magyarsagot, ugyanakkor azt a sajatos értéket is, amelyet magyarorszagi nemzetiségként
egyediil 6k képesek adni az anyanemzetnek, a magyarsignak és az emberiségnek. A
kiallitason megtekinthet6 rovidfilmeken bolgarok, gorogok, ormények, romanok, romak,
ruszinok, szerbek, szlovének, ukranok, zsidok, valamint mara elttint etnikumok képvisel6i
jelentek meg. (MTI, 2018. jil. 12.)
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