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EVFORDULOK (&7

Magyar Laszl6 évforduldjat igencsak elkésett odafigyelés nyoman, az utolsé pillanatban,
de mégiscsak szamos mélté megemlékezés kiséri (az els6 oktdber 16-an zajlott le az érdi
Magyar Foldrajzi Mazeumban tobb Magyar-leszarmazott jelenlétében, majd sziiletésnap-
jan, 2018. november 13-an az MTA Konyvtaraban, ezutan tanuldévei helyszinén, Duna-
foldvaron, utobb nevelkedése szinhelyén, To6tomoson, végiil decemberben az ELTE Savaria
Egyetemi Kozpontban, sziiletési helyén, Szombathelyen keriilt, illetve keriil sor megemlé-
kezésekre, tudomanyos iilésszakokra).

Magyar Laszl6 szakmai-tudomanyos hozadéka, agy
véljiik, mind a mai napig csak hellyel-kozzel nyert kel-
16 attekintést, elemzést és értékelést. A kezdetek f8sze-
repldi, mindenekel6tt Hunfalvy Janos, akinek érdemeit
persze semmiképpen sem csorbithatjuk, hiszen nélkiile
talan nem is tudnank arrdl, hogy létezett Magyar Lasz-
16, mégis azt kell mondjuk, hogy bar foldrajzi-népraj-
zi-geologiai felkésziiltsége a kor legmagasabb szintjén
allott, a monografia (1859) kiadasahoz fiiggesztett sza-
mos jegyzetében néha tulontul is tudalékos, és az egyéb-
ként Magyar-féle nyers és szerkesztetlen szoéveg gondo-
zésaban tullép az elfogadhat6 hatarokon.

A Magyar munkassagaban, konyvében, hat naploki-
vonatdban, illetve a fokrol fokra elékeriilé levelekben
lapul6 néprajzi ismereteknek a feltarasat és értékelését
lényegében csak Thirring Gusztdv kezdi meg kony-
vében (1937). Rénay Jacint szerz6tarsa, az angol W. D.

Cooley, majd Toldy Ferenc rovid ismertetésében (1858),

és Hunfalvy Janos szdmos révidebb-hosszabb irasaban Magyar Laszlo feltételezett
(1856-1874 kozott), az 6 kapcsolatai nyoman pedig a né- arcvondsai, az Afrika-kutaté
met Petermanns Geographische Mittheilungen is szamos testvéroccsének portréja
kozleményben, els6sorban foldrajzi (Magyar szavaval Jelhasznalasaval rajzolia
foldirati) kérdésekre 6sszpontosul a figyelem, a felfede- Kovdts Arpad

zett folydk, hegyek, tajak és azok helymeghatarozasa ko-

rill folyik a vita, a népleirasokat pedig csak ,ismertetik”. Mi tobb, Sami Lajos késébbi cik-
kében és konyvében (1874, 1876), Thirring egy korai cikkében (1888), Jankd Janos rovidebb
dolgozataiban (a Kongd név eredetével vagy a Faré Szongo katarakta kérdését koriiljarva,
1887, 1888) sem a Magyar-irdsokban feltaruld néprajzi ismeretek értelmezésével szembesii-
link elsésorban, amelyet kiindulasul csakis a korabeli dél-afrikai utazdk, illetve a Magyar
utan az altala meglatogatott vidékeken jardok beszamoloival vald osszevetés alapjan kellett
volna elvégezni.




Mind gyakrabban fogalmazddik meg éppen ezért az a megéllapitas, hogy az érdemi
Magyar Laszlo-kutatas lényegében Thirring Gusztav (1861-1941) emlitett konyvével kez-
dédik. Ugyanis az egyébként geografusként, statisztikusként és demografusként is ismert,
soproni sziiletésti, nagy élett jeles tudds mintegy negyven évi kutatomunkaval allitja 6ssze,
és szinte hattyidalaként, haldla el6tt 4 évvel adja kozre azt a munkat, amelyben mar nem
csekély mértékben alkalmazva a tudomanyos miiben nélkiilozhetetlen kritikai kozelités-
modot, objektiv mércét von, részben a néprajzi vonatkozasok tekintetében is, Magyar ered-
ményeire vonatkozdéan (88-120. old.). Mindemellett a tudomanyos értékelést megel6zve
még igyekszik vilagos képet rajzolni Magyar portugal és magyar kapcsolatai tekintetében,
és Osszeallitja az utazasok kronoldgiajat, jelezve a bizonytalan pontokat.

Thirring hivatkozik arra, hogy Magyar ugyan sajat bevallasa szerint Brazilidban egy
nauticus professzortdl vett drakat, hogy a helymeghatarozasnal a csillagaszati muszereket
hasznalni tudja, azonban adatai hibasak, tobbnyire tulzéak. Nagy kar persze, hogy nem
tudjuk, val6jaban milyen muszereket hasznalt. Viszont irasai telve vannak foldrajzi hely-
nevekkel (régiok, tajak, hegyek, volgyek, folyok, tavak), amelyek viszont az etnolingviszti-
ka forrasainak szamitanak. Ezek beazonositisa a ma hasznalatos nevekkel még a jovendd
kutatasok feladata, bar e munka egy részét Nemerkényi Zsombor doktori disszertacioja-
ban mar elvégezte. Magyar szamos novényt és allatot is megnevez, amelyek koziil tobbet
Hunfalvy jegyzeteiben hibdsnak itél. Leirasai azonban oly élethiiek, hogy ezek a legtobb
esetben konnyen beazonosithatok. Magyar emellett éghajlati jelenségekrél is sz6l. Ugyan-
akkor, mint maga is irja, nyugat-eurdpai nyelvek mellé tobb helybéli bantu nyelvet (6 a
bunda nyelvcsaladrol tesz emlitést) megtanul. De a tovabbiakban fény deriil arra, hogy még
megtanul umbundu (nala tobbféleképpen, féleg: kibunda), tovabba lovar / lobal / balovale,
lunda (moropu), munyaneka (humbi) és a kuanyama (ovampo vagy ovambo) nyelven is.

Hadd hangsulyozzuk, a nyelvtudas a legf6bb eszk6z mas népek kulturdjanak megisme-
rése tekintetében. Magyar igy volt képes masodik utjarél mar elhozni a lunda nép (mata
jamwo kiralysag) ismeretét, irta le részletesen letelepedése szinhelyét, a Bihé kirdlysagot és
népét, vagy a kuanyamak birodalmat. Egyébként ezeknek az utaknak és beszamoloknak
a kritikai feltardsa soran Thirring egy sor korabeli utazo feljegyzéseivel veti 6ssze Magyar
leirasait, és igazolja, hogy semmi alapja sincs némely egykori kritikusainak abban, hogy
utazonk adatai 1égbdl kapottak volnanak. Hosszasabban kitér a majd huasz évvel késébb
az ovimbunduk foldjén atkelé Serpa Pinto portugal ezredes feljegyzéseire, amelyek szinte
semmiben sem mondanak ellent Magyar leirasainak.

Bendefy-Benda konyve, amely néhdny évvel korabban (1934) jelent meg, mint Thirring
jeles munkaja, lényegében a Magyar-életmt (konyv és utinaplo-kivonatok) kommentala-
sat végzi el, sajnos az Osszevonasok helyenként pontatlansagokat eredményeznek. Haldsz
Gyula népszeriisité igényt tanulmdnya (1936) Magyar Lasz16 életének és munkassaganak
vazlatat adja. Kéz Andor egy évre ra (1938-ban) két helyen is ir Magyarrdl, a Felfedezdk le-
xikondban, és Afrika-monografidjaban Magyar LdszIl6 kiiszkodése cimmel. Ezek az irasok
is els@sorban az életrajzi eseményekre 6sszpontositanak.

Valdjaban Vajda Laszlé 6sszefoglalasa (1951) az elsé olyan munka, amelyik a néprajzku-
tatd szemével kozelit Magyar Laszl6 életmtivéhez.

Kozismertebb e tekintetben Ecsedy Csaba tanulmanya (1969), akire sokan hivatkoznak,
és aki szemiigyre veszi Magyar szakmai fejlédését, mivel ez a fennmaradt néhdny irds
alapjan is bizonyos mértékig kitapinthatd. Szerinte Afrika-utazénk mar elsé kisérletében,
amelyben a Kongén val6 felutazasat tarja elénk, jo képet ad a kongdi birodalom, a mani-
kongo orszagaban uralkodé szokasokrdl. Masrészt felhivja a figyelmet azokra a népleira-
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sokra, amelyek esetében az adott etnikai csoportt6l ma is szinte csak Magyar terepmun-
kai johetnek szamitasba (Peter Murdock nevezetes konyvére hivatkozik, aki szerint pl. a
kwangere néproél és kiralysagrdl ma is csak annyi az ismeretiink, mint amennyit Magyar-
tol megtudhatunk). De a lunda, csokve, lucsazi, luena, mbunda népekrél adott leirasai is e
népek ritka forrasai kozé tartoznak.

Fodor Istvan monumentalis munkdjat (1983) kell ezutan emliteniink, amely a magyar
afrikai etnolingvisztika csticsanak szamit, és amelyben a jeles nyelvész feldolgozva Ma-
gyar umbundu nyelvi informaciéit (szészedetek, nyelvtani vazlat, mondatpéldak, kétnyel-
vii folklorszovegek stb.), lényegében bebizonyitja Hunfalvyval szemben, hogy még ha igaz
is, Magyar nyelvészeti ismeretekkel végképpen nem rendelkezett, feljegyzései nagyszertien
hasznosithatok a modern nyelvészet, nyelvi leiras szamara.

Magyar néprajzi gy(ijtési hagyatékanak szambavétele tekintetében harom tovabbi nevet
kell megemliteniink. Krizsan Laszl6ét, aki Magyar Laszl6 életmtivének feldolgozasat tobb
tucat {rasban kisérli meg. Nagydoktori disszertdcidjaban Magyar terepmunka-eredménye-
ire alapozva (lasd pl. a bomai rabszolgatelep leirdsat) kisérli meg a rabszolga-kereskedelem
korabeli allapotat feltdrni, de a késGbbiekben is tobbszor visszatér egyrészt arra a feltevé-
sére, hogy a rabszolga-kereskedelem ild6zése idején (f6leg angol hadihajok) egyrészt egy,
a Kongodn kialakult rejtett telepre sztikiil 6ssze és koncentralddik az embervasar, masrészt,
hogy a bels6 vidékeken az an. rejtdzé népek a rabszolgavadaszok eldél elmenekiilve titkos
telepeken (kilombdk) teremtenek maguknak uj életet.

Vajkai Zsofia érdeme, hogy egy dolgozatdban megkisérli feltarni és 6sszegezni Magyar-
nak a hagyomdnyos helyi foldmiivelésre vonatkozé adatait (kar, hogy ez a munka csak
portugal nyelven érhet6 el). Tény, hogy Magyar szinte minden munkajaban kitér az altala
meglatogatott teriiletek foldmuvelésre utalo jelenségeire, a termelt névényekre. S6t, azon a
tertileten, ahol megtelepszik Bihében, vetémagokat szétosztva igyekszik ujabb novényeket
meghonositani.

Kétségkiviil a legsokoldaltibban Sebestyén Eva néz szembe Magyar Lészl6 néprajzi ho-
zadékaval, mégpedig abban az el6szdban, amelyet a monografidnak az MTA Koényvtara
Kézirattaraban 6rzott eredeti szovege alapjan éltala elkészitett bettthiv kiadasahoz (2012)
irt. Sebestyén el8szor néprajzi szemszogbdl tekinti 4t a kotet egyes fejezeteinek tartalmat.
Majd a jeles utazo témadit veszi szamba: réviden utal a karavanutra, mint az afrikai kora-
beli utazas, kereskedelem egyetlen lehetségére, sajatos szervezetére, majd hosszasabban
igyekszik teljes képet adni a rabszolgasag, hazirabszolga-tartas korabeli angolai gyakorla-
tara. Kiillonleges értéke elemzéseinek az a rész, amelyben a bihéi kirdlysag eredetmitosza-
val foglalkozik, raimutatva arra, hogy Magyar valtozata joval teljesebb, mint Silva Porto
1846-bdl fennmaradt varidnsa. Mdsrészt torekszik folklorisztikai-torénelmi hatteret vonni
a nem éppen egykonnyen értelmezhetd szoveghez. A tovabbiakban Sebestyén még foglal-
kozik Magyar mez6gazdasagi és vallastorténeti adalékaival. Illetve rimutat egy fejezetben
arra, hogy a hosszu tavu kereskedést megvaldsité ovimbundu tarsadalomban miért jatsza-
nak fontos szerepet az érintkezési szokasok.

Magyar Laszl6 néprajzi gytijtésével kapcsolatban kétségkiviil nagy lépést tett el6re Se-
bestyén Eva, de az 6 elemzéssora is messze nem teljes és kielégité még.

E r6vid irdsunkban mi sem tudunk részletes elemzésekkel szolgalni, de lehetdségiink
van felvazolni azt, mi minden rejlik még eme derék flottahadnagy (ahogy Magyar magat
sok alkalommal megnevezte) rink maradt életmtitoredékében.

A hagyomanyos afrikai torzsi kiralysagok tarsadalomszervezetérdl a legteljesebb ké-
pet természetesen apdsa, Kajaja Kajangula ovimbundu birodalma kapcsan kapunk, most




azonban a kuanyamdk orszagaban tett els6 latogatasanak beszamolojabdl idéziink egy
hosszabb részletet. Figyeljilk meg az adatoknak azt az draddsat, amely mas utazasi leira-
sokhoz hasonléan Magyarndl is megfigyelhet6 (lasd: népességszam, kozigazgatasi teriile-
tek, fénokeik, kiralyi hercegek, a kuanyamdk nyelve, a bemutatott etnikai csoport hiede-
lemrendszere, kovacsmesterség, fegyverek, bel- és kiilkereskedelem):

»Az orszdg népességét circiter [koriilbeliil] 800 ooo becsiilom, kik négy tigynevezett — Si-
vihuka, Hai-kukutu, Hai-muera és Nambdmbi - administrativ [kozigazgatasi] keriiletekre
vannak felosztva, melyeknek mindegyike egy kirdlyi vérbdl eredett hercegtdl igazgattatik, hol
mindenki a fegyverviselésre kiteles. Etnogrdfiailag az oukanyamdk nyelveikkel egy egészen
elkiilonzott [elklilontilt] osztdlyt képzelnek [képeznek] a dél-afrikai népek kozott, akikhez
tartoznak a dongdk, kaffimdk, oukongdrik, ganzseldk, oukonomdtok és a sok horddkra fel-
osztott koborlé mucimbdk, akik mind Osszevéve formdljdk a nagy oukdnyama familidt, és
azzal kozos nyelvet beszélnek. A religionak [vallasnak] semmi nyomdt sem valék [voltam]
képes ezen népek kozott felfedezni, és mindaz, amit tapasztalhaték vala [tapasztalhattam],
hogy ezen népek kirdlyukat mint f6 istenséget tisztelik és félik. Most 6 lévén az esének és a
mennydorgésnek egyediili ura, kovetkezésképpen a jonak és rossznak, ezért annak haragjdt
sok ember- és marhadldozattal iparkodtak megenyhiteni, amidén [amikor] az esds idészak-
ban azok hibdznak. A mennydorgés alkalmdval, gy hiszik, hogy a megholt kirdly az élével
beszélgetve, az ennek tandcsot ad az igazgatdsra. A tudomdnyoknak minden dga ezen né-
peknél ismeretlen, mindazondltal a réz- és kovicsmesterségben meglehetds csinnal [csinos-
saggal] dolgoznak, és fegyvereik készitésében a tobbi dél-afrikai népeket feliilhaladjik. A
kiilkereskedés téliik igen gyéren iizetik, mely, mint a belkereskedés, csere dltal torténik. F6
kihordasi [forgalmazott] cikkeik: elefantcsont, struccmaddrtollak és rabszolgdk — behorda-
nak iiveggyongyoket kiilonféle szinbil és edényeket.” (Magyar 2018. 29. old.)

Mindehhez csak annyit tennénk hozza, hogy a Thirring kijelolte titon tovabbhaladva
kellene ezeket az informaciokat értékelni, részben a kortarsak, de persze a mai tudomany
4llésa szerint is, mégpedig az jabb szakirodalom tiikrében. Es példéul ha pusztan csak az
ovimbundu tdrsadalomra vonatkozé Magyar-féle leirasok tényeit és igazsagat kivannank
is feltarni (nem emlitve a kuanyamahoz hasonl6an izgalmas és a lunda kiralysagot feltaro
vazlatot), terjedelmes tanulmany megalkotasaba kellene fognunk.

Hasonléan gazdag a Vajkai, majd Sebestyén altal is szemrevételezett hagyomanyos me-
z6gazdasag, novénytermesztés, allattartas, a foldek dllapota és f6ldrajzi adottsagai, példaul
a vizrajz jegyében. Magyar konyvében és hat naplokivonataban szinte mindeniitt sz6 esik
errdl, mégpedig tobbnyire a tdplalkozasi szokasokra torténd kitekintéssel egyiitt.

Kiilonosen érdemleges eredményre juthatndnk ugyanakkor, ha szimba vennénk Ma-
gyarnak a hiedelemrendszerekre, helyi vallasokra, az ezekkel Osszefiiggd személyi, jogi
és tinnepi szokasokra vonatkozo részleteit, mivel bar Magyar sok helyrél korholé hang-
nemben adja hiriil, hogy a vizsgalt és bemutatasra keriil6 népnél nem t6bb, mint ,,buta
fétisimddds” tapasztalhat6, mégis fény deriil olyan jelenségekre, amelyek a modern afrikai
valldskutatas szdmara els6rendt adatokat jelentenek:

»A Religio ezen népeknél egy buta fétisimddds, a midén a legundokabb tdrgyak, mint
kigyok, békdk, krokodilyok, oroszldny, sat mint Istenségek kép mdssai bizonyos esetekben
tiszteltetnek. — Egy f0 istenséget, Szuku-vdndnge névvel, elosmernek, de véleményok szerént,
igen hidegvérii lévén, ez, az él6k sorsdban igen kevés részt vesznek...” (Magyar 2012. 245.
old.)

Ez az idézet két fontos vallastorténeti ismeretet nyujt a kutatd szamara: (1) Suku egy
olyan istennév, amelyet modern vallastorténeti lexikonok is szdmon tartanak az ovim-
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bunduktdl (,,Teremtd isten, 6 teremtette az eget, a folyékat, a hegyeket és az embereket...”
- lasd: Jordan 2004. 295. old.), (2) masrészt amit az isten viselkedésérdl a hiedelmek alap-
jan az ovimbunduk vallanak (mar Magyar altal), az megfelel az Afrika-szerte érvényesiils
istenképzet sajatos megjelenési formajanak: az un. deus oziosusrol (henyél istenrdl) van
sz0, aki megteremtvén a vildgot elvonul, és a hivéket magara hagyja, hogy éljék vilagukat,
ahogy akarjak.

Bar Magyar felkésziiltségében mindenképpen hianyzott az, amit folklorisztikanak ne-
vezhetiink, spontdn médon (a mar emlitett eredetmitoszon kiviil) mégis csak feljegyzett
néhany éneket, kozmondast, koszonté formulat (erre kiilon érdemes odafigyelniink, mert
egy Eurdépdban mar nem létezd, de Afrikaban fontos mifajrél van sz6). S6t, tobbszor ele-
veniti fel a tdncokkal egybekotott tinnepeket, utalasokat tesz a dicsérd ének megszolaltata-
sara, és ritka helyen még jatékokra is utal.

Befejezésiil az afrikai hagyomdnyos zenével kapcsolatos nagy értékii adalékaira szeret-
nénk utalni. Ugyanis Magyar egyrészt pontos leirasat adja a hagyomanyos balafonnak (6
egyébként masik ismert nevén, marimbaként emliti), vagyis az afrikaiak xilofonjanak (te-
hat a hangszertipus fa- és nem fémlapokkal felszerelt valtozatanak), mégpedig annak is a
télkor alakura formalt, nyakba akaszthato valtozatat mutatja be, amely szamtalan afrikai
népnél megtaldlhatod, és lenytigoz6 hanghatast zenei variaciok szélaltathatok meg rajtuk.

Talan még ennél is figyelemre méltébb informacié az, amit jeles terepmunkasunk az
afrikaiak zongordjanak nevezett szanzardl ad, bar 6 ezt a hangszert a helyi kifejezéssel
jeloli meg:

»A »wiszdngysi« hangszer kovetkezdleg van
szerkesztve. egy arasznyi széles s valamivel hosszabb,
vékony deszkdra egymds mellé valami 30 vas toll van " 5 ,q m“nmm“
feszitve, és pedig a deszkdin keresztben dllo, egy hii-
velyk magas vas talpazat folott (mint hegedilinknél
a hurok); e talpazat mogott egyik végoknél mege-
rositvék a tollak, mdsik végokkel pedig kihegyesedett
félkort alkotnak, olykép, hogy a deszka két szélére
helyeztetett tollak alig fél arasznyi hosszak, a kozép
felé pedig fokonként hosszabbak, s ezdltal torténik a —_—
vékonyrol vastagra viltozo hang. A tollak kidllé végei
negyedrész hiivelyknyi szélesre vannak lapitva, s eze- ' /
ket a két hiivelyk ujjal pengetik. Rendesen a deszka
alatt a hang Oregbitése végett nagy fél kabdk van he- /
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lyeztetve, melyet két kézzel felfognak, a tollakon csak
a két hiivelyk tjjal miikédvén. Ugyes kéz kellemes
hangokat tud e hangszerbdl kicsalni, s én minden af-
rikai hangszer koziil ennek adom az elséséget.” (Ma-
gyar 1859. 10. jegyzet, 200. old.)

Egy ilyen hangszeren ezen irds szerzdjének is

modjaban allt jatszania. Egyébként pontos rajza ! Bermbambo hamuace 2 Engoma dob. 3 Vistingys
, , . ., , , . umgseer. A Kapa O Bendu fuvela O Kiszumba,
megtalalhat6 a kotet végén, a 6. tablan (3. rajz). Itt tamtam vagyis Lamburin

még egy kiilonleges és végképpen csakis afrikai

hangszer, a zenei jj is lathaté (Magyar barumbum-

banak nevezi), amelyet ma szdjhegedii névvel il- Rajzok Magyar Laszlé
letnek (1. rajz). A zenél6 a hdron szajaval képezi a 1859-ben megjelent konyvébdl




hangmagassagot, és a hang ugy képzddik, hogy a jatékos a lefogott hirrészt egy palcikaval
utogeti.

Magyar LéaszI6 irasai tehat (a maguk téredékességében is, hiszen muve masodik és har-
madik kotete haldlat kovetéen langok martalékava valt) szamba veendd, elemzend§ és ér-
telmezendd adatok sokasagaval szolgal. Kitiinik ez abbdl is, hogy vazlatunkban minden
igyekezetiink ellenére sem allt médunkban szélni olyan néprajzi teriiletekrdl, mint a te-
leptilésrendszer, a férfi és ndi viselet, a népszokasok vagy az ékszerek és fegyverek, ame-
lyekr8]l Magyar ugyancsak gazdag ismeretanyagot nyujt. Ezek tovabbi dolgozatok targyai
lehetnek majd.
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HIREK

Ritka lelet Derecske hataraban. Régészeti és torténeti szempontbol kiemelked§ jelen-
téségl leletegyiittesre bukkantak a debreceni Déri Muzeum régészei Derecske hataraban
- kozolte a miizeum régészeti igazgatdhelyettese tegnap. Dani Janos a mizeumban tartott
tajékoztaton kiemelte: a sirban egy férfi, egy né, egy 10-14 év koriili és egy 1,5-2 éves gyerek
csontvazara bukkantak, akiket a romai csaszarkori szarmataknadl jellemzé mddon, haton
fekv6, nyujtott pézban, dél-északi tdjolassal helyeztek el. A szakember szerint a csaladi
temetés maga is szokatlan abban a korban, de az mindenképpen, hogy a csontvazak mellett
egy egész erszény romai ezlistpénzt is talaltak. A leletekre aprilis 26-an Derecske és Konyar
kozott egy gazvezeték nyomvonaldn végzett régészeti feltaras kozben bukkantak. (OP. Ma-
gyar Hirlap, 2018. m4j. 3. 13. old.)

Megtjult az ,,0spords” bacsi gollei siremléke. Piinkdsd iinnepére megujult a gollei te-
metSben Seidl Karoly (1838. szeptember 26., Veszprém-1906. november 29., Gélle) néhai
plébanosa, kés6bbi igali keriileti esperes és édesanyja siremléke. A plébanos, akit nagy ma-
gyar irénk, Fekete Istvan ,,Ospérds” bacsinak szélitott és tobb miivében is megemlitett, 1881
és 1906 kozott teljesitett szolgalatot Gollében. O keresztelte Fekete Istvant (1900-1970), kis-
testvéreit, Antalt és Erzsébetet, akik a Szent Vendel-kapolna tovében alusszak 6rok almukat.
Melléjitk temettiik Gjra Fekete Istvan ir6 és felesége, Piller Edit, illetve Bogancs kutya foldi
maradvanyait 2004. augusztus 14-én. A gollei anyakonyv szerint 6 keresztelte két hugat,
Ilonat és Katalint is. Annat mar utéda, dr. Siitté Gyula plébanos keresztelte, akinek idején
épult a kalvariadomb és késziiltek a majolika staciok. Az 6 siremléke is megujitasra kertilt
a kélvariaval egytitt, még 2006-ban. A kései Etelkat mar Kaposvaron keresztelte Zimmert
Jozsef akkori plébanos. Ot alig egy hénapos koraban bucstiztattak a kaposvéri temetében.
Seidl Kéroly siremléke feltjitasanak koltségeit Szalai Jeremids gollei prépost-plébanos és
jomagam mint helytorténész vallaltuk magunkra. Bodé Imre




