HAGYOMANY

Eurdpa népei, igy a magyarok is, szazadok 6ta tancolnak. Szamtalanszor atélhették igy a
mamor, a szabadsdg, a boldogsdg, az 6romteli szerelem, a szérakozas vagy egy szertartas
pillanatait. A tdnc azonban az éppen uralkod¢ allami vagy egyhazi vezetdk, véleményfor-
malok szerint lehetett erkolcstelen, sérthetett talvilagi vagy evilagi parancsolatokat. Ezért
korl4toztak, sét, tiltottak. Irdsban vagy széban, egyszemélyi, testiileti, kozosségi vélemény-
nyel, megitéléssel. Magatartasi szabalyok, vagyis normak hosszu sora sziiletett, amely ha-
tott a tancra, a tdncalkalmakra és a mindezzel 6sszefliggé viselkedésre. Torvények, rende-
letek, hatarozatok meghozatalara keriilt sor, am sokszor még inkabb hatott a szokasjog és a
helyi jogszokas. Tarsadalom- és miivel6déstorténészek, néprajzkutatok, mas szaktudoma-
nyok képvisel6i kimeritden idézték, soroltdk ezeket.

KEPI ABRAZOLASOK

A kutatasok, publikaciok nyoman megallapithatd, hogy hosszt idén 4t a keresztény egy-
hazak szervei, vezet6i élen jartak a tdncolok magatartasanak reguldzasaban. Az iras vagy
a 526 eszkozével hoztak altalanos, illetve egyedi tiltast, parancsot, vagy adtak engedélyt.
Mindez eléggé jol ismert. Am az kevésbé, hogy a befolyés érvényesitésére a képi abrazolds
is hatékony eszkoz lehetett. E tekintetben két példa is hozhatd a mai Szlovénia, az egykori
Krajna teriiletérol. Az adott telepiilések és a kornyék német, valamint szlav ajku lakossdga
a templom kiils6 falara festve lathatta a tilalmat. Egykor vélhetSen tobb, mara feledésbe
meriilt vagy megsemmisiilt, hasonlé tartalmu dbrazolds is volt a kornyéken, amely a szép-
séges Bledi-t6 vidékét jelenti. Az biztos, hogy a kutatok hasonlé témaju képeket német és
angol teriileten talaltak.’

A mai Skofja Loka (németiil Bischoflock) kozelében fekvé Crngrob (Ehrengruben) dom-
bon 4116, bucstjaro helyként ismert Angyali Udvozlet-temploma mivészi értékek soraval
dicsekedhet. Kozottiik leghiresebb a Janez Ljubljanski (Johannes von Laibach), illetéleg
mithelye altal 1455 és 1460 kozott készitett Szent Vasdrnap (Sveta Nedelja) fresko. A temp-
lom eredeti, északnyugati bejarata mellett, kiiltérben (1858-tdl oszlopos el6térben) lathatd
nagyméret( fresko szdzadokon at figyelmeztette a belép6 vagy arra jaré hiveket, hogy mit
nem szabad tenni vasarnap. A szines falkép kozéppontjaban Krisztus mutatja be vértand-
sagat, koriilotte mintegy 5o (valdszintileg 47) kis képen nemesek, polgarok, parasztok kii-
16nb6z6 magatartdst tandsitanak. 2015-ben a helyszinen jarva észlelhettiik az idé rombold
hatasét. Szerencsére kordbban, kiilonosen 1935-1937-t6l a fresko egyes elemeinek megmen-
tésével, rekonstrualasaval és értelmezésével tobben foglalkoztak. Ivan Sedej (1934-1997)
miivészettorténész és etnologus részletesen foglalkozott Janez Ljubljanski festészetének
néprajzi kérdéseivel, igy a Szent Vasdrnap freskén lathat6 abrazolasokkal. Megéllapitotta,
hogy a muvész részletes tarsadalmi klasszifikaciot valositott meg. A magasabb tarsadalmi

1 Dusan Koman: Crngrobska cerkev v strokovni literaturi. Loski razgledi 51/2004. 113-141. Muzejsko drustvo
Skofja Loka.
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korokhoz kapcsoloédoan dbrazolta a vaddszatot, a parbajt, a széptevést. A plebejusi rétegbe
illesztette a munkavégzéseket, igy a fonast vagy a szovést. Osztalyoktdl fiiggetleniil jele-
nitette meg a részegeskedést, a kockazdst, a kuglizast. Valamennyi olyan tevékenységet,
amely vasarnap nem kivanatos, sét, tiltott volt. Mert elk6vet6i a pokolra jutnak, ahogy azt
a fresko also szélén meg is jelenitették.

A témank szempontjabol leginkabb érdekes abrazolas Krisztus baljan, fontrél a masodik
képsavban lathato. A kordbbi kutatasok eredményeit is felhasznélva Sedej arra az allas-
pontra helyezkedett, hogy balrél haladva itt el6bb a szépitkezés, aztan az udvarlas, végiil
talan a szerelmi bajital f6zése lathatd.> A helyszinen is jol érzékelhetd volt, hogy bal szélen
egy veres ruhds, fedetlen fejl nd, talan ledny, szépitkezik a titkor el6tt, amelyet egy z6ld
ordog tart a farkdn. A jobb oldalon egy lila ruhas, kendét kotott asszony edényt tart a ke-
zében. Mogotte is 6rdog, akar a két kozponti személynél. Itt egy vords ruhds ifja 1ép a hosz-
szu, vilagos ruhdju holgyhoz, beszédes kézmozdulattal. Az abrazolt jelenet allaspontom
szerint nem csak udvarldsnak, hanem az ifju altali tancra késztetésnek, tancba invitalasnak
is értelmezhetd, amellyel kapcsolatban a holgy talan szabddik a tiltott cselekmény miatt.
Am ha nincs igy, a freskén csak az elitélt szépitkezés, udvarlds, vardzsital-készités lathato,
akkor is joggal feltételezhetd, hogy mindezek altal, mindezek kovetkezményét, a tancot is
megtiltottak.
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A bodeséei Szent Leondrd-templom (Gelencsér Jozsef felvétele, 2015)

2 Ivan Sedej: Etnoloski problemi v slikarstvu Janeza Ljubljanskega. Etnolog. Nova vrsta.169, 180-181. Ljubljana,
1994. Slovenski Enografski Muzej; Damjana Salehar: Sto na¢inov za odhod v pekel — Crngrob - Sveta Nedelja.
Nasa zZena. 2003/6. 44.
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Hasonlé kovetkeztetést lehet levonni a Bled (Veldes) telepiilés szomszédsédgaban talalha-
t6 Bodesce (Vodeschitsch) temploménak északi falan lathato egyik freskojabol.

A képnek két mondatot a Monarchidnkat bemutatd 1891-es leirds is szentelt? Kiilon
szerencse, hogy mellette Siegl Karoly részletes rajzat is kozolték. Ugyanis 2015-ben a XV.
szazad els felében, gotikus stilusban épiilt egyhajos, zsindelyfedésti, eredeti formajaban
fennmaradt kis templom kiils6 freskdit mar igen nagy mértékben elhomélyositotta az idé.
A szintén szép fekvést templomocska északi oldaldn szinte semmi védelmet nem kap-
tak azok a XVI. szazadi freskok, amelyeket a Suha telepiilés kornyékén dolgozé mesterek
készitettek.* Ezek kozill ugyancsak a Szent Vasdrnapot abrazolo fresko kozéppontjaban,
a kereszt el6tt a szenvedd, vérz6 Krisztus lathatd, véllan paldsttal. A képen koriilotte a
mindennapi élet azon eszkozei, amelyek haszndlatat az egyhdz vasdrnap vagy tinnepnap
tiltotta. Lathatok itt szerszdmok, a gereblyétél az olloig, az eszem-iszom kellékei, a kolbész-
tol a boroskancsdig. Tovabba a mulatsdg nélkiilozhetetlen eszkozei: a duda és taldn a lant,
valamint a hegedii. A templom ut menti falin minden arra jar6é hétkoznap és tinnepnap
lathatta, hogy vasdrnap tilos a zenélés és ebbdl kovetkezGen a tdnc. Hiszen az egyhdz a
kozépkorban nagy ellenszenvvel figyelte, az 6rdég muvének tartotta a tancot. Itt pedig,
akar a Biblia pauperumnal, a szegények Biblidjanal, az irastudatlan kozépkori embernek a
templom faldra festett dbrazolassal magyarazott.

JOGSZABALYI RENDELKEZESEK

A kozépkorbdl a polgari korba, a XIX-XX. szazadba ugorva lathatd, hogy az irdsba foglalt,
koézponti jogi szabalyozas milyen meghatarozo szerepet kapott. E tekintetben Németor-
szag a jo példa. A németekre hosszabb ideje jellemz6, hogy az életviszonyokat minél szé-
lesebb korben, a lehetd legnagyobb pontossaggal igyekeznek szabdlyozni. Vonatkozik ez a
vallasi vagy erkolcsi okbdl hozott tanctilalmakra is.

Az egységes német allam létrejottétSl 1945-ig meghatarozé volt e téren a kozponti, az
egész orszagra hatalyos, azonos tartalmu jogi szabalyozas. A tanctilalom eklatans példai
kapcsolddtak a vildghaborukhoz. Az I. vilaghaboru idején hozott tanctilalmat 1918 szil-
veszterének napjaval helyezték hatdlyon kiviil. A II. vilaghaboru alatt a totalis 4llam tobb-
szor is betiltotta egy-egy id6szakra a tancos rendezvényeket. Igy a lengyel hadjarat (1939.
szeptember 1.—oktéber 6.) és a nyugati hadjarat (1940. majus 10.—junius 15.) idejére. A Szov-
jetunio elleni tamadast (1941. jinius 22.) kozvetleniil megel6zéen heti harom napra enge-
délyezték a tancot. Viszont a sztalingradi vesztes csata utdn, 1943 februdrjatdl szigoran
tiltottak.

A szovetségi Németorszag kialakuldsat kovetSen a tanc szabalyozasa tartomanyi hatas-
korbe kertiilt és része lett egy szélesebb életviszony, az iinnepnapok megtartasa szabalyo-
zasanak. A jogallamisag kovetelményének megfeleléen, mivel tobb alapjogot érintett, a
jogalkotas magas, torvényi szintre keriilt.

Az egyes tartomanyok térvényei meghatérozzak az adott teriilet iinnepnapijait, az ekkor
tilalmazott tevékenységeket, valamint megszegésiik esetén a stilyos szankciot, kiillondsen
a pénzbirsagot. Jellemz6 a szabalyozas precizségére, hogy rogzitett, mikor vonatkozik a
tilalom egész napra, vagy oratol oraig terjed6 intervallumra. A tiltott tevékenységek kozott

3 Franke Jdnos: Epités, festészet, szobrdszat Krajnaban. A kdzépkor. In: Az Osztrék-Magyar Monarchia irds-
ban és képben. VI. Karinthia és Krajna. 455-464. Budapest, 1891. Magyar Kiralyi Allamnyomda.

4 Radovan Ivancevic-Emilijan Cevc-Andela Horvat: Gotika u Sloveniji i Hrvatskoj. 52-53. Beograd—-Zagreb-
Mostar, 1984. Prosveta, Spektar, Prva Knjizevna Komuna.
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szerepel a tancmulatsag is. A torvények célja immdron nem csak a vallds zavartalan gya-
korldsa, hanem az tinnepelni kiviné emberek nyugodt tinneplésének biztositasa is.>

Az innepnapokrol, azon beliil a tdnctilalmakrol az érdekl6dé az interneten pontos ta-
jékoztatast kap. Az osszefoglald tablazatbol az is kideriil, hogy e téren a legszigorubb sza-
balyok Baden-Wiirttemberg, Hessen és Bajororszag tartomanyokban vannak. Kiilondsen
huasvét, ptinkosd, karacsony és a halottakkal kapcsolatos tinnepek jelentenek tilalmat a
tanc mellett tobbek kozott a felvonuldsokra és a sporteseményekre is. A rendelkezések ko-
riil idénként élénk térsadalmi vita kap langra.®

A német torvényi szabalyozasban jelentds szerepe volt a sok évszazados hagyomanynak.
Mas allamokban pedig évszazados jogszabalyok tilalmazhattdk a tdncot. A svéjci Luzern
kantonban 1428 (mas adatok szerint 1601) 6ta érvényben 1év¢ tilalom vonatkozott a ham-
vazd szerdai, nagypénteki, hisvétvasarnapi, pinkésdvasarnapi és kardcsonyi tancra. 2011-
ben a kantoni tandcs egyetlen szavazattobbséggel eltorolte a korlatozast. Ettdl kezdve a
jelzett napokon a tancnak nem volt akadalya, de sokan szabaly nélkiil is betartottak, hogy
ezeken a napokon, kiilonésen nagypénteken és huisvétkor nincs helye a szérakozasnak,
mulatsagnak. Igaz, ekkortdl Luzernben is szabad lett a valasztas: ki-ki gy husvétol, ahogy
jol esik neki’ Ziirich kantonban 2000-ben sziintették be a tanctilalmat, amely a szinhdzak,
mozik, mizeumok hisvéti zdrvatartasat is jelentette. Graubiinden és Aargau kantonokban
viszont tovabb folyt e vonatkozdsban a politikai-tarsadalmi kiizdelem. ®

Magyarorszagon a polgari korban az 1879: XL. tc., a Kihagasi Btk. 76. §-a alapjan a nyil-
vanos tancvigalom rendezéséhez hatosagi engedély kellett. Ennek megszegése kihagasnak
mindsiilt. Az 1878. V. tc., a Btk. 50-52., valamint 190-192. §-ban az tinnep- és vasirnapokra
vonatkozé intézkedések megszegéit, illetve a valldsi szertartasok megzavaroit fenyegette
biintetés. Az dltaldnos jellegili szabalyozés kifejezetten a tanctilalomrol nem rendelkezett,
de kiterjeszt6 értelmezés magaban foglalhatta?

A hagyomanyos paraszti tarsadalomban, de mas rétegeknél is a XIX. szazad mésodik
felétél a XX. szazad kozepéig az emlitett torvények, illetve mas allami, térvényhatosagi
normak mellett mar nem €16, hatalyukat vesztett vilagi és egyhazi szabalyok mint szoka-
sok, azon beliil jogszokdsok hatottak és meghataroztdk a tancalkalmak tiltott vagy elfo-
gadott id6pontjat. Pesovar Ferenc (1930-1983) néptanckutat6 irta, hogy a legnevezetesebb
tancokat a parasztsagnal a nagyobb tinnepek alkalmaval rendezték, karacsonykor, tjév-
kor, husvétkor, piinkosdkor. Erdély egyes részein (Kalotaszeg, Mez8ség) a karacsonyi tanc
négy-ot napig eltartott, karacsony els6 napjatdl kezdve. E vidékeken huasvétkor és piin-
kosdkor harom-harom napos tancot tartottak.” A leirasbdl is egyértelmi, hogy karacsony
este/szenteste, illetve nagypénteken nem tancoltak.

A magyar nyelvteriileten orszagszerte, a katolikusoknal, reformatusoknal, evangéliku-
sokndl a jogszokdsbdl kovetkezéen egyarant tilos volt adventben és nagybojtben a mulat-
sag, a tdnc. A Mori-volgy és a Zamolyi-medence kozségeiben a XX. szazad elsé felében

5 Weidinger Péter: Husvéti tanctilalom, avagy fegyelmezett iinnepek német moédra. Ars Boni. Jogi folydirat.
2015. aprilis 3.

6 http://de.wikipedia.org/wiki/Tanzverbot

7 data:text/html:charset=utf-8,%3Ctable%20width%3D%22600%22%20border%3D%220%22%20cellspacing
%3D%220%22%20cellpadding%3D%220%22. Luzern hebt Tasnzverbot auf. Blick, 2010. majus 10. sda: Tanz-
verbot in Luzern ist Geschichte. Zentralschweiz 2009. marcius 9.

8 Félix Schindler: Wie schon war doch das Tanzverbot. Basler Zeitung, 2015. aprilis 3.

9 Gelencsér Jézsef: ,Oseink szokdsait kovettiik...” (Jogtdrténet, jogi népszokds, mtivészet). 142-144. Székesfe-
hérvar, 2014. Vorosmarty Tarsasag

10 Pesovdr Ferenc: A magyar nép tancélete. 39. Budapest, 1981. Népmiivelési Propaganda Iroda.

25



altaldban kardcsony mésodik iinnepén, Gjév napjanak estéjén, hisvét masodik tinnepén
tartottak a balt, jartak a tancot.

TANCRA KENYSZERITES

A tancra kényszerités a tdnctilalom ellentétének is felfoghat6. A hatalmi helyzetben levd,
domindns egyén, felkelé csoport vagy katonai alakulat az uralma ald tartozo teriileten,
személyek felett sokszor éreztette er6folényét. A legyézottek megtorésére, megaldzasara,
megbiintetésére, sajat szorakoztatasara. Esetek hozhatok fel erre a kozépkortol napjainkig.

Legel6szor egy irodalmi példa, a Robin Hood és Hereford piispoke cimii. Az angol balla-
déaban Robin Hood elhatarozza, hogy megtréfalja a herefordi piispokét, aki nagy csapata-
val éppen a kozelében jar. Robin hat emberével, pasztorruhdban kiiil az Gt mellé, kozben
egy elejtett, kiralyi tulajdona 6zet siit. A piispok, meglatva a torvénysértést, az elkovetSket
a kiraly elé akarja vitetni, hogy felkossék 6ket. Robin kegyelemkérése a piispok szivtelen-
sége miatt sikertelen. Igy kiirtjét hasznélja, amelynek szavara hetven embere 4ll el. Az
erdviszonyok fordultdval Robin durva tréfat Gz a puispokkel, de életét meghagyja. E16bb
megvendégeli, hajnalig eteti-itatja, aztdn pénzétSl megfosztja, majd csaffa teszi. El6szor
fahoz kotteti, ahol a piispoknek egy szép misét kell énekelni. Aztan a z6ld lombu erd6bél
zeneszoval kiséri ki, amelyre a piispok rnak tancot kell jarnia. Végiil lovara tlteti, de for-
ditva, hogy az allat farkat fogja. A fépap igy is oriil, hogy szabadon engedik.”

Bulgaria a XIX. szdzad kozepétdl egyre inkabb szabadulni igyekezett az 6t évszazados
oszman-torok uralom aldl. 1850-ben azonban a vidini, velogradniki és lomi lazongasokat
a torokok kegyetleniil leverték. Ezt megel6z6en a bolgarok részsikereket értek el, amelyek-
nek soran a torok néket tancra kényszeritették. Minderrél Egressy Gabor (1808-1866), a
szabadsagharc leverése utdn emigralt szinész tudositott. 1850 juniusaban kelt feljegyzése
szerint a vidini pasalikban egyszerre haromszaz bolgar falu lazadt fel. A bolgarok, ahol
erdsebbek voltak, megtoroltak a torokok nem sokkal korabbi mészarlasat. A térok néket
pedig megfosztottak arcuk eltakardsatol, korbefogtak, itattak, tancoltattak. Marpedig ez-
zel a muszlimok legérzékenyebb oldalat érintették, hiszen az oszmdn a feleségét hatartalan
szenvedéllyel féltette. S6t, minden torok férfi vallasos buzgalommal 6rkédétt minden to-
rok no felett, kiilonosen keresztényekkel szemben.*

A tancra kényszeritésr6l mintegy évszazaddal késébbrél, a II. vilaghaboru id6szakabol
is maradtak fenn példak. A gy0ztes, illetve megszallé hadseregek katonai a legy6zott or-
szagokban a néket szelidebb vagy durvabb erészakkal kényszeritették tancra. Hazankban,
a Dunantulon S. kozségben a szajhagyomany orizte meg a helyi foldbirtokos feleségének
torténetét.® Amikor a Voros Hadsereg kozeledett, kastélyukra anyja szdrmazasara, allam-
polgarsagara tekintettel a szovjetekkel szovetséges egyik allam zaszlajat tlizette ki. 1944-45
telén azonban ez sem jelentett védelmet. Adatkozl6im ugy mesélték, hogy az orosz tisztek
a mutatos fiatalasszonyt tancra kényszeritették. Egyesek szerint még az asztalon is, ruha
nélkiil is jarnia kellett. A telepiilés németek dltali visszafoglalasa utan az arisztokrata holgy
nyugatra menekdilt.

Ahogy a tanc évszazadokat ivelt at, gy vele egyiitt, hozza kapcsoldddan a tilalom vagy
kényszerités is. Hol irott normaként, hol szokasjogként, hol jogszokasként.

Gelencsér Jozsef

11 Gombos Imre (ford.): Angol és skét népballadak. 64-67, 251-252. Budapest, 1955. Magvetd Konyvkiado.
12 Egressy Gabor: Torokorszagi naploja 1849-1850. 52, 54, 192. Pest, 1851. Kozma Vazul Nyomdéja.
13 A kozelebbi adatokat kegyeleti okbdl nem kézlom.
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