TARLAT

Régi-aj kulturalis orokségiink
Madarasz Viktor festménye, a Kuruc és labanc

Kulturalis és médiaszenzaci6 volt, hogy a Herendi Porcelinmanufaktira Rt. révén ismét

hazai f6ldon van a majd masfél évszdzadig elveszettnek hitt, ez az 1848-1849-es forradalom
és szabadsagharc utan alig néhany évvel késziilt festmény.
E nagy visszhangot kivalté esemény 1997 decemberében kezdGdott, amikor a gyar vezet6i-
nek tugz,méséra jutott, hogy eldkeriilt a festmény. A gydr vezérigazgatdja errdl tdjékoztatta
kollégdit, az {izemi tandcs tagjait, s abban éllapoJ;ak meg, hogy e nemzeti kulturalis 6roksé-
get megvasaroljak, ezzel kivannak hozzéjarulni a hazai mikincsek gyarapoddsahoz, ami tel-
jes mértékben megegyezett azzal a torekvésiikkel, hogy a manufaktiira a jovében is részese
kivan lenni a kulturalis mecenatiranak.

Habent sua fata libelli - azaz, a konyveknek megvan a maguk sorsuk - mondték az 6kori r6-
maiak. Ennek anal6gidjara mondhatjuk: a képzémiivészeti alkotasoknak, kozottiik a festmé-
nyeknek is. A Kuruc és labancnak pedig szinte egyediildlléan izgalmas és rejtélyes a torténete.

Rendkiviili az alkoté életiitja, s ezt a rendhagyd sorsot szinte kovette a festmény rejtélyes a
sorsa. Madarész Viktor 1830. december 14-én sziiletett Csetneken, Gomor megyében. Olyan
csalddban nétt fel, amel{'ben a nemzeti érzés, a forradalmi hagyomanyok egyiitt voltak jelen a
tarsadalmi haladést szolgélé gazdasagi, kulturélis értékek irant megnyilvanulé tettrekészség-
gel.! Egyik Gse, Janos részt vett a Habsburgok elleni dsszeeskiivésben, Tamas pedig Rakoczi
seregében harcolt, s a csetneki vas- és rézhamorukban a kurucok szdmara készitették a fegy-
vereket. Ezt a hamort édesapja, Andrds orokolte, aki azok kozé tartozott, akik igyekeztek
megteremteni az 6ndllé magyar ipart és kereskedelmet. Csalddi példaképe Iehetettiét kozeli
rokona, a két testvér: J6zsef és az 1848-as belligyminiszter, LaszIo is.

Ez a csaladi héttér adta az indittatast ahhoz, hogy testvérével, Andréssal egyiitt részt ve-

en a szabadsdgharcban. Az ekkor még tizenhét és fél éves, Pozsonyban jogot tanul6 didk
6zhonvéd lesz, s mire vége a szabadsagharcnak, hadnagyi ranggal fejezi be a kiizdelmet. E
korszakdrol alig maradtak fenn hiteles torténetek. Sem kortdrsai, sem 6 maga nem emlegette
ezt a szdmadra tragikusnak is nevezhet6 idGszakot. Lednya, Adeline nyolcvanhdrom éves ko-
réban tortént visszaemlékezése is csak a fegyverletétel koriili id6r6l tudott némi adalékkal
szolgélni, amiket apja id6nkénti megjegyzéseibél tudott. Eszékrdl gyalog indult haza Cset-
nekre, s az titkdzben szerzett élményei mély nyomot hagytak benne. A kortarsak és a csalddi
hagyomany azt 6rizték meg rola, hogy egész élete folyaman szerény ember volt, aki mindig
kitartott gondolatai, érzései és eszményei mellett. Ezt a hiiségét jelzi, hogy a szabadségharc-
ban viselt kardjit és mentéjét nemcsak megtartotta, hanem - akarata szerint - sirjdba is bele-
tették.

Hazatérése utan sziil6falujaban bujdosott, majd kocsisnak oltdzve jutott el Pécsett lako szii-
leihez. Apja kivansagdra itt folytatta jogi tanulmanyait, 4m emellett mér festeni is tanult egy
Pésa Gabor nevi arcképfestonél. Az alig 6t évvel idGsebb ,mester” mellett igen gyorsan elsa-
jatitotta az alakos dbrdzolds technikdjat, amihez tehetsége és szorgalma egyardnt hozzdjarult.
Ekkor késziilt képei koziil minddssze kett6 maradt fenn (Csoboka latképe, Fiti arcképe), de az
tudhat6, hogy sokat festett, s volt egy Kossuth-szakallas 6narcképe is. Naturdlis-redlis dbrdzo-
lasmé6dja mar ekkor kialakult, s késébbi képei bizonyitjak, ehhez hi is maradt. Mar a korai
idGszakdban foilalkoztatték a magyar torténelem kiilonboz6 eseményeinek képi dbrazoldsai,
s természetesnek is tarthato, hogy a sajatélmény szabadsagharc eseményei, ennek transzfor-
mécioi betdltotték egész alkotoi lépzeletvilégét.

! Eletmiivének dsszefoglaldsa, értékelése: Székely Zoltin: Madarasz Viktor. Bp., Képzémivészeti Alap
Kiaddévillalat, 1954,
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1853 oktdberében iratkozott be a bécsi festészeti akadémia elGkészits szakosztdlyaba, majd
a torténeti festészeti szakosztily novendéke lett. Tanult a j6 hir( festd, Ferdinand Waldmiiller
magdniskoldjaban is. Tanulményai ideje alatt mar mesterségbeli tuddsanak teljes birtokaban
készitette hatalmas méretid képeit. ElsG torténelmi témédjui festménye a Kuruc és labanc lett,
amelyet szamos olyan kovetett, amelyek torténelmi tanulmanyaibél és multbeli emlékeibél
erednek. Ez az a kép, amely az tjrafelfedezés élményét adta a mivészettorténészeknek, a Ma-
darasz-kutatoknak, s mindazoknak, akik nemzeti 6rokségiink, a mivészeti alkotdsok iranti
fogékonysagukat azzal fejezték ki, hogy régota nem tapasztalt szdmban nézték meg a restau-
ralds utdn kidllitott képet.

A festmény romantikus dbrazolasban késziilt. Madarasz képének témdjit a Rakoczi-sza-
badsagharc idejébdl vilasztotta, de tartalmaval az 1848-1849-es szabadsagharcra utalt. Bar
csalddi dramat festett, mégis a nemzet tragédiajat sdritette bele a képbe, azt a testvérharcot,
amelyet szamos szépirodalmi alkotds (példaul Jokai Mor A készivi ember fiaiban) is megoro-
kitett. A festményben ,egy (ildozott csalad temrlomba menekiil, ahol az apa mér bekotott fe{-
jel halva fekszik, amig felesége kisgyermekével ijedten hajlik rd, s néz az ajto felé. Az ajton el-
lenség hatol be, s amint meglatja a holt embert, visszahokken, mert batyjat ismeri fol benne. A
héttérben egy pap 4ll, aki dld6lag emeli kezét a két ellenfélre. Az egész képre félhomdly borul,
a templom interieur-jének félhomalya” — irja réla Ernst Lajos.? A kép érdekessége (amely test-
vérharcra utal), hogy a két férfidbrazolds Madarasz dnarcképe. O, aki személyesen latta Kos-
suth Lajost és Pet6fi Sandort, j6l tudta, hogy konkrét személy dbrazoldsa nagyobb hatdsu,
mintha fantomarcokat festene.

A hazai kozonség elGszor 1855-ben lathatta ezt a festmény. Eredeti cime miatt — mivel az na-

on is nyilvinvaléan utalt a magyar-osztrak ellentétre, a szabadsagharcra -, Joseph

’rotmann, Pest akkori rendérkapitdnya csak ugy engedte a bemutatasat, ha , dtkeresztelik” a

Két testvér cimre. (Mas forrasok szerint a kiéll?téson Eletrajz Erdély muiltjabol cimmel szere-
pelt.) A Pesti Mdegylet kidllitdsdn az a terem, ahol e kép volt, ,Nap-nap utdn zstifolva volt,
mint a biicstra, Ggy jartak az emberek a képez nézni”. Az allegorikus jelenetet mindenki meg-
értette, mai kifejezéssel élve, tudtik dekédolni. , A torténelemdbrazolas modszerét, stilusat e
specidlis helyzet (ti. a szabadsagharc még é16 emlékezete, T. J.) hatdrozta meg. Legjobb festG-
ink felismerték, hogyha feladatukat teljesiteni akarjak, és hogy az értelemre és fGképp az érze-
lemre is hatni tudnak, drdmaian tomor stilusban, grémaian esziilt helyzeteket dbrazolniok: a
nemzet nagy gyaszdt s ugyanakkor hési, onbizalmat kelté eszményeit csak igy tlikrozhetik
helyesen. Ezt a feladatot ekkor magas miivészi fokon két fests, Madarasz Viktor és Székely
Bertalan tudja teljesiteni” - irja tanulmanyaban Székely Zoltan.

A magyar torténelem korébe tartoz6 képabrazolasok cimeinek Bach-korszakbeli kényszera
megviltoztatdsiban, vagy témajuk idGszertiségének elfedésében, modelljiik személyének el-
rejtésében nem a Madarasz-kép az egyediili. Jakobely Karoly (1825-1891) a Murakozy Janos
bujdos6 honvéd cimd portréjara keltezésként a Périzs, 1850-et irta, nehogy a kép alapjan itt-
hon megkereshessék a valés személyt. Than Mor (1828-1899) 1861-ben készitett Ujoncozas ci-
mu képét Ujoncozas az 1848 elGtti idGkbdl cimmel lehetett kidllitani. (Az akkori hatalom ma-
gyarellenességét jol példazza, hogy a Romdban tartézkodott Ziillich Ferenc szobraszmdvész-
nek a kiiliigyminisztérium diplomadciai titon rendeletet kézbesittetett, amelyben megtiltja sza-
méra, hogy a magyar hangzasu Czélkiti m(ivésznevet hasznalja.)?

A kép torténetének szamos olyan idGszaka van, amelyet a miivészettorténészeknek még fel
kell tdrniok. Annyi bizonyos, hogy a Miegylet 1856 marciusaban bezart kiallitdsa utdin nyoma
veszett. Ehhez tobb feltételezés is kapcsolodik. Az egyik az, hogy a fGkapitany a festményt na-

on is nyilvdnvalé ,lizenete” miatt egyszerten ,kivonta a forgalombol”. Ez magyarézat le-

etne arra, hogyan bukkant fel a kép (legalabbis irodalmi hivatkozas szerint) Grazban. Errél
Ernst Lajos 1904-ben irt: , Mar tiz éve jarok utdna, hidba.” A magyar torténeti festészet cimd
kotetében — a tulajdonos megnevezése nélkiil - katalogizalta azzal a megjegyzéssel, hogy ma-
gdntulajdonban van. (Lehet, hogy ez csak feltételezése volt, mivel semmi nem bizonyitotta
megsemmisiilését.) Annyiban viszont megalapozott lehetett az a feltevése, hogy magéntulaj-
donban van, mert mas {épekrél viszont egyértelmien megirta, hogy elvesztek. Madardsz
Adeline 1918-ban napléjaban azt jegyezte fel, hogy a kép ,most allitolag Grazban van”. (Le-
het, hogy Ernst adatat vette 4t?) Egy masik feltételezés szerint az 1856-os kidllitas bezardsakor
— a kor szokdsdnak megfelelen — néhany képet kisorsoltak a latogatok kozott, s ezek egyike

2 Ernst Lajos: Magyar torténelmi festészet. Bp., 1910.
3 1dézi Pogdny O. Gdbor: A Magyar festészet a XX.. szizadban cimii kotetében Bp., Corvina, é. n.



lehetett a Madardsz-kép. Ez egy legélis lappangdsra engedhet kovetkeztetni, mert sem Mada-
rasz nem nyilatkozott a kép rendkiviili modon torténg eltiinésérél, sem pedig hatésagi doku-
mentumok nem szélnak ilyenrdl. (Az is feltételezhetd, hogy legalis vasdrlas révén kertilt -
egyelGre ismeretlen — tulajdonoshoz.)

A Nemzeti Galéria szakértGi szerint a festmény a két vildghabori kozott Szabadkara keriilt,
ahonnan , visszatért” a nyilvanossagra. Szabadkan évtizedeken at fahengerre gongyolve pad-
lasokon taroltak, s szerencsére, atvészelte a masodik vildghdborut. Két vajdasagi csalad drizte
a képet, s a masodik tulajdonos - a hiraddsok szerint a csalad mGért lednya tanacsara - elha-
tarozta, hogy megvételre felkinaljak Magyarorszagon. A hazai mivészettorténészek szimara
az azonositashoz Ernst Lajos leirasa, valamint Madarasz hitelesnek elfogadott szignéjan kiviil
a kép hatoldaldn a Pesti Miegylet 1856-0s pecsétje is bizonyité ereji volt. A képet vizsgalok
(Bereczky Lordnd, Baké Zsuzsanna és masok) korében az a vélekedés alakult ki, hogy a mu-
egyleti tarlaton kiviil mashol nem allithattak ki. , A képet Fondozé, helyredllit6 vajdaségi res-
taurdtor, Korhecz Papp Zsuzsa szerint Ieﬁalébbis erre utal a festménynek a taroldsi korialmé-
nyekhez képest viszonylag megkimélt dllapota, és hogy a kép tigynevezett hizészélén, va-
gyis a festmény peremén, a keretre torténg felfeszitést lehetové tevo par centiméter széles tires
véaszoncsikon vildgosan kimutathaté volt, hogy csak egyszer haszndltdk rendeltetésszerd-
en.”# Azt is megallapitottak, hogy a képen tobb restaurélasi kisérlet nyomai is fellelhetdk.

A képet a tulajdonos csaldd tobb hazai miikincskereskeddnek is felajanlotta megvételre.
Azt, hogy az elado tisztdban lehetett a kép értékével, mutatja, hogy a Nagyhdzi Galéridnak
negyvenmilli6 forintért kinaltdk megvételre. Nagyhazi Csaba tigy vélte, 6t, maximum tizmil-
li6 a redlis drverésre bocsatasi értéke. A 2,2x3 méteres képet végiil is a gyar igazgatosaga jova-
hagydsdval a Herendi Porcelinmanufaktira Rt. tizennyolcmillié forintért vasdrolta meg. A
restaurdldst Korhecz Papp Zsuzsanna végezte, akinek munkdja nyoman szinte wjjasziiletett a
kép: visszakapta eredeti szépségét.

A vasarlasnak tobb indoka volt. A Herendi Porcelanmanufaktira Rt. e mecénasi tevékeny-
ségével kivant hozzdjarulni kulturalis 6rokségiink kincseinek megévasahoz, amivel egyben
az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc 150. évforduléjat is emlékezetessé tette. Az ér-
zelmi kotddést erbsitette, hogy a kép annak a torténelmi idGszaknak a kozelségére utal, ami-
kor Kossuth a hazai iparosodasért emelte fel szavt, s a fiatal herendi manufakturat, mint
nemzeti kincset partfogolta. KotGdést jelent az is, hogy a gyaralapité Fischer Mo6r fia is részt
vett a szabadsdgharcban. Mindezek mellett az értékmegorzésként torténd pénziigyi befekte-
tés szandéka sem elhanyagolhato6 - ezt a gy4r kozleménye is tartalmazza.?

A képet 1998. dprilis 6-dn a Magyar Nemzeti Galéridban a mivészetpartol6 herendi gyér
nevében Kovécs Jozsef vezérigazgato jelképesen dtadta a magyar nemzetnek, képviseletében
Géncz Arpad koztarsasdgi elnoknek. Az iinnepségen Bereczky Lorand igy tidvozolte a gesz-
tust: , Az eltdntnek hitt festmény megkertilt, és matél eredeti szépségében lathatja a kozonség
Madarasz Viktor els jelents miivét, a Kuruc és labanc cimmel megfestett torténelmi képet”.

Az dtadési innepség jelentds médiaesemény volt: a radiok és a televiziok épptigy megem-
lékeztek errdl, mint a nyomtatott sajté. Madarasz Viktor e festménye kidllitasa kapcsan ismét
a mivészeti érdeklodés kozéppontjaba keriilt. Ez az esemény talan 6sztonzést adhat ahhoz,
hogy az 1954-ben Székely Zoltan éltal irott Madarasz-monogréfiat egy tijabb kovesse, amely a
megiras kordra jellemz6 miivészeti értékeléstél mentesen mutatja be a festé életmiivét, a nem-
zeti kultirdhoz tortént hozzéjarulasdnak kiemelkedd érdemeit. Ezt anndl inkdbb fontosnak
tarthatjuk, mert nemcsak ez a képe, hanem az ugyancsak Bécsben készitett Bujdosé dlma,
amely szintén ott szerepelt a muegyleti kiallitdson, valamint a késébbiek, a Parizsban és ma-
sutt festettek (példanyul a Zrinyi Péter a bortonben, a Hunyadi L4szI6 siratdsa, a Zach Kléra,
a Zrinyi llona) amellett, hogy 1j esztétikai értéket képviseltek, tovabb Grizték a nemzet kollek-
tiv emlékezetét a szabadsdgharcrél. Az wjabb, dtgondoltabb Madardsz-oueuvre kiengesztel-
dés lehet a fest irdnt, akit 1867 utdn - a politikai viszonyok megvdltozdsa miatt — mar a kor-
tarsai, a mikritikusok is feledésre itéltek, gy, hogy egyre nehezebb anyagi helyzetbe keriilt, s
1880-tal fel is hagyott az alkotomunkaval. gér késGbb még egyszer megprobalkozott a festés-
sel, de ezekben a képeiben mar nem emlékeztetett egykori onmagdara. Csaknem elfeledetten
halt meg 1917. januar 10-én.

Talgyesi |6zsef

4 lllc‘n{i Baldzs: Megkeriilt Madardszt-festmény. A tékozld kép megtérése. Heti Viliggazdasdg, 1998.
dprilis 15.

5 Kériss Endre: Nemzeti kincset vasarolt manufakturank. Herendi Hirad6, 1998. februér 18.
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