L'Autriche Slave et Roumaine cimd parizsi nemzetkozi szemlének, a Corresponde Russe vé-
leményt kért téle, a Mercure de France cikkét kozolte. A Le Courrier Européen munkatarsa is
volt 1907 és 1909 kozott. Némely kutato feltételezése szerint német és angol sajtéorganumok-
ban is megjelentek irdsai. Nevét, munkassaga emlékezetét azonban a mas meggy6z6dési po-
litikai vezérek kitorolték a nemzet tudatabol.

Mocsérynak -, rettenetesen igaza lett...” Az dltala karhoztatott larmas magyarkodads asszi-
miléciés politikdjanak nagyobb volt a fiistje mint a langja, mit sem tudott valtoztatni a ma-
gyarsag Duna-volgyi szdmardnyan. Ellenben — Mocséry tragikusan bevalt jéslata szerint - va-
16ban ,,alarmirozta” a nemzetiségeket, gytloletet csepegtetett a , vérig sértett keblekbe”, ron-
totta nemzetiink j6 hirét a vilag el6tt. Vajon mindossze a bevalt joslat szomorti elégtétele lenne
Mocséry Lajos hidbavalonak ting kiizdelme torténelmi eredménye? Kordntsem. Harcénak
volt egy olyan, alapvetGen jellemzG ,vezérmotivuma”, mely 6t azon szemlélet és torekvés
legkivalobb képvisel6i kozé sorolja, akik a mindenkori negativ-konzervativ erék ellenében
igyekeztek a nemzet oltalmara , végmozgalmat” teremteni. Ebben a sajétos torténelmi folya-
matban szemlélve tudjuk Gt igazdn megérteni, kelloképpen értékelni.

Gombos Gyula Tiikoreserepek cimii cikkgyjteményes kotetében irja: , A Kozép-Eurdpa-
ban é16 kisnépek ezer évig éltek egymds mellett s Gsi életformdjukban a folottiik véaltozo haté-
rok alatt. Lenn, a népi élet mélyvizeiben ezek kozott a népek kozott mindig megvolt az atja-
rés. llyen mélyvizi tiszassal jott kozénk Petdfi, igy jott Tancsics, igy Zrinyi és Hunyadi.” De mi
zajlott — fent?

Németh Laszl6 beszél arrdl, hogy az évszazadok soran kialakult olasz, délszlav, magyar,
lengyel, cseh és romén kapcsolatok mintegy , keleti Golf-aram”-ként melegitették a kelet-eu-
répai kis népek életét, egyazon ,szellemi vérkeringésbe” kototték be Gket. , Nyelv, népkolté-
szet, torténelem millié erecskéin folyattak belénk a kornyezé életet.” A szinte , kozos nagyha-
zénak” tekintett térségben ,sszetorkollott”, ,egymasba ékel6dott” népeknek voltak ugyan
Jnemzeti” hatdraik egymads felé, de ezek a hatarok nyitottak voltak, ,atereszté” jellegtiek lé-
vén, a ,szellemi 0ozmozis” folyamatait valoban engedték érvényesiilni. E harmonikus egyiitt-
élést — a mintegy , egymdsban élés”-t — ,a térbe besugarz6 Habsburg-politika pusztitdsa” ron-
totta meg. Bécs ,tilalmaval és varazsaval” maga felé terelte a taj népeit, majd elzarta Gket egy-
mast6l. Megszakadt koztiik az életiiket addig kolcsonosen gazdagité értékesere-folyamat,
amely mindaddig oly hathatésan taplalta a kelet-kozép-eurdpai kis népek egybefonédott éle-
tét. , A fajtak hataran a csdszari tiszt utdn a kozony és a bizalmatlansdg, majd a gydlolet lett az
6r. Végiil a két Zrinyi népe mint Jellasics és Kossuth népe allt szemben egymassal (...) a szerb
és a magyar Sabacnal egymas hazug fantomjanak ugrott neki...”

Denke Gergely

Egan Ede, a rutén nép oltalmazoja

Szaz esztenddvel ezelGtt, 1901. szeptember 20-dn hunyt el tragikus koriilmények kozott
borostyankdi Egan Ede, a magyar kormanyzat 4ltal 1897-ben — az Eszakkeleti-Felvidéken a ru-
tén (ruszin) nép szocidlis felemelésére - inditott gazdasagi program megalapoz6ja. Miniszteri
biztosként mindossze négy évig — haldldig - vezette a Foldmivelésiigyi Minisztérium Mun-
kacs székhellyel megszervezett hegyvidéki kirendeltségét, amely rovid idé alatt jelentds gaz-
dasagi eredményeket ért el. A korabeli magyar korméanyzat ,hegyvidéki akci6jarél” és abban
Egan Ede munkassagarol kevés sz6 esett az elmuilt évtizedek torténetirdsdban - s ha igen, ak-
kor is tobbnyire lekicsinylGen -, pedig tevékenysége mélté nemzetiink emlékezetére.

A jeles agrarpolitikus, Egan Ede szazotven évvel ezel6tt, 1851. julius 3-dn sziiletett a hor-
vatorszagi Csaktornydn. Eredeti csalddi neve O'Egan, édesanyija Julie Koch, édesapja Edward
(1815-1880), aki az egyik legelGkeldbb irorszagi familia sarjaként az angol hat6sdgok el6l me-
nekiilve keriilt hazdankba. Egyes forrdsok — helyteleniil — angol vagy skét szdrmazasinak ir-
jék. Pedig ir volt, ezt Egan Ede Budapesten €16 unokaja, Egan Ede (1928-) személyes kozlése is
megerdsitette. Eganrol - nevét téve cimil — Ady Endre verset irt, amely 1900-ban jelent meg, és
a koltg is ,ir-sziilott”-nek emliti.
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Az apa, Edward O’Egan, kiilonb6z6 dominiumokban j6szgigazgatoként dolgozott, majd
1865-ben Vas varmegyében a Kdszegt6l nyugatra, mintegy harminc kilométerre fekvé Boros-
tydnkd kozségben megvasérolta Batthydiny Gusztdv uradalmat. Fia, Ede a csaladi birtokon is-
merkedett meg a gazddlkodds alapelemeivel, kozben Szombathelyen végezte kizépiskolai ta-
nulményait. Ezutdn két éven at egy szdszorszagi mezGgazdasagi nagylizemben dolgozott
gyakornokként. 1872 és 1874 kozott el6bb a bécsi mezigazdasagi féiskolan, majd a németor-
szagi Halle egyetemén nemzetgazdaségi és agrarjogi diplomat szerzett. Ezt kovetGen ismét
gyakornok - eziittal a csehorszdgi csalddi birtokon -, majd hosszabb tanulményiitra indult.
Bejarta Német-, és Olaszorszdgot, Angliat és Ausztriat.

A tudoményokkal és gazdédlkodasi tapasztalatokkal alaposan felvértezett fiatalember,
1878 és 1881 kozott Poroszorszdgban egy tobb mint 30 ezer holdas uradalom joszégigazgaté-
ja, azaz irdnyit6ja. Ezekben az években kezdte el szakirodalmi tevékenységét, cikkei foként
német lapokban jelentek meg. A kovetkezG két évtizedben szamos elGadast tartott az Orsza-
gos Magyar Gazdasagi Egyestilet, az OMGE szervezeteiben, elsGsorban a hazai szarvasmar-
ha tenyésztés és tejgazdasag fellenditését szorgalmazta. Edesapja haldla utan hazakoltozott,
és a borostyankéi csalddi birtokon gazdalkodott. ElGadésaira, publikdciéira felfigyelt a fold-
mivelésiigyi kormanyzat, és 1883-ban Egant a minisztérium a szolgalatéba hivta.l ElsGsorban
azért, mert ebben id6ben a népességében is rohamosan fejl6d6 Budapest élelmezése, kiilono-
sen tejellatdsa egyre tobb nehézséget okozott. Az 1880-as évek elején a fGvéros teriiletén csak-
nem hatezer tehén is , lakott”, ezek tejével azonban egyre kevésbé lehetett ellatni a novekvd
lakossdgot. Ezért mind tobb kornyez6 telepiilésbdl hoztak a tejet vastiton és lovas kocsikon,
amelyet hazalo tejarusok, a milimdrik osztottak szét. Hogy 6k is j6l keressenek, portékdjukat
vizzel higitottdk. Egy korabeli felmérés szerint az értékesitett tejnek tébb mint a felét hamisi-
tottdk. A tehenek nagy részét rossz koriilmények kozott tartottdk, ezért gyakran sujtottak kii-
lonféle betegségek az dllomanyt. Az elGbbieknek, valamint a tej gondatlan szallitdsénak és ta-
roldsdnak a vizsgélatok szerint nagy szerepe volt abban, hogy Budapesten akkoriban nagy
volt a gyermekhaland6sag. A gondok megoldasaban Egan Edének, és az orvos-tudés Kresz
Gézdnak (1846-1901) volt donté szerepe. Egan kezdeményezésére felallitottdk az Orszagos
Tejgazdasagi FelligyelGséget. A kival6 szakembert 1883-ban orszagos tejgazdasagi feliigyeld-
vé nevezték ki. Ebben a tisztségében — melyet 1890-ig toltott be — szorgalmazta, hogy a buda-
pesti és a kornyékbeli tehenészetek gazddi hozzanak létre szovetkezetet, amely mentesiti Gket
a feldolgozas, a szallitas és értékesités kockdzatatél. Igy alakult meg 1883 szeptemberében a
Budapesti Kozponti Tejcsarnok, amely a fGvarost az elsé vilaghdborig - els6ként Eurépaban
— kitGnd mindség palackozott tejjel latta el. 2

Egan Ede ekozben kiilonos elGszeretettel foglalkozott a havasi gazdalkoddassal. A tejgazda-
sdg és a szarvasmarha tenyésztés fellenditése tigyében jarta a vidéket, ekkor figyelt fel az or-
szag két hatranyos helyzetii részére: Erdélyre és az Eszakkeleti-felvidék Karpatok ivelte terii-
letére. Ugy latta, hogy hazanknak még Svajcnal is jobb lehetdségei vannak a havasi allatte-
nyésztésre és tejgazdasdgok létesitésére, de azokat alig hasznalja ki. Ropiratokban siirgette a
kedvezétlen helyzet megviltoztatasat. Ezek koziil kettdt Kolozsvaron adott ki: A tejgazdasig
fontossiga Erdély marhatenyésztési viszonyainak fejlesztésére (1887), Az erdélyi szarvasmarha te-
nyésztés feladatai (1890). Ez évben jelent meg a Magyar Tudomanyos Akadémia nemzetgazda-
sagi bizottsdga iilésén 1890. marcius 8-an elhangzott eléaddsa Kdrpitaink kozgazdasigi hivatdsa.
Int6 sz6 a magyarorszagi havasi gazdasdg fejlesztése érdekében cimmel. Egan Edének érdemeiért az
el6bbi évben I. Ferenc J6zsef (1848-1916) magyar nemességet adomanyozott ,borostyankai”
elénévvel.

Ezt kivetden Poroszorszdgban évekig ap6sa, egy gazdag foldbirtokos uradalmat irdnyitot-
ta. Kézben Svéjcban tanulményozta a hegyvidéki havasi gazdélkodast, illetve allattenyész-
tést, majd 1897-ben hazakoltozott. A német mezogazdasagi tarsasag szazdtven tagu kiildott-

! Filr Lajos: Egén Ede (1851-1901). In: Magyar Agrartorténeti Eletrajzok 1. koz. Bp., 1987. 461-432. old;
Gyurdcz Ferenc: Egy ,,populista” feljegyzései. Szombathely, 1993. 238. old.

2 Egan Ede: Die milchwirtschaftlichen Bestrebogen in Ungarn. Bremen, 1884.; U6: Magyarorszag tej-
gazdasdgi termelésének és kereskedésének mai helyzete. Bp., 1885; U6.: Az orszigos
tenyészteriiletek kérdése. Bp., 1887.; U6: Landwirtschaftlic{\e Skizzen aus Ungarn. Berlin, 1898.; Ma-
gyar Agrértorténeti Eletrajzok 1. 461. old.
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ségével tjra beutazta a Keleti-Kérpatok vidékét, és tjra feltimadtak elképzelései a havasi tej-
gazdasagok létrehozasarol. Régota dédelgetett tervei most taldlkoztak a Firczdk Gyula munka-
csi gorog katolikus piispok (1891-1912), Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros varmegye orszag-
gyulési képvisel6i, valamint Dardnyi Igndc (1849-1927) foldmiiveléstigyi miniszter torekvései-
vel az Eszakkeleti-felvidéken é16 rutén nép gazdasagi és szocidlis felemelésére.

A legsilyosabb éllapotok Bereg varmegyében alakultak ki, ahol a hatalmas a mun-
kécs-szentmiklosi Schonborn-Buchheim hitbizomany masfél évszazada réatelepedett a vidék-
re, és foldhidnnyal fojtogatta a parasztsagot. Az eredetileg Rikoczi-uradalmat az 1711. évi
szatméri béke utin egy német grof, Schonborn Lothdr Ferenc mainzi érsek kapta 1726-ban kira-
lyi adomanyként I1I. Karoly kirdlytol (1711-1740), a Rakdczi-szabadsagharc idején a Habs-
burg-haznak nyujtott hatalmas pénzkolcsonok ellentételezéseként. A XIX. szazad utolsé évti-
zedében a hitbizomény Bereg virmegyében 233 067 katasztrilis holdon — 1350 négyzetkilo-
méteren! - teriilt el, a megye teriiletének 37, erdéségeinek 71 szazalékat elfoglalva. A foldhi-
dny és a megélhetési lehetdségek erds korlatozottsiga miatt hasonléan nyomorisagos viszo-
nyok voltak a Bereggel szomszédos Ung, Ugocsa és Maramaros varmegyékben is. 3

A bajok gyokere a XVIII. szdzad elejére, a Rdkéczi-szabadsdgharc leverésének idoszakara
nyult vissza, amikor a ruszinokat, Il. Rdkéczi Ferenc (1676-1735) fejedelem legh(iségesebb né-
pét, a ,gens fidelissima”-t, az osztrdk csdszdri hatésagok foldelkobzassal, siilyos adéterhekkel
biintették. A ruténség gyorsan szaporodott, de szantoit, legelGit késobb sem kapta vissza. Ab-
bdl a foldteriiletb6l, amely a XVIII. szdzad elején 10-12 csalddé volt, a XIX. szdzadban mar
50-100 familidnak kellett megélnie. Az utobbi korszak harmadik harmaddban mindezt meg-
tetdzte a galiciai zsidésdg bevandorldsa. Az északkelet-felvidéki rutének ezért — mintegy vé-
dekezésiil - megélhetést keresve tizezrével vandoroltak ki az orszagb6l Amerikaba, illetve az
ellendllas sajatos formajat valasztottak. Vallasi alapu - skizmatikus — mozgalom indult koriik-
ben, elszakadtak a gorog katolikus egyhaztol, és visszatértek a pravoszlavhoz, amely keve-
sebb anyagi terhet rétt rajuk. 4

Az 1890-es évek derekdra a magyar kormanyzat szamadra vildgossa valt, hogy a mar-mar
katasztrofélis helyzet javitasa, illetve enyhitése csak hathatos dllami segitséggel és kozremdi-
kodéssel lehetséges. Igy keriilt sor 1896 marcius elején Budapesten grof Binffy Dezsé
(1843-1911) miniszterelndk és Firczak Gyula a plispok taldlkozéjara, ahol egy 6t pontbdl 4ll6
titkos, kézirdsos megdllapodast kotottek. Ezek kozott a legfontosabb a 4. volt: ,Mdra-
maros—Bereg-Ung és Zemplén virmegyék felvidékén (ti.: hegyvidékén) laké ruthén népnek a megélhe-
tés feltételeit meg kellene adni, midltal az amerikai tomeges kivindorlds is megszinnék.”S Minden bi-
zonnyal az egyezség volt elinditdja a kezdetben ,ruthén”, majd késébb nemzetiségpolitikai
megfontoldsokbol ,hegyvidéki” akcionak nevezett kormanyprogramnak. Egyébként mar a
millennium éve is ennek jegyében zajlott a Bereg varmegyében szervezett tin. kozgazdasagi
mozgalommal, amely lényegében az akci6t készitette el6. Elinditdsaban jelentds szerepet jat-
szott Haldsz Géza 1896-ban Munkdacson kiadott, 50 000 beregmegyei orosz létkérdése cimd ropira-
ta, mely a rutén nép korében uralkodé rendkiviili nyomorra és a novekvé elégedetlenségre
hivta fel a figyelmet. Az irds nemcsak a északkeleti-felvidék, hanem az orszag kozvéleményét
is felrazta.

Hatéséra 1897 janudrjaban Firczdk Gyula munkdicsi plispok és a vidék 14 orszdggyilési
képviselGje memorandumot nyjtott be Banffy Dezsé miniszterelnoknek: Emlékirat az északke-
leti Kdrpdtok kizt és aljan lako ruthén nyelvit nép szellemi és anyagi viszonyainak eldsegitése és felvird-
goztatdsa targydban cimmel. 6 A beadvany feltinden sokat idézett Haldsz ropiratabdl, valamint
Egén Edének évekkel kordbban az MTA tilésén elhangzott Kdrpdtaink kizgazdasdgi hivaldsa ci-

3 Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon. Osszegyijt., jegyz.: Kemény G. Gdbor. 11.
kotet. 1892-1900. Bp., 1956. 533. old. Lisd bovebben: gudinszky Nesztor: Rabszolgdk foldjérdl. Bp.,
1916.; Fenczik Jend: Az Ungmegyei folyé négyszog. Ungvdr, 1918.; Hoffmann Otté: A rutén kérdés.
Bp., 1918,; Szabé Oreszt: A magyar oroszokrél (ruthének). Bp., 1913.

4 Mg/rr Miria: Kérpdtukrdn (ukrén) politikai és tarsadalmi torekvések 1860-1910. Bp., 1977. 111-112.
old.

% Botlik |6zsef: Harmas kereszt alatt. Gorog katolikusok Karpétaljan az ungvéri uniotél napjainkig
(1646-1997). Bp., 1997. 120-121. old.

 Magyar Orszégos Levéltar, MOL. K 26. 1902-XXX1-1134: 152-158, old.
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Egan Ede a hegyvidéki akcid idején

md, mar emlitett eldadasabol. Az emlékirat a miniszterelnoknek és a kormanynak cimzett ré-
szeken kiviil ot tarcdra — vallds- és kozoktatastigyi, kereskedelmi, bel-, illetve foldmdvelés-
ligyi, valamint pénziigyminisztériumi — bontva csoportositotta a legfontosabb tennival6kat.
Az el6terjesztés mintegy harmada az északkelet-felvidéki dllattenyésztés és mezbgazdasag
felkaroldsédval foglalkozott. A rutén segélyakcié hivatalosan egy honap muiilva, februdr 4-én
indult a budapesti képvisel6hdz egyik tandcskozasi termében tartott értekezlettel, ahova
Firczdk Gyula munkdcsi piispok hivta ssze Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros varmegyék
orszaggylési képviselGit. A résztvevik abban dllapodtak meg, hogy az érdekelt varmegyék-
be egy-egy bizottsagot kiildenek, amelyek felmérik a tennivaldkat, és azokat a szakminisztéri-
umok szerint kiilon-kiilon memorandumokban dolgozzak fel. Ezeket végiil egy emlékiratban
Osszegzik, amelyet eljuttatnak miniszterelnokhoz.

Daranyi Ignéc foldmdvelésiigyi miniszter 1897. oktober 3-dn, majd november 4-én hivatta
Egan Edét, minisztériumanak hajdani munkatarsat. A masodik tdrgyalds utdn mésnap Egan
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Bereg varmegyébe utazott, hogy a helyszinen ismerje meg a rutén nép helyzetét, majd tapasz-
talatai utdn kidolgozta a tennivaldkat. Javaslatait bizalmas emlékiratban foglalta dssze, ame-
lyet 1898. janudr 25-én nyujtott be a foldmdvelésiigyi tarcdhoz. Lass fejlodési folyamatban
képzelte el a rutén nép gazdasagi és szocidlis felemelését, amely a Bereg varmegyei szolyvai
jarasbol kiindulva fokozatosan kiterjedt volna a Karpatok koszorti alakd, egész hegyvonulat-
ara. Egant nem véletleniil befolyasoltdk a politikai inditékok, mert tigy latta: a rutének szinte
kildtastalan helyzete mindenekelGtt nemzeti és szocidlis kérdés. Nemcsak Gket, hanem az or-
szagban é16 tobbi nemzetiségeket — szlovakok, romanok, szerbek stb. - is elsGsorban gazdasa-
gi és szocidlis helyzetiik jelentds javitisdval lehetne megnyerni a magyar kultirdnak, a ma-
gyar nemzetnek, az orszagnak.

Jelentését harom fejezetre tagolta. 1. Javaslat a gréf Schonborn-féle munkdcsi és szent-miklési hit-
bizomdnyi uradalmakbol az dllamkincstdr dltal bérbevett hegyvidéki gazdasdgok felhaszndldsdra nézve.
Ebben kérte, hogy az akcidt elGszor csak a szolyvai jards 56 kozségére terjesszék ki, ahol tanit-
sak meg a rutén parasztsagot a korszer havasi allattenyésztés fortélyaira. Il. A rutén kérdés. E
fejezetben a XIX. szdzad végére kialakult silyos helyzet torténeti, gazdasagi és tarsadalmi
hétterét elemezte. A 111. A Kdrpdtok menti foldmiiveld nép gazdasagi helyzetének fejlesztése irdnti ja-
vaslat. 1tt részletesen kifejtette, hogy Magyarorszag hegyvidéki megyéiben is megvannak a le-
hetGségek egy svajcihoz hasonlé nagyarany havasi dllattenyésztés és rétgazddlkodas megte-
remtéséhez. Ez azonban csak a kincstar dsszesen 104 658 katasztrdlis holdnyi havasi legelGjé-
nek bérletbe adasaval, a parasztoknak adott tenyészallatokkal, segélyek juttatasdval, hitelszo-
vetkezetek létesitésével, valamint az addigi erd6torvény modositasaval volt lehetséges. Ra-
mutatott: ,a ruthén kérdés ma elsGsorban gyomorkeérdés, s csak masodsorban nemzetiségi
kérdés.” 7

Kiilonosen Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros varmegyékben volt nyomaszté a foldhiany.
Az ebbdl fakad6é nyomor okozta tarsadalmi fesziiltségeket a XIX. szdzad utols6 negyedében a
nagymértékd zsido bevandorlas is gerjesztette, mert az tjonnan érkezettek szinte teljes egé-
szében a keziikbe vették az ottani pénziigyi vilagot. Az izraelita tomegeket Oroszorszagbol
pogromok keltésével tizték ki a cari hatésagok, a Monarchia akkori hazdnkkal szomszédos
osztrdk tartomdnydban, Galicidban pedig iizleti tevékenységiikben korlatoztdk Gket. Betele-
piilésiikkhoz igen kedvez helyzetet teremtett a magyar allam végletekbe esd liberalis politika-
ja, amely az orszagba koltozést nem szabélyozta koriiltekintd bevandorlasi torvénnyel.

E réteg 500 és 1000 szazalék kozotti pénz-, ezenkiviil bolt-, legelG-, felesmarha- és pélinka-
uzsorat vezetett be, valamint mindenféle kozvetitési sapokat. Még az alkalmi allami kozmun-
kikat is ez a réteg tovabbitotta a rutének szamara, amiért a munkabér felét kérte. A XIX-XX.
szazad fordul6janak iménti allapotairél, a rutén emberek megnyomoritdsinak megdobbentd
fokozatairdl és az Egan Ede vezette hegyvidéki akcié erdfeszitéseirdl és kezdeti eredményei-
rél a korszak egyik legismertebb publicistaja, Bartha Miklds (1848-1905), a kolozsvari Ellenzék
cimii lap fGszerkesztdje szamolt be, aki hosszu ideig a Fliggetlenségi Pért orszaggylési kép-
viselGje volt. Kazdr foldon cimd, 1901 végén Kolozsvidron megjelent konyvében - mely a ma-
gyar szociografiai irodalom alapozé miive, és borostydnkéi Egan Ede emlékének ajanlotta -
érzékletesen mutatta be a rutén nép helyzetét. Bartha ,kazarok”-nak nevezte a Galicidbdl az
Eszakkeleti-felvidékre beozonlott, uzsorabol é16 lengyel-orosz zsidésagot, hogy élesen meg-
kiilonboztesse a magyar haza gyarapitasat elGsegitd, asszimilalodo izraelitaktol. &

Egan Ede 1898. janudr 25-én benyijtott jelentését és javaslatait csak két és fél honap muilva,
mdjus 21-22-én vitattdk meg a Foldmivelésiigyi Minisztériumban, és dontottek az akci6 to-
vabbi menetérdl. Kozben Daranyi Igndc, a tarca iranyit6ja Egant miniszteri biztosnak nevezte
ki és megbizta a megszervezendd hegyvidéki kirendeltség vezetésével. Ennek elsé alakulo
tilését madrcius 28-dn Szolyvan tartottdk, amellyel hivatalosan titjara indult a magyar allam
anyagi erejével timogatott tigynevezett ,hegyvidéki” akcid. A tanacskozast kovetd honapok-
ban létrejétt a programot irdnyité kirendeltség, amely kozvetleniil a foldmivelésiigyi minisz-
ter felligyelete alatt allt. VezetGjének — miniszteri megbizottként — Egan Edét nevezték ki. A

7 Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium, VKM eln. 1446/ 1898, 2038/ 1898, sz. aktdk. Iratok a nemze-
tiségi... i.m. 526-527. old.

8 Iratok a nemzetiségi... i. m. 260-267. old.
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szervezet székhelye kezdetben Szolyva, kés6bb a vidék kozpontja, Munkécs. Itt vették szam-
ba az 1900. februar 12-én tartott tanacskozason az elsg két év eredményeit.

Egan a foldmdvelési tarca vezet§jének, Dardnyinak kiildott jelentésében leszogezte: nem a
rutén, hanem a szegény hegyvidéki nép segélyezésére irdnyul az akci6, amelyet harmas talap-
zatra épitettek: a fold és legelGbérletekre, az dllattenyésztésre, valamint a hitelszovetkezeti ha-
l6zatra. A kincstar a Schonborn-uradalomtdl 25 évre kibérelt 12 622 katasztrélis hold foldet,
azt felosztotta, és 41 kozségben 4303 foldmdvel6nek haszonbérbe adta. Koziiliik csak 1793
volt a tulajdonképpeni f6ldbérlG, a tobbi havasi legel6t kapott. Az dllatdllomany minGségének
javitasara 1897-t61 1900 tavaszdig dsszesen 1600 tenyésziiszGt importaltak, amelyeket a bér-
16knek 5, illetve 4 évi részletfizetésre adtak. Ezen kiviil dllami tenyészbikakat - atlagban 150
darabot - vittek a hegyvidékre, kiteleltették, majd tavasszal dtengedték a kozségeknek. Ked-
vezményes dron 6100 mazsa vetGmagot osztottak ki a rutén parasztoknak. Kozvetve a gazdak
megsegitését célozta az a hathetes gazdasagi tanfolyam, amelyet 1899 els6 két hénapjaban
rendeztek Als6vereckén a munkdcsi plispok dltal a beregi hegyvidék harom jarasbol kijelolt
24 gorog katolikus lelkész szdmara. Végzés utdn feladatul kaptak, hogy tandcsokkal segitsék
a tdmogatdsban részesitett parasztokat a mezGgazdasagi termelésben. Az el6bbi évben a
szolyvai jardsban harom mintagazdaséagot is felszereltek. ¥

A mértéktelen uzsora gyokerét Egan abban latta, hogy a jelzéloghitel lehetGsége hidnyaban
a nép eddig csak személyi hitelre kapott pénzt a hegyvidéken, ahol a legelterjedtebb minima-
lis kamat 10 forint utan heti egy, egész évre 52 forint volt, de az esetek legnagyobb részében
ennek kettd, st négyszerese. ngy torténhetett meg sok esetben, hogy amikor egy-egy paraszt-
birtok végrehajtas alé keriilt, 6sszefogtak a kornyék kocsmadrosai és uzsordsai, és azt teljesen
értéktelennek nyilvénitottak. Osszejatszottak az drveréskor, és gyakran 20-30 holdas foldte-
riiletek hihetetlentil olcson, 10-20 forintért keriiltek valamelyik uzsoras tulajdondba. Szamos
ilyen esetr6l szamolt be kényvében Bartha Miklés, valamint Egan Ede, a nevezetes, Munka-
cson tartott értekezleten.!0 Az elGbbiek meggétlasara alakult a szolyvai jarasban 11 hitelszo-
vetkezet, amelyek a teriilet valamennyi, 56 kozségében tevékenykedtek. ,A budapesti bank-
korok rideg, csupdn a pénziigyi allaspontot szem el6tt tarto felfogast”1l képviseltek, ezért
csak az Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet egyes vezetSinek a segitségével és a helyi erok-
nek - elsGsorban a gorog katolikus papoknak — a szervez6munkdjaval tudtak létrejonni a
hegyvidéki hitelszovetkezetek.

Egan Ede a munkacsi értekezleten arrél is beszamolt, hogy milyen nagy nehézségekkel lé-
tesitették a szovetkezeteket példaul Kisszolyvan és Ziigon, ahol 25, illetve 18 éven at nem volt
keresztény kereskedé vagy kocsmaros. A két falu kdzvetleniil a galiciai hatar mellett fekszik,
.6s lakhelye a keresked6 osztdly ama leggazdagabb képviselGinek, kiknek egy része példaul
rendesen Karlsbadba (a XVIII. szazadtdl vilaghird gyogyfiirds, ma Karlovy Vary — Csehor-
szag) megy nyaralni... Ezen keresked6i csalddok egész dynastidi (dinasztidi) léteznek itt, me-
lyeknek szilai nemcsak az egész vidéket, de a szomszéd megyéket is behdl6zzdk s melyeknek
hatalma és Osszekottetései egész Budapestig, és még tovébb is terjednek.” Ziigon ,,a nem ke-
resztény lakossag... mar 2/3-4t birja az 0sszes kozségi birtokoknak.”12 Ezért Egan azokat a
rutén parasztokat, akiket még nem tettek teljesen tonkre, akik jellemileg megbizhatoak, és
akik még nem voltak kizsakméanyol6iknak teljesen a hatalméban, a két kozségben Gsszefratta
egy bétor pappal, Tegze Gézdval, akit hat hétre Maramaros varmegyébdél szabadségoltatott a
plispok. A lelkész fél évtizede ott alakitotta meg az elsé hitelszovetkezetet. Mar az el5z6 év,
1899 Gszére ugyanis a két faluban a helyzet teljesen elmérgesedett, ezért Egan felkérte a lel-
készt, vildgositsa fel a népet. Tegze annak ellenére villalta a kiildetést, hogy a szovetkezetek
koriili dldasos munkdja miatt hazat négyszer felgyujtottdk, egy izben az életére tortek, a fele-
ségét pedig ismeretlen tettesek megkéselték. A szamos nehézség ellenére sikeriilt megalakita-
nia a két kozség hitelszovetkezetét, amelyeknek a munkdcsi értekezlet idején mar mintegy
szaz-szaz tagjuk volt.

9 Egan Ede: A hegyvidéki foldmiivel6 nép kozgazdaségi helyzetének javitdsat czélzo allami akci6
tigyében Munkacson, 1900. februdr 12-én tartott értekezletrdl sz616 jelentés. Bp., 1900. 56. old.

10 Bartha Miklds: Kazarfoldon. Kolozsvar, 1901. 224-228. old.

1 Egan Ede jelentése. 1. m. 59. old.

12 Uo. 55-56., 59., 66., 68-70., 72. old.



A hegyvidéki gazdasagi akcioban a legjelentGsebb eredményeket mégis a hitel- és a fo-
gyasztasi szovetkezetek érték el. Bereg varmegyében az 1900-ban mar 27 miikodott ezekbdl
2086 taggal, 194 550 korona tizletrésszel. Az elGbbi esztendGben 1639 tagnak Osszesen 146 236
korona hitelt adtak, elsGsorban fold- és szarvasmarha vasarldsra, hazépitésére, valamint uzso-
ra kolcsonjeik kifizetésére.!3 A kiizdelem akkor élesedett ki a galiciai szdrmazastak és Egan
Ede kozott, amikor a kocsmarosok tudomasara jutott, hogy a hegyvidéki kirendeltség a pénz-
tigyminisztertdl italmérési jogot is kért a szovetkezetek szdmara. A miniszteri megbizott
ugyanis j6l tudta, hogy a gazdasagi akcio stlypontja a kovetkezé: ,,aki a népnek palinkatad, e
vidéken csak az tartja kezében a népet.”14 Két veszedelmet akart elhdritani a lakossag feje fe-
161: a szovetkezetek csak zart formdban drusitandnak italt, ami csokkentené a napi kocsma-
zést, illetve ez a forma meggatolnd, hogy egészségtelen, hamisitott ital keriiljon forgalomba.
Egan azt tervezte: az druraktarak is kindlnak majd minGségi pélinkat, de palackokban. Nem
poharakban, mint a kocsmakban, ahol az el6z6en mar tiz kézen ment keresztiil, és szokas sze-
rint felvizezték, de hogy mégis ereje legyen, vitriollal vagy mas maré folyadékkal ,erdsitet-
ték”, vagyis hamisitottak. A szovetkezeti italmérési engedélyek kiaddsa egy pénziigyminisz-
tériumi rendelet szerint az egyes kozségi eloljarosagoktol fiiggott. Nevezetesen: van-e sziik-
ség az adott telepiilésen a meglévs kocsmakon kiviil tjabb italmérésre? 1899 Gszén hét koz-
ségbal 6tben sikeriilt az italmérési jogot dtruhaztatni az druraktarra, kettében nem, ezekben a
megvesztegetett tandcs leszavazta az inditvanyt. Kozben pénzzel lefizetett parasztokkal, kép-
viselGkkel kiildottségek jartak a kiilonboz6 minisztériumokat, pénziigyigazgatosdgokat, fGis-
pani hivatalokat, hirdetve mindenfelé, hogy Egan tonkre akarja tenni a kiskereskedelmet. Pe-
dig az druraktdrak éppen az ellenkezé célt szolgaltak. A kozségi szatécsboltoknal joval ol-
csobban adtak cikkeiket, amellyel a rutén nép nyomoran igyekeztek enyhiteni.

A hegyvidéki akci6 kezdeti sikerei sokak érdekeit sértették, kiilonosen akkor, amikor a hi-
telszovetkezetek székhelyén, azok keretében egy-egy aruraktar is létesiilt. Tobbek kozott az-
zal vadoltak az allamot - valéjdban az Egan irdnyitotta gazdasagi programot -, hogy az anya-
gi tdmogatdsaval ,alapitott és fenntartott fogyasztasi szovetkezetek lehetetlenné teszik az
egészséges versenyt, és ezzel tonkreteszik a kereskedelmet.”15 A kocsmarosok mér azért is ha-
borogtak, hogy a falusi nép nem téliik, hanem a szovetkezetektdl kért pénzkolesont a foldjére.
Az utdbbit és a hazdt nem verte dobra, hogy a tézsérek olcsé aron megkaparinthassak, hanem
hitelekkel megvaltotta. A kedvez6 kolesonokkel jelentésen sorvasztottdk az uzsordt, az aru-
raktdrakban pedig otven-hatvan szazalékkal olcsébban arusitottak a kozsziikségleti drukat.
»Ezen id6tél fogva a legvakmerdbb és valédi fanatikus diihhel harczot hirdettek mindennek,
ami az dllami aktidval dsszekottetésben van... Gyijtogatassal, s6t haldllal fenyegették a hitel-
szovetkezetek tagjait”, s azokat, akik olcsobban az aruraktarakbol vdsaroltak. Figyeltették
azokat, akik azokban szerezték be napi cikkeiket, és biintetésiil - mivel masként nem tudtak
nekik drtani - megtagadték téliik a gabona orlését. Ez érzékenyen sijjtotta a falusiakat, mert a
Schénborn-uradalom sszes malmat , kazarok” bérelték. Nem volt véletlen, hogy ,nemcsak a
beregi hegyvidéken, de a szomszéd megyékben is, sGt az orszag fovarosdban is, egy impo-
zans, a kereskeddknek altalinos népfelkeléséhez hasonlithatd, s hatdrt nem ismeré
vehementidval elleniink minden eszkozt felhasznalé mozgalom keletkezett” — irta jelentésé-
ben Egan Ede.16 A Szolyvan lévG kozpontnak a jardsban tizenketts eldrusité helye volt, ezek-
hez tervezték csatolni Ung varmegye kozeli turjabisztrai részét, valamint Maramaros és Bereg
varmegyével hatdros teriiletét. A hét aruraktar forgalma felallitaisuktol, 1899. oktéber 7-t61
1900. februdr 10-ig — azaz két nappal a munkdcsi értekezlet el6tt — 34 990 korona volt.17

Egan Ede élete a hegyvidéken dllando veszélyben forgott. Nemcsak az 1900. februdr 12-i
munkdcsi értekezletre késziilt jelentésében emlékeztetett dllando fenyegetettségére, hanem a
jegyzeteiben, a Bartha Mikl6ssal folytatott levelezésében is. Az Egédn-jelentésbdl: ,, Munkatar-
saimat, kik engem hiven, tisztan csak a nép érdekében czélul kitlizott torekvésekben timogat-

13 MOL. K 26. 1902-XXXI-1134: 40-41. old.

14 Egan Ede jelentése. 1. m. 79. old.

15 Pap Tibor: A ruthén akci6 és kereskedelem. M. Sziget (Maramarossziget), 1903. 23. old.
16 Egan Ede jelentése. 1. m. 78-81. old.

7 Uo.91. old.



nak, életiikben fenyegetik (ldsd: az emlitett Tegze Géza esetét). Engem pedig "Hastedt'-be tet-
tek (a legborzasztobb felekezeti bosszi, dtok), mely, mint a beavatottak éllitjak, annyit jelent,
hogy minden igazhitd, a kis gyermekt6l kezdve a tehetetlen aggastyénig, koteles mindennapi
imadsédgdba azon forr6 6hajt bevenni, hogy Jehovah engemet legkésébben egy év alatt okvet-
leniil elpusztitson.” Masutt: , Tisztdban voltam magammal, hogy az én személyemnek eziltal
nem fogok bardtokat szerezni, sGt személyemre nézve nézeteim nyilt kozlése konnyen végze-
tessé fog valhatni. De tudtam és éreztem, hogy a ram bizott szent ligynek eldruldsaval lenne
egyenld, ha itt hallgatnék azon dolgokrdl, miket itt tapasztalnom kellett vagy melyek az itteni
bajok megoldasénak ttjaban 4llanak.”18

Tanulsdgos az elGbbiekhez hozzaflizni Bartha Miklosnak, a Kazar foldon szerzGjének a vé-
leményét: , Megsziintetni tigy a kazarok privilégiumat, mint a rutének szolgasagat: im ez a
czélja a hegyvidéki akczionak. A jogok és kotelességek harmonikus kiegyenlitése lesz ez. A
tilerGs megfékezése, a gyongye tdmogatasa... A hegyvidéki akczi6é nem antiszemita mozga-
lom. Torvénytelenség, igazsagtalansdg, méltdnytalansig ott egyetlen zsidéval sem torténik.
Konkrét panaszt Egédn ellen még senki sem tudott emelni. E sorok irdsa el6tt - t. i. a Kazdr fil-
ddn cimd konyve megirdsdnak befejezéséig — 376 (!) hirlapi kozlemény jelent meg ellene. De
egyetlen bet( sincs ezen nagy hajszdban, mely kézzelfoghaté vadat tartalmazna.”1?

Egan Ede megfeszitett erGvel dolgozott a hegyvidéki akcio kiterjesztésén, mikozben a fiig-
getlenségi parti, azaz az ellenzéki, korményellenes sajto heves ellenszenvvel kisérte mdikodé-
sét és azzal vadolta, hogy reakcids politikai irdnyzatot szolgal ki. A miniszteri biztos nem
gyOzte hangsiilyozni, hogy nincsenek elGitéletei. A mélységes nyomorban €6 rutén nép meg-
segitésén, és nem az uzsorasréteg tonkretételén dolgozik. A sajté tilnyomo része ennek elle-
nére folytonosan tdimadta, antiszemitdnak bélyegezte, amely az akkori erételjesen liberélis
rendszerben - akdrcsak napjainkban - a legstilyosabb jelz6k kozé tartozott. A gazdasagi prog-
ram meginditdsatol, 1897 tavaszatdl 1901 oktober elejéig 375 (!) cikkben tdmadtak Egan tevé-
kenységét.20 ElsGsorban a fovarosi liberalis lapok igyekeztek lejaratni kiilonféle ragalmakkal,
elGszeretettel arra hivatkoztak, hogy Egan stilyos idegbetegségben szenved, ami nem volt
igaz. A parlament {ilésén is timadték, a levaltasat kivetelték a hegyvidéki kirendeltség élérdl,
de Daranyi Ignac foldmivelési miniszter nem volt hajlandé megvalni téle. Ismerte rendkiviili
szakértelmét, munkabirdsat és nagyra értékelte teljesitményét.

1901. szeptember kozepén Egan Ede targyaldsokat folytatott Ungvaron Firczdk Gyula
munkdcsi gorog katolikus piispokkel a hegyvidéki akci6 tovdbbi kiterjesztésérdl. A megye-
székhelyrdl 20-an reggel indult Gtnak gyors lovas fogaton Munkaécsra, ttitirsa Rochlitz Nin-
dor kirdlyi f6erdész, a hegyvidéki kirendeltség Ung varmegyei megbizottja. Utkdzben a
Hegyfark és Nagylaz kozségek kozotti szakaszon, a Lazi-dombon Egan mindmaig kideritet-
len koriilmények kozott, haldlos kimeneteld 16vést kapott. A silyosan megsériilt Egant foga-
ton vitték vissza Ungvdrra, ahol a kozkérhazban meghalt anélkiil, hogy visszanyerte volna
ontudatat. Az egyetlen szemtand, a féerdész — aki a lent a kocsindl maradt addig, amig Egan,
sokak 4ltal ismert szokdsa szerint ezen az titszakaszon gyalog a Lazi-domb tetejére kapaszko-
dott — mast észlelt: a domb peremén pisztoly dirrent. Feltekintve latta, hogy Egan fejjel lefelé
zuhant az drokba. A helyi torvényszék két tagja, Orosz Addm vizsgalobird és Poldnyi Aladdr ki-
rélyi alligyész, valamint orvosa a helyszini szemlén felvett jegyzGkonyviikben , Az ongyilkos-
sdg esetét teljesen kizdrtnak nyilvdnitottak."2!

A hetekig tarté nyomozas utan - mely érthetetlen modon, de nyilvan nem véletleniil, nem
folyt kellG eréllyel - a hivatalos vizsgalobizottsdg véletlen balesetet dllapitott meg. Kozben a
févarosi lapok - kivétel nélkiil — kezdettdl fogva balesetrdl vagy dngyilkossagrol irtak, de
Egan haldlanak koriilményeit a sajté és a kozvélemény hénapokig vitatta. A szdmos ellent-
mondds miatt Bihar Jend (1882-1951) wijsagir6, a Magyar Allam cimi lap akkori bels6 munka-
tarsa behat6 magdnnyomozast folytatott és biintetGjogi részletességgel, a végzetes 1t koriil-

18 Uo. 84.,126. old.

19 Bartha Mikl6s i. m. 320., 323. old.

20 Bartha Miklés: Egan Edér6l. Magyarorszdg, 1901. oktéber 8, 2-3. old.
2! Egan Ede haldla. Magyarorszag, 1901. szeptember 22. 6. old.
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ményeinek alapos feltdrasdval, az ellenérvek és éles logikaj cafolataval arra a kovetkeztetés-
re jutott: ,nincs kétség benne, hogy Egin Ede orvgyilkossignak dldozata” lett.22

Az \jsagird kideritette azt is, hogy az Egan halala elGtti napon, csiitortokon Munkacson iz-
gatottsdgra utald, kusza betikkel irt levelezGlapot adtak fel leveles postaszekrénybe. Hibdsan
volt cimezve Ungvdrra, ezért a posta nem kézbesitette. Nehezen olvashaté szovegébdl az Gj-
sagiré kibetizte: , Egdn még koztiink pusztit, még él, bar csak elveszne mar... No de ma vagy
holnap!”23 A nyomozas ezt a szilat sem vette figyelembe a halaleset koriilményeinek a vizs-
galatanal. Jellemzé a korabeli viszonyokra, hogy amikor Egan radobbent kiildetésének veszé-
lyeire és életbiztositast akart kotni, azt egyetlen bank sem villalta. Daranyi foldmdvelésiigyi
miniszter jart kozbe, de igy is csak hosszas targyalds utan sikeriilt Egdnnak egy életbiztosito
tarsasaggal szerzGdést kotnie.24

Az orgyilkossdgot erGsitette meg egy késibbi emlékezés, amely szerint a tragikus haldleset
napjan Egan, a Munkdcsra menet titba esé, a Hegyfark kozséggel szomszédos Nagylaz falu-
ban él6 Plotényi-csaldd vendége lett volna. Ennek legnevesebb tagja, Plotényi Nindor
(1844-1933) heged(- és zongoram(vész, Reményi Ede (1828-1898) vilaghird hegedmiivész
tanitvanya, aki 1896-ban koltozott Nagylazra. Az emlékez6, dr. Szakdts Istodnné anyai nagy-
sziilei rokonsdgban voltak a familidval, igy kozvetleniil értesiilt a torténtekrdl: ,,most még
egyszer visszatérek Egan Edére, meggyilkoldsara. Ez a blntény nagy port vert fel s talin a
"Tiszaeszlari por’ kozelsége tehette, hogy "hivatalosan fel nem derittetett’... Egdn azon a bizo-
nyos napon éppen a Plotényi-kastélyba volt hivatalos ebédre. Kocsin indult el Ungvarrdl. A
hintéban mellette foglalt helyet bardtja, Rochlitz erdGtanécsos, a bakon meg a kocsis. A lovak
lassan huztak fel a Nagylaz felé vezet6 kaptaton. Amikor mar majd a dombtetdre értek —
ahonnan messzi vidékre latni, jon-e joirmi vagy ember -, a kazarok csapata elGszaladt a fak
mogiil és tulerdben lévén, kirdngatta Egant a kocsib6l. Mindez villimgyorsan tortént. Egant
sajat revolverével 16tték agyon, az drkon tili mogyordfa bokor mogott. A masik két utast az-
zal rémitették halalra, amennyiben mast vallanak, mint hogy Egan ongyilkossagot kovetett el,
csalddtagjaiknak még az irmagjat is kiirtjdk. S nagy fenyegetés volt az akkor, igy emlegették
késdbb is mindég Ungban... A kocsis roviddel azutan visszabujdosott verhovinai kis falujaba,
Rochlitz erd6tandcsos késébb, a haldlos dgydhoz kért két taninak mondotta el a gyilkossag
hiteles torténetét.”25 (Az emlitett por: 1882-ben Tiszaeszlaron a zsid6k hiisvéti tinnepén eltint
egy tizennégy éves cselédlany, Solymosi Eszter, amiért vallasi okokbodl elkovetett ritudlis gyil-
kossaggal vadoltdk meg a helyi izraelitikat. A kovetkezé év nyardn, Nyiregyhdzan megren-
dezett negyvenhat napig tart6 hires porben a vadlottakat folmentették.)

A hegyvidéki akci6 irdnyit6jat, Egan Ede miniszteri biztost Ungvéaron nagy részvéttel bu-
cstiztattak, a gydszszertartason rutének ezrei vettek részt. Ezt kovetGen foldi maradvanyait a
nyugat-magyarorszagi Borostyankdre szallitottik, ahol Egant a csaladi sirboltban helyezték
orok nyugalomra. Az északkelet-felvidéki koznép bossziit gyanitott haldla mogott, amir6l év-
tizedekig beszéltek a hegyvidéki falvakban. Egan tragikus haldla utdn két nappal, 1901. szep-
tember 22-én az egyik budapesti hirlapban megjelent ,tarcijdban Brody Sandor (1863-1924,
ir6), a ravataldn fekvé Egan Edét megrugdalta, elnevezvén 6t sehonnainak, bolondnak,
jott-mentnek, aki az drtatlan tincsek ellen inditott harcot, holott minden igaz ember tudta,
hogy a ruthén akcio, a kebgyetlem‘ll kizsarolt és elcsigazott nép megmentését célozta, és abban
eredmények érettek el.”?

Mar a temetés utan felvetddott a gondolat a magyarsag és a ruténség korében, hogy dllitsa-
nak fel egy emlékmivet a tragédia szinhelyén. Nyomban megindult az adomanyok gyfiijtése,
majd Hegyfark kozség hataraban, a Lazi-hegyen, ahol a miniszteri megbizott haldlosan meg-
sebestilt, nemsokdra vaskeritéssel koriilvett feliratos kGkeresztet helyeztek el a szomszédos
Ungdardéc falu lakéi. Az emlékmii az 1990-es évek elején, az Ungvar és Munkacs kozotti koziit
szélesitésekor nyomtalanul eltdint. A ruszinok ma is 6rzik Egan Ede emlékét, és I1. Rakoczi Fe-
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renc fejedelemhez, a Nds Pdn-hoz (Urunk-hoz) hasonl6an, egyik legnagyobb j6tevéjiiknek te-
kintik.

Egy évszédzada bizonyos korok igyekeznek besarozni vagy félremagyardzni Egan munkas-
sagat, elfeledtetni emlékezetét. Hat évtizeddel ezelGtti értékelése ma sem vesztett idGszertisé-
gébdl. , Egan nem volt antiszemita a meghatarozas mai értelmében, bar jogosan féltette nem-
zetét az elkovetkezG gazdasagi és tirsadalmi ardnytalansagtol. Amikor a kelet-galiciai beszi-
vérgds ellen megfeszitett erGvel kiizdott, a ‘kazdrsag’ bedzonlését a magyar kozvélemény el-
lenkez6 polusdn a financtékés id. Chorin Ferenc (1842-1925) és a polgari liberélis politikus
Vézsonyi Vilmos (1868-1926) is egészségtelennek és tildozendének nyilvanitotta. Egan, ha
ugyan szabad még megkockdztatni felmagasztosul6 alakjaval kapcsolatban a diszkreditélt
jelz6t: magyar humanista volt, aki Kérpataljan a két keze utan é16 foldmunkas zsid6 csaldadok-
nak is juttatott foldet és élelmet az inségakci6 soran.”27

Egan Ede az emlékezetes munkacsi értekezleten is kijelentette: ,én nem vagyok antiszemita
sem, legaldbb nem a sz6 utczai értelmében, sem nyiltan, sem titokban... soha nem néztem a
fajt, ha az egyén jellemében rokonszenves vonasokat taldltam... nem magyarnak tekintem azon
zsid6t... ki mdsnak a pértjat fogja, akdrmit kovetett el az illet6 a tarsadalmi rend vagy a ma-
gyar dllam érdekével szemben, csak azért, mert zsid6.”28 A miniszteri megbizott mindig éle-
sen tiltakozott a dehonesztalé mindsitések ellen.

A hegyvidéki gazdasédgi programot a magyar kormanyzat, a késdbbi hdboris nehézségek
ellenére az orszag 0sszeomlasdig, 1918-ig folytatta. 1910-ben példaul mar tobb mint 150 hegy-
vidéki rutén telepiilés gazdai 44 376 katasztralis hold foldteriiletet, nagyrészt havasi legelt
hasznélhattak az dllam j6voltabol igen alacsony bérleti dijért. Ekkora mintegy 6000 hold mér
orok tulajdonul a parasztok, illetve a kozségek hasznélatdba ment at. Az akci6 teriiletén 143, a
kirendeltség altal létesitett hitelszovetkezet - a tagok szama 35 819, az lizletrészek értéke 2 577
580 korona -, és 77 druraktar mikodott. Az dllam a hegyvidéken 99 552 rutén munkast alkal-
mazott, akik munkdjukkal a sziikséges a sziikséges élelmiszereken kiviil hétmillié koronat ke-
restek. A munkanélkiiliség csokkentésére az dllam évente tizezer rutént kozvetitett dolgozni a
mezGhegyesi kincstari birtokra, és alfoldi uradalmakba, akiknek jovedelme elérte az egymil-
li6 koronat. A téli hénapokban évente mintegy 3400 kisgazda talalt munkat a hegyvidéki ha-
ziipari szovetkezetekben.

1914 szeptember és 1915 éprilis kozott harom alkalommal tort be a céri orosz hadsereg az
Eszakkeleti-Felvidékre, és megsemmisitette a hegyvidéki gazdasagi akci6 eredményeinek je-
lentGs részét. A magyar békedelegéci6 vezetdje, grof Apponyi Albert (1846-1933). A ruthén kér-
désrdl 1920. janudr 21-én jegyzéket nyuijtott be a parizsi LegfelsGbb Tandcsnak, amelyben kii-
16n részben vonta meg ,A magyar kormdny ruthén népsegélyakcidja” mérlegét. A programra
1897-t61 az els6 vilaghaboru végig dsszesen 34 280 693 koronat forditott a magyar allam, pe-
dig az érintett a vairmegyékben adok és illetékek fejében csupan 848 676 koronat szedett be,
amely az egyenes dllami adoknak alig két szazalékat tette ki.2?

Napjainkban a csonka hazdban sem utcanév, sem emléktibla nem 6rokiti meg Egan Ede
emlékét. Még Budapesten sem, pedig 6 volt — mint irtuk — a févaros korszer tejellatasanak a
megszervezdje. A méasodik vildghabori éveiben a Kelenfoldi palyaudvar kozelében az egyik
utcat Eganrol nevezték el, de 1945 utan atkeresztelték. Ungvaron a csehek altal épitett Gjabb
Ung-hid kozelében taldlhato tér viselte a hegyvidéki akci6 elsd irdnyitéjanak nevét Karpatalja
jb6li Magyarorszaghoz tartozasa idején, 1938 és 1944 kozott. A szovjet korszakban Engels
térre viltoztattdk, de az 1990-es években visszakapta régi nevét: Egan Ede tér. Nemzetiink
adossag torlesztése lenne, ha Budapesten tjra utca, esetleg tér viselné a jeles gazdasagi szak-
ember és a rutén nép jotevGjének a nevét.
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