HAGYOMANY

Sziikségiink van-e a hagyomanyra
a harmadik évezredben?’

wAnziker egy ledaniott nemzet djfd wkarje magdt
dpitem, szikséye van takabb, niinf valaha,

a hagyomany minden porszemecskéjére.”
(Kodaty Zoltan)

1. Sokat beszéliink a hagyomanyrél, de nem biztos, hogy mindig és mindenki tudja, mird]
van szo. Az ujsdgokban olvashatunk hagyomanyos kultirardl, hagyomdnyos tarsadalomrol,
hagyomdnyos technoldgiakrél, hagyomanyos értékrendrdl, €s ezekben az Uj szdisszetételek-
ben a frigyomdnyos dltalaban régiest, esetleg talhaladottat jelent, legtobbszér ebben az értelem-
ben hasznaljdk. Az elmalt évtizedekben a politika is beleszdlt, vagy legalabbis ranyamia be-
lyegét a hagyomannyal kapcsolatos megitélésekre, és mivel a hagyomanyos jelzé nem volt
egyértelmien pozitiv, vagy legalibbis nem volt elég poziliv, ezérl elétették a ,haladd” jelzﬁt
Gondolom azért, hogy szalonképessé tegyek, akdrcsak — erve a i lazafias Népfrontban is bg-
ven laldlhattunk példat - a hazafisdg s26 elé kellett biggyeszteni a ,szocialista” jelz6t. Az U
Magyar Lexikenban pedig = horribile dictu - a ,haladés-eilenes” hag}oman) fogalmaval is
talilkoztattunk. Még példat is hoz a Lexikon erre a képtelenségre: a sovinizmus.

Ujabban ~ ha nem is mindenhol - mintha kevésbé lenne gyanus a hagyomany kifejezés,
legaldbbis az djsagokban nyakra-fdre hasznaljak a fugyomdnyteremiés kifejezést, ami ugyan fa-
bol vaskarika, mert a hagyomanyt nern teremtik, hanem jobb esetben teremtddik. A kifejezés
felkapottsdga meégis azt jelzi, hogy egyre tobben vannak, aki a hagyomanyban értéket latnak.

Ha a s70 torténeti gydkereit keressik, alighanem a XIX. szézad elsd felének nyelvijitisa fe-
1é kell tekinteniink. En legaldbbis 1826-ban, Kolcseynél talalkoztam eldszar ezzel a szoval, és
egy kicsit jelképesnek is érzem, hogy ebben az dsszetételben:  nemzeti hagyomdny”.

Lissuk ezek utdn, hogy a szakirodalomban hogyan értelmezik ezt a kifejezést, illetve fogal-
mat.

A Magyar Nyelv Ertelmez$ Szotara azt irja a hagyomanyrél: , Régebbi korokbol, néha irott fel-
Jexyésckben fanumaradt, de tobbryire frattanul (szajhagyomany), nemzedikrol nemzedikre szallo és a
kizdsségen tovdbbra is érvinyestild’ szakds, izlés, erkoles, felfogis.” Ebben lényegében benne van
majdnem minden hagyomanyra jellemzé ismérv.

Ballagi Mér azt irja 1867-ben a hagvomanyrol: | Nincs lefron, Imnem szdbeli eldodds it fin szl
nemizedékrdl nemzedékre.” , Bevett szokds” — teszi hozza egy masik érlelmezésben.

A Révai Nagy Lexikon szerint: , Nemzedckrt nemzeddkre oroklodik, szajrof szifra szdl.”

Az angol lexikonok a tradicié cimszd alatt rendszerint a szobeliséget, és a nemzedékrdl
nemzedékre valé dtaddst, az iddbeliséget értik. Ugyanigy értelmezik a roman lexikonok is. A
német lexikonokban 1) elem az értékesnck tartot! kulturalis kincsek tovibhadasa, és az erkdlesi
norurik hangsilyozdsa.

A Magyar Néprajzi Lexikon szerint a hagyomany ~Kozissigi magatartdsformdk és
objektivizaciok nem grikfetes progranga, a kultira invaridgns-rendszere, a kultiira grommatikdn.” A
szécikket fogalmazé Istudnovits Mérton fortos megdllapitdsa, hogy .a hagyondny jefenléte emberi ko-

! Elhangzott 2000, julius 13-d0, HajdGdorogon, a X111 Onkéntes Néprajzi és Nyelvjardsi Gyiijidtalal-
kozon.
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2sségek 1étdnek feltétele, az élok vildgiban cgyediil emberi kizdsségek sajitja, amemmyiben vzck élette-
vékenységét a genctikni kodokban rogzitett praqrmuoko:r il ofyan szimbolizdlt jelrendszerck irdnyit-
jitk, amelyek @ megtardis-clsajilitds Jolyamataibon viliak a kiilonféle kozbsségek tagjainak birtokaui,
szervezik enck viselkeddsét.” A hagyomdny nem egyéb, mint szimbolizall jelrendszervk dsszessége.”

1§, Ezek a megfogalmazisok - amelyek nyilvdanvalban korantsem meritik ki a témaval kap-
csolatos irodaimat, csupan szemelgetnek belSle - minden esetre felvetnek néhiny kérdést.

1. A szdfhagyomany és az irdsbeliséy viszonya. Az irodalmi megfogalmazasok tobbsége szerint
az a hagyomany, ami nings leirva. Altalaban a népek torténelmének kezdetében gyokerezik a
hagyoradny. Apardl fitira szallo dal, formakines, magatartds- és szokasforma. Hagyomany te-
hit minden, ami a népélettel dsszefiigg, de nem kerilt lejegyeésre. Ezek a megfogalmazasok
folvetik a kérddst: attol, hogy lejegyezziik az eseményt, a fogalmat, a jelenséget, vajon meg-
sziinik, mint hagyomdny? Ha felvesszuk magndra a népdalt, videdra a néptincot, kikerl eb-
bél a fogalomkorbdl? Vajon a valldst hagyomany megszint létezni azzal, hogy a Szentirasba
foglaltak?

A hagyomdny szellemi (&rﬁkséb Ez igaz, de vajon mi valtozik, ha leirjuk, lerajzoljuk, film-
szalagra vessziik? Egy falu térténete a hagyomanyban is é), az Sregek a maguk madjin tudtak

faluuz!\ tirténtét. Ennek klasszikus formaja a szajhagyemidnyban 616 helytirténet. De ha egy
tandr leina és konyv-alakban megjelenteti, akkor az megsziinik, mint hagyomiiny? Ner hi-
szem, taldn csak egy masik kategoriaba, masik dimenzioba kerul. Nyitott kérdések ezek!

2.4 f!ﬂ\?lﬂl?mfnlf ésa ki)'zb";ség viszonya. A szellemi Grokség lehet csaladi hagyomany, hiszen
torténelmiink sordn nalunk is sokdig a szajhagyomanyban élt a csaladfa, a benealogla Ahon-
fuglalast kévetd szazadokban szokasban volt ez a kiszénési forma: ki vagy és kik atyaid? Es
aki nain tudta folsorolni legatdbb hetediziglen a felmendit, arrdl Kiderilt, hogy nincs tisztiban
aszarmazisaval, hidnyos a szellemi droksége, nincs hagyomdnya. A csalad hagyomdoya fontos
része az identitisnak. Barki meggydzddhet réla, hopy gyermekeink milven érdek]ddéssel ki-
sérik az ditaluk ismert esalddtagok dltaluk ismerellen elédeirdl sz616 informaciokat.

Vannak csoporthagyomimyok: egy telepulés, falu, vagy varos kidzds, csak rdjuk vonatkozd és
csak dllaluk ismert — elsésorban szamukra fontos — hagyomanyos ismeretanyaga. Ugyanigy
létezik nomzeti hagyonidny is. De vajon hol a hatdr a térténelem, mint hagyomadny és mint tudo-
many Kazotl? Szdes Sandaor dltal a régi sarréti életrdl gydjtott anyag, a régi paszlorok, paka-
szok, garabonciasok elbesz€lései megkovilt hagyomanynak tekinthetdk-e a neves néprajz-
gy jLs muveiben?

3. Nagyon fontos, hogy mitfyen kozosségben ¢l a hagyominy. A moldvai csangdk anyanyelv-
ukdn ma sen tudnak irni-alvasni, hiszen nincs magyar iskoldjuk. Naluk a hagyomanyos mui-
veltség a szdbeliséy szintjén Groklddik apardl fidra, de ez nem valami sajdtos etnikai jellegze-
tesség, hanem nyomortsiagos tarsadalmi-politikai helyzetiikbél, sanyaru kisebbségi sorsuk-
Lol kivetkezik. Vajon amikor lejepyezziik hagyominyaikat és tanitjuk azokat, megvaltozik
hagyamany-jellegik?

[11. Nagyon tanutsagos, hogy a kalonbozé tudomanyidgak miiveldi miként értelmezik a
hagyoniiny fogalmat. Attekintve a rendelkezésunkre allo szovegeket, meglepidéssel tapasz-
tathatjuk, hogy a szerzdk altalaban nenr foylatkoznak a hagyomany definialasaval. Nyilvanva-
loan természetesnck veszik, hogy mindenki tudja - vagy azt hiszi, hogy tudja — mi a hagyo-
many. Még Cyorffy Istvin is megelégszik azzal (Néphagyomany és nemzeti miivelSdés cimi
kivnyvében), hogy | Jigyomidnyon dltakiban az efddernkedl rank maradi szellemi javakat ertjiik™, A
népélet iratlan téroényeit” tekinti tehat hagyomanynak.

Kosa Laszla semn tirekszik Hagyomany és kozosség cimiti kinyvében a hagyomany fogal-
manak pontos tisztdzasara. De Tarjin Gabor Mindennapi hagyomany cimd, oly sok fontos
dotgot tartaimazé kanyvében is tillép azon, hogy megfogalmazza miis a hagyomany.

Ezek a szerzdk a hagyomdnyon — kievelve €s értelemszertien = a folklin, a néprajz és a nép-
¢let kiilonbzd elemeit értik. Az anyagi kultira részeit, a népmiivészet dolgait és a folklor vi-
idgdba tartozd terileteket csaknem kizdrdlag a hagyomany szinouimdicként hasznaljdk.
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Andrdsfalvy Bertalan példaul igen sokat fogialkozik a hagyomannyal, annak szerepével és to-
vabbélésével, de & sem definialja a fogalmat.

Miért e felldnd tartézkodds? Egyrészt nyilvanvaloan azért, mert a kdzismert, am elvont fo-
galmakat nehéz meghatdrozni, egyszeriibb ha gy tekintink rdjuk: agy is mindenkik tudja
mirdl van sz6. Gondoljunk csak a szép fogaima korili évezredes, vagy a magyar fogalmanak
meghatdrozasaval kapcsolatos évszdzados vitdkra. A masik ok lehet a hagyomany fogalma-
nak az utobbi évlizedekben a politika &ltal befolyasolt megitélése. A diktatira iddszakaban
megélhettiik a hagyomdnyes és a korszeriT ellentétbe allitasat. Ez a felfogds a hagyomanyt dllan-
donak tekinti, amivel szemben éll az dllandéan megujulé, a korszerii. Vagyis politikai inditta-
tasa értékitéletek részévé vilt a hagyomany fogalma, ami semmi esetre sem csdbitotta a kuta-
tokat az egyérteimii meghatarozasra.

IV. Hogyan miikodik és milyen tulajdonséagai vannak a hagyomédnynak?

A népraj2i szakirodalom, mint emlitettiik, egyértelmiien a szébeliséget hangsalyozza
ugyan, de nincs olyan egyértelmii dlldsfoglaldsa, hogy a leirt hagyomany tobbé nem hagyo-
mény. Azt sem vizsgdlja, hogy az ,irott hagyomanynak” mi is a szerepe a hagyomanyozddas-
ban. Az irdsbeliség €s a szajhagyomdny viszonyaval talan Honti Janos foglalkozott a legrész-
letesebben és megdllapitja, hogy a kettot sem lehet egumdssal equértelnniien szembe dllitani.
Goldenwiezer szocioldgus 1921-ben, Londonban megjelent mivében a kultdara |, tartGssagat”
a hagyomény szerepével indokolja. Honti Janos ugyanakkor hangstlyozza a néphagyomdny
nagy mozgasi szabadsagat, ami mindenfajta ferogzitetlenségébol fakad, minek kovetkeztében
nincsenek terjedési korlitai, a nyetvhatarok nem dlljdk ufjat. Ugyanezt dllapitia meg Gadl Karoly,
Bécsben €16 néprajzkutatd, aki szerint az Alpokbol keletre foly6 vizek mentén éi§ halfogdsi
modok nem attdl figgnek, hogy magyar, osztrak, horvat vagy éppen szlovén ¢ a halasz, ha-
nem hogy a viz alsd-, kozép-, vagy felsofolyas jellegli szakaszan akarja-e megfogni a halat.
Hasonl6 kovetkeztetésekre jutott Gunda Béla is, 2 Gyalui havasok romdn és magyar népének
gylijtogets tevékenységét vizsgdlva.

A szellemi hagyomény fennmaradasaban ugyanakkor nagyon fontos, hogy szetfeniisége le-
gyen ~ vallja Honti -, ami lehet vallasi, vagy lehet nemzeti. Ez a szellemiség adja mmeg a hagyo-
mény lényegét, ettdl van, hogy .4 magyar vagy  gordg hagyomdny tobbet jelont, mint a hagyomduy
wmegmyilatkozisdnak nyelvét, vagy fellelesénck helyét.”

A svéd Erixon az orokiddés jelentSségét hangsulyozza a hagyomdnyban, azonban az oldal-
16l jov3, és a csaport tagjai kizotti kisugdrzasok és hatasok is fontosak. E nélkul - irja -a jelen-
ség csaladi tulajdonsdgga és nem tirsadalmi hagyomannya valna.

Tabben foglalkoznak a hagyomdny dllandosigival. Egy X1X. szdzad végi amerikai szociold-
gus, Sumner egyenesen a hagyomédny fogsigdban 6§ tirsadalom”-rél beszél, és annak a veszé-
lyérdl, hogy a szokas, tsszefonddva a hagyomannyal ,.olyan erds korldtozé clemmé valhat, mely
elore meghatdrozott iira vezeti a tirsadalmat ¢s elnyomyn a szabadsdgot.” Nem nehéz felismerni eb-
ben a megfogalmazasban a liberilis gondolkodas jelenkori eftévelyedéseinek magvét.

Ezzel szemben Varga 1.asz16, a magyar népi épitészet kivild kutatdja éppenséggel ugy fo-
galmazott, hogy a hagyomadny merev és valtozatian szemlélete ellent mond 2 hagyomdny lé-
nyegének, hiszen ,a hagyomdnynak is volt valamikor kezdete, a hagyomidny is elféviil egyszer és el is
hat.”

Ezt a szemléletet, miszerint a hagyomdny nem merev, hanem maga is valtozik, ersiti
Csisztov Kirill (ukrdn vagy orosz} néprajzkutato kiting megallapitisa. ,Egy falu hagyoma-
nyos viseleténél az asszonyok tucatjal hordanak egyforma szabasu viseletet hasonlé diszek-
kel, anélkiil, hogy két egyforma oltozetet taldlnank. Nem ntdsolatok ezek, hanem varidusok. A fa-
lusi innepségeken ezek az asszonyok egészen masck, mint ma egy-egy népi egyiittes tagjai,
akik egységes, uniformizdlt viseletet hordanak, ezért inkabb katonasagra, vagy tizoltdsagra
emlékeztetnek. Mindig éliek az egyéniesitd variansok, a meglehetdsen merev hagyomanyok
kozott is. Ha a régi falusi utcan azenos tipusu épliletek sorat lahuk is, sokkal jobban kiismer-
juk magunkat, mint ma valamely 4j lakénegyedben. A falu hagyomdnyos hdzai gyakran egy-
azon tipusu épuletek, de nent mdsolatok, hanem egymdis véiltozatai. A népi kultira valdadi torténe-
tében tehat az etnikus hagyomény az urbanizdlédas elétr a helyi hagyomanyok varialhato to-
megeként létezett.”
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A makéi hagymatermelés hagyomdnyos technologidjit a nagyiizemekben is érvényesitettek, a kiilonbo-
z0'sikerrel torténd gépesitésnél is figyelembe vették. A képen Erdei Ferenc egy szovjet gydartmanyii dug-
hagymavetd gépnél az 1960-as években.

V. A hagyomany fogalmat és jelenségét természetesen nem sz(ikithetjiik le a népmiivészet-
re és a folklorra. Sok mas hagyomany is van, illetve az élet sok mas teriiletének is van hagyo-
mdnya. Ha a hagyomdnyt mint kornyezetformal6 tevékenységet, az ember és a kornyezet
osszhangjanak feltételét és biztositékat értelmezziik, akkor killonosen szoba jonnek mas terii-
letei. Probaljuk meg ezek koziil néhanyat szamba venni.

1. A hagyomidnyos gazdilkodds tertiletén a hagyomany nem elsGsorban a bivallyal hizott fa-
ekét, a kenddbdl valé vetést, vagy a rideg allattartdst jelenti, ez ugyanis az adott korhoz koté-
dé technikai allapot. A hagyomanyos gazddlkoddsban szamunkra inkdbb az a fontos, hogy
miként alakultak ki az olyan termelési korzetek, mint a kalocsai paprika, a makéi hagyma,
vagy a tokaji borvidék stb. Ezek egyrészt nyilvanval6an azért jottek létre, mert az adott tajon
sikerilt a foldrajzi, az éghajlati, a piaci és a tarsadalmi feltételekkel 6sszhangba hozni a terme-
lés modjat, és igy tudtak optimalis technikat, fajtat, technol6gidt létrehozni, fenntartani és to-
kéletesiteni. Andrasfalvy Bertalan mutatta ki a Sarkozben a kozépkori és a torok uralom alatti
artéri gazdalkodas lényegét. Nem gatak kozé szoritottak a foly6t, hanem célszerten kialaki-
tott és fenntartott a;,akba holtagakba, fokokba eresztették a vizet. A foly6 és a szant6fold kozé
nem huztak gétat, €16 és célszeri kapcsolat volt a viz és a fold kozott. Akkoriban nem is lehe-
tett drvizrél beszélni, hiszen a tavaszi és a nydri nagyvizek megtaldltidk a rendeltetésszerd he-
lytiket. Engedték, hogy a folyo éljen és lélegezzen. Olyan rendszer volt tehdt szazadokkal ez-
elott vizeink kornyékén, ami Hollandidban a mai napig elevenen él. Hasonl6 jelenséget mutat
be Timaffy I Laszl6 is a Szigetkoz népéletérdl irva: az ember és a viz célszerd egytittélését, ami
csak a nemzedékeken keresztiil osszegylt és atorokitett tapasztalatok hagyomédnyozodasa-

val volt elképzelhet6.A koriilményekhez valé célszerii alkalmazkoddst jelenti tehdt ebben az eset-
ben azt, amit hagyomdnyos gazdalkoddsnak neveziink.

2. A hagyomdnyos épitkezésnél is a célszeriség, az adottsagokhoz valé igazodas a lényeg. Fa-
lusi éptileteink nagyszerd taldlméanya a torndc. Ha bellrél nézzik kint, ha kivalrdl nézziik
bent van egy olyan hely, amit nem kell fiiteni, de fedél alatt, védetten taldlhat6. A masik prak-
tikum az 6laskertek rendszere. Cegléd, Nagykoros tdjan, a Tapio mentén és még szamos he-
lyen a falvakat dlaskertek, szallaskertek gyardje vette kortl. Itt tartottdk a , heverd” (tehdt a
nem igazott és nem fejt) nagyallatokat, nem pedig benn, a faluban 1évé telken. Ma, amikor a
paraszti gazdalkodas ismét kiteljesedik, az dlaskertes teleptilésszerkezet célszerten kindlko-
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A hagyomdnyos falusi haz jol alkalmazkodott a korabeli adottsigokhoz és igényekhez, célszerii volt
anyagdban és funkcidjaban egyarant. Sarréti tajhaz Fiilén, 1989-ben. (Lukacs Laszlo felvétele)

zik a hazkoruli dllattartas kornyezetszennyezési problémainak megoldadsara. A falusi épité-
szetben olyan jelentdsége is volt a hagyoménynak, hogy abban mindenki el tudott igazodni,
megtalalta a szamara legmegfelelGbb valtozatot. A falusi hazak épitésének minden falubeli
mestere, vagy legalabbis ismerdje volt. Mint a mivészettorténet zart korszakaira jellemzg, aki
épitkezett, ebben a stilusban gondolkodott. E letformadja ezt tette indokoltta, ebben a kérnye-
zetben kialakult izlése ezt tartotta szépnek. Eszébe sem jutott, hogy ne igy épitse fel a hazat. A
hagyomaény biztonsagot jelentett szamara, amelyben az tligyefogyottabb ember is el tudott
igazodni, nem kellett mindenkinek egyéni otletessége vagy otlettelensége, izlése, vagy izlés-
telensége szerint épitkeznie.

3. Hagyomdanyos tarsadalmi szervezédésck. A XIX. szazad masodik felétdl alakultak ki hazank-
ban is erételjesebben a civil szervezetek kiilonbozé formai. A valldsi, tarsadalmi, gazdasagi és
kulturdlis alapokon formalodo szervezetek célszerien tagoltik a tarsadalmat, hasonlo érdek-
16désti és érdekeltségii kozosségeket hoztak létre. 1948 utan a diktatira elsoporte ezeket a ha-
gyomanyos tarsadalmi szervezeteket, most kell mikodésiiket tjbol feltamasztani. A civil tar-
sadalmi szervezédéseknek volt belsé onkormanyzatuk, az emberi szolidaritds tartotta Gket
ossze, az, hogy az emberek megbiztak egy masban. Fontos, ho;.,v megismerjuk ezeknek az
egykori helyi szervezeteknek a szellemiségét, és magunkba szivjunk bel6le annyit, amennyi
sziikséges, hogy érzéseinket, gondolatainkat ehhez igazitsuk, ha — a mottéként szerepld Ko-
dalyi gondolat értelmében - tijja akarjuk épiteni tarsadalmunkat.

4. Helytorténeti hagyomdnyok. A hely ismerete rendkiviil fontos, ha a pedagogus kozelebb
akarja hozni a didkokhoz a torténelmi eseményeket, a koztorténetet. A helytorténet az orsza-
gos torténelem hajszalgyokérzete, ame yncL szamottevé eleme a szajhagyomany. A sziil6-
foldhoz valo kotddés erdsitése érdekében is fontos volna, hogy minden telepiilés ismerje meg
multjat, s lathato jelekkel orokitse meg annak emlékeit.

Osszefoglaléan megfogalmazhatjuk, hogy a hagyomany elsGsorban nem formai elemeket je-
lent, hanem a célszertiséget, a foldrajzi, tarsadalmi, természeti kortilményekhez valé alkal-
mazkodast. Magyaran az egyén és kornyezete optimdlis viszonydt jelenti a hagyomdny.

VI. Milyen jelentdsége lehet a hagyoménynak a XXI. szazadban, vagy ha tgy tetszik, a har-
madik évezredben? ElsGsorban talan az, hogy a hagyoményban kereshetjiik és talalhatjuk

meg a kollektiv értékek folytonossigit. A természetes, belsd torvényei szerint fejl6d6 tarsadalom,
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akarmilyen kiilsg, idegen hatdsok érik is, békés, civilizalt koralmények kdzétt fel tudja dol-
gozni ezeket, €s hagyomadnyaiba épitve képes megvalasitani szerves fejlddését.

A minépiink szamara, amely rengeteg kilsd hatdsnak voit {és van) kitéve, és a véltozasok
rendszerint véres megrazkodtatasok kozott kovetkeztek be, kulénosen fontos, hogy visszaka-
nvalodjon a hagyomanyaihoz, hogy a folytonossagat mcg,é'rizzc identitisdt megvaldsitsa.
Ezért irja Kodaly Zoltan, hogy .amikor egy leddntol! nemzet 1ijji nkarja tiagat épitens, sziiksége van
utkibb, mint valaha, @ hagyomdny minden porszemecskéiére. Hogy tudja, mi vagyok, fronnan jétiens.”

Az elmondottakbdl kivetkezik, hogy ma a hagyomany egyik legfontosabb jelentdsége a
tarsadalom, a nemzet identitdsaban jalszott szerepe. Utalnak erre a mdr idézett szerzok is. A
sved Erixon szenint a hagyomdny tulajdonképpen tirsas gondotkodismaid, Csiaztov szerint pe-
dig kotfektiv emiékezet. Liraiabban fogalmazta meg Némelh Liszio: , A népek emickezete a hagyo-
mdny. Egy nemzet vilasza éetkoriiményeire.”

Vagyis: a hagyomany a foldrajzi, tarsadalmi, politikai alkalmazkodds sordn nemzedékrdl
nemzedékre adott és felhalmozadott ismeret, tapasztalat, emlékezet. Bizonydra nem véletlen,
hogy az identitdsukban oly erds skandinav orszagokban van egy kiillon tudomany, amely a
hagyomdnnyal foglalkozik. Ez a folkminnesforskning, vagyis népemlékezet-kutatas. Milyen
fontos lenne ez a mi nemeetiink szamara, amelynek minden harmadik tagja ma a hatarainkon
kival 81t

Ez a kollektiv emlékezet nyilvinvaloan szelektal. Befogadia azt, ami a kozdsség, a nemzet
fenhmaraddsa szempontjabol fontos, 6s kicjti a lényegtelent, a haszontalant, a kavosat. A ha-
gyomanynak ezt a tulajdonsagat ismerte fe! Gunda Béla, amikor gy fogalmaz, hogy a hagyo-
many nem csak az dsiséget fejezi ki, hanem a nép, a kizdsséy dltal befogadott, életformdjaba
illesztett, nemzedékrdl nemzedékre adott jelenségek — €s tegyiik hozzd: tapasztalatok - fogal-
mat is. , A wagy népi kohé izzdsiban lagyomdnyossd Stvdzddik az if is” - irja.

A nemzet emlékezete természelesen miikédhet jo s, rosszul is, miképpen veszélyt jelzd,
onfenntartdsi reflexeink is ki-kihagyhatnak. De ami hagyomédnnyd otvazodott” a népi emlé-
kezet kohojaban, az mind arra szolgil, hogy novelfe a kozosség, a nemzet, vagy a népesoport tiléfé-
sirek esétieit.

Haldsz Péter

Ormos Zsigmond hagyatéka

Kiis volt Gaal Sandor? Szakmai kérdkben - fizikusok kozott is - mdig ismeretlen lenne, ha
Bodd Barna nem hozza vissza a méltatian feledésbél. Pedig csak 1972-ben halt mey Sepsi-
szentgyorgyon, ahol élete utolso évtizedeil talGtte. Sokan emlékeznek még a , bogaras” dreg-
tirea, aki mindenben elildtt kdrnyezetétdl. Ha jél emlékszem, Sembori Sandor rajzolta meg
alakjat a megyei napilapban - tigy hiszem, még a Megyei Titkdrben —, de ez alig julott tul Ha-
romszék hataran. froi lollra érdemes figura volt: remeteéletet élt egy szakiskola szolgalati la-
kasokbdl dila tombjének elhagyalott, inkabb lomtarnak beillé szobajaban. Egycébként ,ren-
des” palgéari allasa volt a Helyiipari Vilalatnal, majd késébb nyugdijas lett. Méghogy tudds
lenne? Fizikus, atomfizikus, aki a szakima vilaghirességeivel versengett valaha? Es egy-
ben-masban meg is elézte Gket? Ne tessenek minket bolonditani!

Bodd Barna a temesvari Miveladési és Tudomanyos Szabadegyetem magyar nyelvi cl8-
addssorozata keretében allitotta vissza jogaiba a melldzott ludadst. Nem félek a mindsitéstdl,
Gadl Sandor fizikus felfedezésével méltan kiérdemelte. Az utdd - Bodé Barna is fizika szakot
veégzett Temesvarott, szakmajaban is figyelemre méltd irasokat kozit, noha palydja, kuliing-
sen 1989 utan, a kazéleti szempvél]alés felé fordult = szintén megemlitettc a remetescg L ro-
mantikdjat”, de elsésorban nyilvan a fizikusi teljesitményre dsszpontositott.

Gadl Sandor a Kakilld mentén, Coganviraljan szaletett, 1885-ben. A hadmérniki akadé-
midt Bécsben végezte, majd végigszolgalla az elsé vilaghabornit. Az dsszeomlds utan hazatérl
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Erdélybe, Dévan telepedett le, ahol miiszaki villalkozésba kezdett. Elsé tudomanyos dolgo-
zatit harmincéves kordban szerezte német nyelven, a ,Jathatatlan titegek felderitését szolgild
készilékrgl”. 1915-6t irunk, dul a vilighdbori, 2 hadmérndk magatol értetddden tiizérségi té-
mahoz nytil. Elkildi a szizoldalas tanulményt Berlinbe, az egyik céghez. A valasz: elutasitas.

Csalédik a felfedezd fizikus? Hiszen akkor és még jo ideig Berlin a fizika fellegvara. Majd-
nem egy évtizedig nem ir wjabb dolgozatot (vagy legaldbbis nem tudunk réla). De dévai val-
ialkozékent, tehat a napi betevd falat megkeresése mellett, tovabb elmélkedik a fizika nagy
problémain, kilongsen az atommag-hasaddson és a relativitdselméleten. Tehat lépést tart a
tudoményos vilag fejlddésével. Méghozza az élvonalban. Bormennyire istenkisértésnek tin-
hetik: meg is el§zte a korszak nagy amerikai fizikusat, Ernest Orlando Lawrancet, aki felfe-
dezte a ciklotront, és ennek segitségével mesterséges radioaktiv izotépokat allitott eld. A lexi-
konok ezt a felfedezését 1930-ra teszik. Gadl Sandor etképzelését méar 1929-ben irdsba foglalta.
Lawrance jutalma a fizikai Nobel-dij volt, 1939-ben. Gail Séndor maradt a dévai sotét isme-
retlenségben.

Innentdl s26r6l szdra idézem Bodd Bamnit; szakszerni, roppant tdmor szévegét meg sem ki-
sérlem feloidani:

«Gaal Sandor a Die Kaskadenrohe. Ein Beitrag zum Problemt der Atomkern-Zerstriimmernng (A
kaszkadesd. Hozzdjarulas az atommagronesolds problémajahoz) cimu delgozatéban a ciklot-
ron megolddsat vazolta fel, esaknem tokéletesen. A Zeitschrift fiir Physik vilasz-levelezélapja
(1929. madjus 6.) a dolgozat vételét nyugtazta. Egy hdnap muilva a kéziratot visszakiildték az-
zal a megjegyzéssel, hogy a kérdést mar 1928-ban Widerde megoldotta. Aszerkesztdség azon-
ban tévedett. Wideroe a linedris gyorsito elvét ismerte fel. Gaal Sandor 1929-es dolgozata tel-
jesen eredeti megoldas volt!

Adolgozat az 1950-es évek elején tjboél szakember kezébe keriilt: Gadl elkuldte a Bolyai Tu-
doméinyegyetemre, T. T. Vescan professzornak. Fennmaradt a professzor vdlasza, amelyben
hangot ad meggydz{désének, hogy a pricritds Gailt illeti, és ezt nemcsak maganvélemény-
ként hangoztatja, de publikilja is: a Lawrance-féle ciklatront »az erdélyi Gaal Sandor mémgk
joval hamarabb elképzelte«.

Fennmaradtak Gadl Sandornak mds dolgozatai is. 1927-ben kildte el a Die Natur-
wissenschaften-nek az Eine neue Priifungsmiglichkeit der Relativitdistheorie cimi rovid kozle-
ményét (ez idaig minddssze ennek a megjelenésérdl tudunk), amelynek témaja élete végéig
fogialkoztatta. Késdbb mar nem a relativitaselmélet igazoldsanak kérdése izgatta, hanem el-
méleti megallapitisokat tesz. A linedris dthelyezoés fizikai jellernzdi cimi dolgozataban annak a
kimutatdsira villalkozik, hogy a Lorentz-transzformécié figgetlen a refativitiselvtdl, és hogy
hdrom, az oksagi elvet reprezentdlé formalis axiomabal tisztin és egyszeriien levezethetd.

A Bauer Gusztavval kzosen kidolgozott univerzilis forgddugattyus készalékik talalmé-
nyi szabadalmat kapott. Késziilékiik a Wankel-motorhoz hasontiithatd, de nemcsak motor-
ként miikédhet, hanem szivattydként és kompresszorként is.”

Bodd Barna eldadasanak teljes szdévege megjelent nyomtatdsban is, a szabadegyetemi el6-
addsokat kozreadd Kikitd cimi kiadvanyban, ennek mésodik kotetében, 1982-ben. Toro Tibor
akadémikustdl tudjuk, hogy évtizedeken at a temesviri mdegyetem valésdggal magdhoz
vonzotta a redlidkat tanulmanyozo erdélyi magyar féiskolasokat. Természetes, hogy a fizikai
targyu, egy-egy jeles fizikust bemutatd eladasra elsdsorban a fizikushallgatok mentek el.
llyenképpen kapott az elfelejtett Gadl Sandor helyet a magyar szakmai koztudalban Erdély-
ben.

*

Kolozsvarott a Gaal Gabor Kér hatal kaolték, irdk és irodalom irant érdekldddk, didkok €s
munkasifjak talilkozéhelye volt kezdetektdl fogva. Temesvar dnképzdkorei — akarcsak a vé-
ros tudoményossaga — elsésorban a realtudomanyokat karoltik fel. Nem kizarolagosan, hi-
szen a Lidtohatdr, amely 1974-t51 1984-es betiltasaig a Didkmiivelddési Hazban tartotta 0sszejd-
veteleit, az irodalom és tudomédnyok minden teriilete és kérdése elGtt nyitott volt, az egyete-
mistak versek, elbeszélések, esszék, tanulmanyok folétt vitatkoztak. Meghivtak a kérbe iro-
kat, mdvészeket, szerkesztGket, tudomanyos kutatokat. Leggyakoribb didkszerepléi koziil
nem egy azdta az erdélyi magyar irodalmi és kozélet vezetd személyiségévé lett: Bakk Miklos,
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Salat Levente, Toré T. Tibor, Visky Andrds és masok (nem célom semmiféle névsorolvasds, a
neveket csak jelzésnek szantam, egy-egy irdnyzat, érdeklGdési kor érzékeltetésere).

Human értelmiségiekre vall, hogy a Litéhatir Kér minden esztendében |, kiranduldsokat”
rendezett a torténelembe és a miivelddéstirténetbe: esoportosan felkeresték Temesvar miem-
Iekeit, a jelesebb épuleteket, a hajdani magyar irdk, kbzéleti személyiségek sirjat, szobrat (mir
akinek akkoriban szobra dllhatott a Béga partjan). Ha nem allott szobruk, a latogatas a f4j6 hi-
anyt tudatositotta. Alighanem ezek a néma tiintetések is siettették a kor betiltasal a nyolcva-
nas évek kozepén, az djabb roman nacionalista hullam elinduldsakor.

ldSben elébb, 1968-ban indult a szabadegyetemi eldadas-sorozat, a Kisenciklopédia, amely -
mivel szovegei nyomtatdsban is megjelentek — egvben kényvsorozattd valt. A Kildtonak két
kotete jelent meg a nyolevanas évek elején, az elkészalt harmadik és negyedik kétetet a cen-
zura elutasitotta. A Kildtét dr. Matekovits Gydrgy fogorvos szerkesztette, aki ajanlasaban
hangsilyozta, hogy a szabadegyetem a magyar nyelvii onkifejezés féruma olyan értelmisé-
gek szimira, akik mindennapi munkajukban, foglalkozasuk jellege szerint roméanul fogal-
maznak, és igy ohatatlanul gyengiil az anyanyelvi tuddsuk; a nyomlatott szavegek megint
csak a magyar nyelvapolas iskoldi, azon a nyelven széinak a tudomanyokrél, a kutatdsrol,
amelyen lethisztulnak a gondolatok és nem kell forditani azokat.

Matekovits Gyargy tirsadalmi rangja szerint vezetd oktatdja volt a szabadegyetemnek, a
Kilitot pedig egyutt szerkesztette Mandics Gyorgy koltével, a Szabad Szé mivelddési rovata-
nak vezetdjével. Ok ketten nem eiészor talatkoztak a nyomtatott bettik vilagaban. Mandics,
akkoriban még a Facla nevi temesvari konyvkiadd magyar feleldseként gondozta Matekovits
doklor népszerii tanacsadd konyvét, a Fogas kérdéseket (1977). Az egyetemi adjunktusnak az-
dta tjabb kotetei jelentek meg a szakmajdrél, roman nyelven - romanul ad elé az egyetemen
-, és egy magyar nyelvd munkaja 1999-ben: Fog- és scdjbetegscgek nregelozese.

Miiszaki és tudomanyos kérdések térnek vissza leggyakrabban a Kilato két kotetének lapja-
in, szamitdgépekrdl, vegyipari tavlatokrol, robotokrél, atomreaktorokrdl, korszerd gépgyar-
tasrot mondanak el fontos, az avatatlanoknak djnak tetszd dolgokat a szerzok, de taldlkozha-
wink aggodalmas egészségligyi gondokkal, a foldrengéskutatas vagy a tatajvizdusitas helyze-
evel, feladataival, kevésbé irodalmi, esztétikai témakkal. Ez utébbiral Mandics Gyargy tar-
tott, terjedelmében minden mas cldaddst meghaladd , nyilt leckét”, matematikai képletekkel,
szamsorokkal, idézetekkel, a strukturalizmus wninden vizsgdloddsi madszerével tamasztva
ald nézeteil az esztétika forradalmardl”. A lenylgizden érdekes, nem ritkdn vitdra ingerls
eldaddist taldn meg se lehetne értenit egyszeri hallds alapjan, ezt olvasni is kell, eltmélyiilni ben-
ne, eltiinddni folatte, hiszen Mandics bevallott célja, hogy dtalakitsa felfogdsunkat a mivészi
széprdl.

Nem csupdan sajtotorténeli érdekesség volt az egyik eldadas témdja, noha az is. Az eldado
idében 1944 dszéig vezetett vissza, amikor hatvanezer dél-erdélyi magyar érlelmiségi kerlt
gydjtStiborokba, kiztiik demokrata meggydzadésy irok, tjsagirok, ligyvédek, Egyik tibor az
olténiai Tirgu-Jiu varosaban volt, p(mtosabban a haboru kitorése ota létezd taborba, a szaba-
don engedett antifasisztdk helyébe magyarok keriltek, a fasizinus elleni harc urligyén. Az,
hogy ebben a tiborban 1944 végén és 1945 clején kéziratos magyar Ujsagok jelentek meg,
orokre a feledés mélyén marad, ha Pongracz > Mdria, akkoriban a Szabad Sz¢ fOszerkesztdje
nem pillantja meg Szerényi Istvan temesvdn nyugdijas Gjsagird hazaban a kildnos ,gyijte-
ményt”, és — mivel életében nem adta ki a kezébd! ~ Szerényi halidla utan nem jegyzetehi ki a
lap cikkeit, verseit, kazleményeit, Hirom szama jelent meg e kéziratos ujsdgnak, mindegyik
mas cimet viselt, mégpedig a szabadon terjesztett, demokratikus magyar napilapok cimére
utalva: Zsitudsidrhelyi Déti Hirlap, Zsifvdsdrhelyi Szabad Sz6 és Zsitvasdrhelyi Népi Egység. A kéz-
zel mésolt lapokba Kaesd Sindor irt vezércikket és verset, Vita Zsigmond irodalmi eszmefut-
tatast - éppen Petdfirdl, a szabadsay, koltdjéral! - dr. Fodor Jozsef, a Vitsdrhetyt Tatitlkozon részt
vett temesvari lelkész a népek kozti békérdl értekezett, dr. Puhala Sdndor a nyelvmiivelés fon-
tossagdt emelte ki (a lagerben'} Még képzémivészeti anyagokat, rajzokat is taldlni a kéziratos
yjsagban, Hajos Imre csendéletét meg Szappanos Gy. livegablak-vazlatat: zirkaban vergédd,
a kitéréshez még nem eléggé erds békegalamb dbrdjat.
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- A tudomdnyos, miszaki témdkat maga a kozonség igényli - mondta dr. Matekovits
Gydorgy. - Alighanem nalunk €] most a legtobb magas képesitésd erdélyi magyar miiszaki ér-
telmiségi. Legaldbb annytan, ha nem tobben, mint Kolozsvarott. A £é! munkatarsa egyszer
felsorolta azokat a temesvari magyar miiszaki értelmiségieket, akiket illend§ lenne bemutatni
az olvasoknak. Negyven nevet emlitett. Tobben vannak.

- Szakmadjukat anyanyelven is olyan jol eld tudjak adni, mint romanul?
- Valamennyien olvasnak szakirodalmat magyarul, ha hozzdjutnak, meg, persze szépiro-

dalmi muiveket, A szabadegyetemi cldaddsokat is azért véllaljak, hogy magyar nyelvismeret-
Uk, kifejezé készségiik a szakmajukban is tokéletesedjék.

Régi vitam jut eszembe egyik kollégdmmal, aki szerint az anyanyelvre az inlelligencia alsé
fokdn dllénak van szliksége, mivel az illeté mdsként nem érti meg maga kériil a vilagot és a
maga szakmai problémadit. Lim, az intelligencia magas vagy legmagasabb fokan éppolyan
belsd igény, onkitejezési vagy, lorekvés az anyanyelv hasznalata!

- Temesvdrott mekkora kdzonséget vonz a Kisencikiopédia?

- Tébb mint szazan hallgatjak végig etdadasainkat. Mostanaban. Kezdetben negyedennyi-
en sem voltak.

- Foglalkozas és életkor szerint?

- Legtdbb az értelmiségi, aztdn a nyugdijas, utdnuk kovetkeznek a fizikai munkasok. Elet-
xor szerint kevés a fiatal. Noha van néhany hiiséges hallgatonk koziiliik is. De ne feledd, a te-
mesvari fiatalok két masik kirbe is eljrhattak, a Litdhatdr Gléseire és a Thilia egyuttesének
musoraira.

Mindenképpen fiatalos merészség kelletl szinjitszd csoportot alakitani mikedvelikbal,
olyan nagyvarosban, amelyben harom dllandé tarsulat jatszik magyarul, romanul és németiil,
van opera ¢s filharmonikus zenekar, Csakhogy a Thilia egész miikodése sordan mindig valami
mast képvisell, mint a hivatalos szinhdzak. A Kriterion fForrds sorozatardl elnevezett irodalmi
nemzedék eszményeit, gondolatait szélaltatta meg. A, thédlidsok” versmisoraikkal valésagos
iskolat teremtettek, kozépiskolas magyar didkok gyakran keltek versenyre a fdiskoldsokkal az
uj koltészet befogadasdban, a népi kultdra elmélyiilt megismerésében.

Egy vetélkedd idézddik fel bennem, a televizié nyilvanossdga elGtt folyt. Temesvari ma-
gyar didkok feleltek” népdalbol, népismeretbdl, s ami ezekhez kapesolddik. Eladdig gy
képzeltem, hogy az erds urbanizicid, a négynyelvi kérnyezet, amelyben a bansagi magyar-
sdg 8l, szorvanyként, meéghozza féként varosi szorvianykent, sok mindent kimosott az emlé-
kezetbdl és a szivekbdl. Aztan kiderilt, hogy ¢z a nagy maltu varos frissen, szépen, egyszerre
LNEpin” és ,urbanusan” viseli a jelen térténelmét. Csengett a népdal, népismerctbdl roppen-
tek az okos feleletek. A temesviri magyar didkfiatalsag a népi mdveltséy szépségeiben
meritkezett meg egy Bartdk-gyijtatte székely népdal révén, ¢s ugyanakkor onndén sorsavai,
példajival bizonyitotta, hogy ez a népi kulttira a modern ismeretekkel ¢s a demokrata humd-
nummal otvozédve élhet és gltethet igazén. Tavoli szemlélGként ordmmel ismerkedtem Te-
mesvar méltd hagyomanyaival, magyar, roman, német, szerb tanulsdgaival, s akkor értettem
meg igazan Méliusz Jozsemek, a Bansdg koltdfianak lankadallan évisat, figyelmeztetdsct,
hogy a Bansdg mennyire fontos fehet nekiink, valamennyiiinknek, €s hogy mi mennyire fon-
tosak lehetiink a Bansdgnak. Ezt az lizenetet vallotta életté a Thdlia, s a kéréje tomorilt, vele
tisszendtt fiatalsag.

Az [filnunkds, az iffisag lapjaként nyomon kisérte a Thalia muiltjat, az egylittes 15. évior-
dulgjan pedig a lap munkatirsa, Gergely Tamas dsszegezte az egyittes sikereinek nyifjat. A
csoport irdnyitéi mindig lelkes és alapos felkészitltség i mavészegyéniségek valtak, Vértes Jo-
zsef, Cseresnyés Gyula és Matray Laszlo. Masodik oknak taldlta Gergely Tamas a lemesvdri
magyar didkok sajatos helyzetét, amely kialakitotta az igényt az amatdr szinjatszas irant. A
kozonséget pedig mindig j6] megvalasziott darabokkal, versisszeallitdsokkal fogtak és tartot-
tak meg. A Thalia kezdetben a romaniai magyar dramairodalom kisérleti darabjaira dsszepon-
tositatl, amelyeket az itteni hivatdsos egyuttes mellézolt. Késabb a klasszikusok felé fordul-
lak, ekkor mar biztos kizimségiik volt. Ezzel pirhuzamosan mindig misorukon tartottak a
versosszedllitisokat, Jellemzé a temesvari amatdrokee a biztonsdg, amellyel felismerték az
értekeket: a Sziligyi Domokos, Kirily Laszlé, Kenéz Ferenc, Egyed Péter verseibdl készitett
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miisorok maig emlckezetesek. A Thalidnak az tnmiivelés mellett misik fontos szerepe éppen
ebben dll: telhivai a figyelmet a kiemelkedG irodaimi alkotisokra, kizvetiteni az alkoté és a
befogado kiozott. Mas szoval: meghatdrozni onnén helyiik, és életmodellt ajanlani koroszta-
lyuk tagjai szamadra.”

-
Matekovits Gyodrgy egyetemi szobdjaban beszélgetiink.

- Kedves Gyurka, miért valtoztattalok 1989 utdn nevet és jelleget, hiszen a Kisenciklopédia
soha nern volt a diktatdra kiszolgaloja, sokkal inkdbb az {ilddzottje.

- 520 sings arrél, hogy a ,mullunkat” megtagadtunk volna, De megviltozolt a kisebbségi
magyarsdg egész muveiddési élete, jellege, igénye. A rejljelezett utaldsok helyett a nyilt szoki-
mondas ideje jott el.

- Legaldbbis cgveldre...

- Remélemn, végképp. A kozinséglink azt virja el t8link, hogy patoljuk be, ha lehet, mind
anyolevan trianoni esztendd mulasztsait. Fel kell vallalnunk a bansdgi magyarsag egész de-
mokratikus hagyomanyat.

- Elsésorban az Ormas Zsigmondét. Erre kdvetkeztetek az uj elnevezésetekbdl.

Matekovits Gyorgy dr. az Ormos Zsigmond Irodalmi Tdrsasag elndke, egyben az Erdélyi
Magyar Kézmiivelodési Egyesiilet megyei vezetdje: — Ugy érzem, hogy Ormds Zsigmond a
mai bansdgi magyarok legnagyobb elfeledette. Mindeddig nem tartottuk a mi hagyatékunk-
nak az oritkségét. Nem ismertiik ¢léggé. Az erdélyi/romaniai magyar iredalmi tudat mar ré-
gen felfedezte életmivét és bedpilette a maga szellemi hagyomdnyai kozé. Benké Samu, a szé-
kely miivelddéstorténdsz tett ezért a legtidbbet. Mar 1976-ban kiadta a Kriterionndl, ma kils-
nosen hangezo cimmel Ormds alapvetd munkdjat: Szabadelnd fevelek vagy democrat labdacsok
aristocrat gires ellenr. Hidba drzik a ma kéziratat itt, Temesvarott, az Allami Levéltarban, j& né-
hdny mis mivénck fogalmazvanydval egyitt, eddig csak halott 6rokség lehetell szamunkra.

- Kulin engedély nélkul most sem lapozgathatjatok.

- Nem, de most mdr tudatosodott, hogy itk vannak a kéziratai, lehet hivatkozni erre is, meg
alispdni €s Gispani tevékenységére Temes megyében, a temesvari muzeumok, egydltaldn a
délvidéki muzeumhaldzat karszerd kiépitésére, miivészettirténeti dolgozataira, és hivatkoz-
hatunk nem utolsé sorban bukaresti utazasara, latogatasaira a numizmatikus Dimitric
Sturdza beligyminiszlerndl, a nagy miivészetpirtold Mihail Kogilniceanundl. Ormést éppen
mitivészettorténészi munkassdganak clismeréseként valasztollik a Magyar Tudominyos
Akadémia levelezd tagjava,

. 1866-ban megvalasztottdk Temes Varmegye alispdnjanak, majd 1871-ben féispin lett. Ki-
nevezéset kommentalva a napi sajtd azt emeli ki legtébb érdemeként, hogy hivatali ideje alatt
»az altala kormanyzott megyében, ahol pedig magyarok, németek, romdnok, szerbek, bolgd-
rok vegvesen laknak, nemzetiségi surlodasok éppen nem fordultak elé«, Programbeszédében
is kiemelte, hogy {3 lorekvésének tekinli a békesség fenntartdsat a megye kilonbozi nyelve-
ket beszéld lakosal kozatt, mert erkélesi parancsnak tarta a maga szamidra, hogy az embere-
kel ne nemzetiségiik, hanem magatartasuk szerint ilélje meg, és bilint kovet el, aki az cgvik
»hemzetiséget a masik rovdsira kegyeli«, Az ifjakoraban magdéva tell szabadelvii eszmék je-
gyében jeloli ki kivetendd irdnyvonaldt: »Megyénk sajatos helyzetét, amelyben a valldstele-
kezetek €s nemzetiségek oly nagy viltozatossagban, de drvendetes egyetértésben testyériesen
megférnek, eljirdsaimban mindenkor figyelembe veendem, s ezen egyetértést nemcesak meg-
tartani, hanem lehetdleg Gregbiteni Kirekedni fogok .«

Mint a megye, majd 1875-t61 Temesvdr varos {Sispanjinak is, bdséges lehetdsége kinalko-
zolt, hopy megvalositsa régi terveit és léurehozza a Bansag korszerd imdvelddési intézmeénye-
it. Torténelmi és régészeti muzewm-tdrsulatot szervezelt, melynek f feladatiul szanta a Ban-
sdg muljanak feltardsit, fellelhetd mivelddési javainak oOsszegydjlésct és megdrzését. Maga
is részt vallalt a kutatomunkabal, s értékes mdtargyak, konyvek ademinyozasaval serkentet-
te a muzeumi gydijtémunkat. Végrendeletében pedip jelentds pénzisszeget rendelt a tirsulat-
nak.
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Gazdasagi téren sokféle kezdeményezés fiiz6dik nevéhez. Jelentds szerepe volt a gazdasa-
gi egyesiilet munkajanak irdnyitdsaban, a virosi élet korszerd intézményeinek megteremiésé-
ben.

A szinjatszds, a képzdmiivészeti tevékenység, a rendszeres zenei élet €s a sajtdo mind-mind
tamaszra lelt benne. Anyagi aldozattal, okos intézkedésekkel és sok-sok {rassal mindig meg-
taldlta a modjat, hogy a miivelddés egy-egy paszmiéjaban eldrelenditse az alkotd tevékenysé-
get, és az €16 kapcsolat 1étrejottét segitse a miivészek és a kozdnség ko7t Soha nem leledke-
zett meg arrdl, hogy mint ifjd, milyen sokat kdszonhelett az irodalon, a szinjatszés jeltemfor-
malo erejének és hogy az dnkényuralom éveiben Itdlia csodilatos szobrai és festményei lattan
bizonyosodott meg a szépségteremtés emberi hatalmardl.” (Benkd Samu: Ormds Zsigmond if-
ftisdga és frodalmi nuunkissdginak kezdeter, 1977.}

*

Ormés Zsigmong drokoseiként a Tarsulat tagjai ugyanezt teszik, amit a nagy muvelSdés-
szervezd tenne, ha ma kdztuk élne. Emléktablikkal jeldlik meg jeles magyarok egykori laka-
sait. Megkeresik a temetSkben a nagy elddck sirjat. Letényképezik a sirkidveket, €5 ezekbdl a
képekbdl albumot késziilnek kiadni. Rendbetes2ik az elhanyagolt sirokat, kéztiik az Ormads
Zsigmond testi-lelki baratjanak, Vukovics Sebdnek a sirhaimat Beregszd faluban.

»Yukovics Szabbds nalamnat két idosb kor- és tanuldtarsammal kotott szoros bardtsdgom
kezdele lanuio korszakomra, megszakaddsa pedig az 1849. évi gydszemlékezetd korszakra
esik, midon én borténbe keriiltemn, baratom pedig életveszéllyel onkéntes szamkivetésre ju-
tott. A tudomany s a politika tanait ugyanazon forrdsbol meritettiik. Egyitt jartunk Temes-
vilrott iskoldba, s azutdn 1834. évben mint Temes varmegye kozgydlésileg valasztott irnokai
az orszaggydlésen is egyitt voltunk. Végre Temes varmegye kozgytléseiben ugyanazon egy
kiizdGtéren léptiink sikra politikai meggySzddésinkért, melyet Wesselényi és Kolcsey elvei-
bél meritettiank.”

A bansagi szerbek nem érzik a maguk hagvomanyanak is a Vukovics Sebd orokségét? Ne-
kik ez a név és ez az életpdlya nem mond semmit. Pedig a Fiuméban sziletett politikus szerb
foldbirtokos csalad sarja volt, &s szerbscégét nem tagadta meg soha, a szabadsdgharc idejeén
délvidéki fGkormanybiztos, akit az osztrak hatésdgok tavollétében haldlra itéltek.

»

Az Ormés Zsigmond Irodalmi Tarsasdg taglészama mintegy 150, de ennél sokkal széte-
sebb korben figyelnek rajuk. Egyebek kozott 80 eldadasbdl 4116 gardsbjuk van, amelynek tagjai
a magyar liceumban lépnek a kizonség clé. Torténelmi és kilonasen helytorténeti témaikat,
amelyek a temesvari egyetemista korok tevékenységit jellemezték, nem ejtették, hanem bévi-
tették. Szabadon szélnak minden érdemes kérdésrdl, az Arpad-haz kiralyairdl vagy arrol,
hogy milyen is volt a Gyarvaros 90 évvel ezelGtt.

Emléktabla Kés Kdroly sziiléhdzin a Jozscfvarosban. Bolyai-szober avatisa 1998-ban
(egyiitt Toré Tibor akadémikussal) a Klapka-emléktabla elhelyezése 1999-ben. Evekig tartazd
huzavona utdn, 1999. november 6-dn sikerult a temesvéri magyarsagnak kétnyelvi emléktab-
lit elhelyezni a hajdani Szent Gyorgy tér, ma Praporgescu utca 2. szam alatti sziiléhdzon. Sze-
gedi és aradi torténészek beszéltek az avatason. Tudomanyos iilésszakot rendeztek, amelyen
azonban egyetlen roman torténész sem tartotta fontosnak megjelenni. Noha a 48-as magyar
emigracidban éppen Klapka volt a legkovetkezetesebb hirdetdje a magyar-roman kibekiilés-
nek.

,Fél8, hogy a Klapka-emléktabla torténete itt még nem €rt végett — irta 1999. november
12-¢n a Heti Uj 5z6. Az ARNEP temesvdri szervezete, Valeriu Tabara elndkkel az élen kijelen-
tette: mindent megtesznek az emléktabla eltavolitasa érdekében. A sors Ugy hozta ugyanis,
hogy a Romanok Nemzeti Egységpartia (PUNR) éppen a Klapka-hdz egvik jelenlegi tarsbér-
I8je.” Mar az avatds uldni napon tamadast intézett az egységpart {éllivatalos lapja, a
Renasterea Banateanid az emléktabla felavatoi elien, es Klapkz'lt Jteljesen ismeretlen magyar
taibornoknak” nevezte. Majd néhany nap milva, ének sotétjében, ,ismeretien lettesek” az
emléktiblat darabokra torték.

Temesvaron, ,a tolerancia” varosaban'
- Igen, leverték a tablat - komorodott el Matekovics Gyorgy. — Mi meg feltesszuk ujra.
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- Van kitartidsotok az egyenetlen harchoz?
- Kell, hogy legyen.

- Es erditék?

—Néha az is akad.

Elmosoalyodik. Ha a szitkség ugy hozza, . fenyegetdzni” is szoktak. Azzal, hogy a Svajcbol
ajandékba kapotl négy trolibuszt visszaviszik. Mert azt a baratsag jegyében hozta Ormdés Aj-
tony, a hajdani miivészettorténész-politikus, csalidjanak Svdjcban éld leszarmazottja. O az
Ormos Zsigmond Irodalmi Tarsasag legfébb tdmogatdja.

- Ajtony a keresztneve?

- Lehetne-e ennél sibb magyar név a Bansagban? Ajtony és Csanad csatdjanak szinterén.

Beke Gydrgy

A régi karacsonyok emléke Sziron

A Vértes és a Gerecse tovében elhelyezkedd, romai katolikus vallasu svabok lakta teleptilé-
sen a december 24-e szenteste, Jézus sziiletésének napja, karacsony elsd napja 25-¢, amit a széri
és kornyékbeli falvakban a svabok, Heiliger Tagnak, szenfnapnak neveztek, 26-a pedig a karid-
csony masedik napjn. Egyhdzi Unnepik volt, amire taldn jobban, de feltétlen masképp késziil-
tek, mint a bucsira.

Szentestére minden hazban 4llt a feldiszitett kardcsonyfa. A karacsonyi szokdsok kozil a
mdsodik vildghdbora eltt is a kardcsonyfa-allitds volt a legdltalanosabb, Valészind nem volt
héz egyik faluban sem, ahol ne lett volna kardcsonyfa. Leggyakoribb volt a lucfenyd, mert ezt
- bar tiltott volt akkor is - a falut kortilvevd erddrdl hoztik, nem keriilt pénzbe. A diszek a ma
is hasznilatos szaloncukor, alma, dia, kevés szines disz, csillagszérék és gyertyak voltak,
amelyeket eldszir szentestén, uloljara pedig vizkeresztkor gyujtottak meg. Sok haznal a sza-
loncukrot otthon fGzték és csomagoltak. Ahdbora alatt dltalanossd valt, mert nem lehetett va-
sarolni. A didt eztistszind kalyhafestékkel szinesitették. A kardcsonyfa diszitése kulonboza
hazaknil, kiillonbozdképpen tGrtént. Volt, ahol a felndttek a gyerekeket ebbdil kizdrva diszitet-
ték a fat, mondvan nekik, hogy ezt a Jézuska hozta. Masok a Betlehemesekkel vitették be a fel-
diszitett karacsonyfat, akik azt mondtak, hogy velik kulldte a Jézuska. Volt, ahol a csalad fel-
nétt tagjai a gyerekekkel egyitt diszitették, s amikor készen lettek azt mondtdk, hogy ez a J¢é-
zuska ajandéka a csaladnak. Mindenesetre a karacsonyfavaras nagy izgalmakkal egyitt jaco,
orimteli esemény volt. Ajdndékot altalaban csak a gyerekek kaptak, de boldog karacsonyt a
csaladtagok kivantak egymasnak.

A falu egyes részein kora délutan mar clindultak a Christkindlich-ek (betlchemesek), hogy
az ¢jtéli mise kezdetéig JehetSleg minden hizba bebocsatast kapjanak, és hiriil vigyék Jézus
sziiletését. (A betlechemesre forditas nem pontos, de a szénak magyar megfelelje nem 1éte-
zik )

A fiatal csaladokhoz igyekeztek elébb, hogy azok még az estharangszé elStt eljussanak va-
lamelyik nagyszulé hiazahoz, ahol egyitt tinnepeltek Jézus megsziiletését. Az esli ima ha-
rangszo elhangzasa utdn Szaron megszolaltak a pasztorok kiirtjei és a kondas kolompja. ElfGj-
tak az imdt, majd elindultak és hdzrél-hazra menve (a gazdédk pasztorai a gazdakhoz, a zsellé-
reké a zsellérekhez, a kondas pedig azokhoz a hazakhoz, ahonnan disznot hajtottak a kondd-
ba) clsdnek kivdntak bekés, boldog kardesonyt. Ezért kaldcsot, bort, néha kolbiszt vagy mds
ételt kaptak. Nekik éjfé] eldtt ezt be kellett fejezni, mert a mise idején nem is illet hazakhoz
menni.

A szenteste (az egész napot szentestének mondak) bojti nap volt. Ebédre altaldban alajjal
berdntott, vagy rantas nélkuli bablevest eltek. A szomszédos Ujbarkon tejfeles krumplilevest
és krumnplis pogéacsit (krumplis flutnit) volt szokas ebédelni. A vacsora Szaron makos tészta
volt. Ejféli mise utdn megsziint a bojt, €s ennek megfelelGen étkeztek. A legtobb helyen ekkor
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fétt fistolt kolbdszt ettek szaraz tormaval és/vagy kocsonyaval. Vacsora utdn a csalddok be-
szélgettek, malmoztak, porgetty s jatékot jatszottak, az éjféli misére varva. A felnéttek majd
mindannyian elmentek az éjféli misére, a gyerckeknek ez megengedett volt, de nem koételezd.
A fiatal hazaspdrok dltalaban vissza sem jottek mdr az éjféli mise utan a nagyiilskhoz, hanem
egyenesen hazamentek, és az ¢€jféli vacsorai mar otthon fogyasztottik. A kismise masnap reg-
gel 8 drakor kezddditt. Ide fGleg a hdziasszonyok mentek, mert nekik a nagymise ideje alatt
kellett a szentnapi ebédet megfézni.

A szentnapi reggeli a legtobb helyen tejeskdvébdl és kuglofbil allt. Ez rangos étkezés volt,
hiszen a kuglofban a cukor és mazsala is draga volt. A karacsony cllenére a feketekavé mali-
takdveébol kesziilt, mert a szemes kavé is draga volt.

A szentnapi ebéd altaldban a kovetkezd volt: tyukhusleves, vagy mas husleves hdzi cérna-
metélttel. KGilon, levesestalba keriilt a kristalytiszta, aranysdrga szind leves az asztalra, beleté-
ve annyi cérnametéltet, amennyi virhatéan elfogyott. Kiilon edényben talaltak a fott haist,
amit leves utan paradicsomszdsszal vagy leveses ecetes torméval fogyasztottak. A sdrgarépal
és a petrezselyemgyokeret vagy a levesestalban vagy pedig kitlén talban talaltak. Ezt kivette
a rantott csirke, a rantott és sult diszndhus, amit valamilyen kramplis kérettel, rizzsel, dinsz-
telt kdposztaval és savanyusaggal (ecetes uborkaval, ecetes paprikaval, friss kiposztasalatd-

val vagy csalamadéval) talaltak. Voltak hazak, ahol masodik fogdsnak a toftatt — vagy lriisos kd-
posztdt 1alaliak, ami némileg kiilonbozot a Magyarorszagon ismertts]. Sertésborddbal, hasa-
aljabol és lapockabol porkoliet készitettek, amit télig megfiztek, majd beleraktik a hazilag sa-
vanyitott kaposztat. Amikor az mdr majdnem megpubult, belekeriit a hiisos gombaoc, majd a
legvégén a fehérgombdc, ami jellegzetes svabos étel volt. Ez kiilonleges izt adatt a kaposetd-
nak. Volt, aki az oldalast fistolve tette az alappirkoitbe, az még gazdagitotta az izeket. Akad-
tak hdziasszonyok, akik kiilon vigyaztak arra, hogy zsiros hus is legyen a porkdltben, mond-
véin, hogy e nélkdl nem kaposzta a kaposzta. Az ital bor és széda, illetve —a gyerekek részére -
hazilag készitett malnaszirp, bodzaszorp vagy meggyszorp volt. Ekkorra a boros gazdak
mar elvégezlék az els6 borfejtést, tehdl mar szép tiszta, dtlatszd bornak drilhettek. A gazdaaz
elsG poharral feltartotta a vda;,ossaz, y felé, ezzel felhivia a csaldd tobbi tagjdnak figyelmét bora-
nak a killemére, a tisztasagara, a szépségére. A gazda rendkivil biiszke volt a bordra, nem
csupan szerette, holott Szar nem volt j6 bortermd vidék. Mindmaig nem is alakult ki magas
szintd bortermelési kultiira. Akkoriban {Sleg a nova és az otell6 sz8lét termelték a faluban.

Szdraz és toltott sitemény volt ezen az innepen is. Szdaron nem hidnyozhatott karacsony-
kor sem a libbféle torta. A tortak kézitt a legrangosabb értékiinek a csokoladés szamitott. Ka-
racsony jellegzetes siteménye a muikos és a dids bejgfi.

Karacsonykor nagyon ritkan voltak ebédelé vendégek, mert ez csalddi unnepnek szami-
tott, mindenki atthon maradt ebédelni a szlikebb csalddi kiitben. Gyakori volt akkor, hogy
ebéd elditt az asztal koril Gldk felalltak és németil imddkoztak. Az imat dltaldban a hdzigazda
(édesapa) kezdte el. Az asztali imat evés elStt és evés utdn kevesen ismerték ¢s imddkoztdk.

Tischgebet {asztali ima): Vor dem Essen (étkezés eltt). Aller angen warten auf dich, o Herr
und du gibst ihnen Speise zur richten Zeit. Segne uns und diese Gaben, die wir von dier
empfangen haben. Vater unser, der du bist in den Himmel, geheiliget werde dein Name,
Zukomme uns dein Reich, dein wille geschez wie im Himmel also auch auf Erden. Gib uns
heule unser tagliches Brot, und vergib uns unsere Schulden, wie auch wir vergeben unsern
Schuldigern. Und fGihte uns nicht in versuchung, sondern erlose uns von dem ubel. Amen.

Nach dem Essen (étkezés utdn}: Dier sei, o Gott, fur Speis und Trank, fir alles gute Lob und
Dank! , Vater unser.. .usw”

Ebéd utian nemsokdra jottek a vendégek, akik a kozeli rokonok (nagyszildk, keresztszuldk,
testvérek) voltak. A keresztsziilok ilyenkor adtik dt a keresztgyerckeiknek szanl kardcsonyi
ajandékot, ami altaldban egy-egy csokolddébdl, szép almabol és narancsbol tevddott Ossze.
Nagyon ritkédn jitdk is keriilt az ajdndék kdzé. A hazigazda, aki legtobbszir a keresztszilok
gyermekeinek volt a keresztapja, ugyancsak most adta at hasonld ajandékit.

Kezd3dott a beszélgelés (jol és jokat tudtak egymdsnak mesélni), a borozgatas és a siitemé-
nyezés. A gyermekek legtobbszor kimehettek szankézni, mert akkor kardcsonykor szép és
sok volt a hd.
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A rokonvendégek dgy mentek haza, hogy még sitétedés eldtt 6k is meg tudjdk etelni az al-
latokat. Az etetésre karacsonykor is ugyanolyan nagy stlyt fektettek, mint a téli hétkoznap-
okon. A gazdagabbakndl, ahol férficseléd is volt, a legtobb helyen - a gazda jelenlélében és
kozremiikodésevel - G etetett. [tatds utdn a csalad vacsorazni i1lt az asztal kéré. A vacsara dlta-
laban ugy volt idézitve, hogy erre az esti harangszé elhangzasa utan keriljon sor. Az esti ha-
rangszé kezdetekor a csalad félhangosan ,Celobt seist Jesus Christus”-al {Dicsértessék a jé-
zus Krisztus-al) koszént. A vacsora (leves nélkiil) a déli maradék valamelyike volt, vagy — ez
volt taldn a gyakoribb -, jobb, véltozatosabb téli vacsorat, flistdlt kolbaszt, disznosajtot, kocso-
nyat, vagy siilt hurkat, sttt krumplival talaltak. A bor természetesen most sem hidnyzott.

A rovid vacsora utani csaladi beszéigetés most sem maradt ¢l, de ezen a napon azért min-
denki sietett az agyidba, hiszen el8z6 nap, a szentestén 2-3 érakor fekiidtek.

Karicsony masnapjan, ami a hdbora utin is munkasziinetes egyhazi tinnep maradt, a reg-
geli megegyezell a szeninhapiéval. Az ebéd is az akkori maradékbal tevddott ossze agy, hogy a
bepanirozott hiist aznap siititték cbéd ciétt. A vacsordt ugyancsak hasonldan az el§z6 napi-
hoz oldoltak meg. Kardcsony masodik napjan a csaldd ismét elment litogatoba az egyik ro-
konhoz. {Christbaum anschauen = karacsonyfat megnézni.) A kocsmék ezen a két napon nem
szamithattak nagy bevételre, mert ilyenkor nagyon kevesen tértck be egy-egy frisccsre.

Az idGsebb asszonyok sitét anyagbal készilt szari, svdb népviselelben, a lednyok vilagos-
van, a férfiak sotét csizmaruhaban, mellényben, keményszdru csizmaban és begombolt fehér
keményitett ingnyakkal mentek a templomba. Az asszonyok fekete berliner kendében, a férfi-
ak pedig perzsagalléros fekete rivid kabatban jartak. Karacsonykor a templomba menet a leg-
szebb ruhdt illett és kellelt felvenni. A férfiak télen-nydron hosszd alsonadragban voltak,
mondvan rividhez nem all jél a felsénadrag. Az asszonyok és a lednyok fekete pantos félcipd-
ben jartak nydron, télen pedig magas szara flizds cipdben ¢s patentharisnydban. A fidk télen
és nyaron magas szard cipdt €s barna vagy sziirke patentharisnydt hordtak,

Cenczwein Ferenc

Karacsonyi megéneklés Moldvaban

A kaszonld gyerckek az ablaknai allnak meg az udvaron, €s ott énekelnek, sajnos, cgyre
gyakrabban mar csak romanul. Klézsén a kardcsonyi kdszontd eldtt a kovetkezal éneklik:

En nyakarnbia nyrilék
Piti kucdt fogéx,}

O te piti kuca

Et sze velem rizha!

Akkor a hé hdtdra

5 akkor a szarkidk s2djikba.
Efjove két szarkn

Uy megkiizgyék vitik
Mind két erds bika

S egy bekkines kaniba.
Egy paripdt lelck

Annak a négy labdt
Retekvel patkoljik,

De a zabol s drpit
Nemigen kidlesik,

De a cigdnyos tincot
Ugpesen kidtljak.

Hallod-¢ bardtom

Mondd meyg, honnan jottél,

1 Piti kuca = kicsi kutya = bolha.

Hogyan mertél ajidimon
Nagy bdtran dorgetni?
{dtod, ez kivdliak
Haragjaba jottét
Millids csdszdrnak
Parancsdra joltél.
Hallod-e bardtom
Szafidst nem adiatok
Vendégjeim vamnak
Kiral és csiiszarnak,

Die még ezek utdn
Tobbeket es virek.
Haltod-¢ bardton:
Készikiaba es van engedelmesség
Poginyndl es van

Sifrid niemzetség,

Hiit néked

Hogy ninics kegyesség?
Sziflidsikra aggya Isten!
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Indulnak be a hézba, énekelnek: ,Nagykardcsony éjszakajan”, utdna:

Szudom Szent [anosnak Mik kicsikék vagyunk
Harom Szent Kalicsa, Szolani se tudunik
Ollan szép tandcsa vot Meéges ez Istennek
Mind e j6 kaldcsa vét! Dicséretit mongiyk!
Dicsértessék jézus! Szalldsikra!

S ezzel kaptuk el a kalacsot Kardcsonykor, s szaladtunk més hézhoz 2

Adatkozlg: Laszlé Anti 60 éves klézsei férfi, 1992. oktéber 22-én.
Csoma Gergely

HIREK

Gréf Serényi Béla szobra Putnokon

Evtizedek 6ta tresen 4llt Putnok véros féterén egy szobortalapzat. Uresen, mert 1947-ben
értelmetleniil, barbar médon egy traktor segitségével ledontotték a rajta 16ve grof Serényi Bé-
lat abrazolé életnagysdgl szobrot, melyet a telepiilés lakoi kozadakozasbdl allittattak
1929-ben tiszteletiik és haldjuk jeléiil, Serényi halalanak 10. évfordulajan.

A szobor 6cskavasként bizonyéara valametyik kohdszati tizembe keriilt. Putnok polgdrai
szivitk mélyén ebbe egy percre sem nyugodtak bele. Tudta ezt Tamds Barnabés a varos jelenle-
gt pelgarmestere, aki mar évekkel ezelStt kezdeményezte, hogy a gréfot dbrdzolo szobrot Gjra
ontessék. Tamas Barnabds elsGsorban azt nézte, hogy mit tett Serényi Béla Putnokért és az or-
szdgért. Az 1j szobor elkészalt, 2000. méjus 20-4n avattak fel. Az linnepi beszédek, méltatasok
elhangzdsa utdn koszarik és viragok sokasaga keritlt a szobor talapzatara.

Putnok torténelme szorosan osszefonddott a Serényi csaldddal, mely 1518-ban nemességet
kapott I1. Lajostdl, majd 1653-ban grofi cimhez jutott. Putnokra Orlay Miklas halalat kévetéen
ker(ilt a csaldd. Orlay Borbéla Serényi Andréshoz ment feleségiil, és peres 1iton megvaltdssal
visszaszerezték a kincstdrtdl a virat és az uradalmat. Serényi Alajos grof 1834-ben a vér kovei-
bél kastélyt épittetett, amit fia grof Serényi LiszIé 1860-ban kiegészitett.

Grof Serényi Béla 1866-ban szuiletett. Liberalis szellemiségét igazolja, hogy polgari csaldd-
bél valasztott hazastirsat. Putnokrdl egy percre sem feledkezett meg. 1912-ben késziilt el az
Allami Elemi Iskola, a mai gimnazium épdilete, amit Serényi Béla 10 000 korondval timoga-
tott. 1913-ban Kertgazdasagi Iskolat létesitett, amelyhez teriiletet adott. Ebb6l nétte ki magat
a Felsd Lednyneveld és Gazdasagi Tanacsadé Intézet, amely ma kozépiskolinak ad otthont.
1915-ben polgdri iskola alapitisat hatdrozta el, ennek érdekében a legjobb szantofoldjeit adta
el. Evente sok-sok szegény gyerek felruhdzdsit, ingyenes étkeztetését tette lehetivé jovedel-
mébdl. A hdrom iskolan kiviil 1913-ban létrehozta a Jarasbirdsagot, amely ma kollégium.
Megépittette Eger-Putnok vasttvonalat és lehetne tovabb sorolni a nevéhez fiz6dé6 létesitmé-
nyeket, értékeket. Grof Serényi Béla, Putnok ,Széchenyije” 1919-ben tivozott az élék sordbdl.

Kerékgyitrta Mifvily

2 A kozolt verses szovegben nem nehéz felismemi az Erdélyben ma is sok helyen é16 Betlehemes-jaték
emlékét. Az egyKor nyilvdn dramatikus jatékként eldadott sz6vegnek mar csak a maradvanya él eb-
ben az énekben. Domaokos Pal Péter Onyesten gyijtott Betlehemes-jdtéka (Moldvai magyarsag 5. ki-
ad. Bp. 1987. 495498, old.) mellett a Csoma Gergely altal ilt kozreadott széveg annak bizonyitéka,
hogy ez a népszokas valanukor ismert volt a Szerel mentén is. {Szerk.)



