( A HONISMERET FORRASAI )

A honismereti mozgalom
orszagos kibontakozasa II.

A Honismeret SzerkesztGbizottsiganak felkérésére eddig harom folytatasban volt
lehetGségem ismertetni a honismereti mozgalom induldsat és fejlédését. A |, sziirke fiizetek”
elsé szamanak megjelentetésétsl, vagyis a szakkor jellegli mozgalom induldsatél kezdve
(1961) eljutottam a szervezett honismereti mozgalom Osszefogdsat, iranyitasat végzé és a
Hazafias Népfront Orszagos Elnoksége mellett miikodé Honismereti Bizottsag szarnybontd
elsé harom éve (1968-1971) eredményeit Osszefoglalé beszamolo ismertetéséig. A jelentést a
Honismereti Bizottsag 1971 szeptemberében megvitatta, elfogadta és a Hazafias Népfront
Orszagos Titkarsaga jovahagyta.

Maddszerem eddig az volt, hogy meglévé hiteles dokumentumokat ismertettem, illetve
adtam kozre. Ehhez a gyakorlathoz tovédbbra is ragaszkodni kivanok, mert ez 6v meg az
akaratlan tévedésektdl (talan szerepem tilértékelésétdl is), ugyanakkor hitelesen lattathatom
a mozgalom alakulasanak folyamatdt, az egyes kozremikods személyek egyéni tel-
jesitményét, a Honismereti Bizottsdg osszeforrott, eredményes, j6 kozosségi egyuttmi-
kodését.

A legutébbi alkalommal (Honismeret 1997/5.) A honismeret orszagos kibontakozasa
cimmel adtam el a fent emlitett jelentés teljes szovegét. A jelentést azzal bocsatottam a
nyilvdnossdg elé, hogy a folytatasban a részletezésre visszatérek. ElsGul az Elméleti
Munkabizottsag tevékenységét foglalom Ossze, mert az meghatarozé jelentdségi volt a
mozgalom politikai megitélésére, a Honismereti Bizottsdg intézményi elfogadtatasara;
egyuttal munkamodszertinket is lattatja. Olvaséim tehat a tovabbiakban ne tekintsék
foloslegesnek a részletes dokumentdlast, hiszen ezek az irdsok még nem lattak napvilagot, s
taldn tanulni, tapasztalatot szerezni is lehet belSliik. Kar lenne értiik, ha elvesznének, a
torténetiras forrasteriilete szegényednék. Az évfordulés, a természetvédelmi-téjfejlesztési,
muemléki, a hagyomanyismereti és a nemzeti sirkert munkabizottsagok tevékenységére —
mar csak terjedelmi okokndl fogva is — a kovetkez6 folytatasban emlékezem.

Kovetkezzenek tehat az irafok keletkezésiik idérendi sordban: hogyan sziiletik elGszor
tervjavaslat, majd folyik ennek munkabizottsigi targyaldsa, vélemények kifejtése (amit
vazlatos jegyzGkonyv orokitett meg); a munkatervben foglaltak hogyan oltenek testet s
hatnak orszagos szinten. Ezeket féleg a Késa Laszl6 — és Puskas Jilia - tanulmanyain tudom
hiven bemutatni. Késa Laszlonak, az MTA Néprajzi Kutatécsoportja tudomanyos munka-
tarsanak bevonasat a Honismereti Bizottsdgba én javasoltam. Még ma is elGttem van Ortutay
Gyula csodalkozé arca, amikor a bizottsdgi tagsdgra vonatkozo elSterjesztésem sordn Kosa
nevét hallotta. Nem gondolta, hogy sajat intézetébdl barkit is bevonjak. De azutin tudomasul
vette, mint ahogyan kezdeti ellenkezés utan az emigraciés munkatervi pontot is — igaz csak
az Orszagos Titkarsdg dontését kovetden — nemcsak elfogadta, hanem a tovabbiakban
lelkesen tamogatta. Puskas Julidnak a munkaba val6 bevondsa méar nem volt ilyen egyszerd,
csellel tortént. De menjtink sorba, a tovabbiakban idézek.

Munkaprogram-tervezet
a Hazafias Népfront Elndksége mellett mikodd Honismereti Bizottsdg elméleti munkabizottsagdinak
tevékenységéhez.
I. A munkabizottsag témacsoportjai:
1. Hazaszeretet, szocialista hazafisdg, nemzetkoziség.
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2. A szomszédos szocialista orszigokhoz fiizz6dd kapesolataink. Viszonyunk az ott él6 magyarsighoz.
3. A t6kés orszigokban él6 magyarokkal (emigriansokkal) vald kapesolatunk kérdései.

II. A témacsoportokon beliil érintendd, illetéleg propagandisztikusan feldolgozando
feladatok.

1. A hazaszeretet dltaldnos fogalma; hazaszerete! és tdrsadalmi haladds. Szocialista hazafisig:
hazafisig és termeld (alkotd) munka; szocialista épités és honvédelem. Ki a hazafi ma?

A hazaszeretet konkrét tarsadalmi tartalmdnak alokuldsa népiink torténetében. A tarsadalmi
osztdlyok torténelmileg viltozé viszonya a hazdhoz, a hazafisighoz. Demokratikus és szocialista
hazafisdg. — A munkdsosztdly, mint — objektiv tdrsadalmi helyzeténél fogoa — a korszerii, szocialista
hazafisdg hordozoja. Parasztsdg és hazaszeretet. Az értelmiség helyzete, sajitos feladatai. — A gazdasagi
tevékenység és a hazafisag kozos vonatkozisai.

Az internacionalizmus helyes fogalma, torténelmi-tarsadalmi indokoltsdga, illetve sziikségszeriisége.
Nemzeti és kozos érdek. A nemzetkozi dsszefogds és ennek tdrsadalmi meghatdrozo.

2. Kozos mult, kozos jelen, kozos jovd. Kulturdlis, politikai, gazdasigi kapesolataink a miiltban és a
jelenben. Kozis gyokerek, érdekek, harcok. A szomszéd szocialista népek kultiirdjanak, tarsadalmi
életének, tdjainak ismertetése. Hogyan kiizdhetjiik le az egyes kérdésekben meglévd elditéleteket? Az ott
élo magyarok tirsadalmi, kulturdlis életének szélesebb korti ismertetése. Viszonyuk nemzethez, hazihoz.
A veliik valé kapesolat elmélyitésének lehetoségei. (Az adott viszonyokkal szamolva.)

3. A lojdlis emigriciéval vald szorosabb kapcsolat sziikségessége és lehetosége. A kint élo magyarsag
alkoto tevékenységerdl wvalo tdjékozédds. A kapcsolat erositése évfordulok, helytorténeti emlékek,
utazdsok révén. Alapitvinyok, akciok lehetosége. A hazafisignak, a hazihoz valo kapesolatnak milyen
gydkerei, elemei, problémdi élnek a kint lévé magyarok kozitt?

II1. A kitiizott célok megkozelitését célzo modszerek, akciok 1969. évre:

1. Egy, vagy kétnapos orszigos értekezlet irodalom- és torténelemtandrokkal a hazafias nevelés, a
szocialista hazafisag, a szomszédos szocialista orszagokhoz vald helyes viszony meggyokereztetésének
kérdéseirdl. Anyaga a népfront kongresszusdra késziill témabizottsagi jelentés lenne (esetleges
kiegészitésekkel). Iddpont: 1969. oktdber ho.

2. Ugyanezekrdl a témdkrol (a tandcskozis anyagait is felhasznalva) vitak. (Teriileti értelmiségi vitdk,
ankétok budapesti munkdskeriiletekben, vidéki munkdskiorzetekben, falusiak szamdira esetleg taj-
egységenként; ankélok egyetemi fiatalokkal.) Hatdridd: folyamatos.

3. Kapcsolat a tomegkommunikicios szervekkel. Cikkek, tanulmdinyok, riportok, a szomszédos
szocialista orszigok életét ismertetd lefrasok a kozponti napi sajtéban, a vidéki sajtoban (kozponti
sajtészolgdlat), egyes hetilapokban, folydiratokban, a radid killinbozd addsaiban, nyilvinos vita a
televizioban. Hatdrido: dprilistdl folyamatosan.

4. Kapesolat felvétele illetékes tarsadalmi-mozgalmi szervezetekkel a megjelolt célok érdekében
kialakitando  egyiittmitkédésrol.  (KISZ, Notandcs, Magyarok Vildgszovelsége, Irdszivetséq, a
néphadsereg illetékes intézmeényer.)

(Mdrcius-mdjus honapokban.)

Budapest, 1969. februdr 8.

dr. Farkas Sandor s.k.

A Hazafias Népfront Elnoksége mellett mik6do Honismereti Bizottsdg
elméleti munkabizottsiginak 1969. februdr 11-én tartott tilése (Rovid dsszefoglald)

Farkas Sdndor vitainditasul kozli az elméleti munkabizottsag munkaprogramjat, mely minden
megjelent elitt az asztalon fekszik sokszorositott formdban. A bizottsig feladatar kozé tartozik a
megjelolt témdkban a  kezdeményezés és a javaslattétel, wvalamint a mar meglévo, kiformalt
politikai-ideoligiat  fogalmak  terjesztése, ankétok, wvildk rendezése, kiadvinyok megjelentetése,
terjesztése.

Ortutay Gyula a Honismereti Bizottsdg elnoke arra biztat, hogy a munkabizottsig ne féljen teoretikus
kérdések meguitatisdtol. Komoly szembenézésre van sziikség egyes problémdkndl, mert a legelemibb
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fokoknl is dridst bajok vannak. Példaként utal a magyar és a romdn nemzetfogalmak eltérd voltira. A
nemzettel kapcsolatos gondolatok sok évszdzados torténeti nuiltra tekintenek vissza és mélyen
gyokereznek a kozvéleményben. Ki kell dolgozni a problémdk rendszerét a sikeres munka érdekében. —
Tovdbbd hangstilyozza, hogy jobban kell kizeledni a lojlis emigrdcichoz. Pl. neves magyar szdrmazisi
kiilfoldon élo tuddsokat kell meghivni nydri egyetemekre. A lengyelek ezen a téren sokkal bétrabbak és
atletesebbek.

Farkas Sdndor aggodalmdt fejezi ki a szomszédos orszigokkal kapcsolatos kérdések esetleges
ankétokon walé megvitatdsdval kapcsolatban. Ez igen fogds probléma, s nem biztos, hogy sikerrel
napirendre tudjuk hozni.

Gyorffy Stndor figyelmeztet arra, hogy az utobbi esztenddében a szocialista orszigok tobbségében
fontos kérdésként eldtérbe keriilt a nemzet-nemzetiség problémacsoport. Utal a Szovjetunioban folyo
idevdgd vitdkra, a jugoszldviai Rehik Liszlo konyvére, n szlovdkok sikerrel véghez vitt foderdcids
torekvésére, s a magyar Tandcskoztdrsasig nemzetiségi politikdjanak mindeziddig nem sokat emlegetett
pozitiv nemzetiségi politikdjira. Megdllapitja, hogy nagyon értékes és tanulsigos anyag dll
rendelkezésiinkre ahhoz, hogy ebben a nagyon fontos kérdésben: mit értiink szocialista nemzeten és
szocialista nemzetiségen, hasznos elméleti munka indulhasson. Tovdbbi szél a honismeret és a
helytorténet kapcsolatdrol, melyet igen lényegesnek tart. Kozos értekezletet javasol ebben a kérdésben a
szomszédos orszigok magyar értelmiségével. Tamogatja Ortutay Gyula javaslatit, melyben kiilfoldon
él6' magyarok meghfvdsdt szorgalmazta. Miért ne lehetne pl. Nagy Istvint vagy Balogh Edgdrt, mint
régi kommunistikat a szocialista Magyarorszignak meghivnia.

Téth Lajos vezérdrnagy hidnyolja az elotte sz6l6k beszédébol és a munkaprogrambdl a pontos, vildgos
cél megjelolését. Pl. a hazafisdg erdsitése, a pdrt programjit figyelembe véve. Hangstlyozza, hogy a
Népfrontnak megvannak a maga keretei és feladatai, ezek nem azt jelentik, hogy mds pdrt vagy dllami
szervek munkdjdt végezze, illetoleg azoktol vegyen dt feladatokat. A Népfront foglaljon dlldst és
nyilvinitsa véleményét, de pl. ne rendezzen pedagigus értekezleteket, ezt csak kezdeményezheti.
Szerinte nincsen elég informdcio, ami a bizottsig munkdjit segitené. Fontosnak tartja mds tdrsadalmi
szervezetekkel valé minél szorosabb koordindciot, tamogatja a tomegkommunikdcids eszkozok fokozott
igénybe vételét a célok érdekében. Viszont tilzottnak tartja a munkaprogram 3. pontjit és szeretné, ha
elhagyndnk.

Araté Endre a szomszéd népekkel valé kapcsolatainkrol szol. 1968-tdl 1) politikit folytatunk a
szomszédos orszigok magyarsigdval kapcsolatban. Sem a rosszemlékii irredentizmus, sem a ,tabu”
politikdja, mint két véglet, nem vilt be. Meg kell taldlni a helyes kapcsolatok titjat. Utal arra, hogy nz
MSZMP Tirsadalomtudomdnyi Intézetében foglalkoznak hasonlo kérdésekkel, fel kellene venni veliik
a kapcsolatot. A nemzet-nemzetiség problémdja valéban forré pont a szomszédos orszigokban. Utal a
Slovenska Matica magyarorszdgi kezdeményezésére, a romdn problémdkra és mds néhdny tanulmdnyra,
cikkre, melyek idevignak. Szerinte a nemzet és a nemzetiség azonos kategériik. Ez is fontos vitapont
lehet. Sziikségesnek tartja a programtervezet kiegészitését a magyarorszagi nemzetiségek iigyével is.
Taltési Imre azonnal tudatja, hogy ez a kérdés mds munkabizottsig feladatkirébe tartozik, nem
felejtkeztek meg rola.

Kosa Ldszlé igen fontosnak tartja a szomszédos népekkel valo kapesolatokkal foglalkozdst. Annak
ellenére, hogy a bardtsdg kormdnyprogram, a tdrsadalom igen sok elditéletet hordoz (a szomszédos
orszdgoké is), a magyar értelmiségnek pedig csak egy igen vékony rétege nézett szembe ezzel a kérdéssel.
Ovatossdgra int olyan fontos és nagyon bonyolult kérdések dolgdban, mint amilyen az Araté Endre
dltal emlitett nemzet-nemzetiség, melyek szerinte nem azonos kategoriak.

Czidor Jdnos a Magyarok Vildgszovetsége részérdl fo vonalakban ismerteti a szervezet munkdjat. Igen
szép, szamadatokkal aldtdmasztott beszimolot ad a kapitalista orszdagok magyarjainak az anyaorszighoz
fiiz6do kapesolatairdl. Szerinte hozzdjuk is el kell jutnia a Hazafias Népfrontnak. Mindezek értelmében
fontosnak tartja, Toth Lajos ellenében a 3. programpontot.

Sdandor Gyorgyné, mint gyakorlo pedagogus tapasztalataibol hoz fel példikat. A fiatalok milyennek
litjak a hazit és a nagywviligot stb. A célok szerinte a kivetkezok: kapesolodni kell a kiilonféle
intézmények munkdjihoz. Fel kell mérni a valdsdgot, ki hogyan gondolkozik, hol vannak hibik. A
Qyakorlat és tapasztalat nagy erejére figyelmeztet.

Toth Lajos kénytelen vitatni tovabbra is a 3. programpontot. Nem tudja poziciébol tdmogatni, mert
ha ilyen, szerinte lényegtelenebb dolgokkal foglalkozunk, akkor & kétszer ennyit tudna hozni a maga
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teriileteirdl. Szerinte ez magdra vdllalds mas szervezet munkdjdbol. Nincs ellene elvileg kifogdsa, de ey
évre soknak tartja.

Toltési Imre hangsiilyozza, hogy induld bizottsdg vagyunk, egyeldre nem tudjuk pontosan, hogy mit
is tudunk végezni. Megvédi Toth ellenébe a 3. pontot, erre éppugy igény van, mint a mdsik kettore és
az elnokség is jovihagyta. Mindenesetre 0 is 1igy véli, hogy erénkon feliil ne vdllaljunk.

Farkas Sandor arrdl szol, hogy ne vdrjunk mindjirt a kezdetekkor dsszefoglaldst a bizottsigtol. A
Neépfront az 1] albizottsiggal 1) teriiletre lépett. Idiig a vdilasztdsok megszervezésével és vidéki
szocidlpolitikai kérdésekkel foglalkozott elsdsorban, most mdr egyre inkdbb tolmidcsa és tandcsadoja
akarunk lenni olyan rétegeknek, amelyekhez a Pért nem jut el. Most keressiik a médszereket. Még nem
tudjuk sokat vagy keveset markolunk-e, tdliink fiigg. Altaldnos kérdésekrdl szdlvin megerdsiti a
felszolalokat, hogy valoban az egész nemzeti kérdés mozgdsban van, olyan kérdések, melyekrdl 10-15
évig ngy gondoltuk, megoldodtak, megoldatlanok (pl. nemzetiségi kérdés). A programpontok kiziil az
elsot tartja legfontosabbnak, bir nem ért egyet Toth elvtdrs ellenvetésével, mégis gy véli terjessziik fel
a programpontokat ismét az elnokség elé az & korrekcidjdval egyiitt. Tovdbbd szolt arrél, hogy milyen
anyagokat készitsiink és készittessiink. Egy téma, az internacionalizmus egyelGre a rovidebbet hizza,
szerinte itt santit legjobban a propaganddnk. Teenddink kizé tartozik a felmérés: mit kivannak a népfront
bizottsagok, a belso appardtus. Részletes tdjékoztatdst kér a Vildgszovetségtol. Tudni kellene, hogy mit
kér, és kivin a KISZ és mit tesz ezekben a kérdésekben. Arato elvtdrsat folkéri, hogy a szomszédos
szocialista  orszigokkal kapcsolatos  kérdésekrdl készitsen informdciés anyagot. Tudnunk kell
konkrétabban, hogy egyes teriileteken milyen elvégzendo feladatok vannak. Utal itt a jugoszliviai
magyarok furcsa helyzetére. Gyorffy elvtdrs hasznosan tdjékoztathatna arrdl, hogy milyen lehetdségeket
ldt a parasztsiggal kapesolatban, hasonloan Toth elvtdrs is a honvédelmi nevelés iigyében. — Fontosnak
tartja a pedagogus konferencidkat, ezek a pedagigusok a Népfront legjobb aktivii lehetnek. Az anyag
elékészitésre javasolja egy kiilon kisbizottsig létrehozisqt, melyben Sindorné, Szabolcs Ot6, Révész
Gibor és 6 vennének részt. Az informdcios anyagoknak hamarosan meg kell sziiletniiik.

A tovibbiakban Araté elotirs vdllalta a felkérést, de csak a lépések megjelolésének erejéig. Ide
kapesolodva Késa Ldszlo folajinlotta, hogy belsé haszndlatra hajlando referdtumot késziteni a
szomszédos orszigok magyarsdigdrol,

TAJEKOZTATO

A Hazafias Népfront Orszigos Titkdrsiga 1969. oktéber 7-1 iilésén megtdrgyalta a Honismereti
Bizottsdg munkatervében szerepld s az Elméleti Munkabizottsdg vitdja utan Kosa Ldszld bizottsdgi
tagunk altal elkészitett tanulmdnyt, amely — mint ismeretes — A szomszédos szocialista orszigokhoz
fiizodd kapesolataink. Viszonyunk az ott él6 magyarsighoz cimii téma mdsodik felét oleli fel. Hogy a
téma egészét littathassuk, a titkdrsdgi eloterjesztéshez csatoltuk a téma elsd felének feldolgozdsdra
vonatkozo vazlattervezetet is.

Az Orszagos Titkdrsdg elismerését fejezte ki mind a szerzonek, mind a bizottsignak az elokészitésért
és az eloterjesztés kidolgozdsiért. Megillapitotta, hogy a tanulmdny énmagaban is alkalmas a tovabbi
vitikra és kivetkeztetések levondsdra.

A Titkarsag javasolta, hogy az eloterjesztett dolgozatot, tovibbd a szerzonek a magyarorszigi
nemzetiségek kérdésérdl a Valosdg 1969. évi 4. szamdban megjelent cikkét, valamint az elGterjesztett
vegyenek részt a Hazafias Népfront IV. Kongresszusa alkalmdbol |, Tarsadalmi struktiira, szocialista
hazafisig” c. téma kidolgozdsdra megalapitott tirsadalmi bizottsdg egyes meghivott tagjai; a pirt-, és
dllami szervek, tudomanyos intézmények szakértoi, valamint tarsadalmi személyiségek.

A tandcskozds és bizottsigi tirgyaldsok eredményeként megfeleld kovetkeztetésekre kell jutni:

— mit kezdeményezzen a Hazafias Népfront Orszigos Titkdrsdga pirt- és dllami forumok elott;

— mit tehet a mozgalom a maga keretein beliil honismereti tdjékoztaté propaganda formdjiban e
kérdeésért;

— milyen kindvinyok kinddsdt kezdeményezze.

Ami az intézetre vonatkozo javaslatot illeti, a Titkdrsig lehetoséget lat a kezdeményezésre; ki kell
alakitani, hogy milyen formdban és mddon kerilljon ez az inditviny a megfeleld forumok elé. Az
mditviny rugalmas és lépesizetes megolddst keressen. Az intézet, vagy csoport semmiképpen se legyen
dllami jellegid, hanem tdrsadalmi intézmény, vagy mozgalom égisze alatt dolgozzék.
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A Titkdrsdg dltal javasolt tandcskozdst ez év folyamidn tervezziik megrendezni. A vitaindité bevezetot
Kosa Ldszlo bizottsigi tagunk mondja el a titkdrsagi iilésen elhangzottak figyelembe vételével.

Budapest, 1969. okt. 31.

Téltési ImreFarkas Sandor s k.
Honismereti Bizottsdg titkdraaz Elméleti Munkabizottsiag
elnoke

Az el6z6 iratok ismertetése utdn — miel6tt a tovdbbiakra ratérmék - tartozom bizonyos
kiegészitésekkel:

Késa Ldszl6 a résztanulmanydt 1969. dprilis-majus hénapokban készitette el, majd az
észrevételek figyelembevételével atdolgozta, és végleges formdba oOntotte. A Hazafias
Népfront 1969. oktéber 7-i tilésén hozott hatdrozatdnak engedelmeskedve, 1969. december
1-én vitaférumot rendeztiink, amelyre az Orszagos Titkarsag dltal javasolt korbél hivtunk
meg €Erintetteket, illetve szakértGket. A meghivéhoz a november 17-én kelt ,Ajanlassal” és
kiegészitG , Vazlattal” egyiitt a Késa-tanulmanyt is csatoltuk, hogy a tanacskozdsra érdemben
felkészulhessenek. A , Kapcsolataink a szomszédos szocialista orszagokban €16 magyarokkal”
cimi tanulmény hozzavetdleg 50 gépelt oldalon ismerteti a helyzetet, elemzi az allapotokat,
és kb. 30 lapon javaslatokat ko6zol. A vitat a népfront orszagos titkdrsaga nyitotta meg, és
Farkas Sandor, valamint Késa Ldszl6 bevezetGje utdn a kovetkezdk szdlaltak fel (egyesek
tobbszor is): Ortutay Gyula, Deme Laszl6, Kévago Laszlo, Mod Aladar, Sandor Laszl6, Tomka
Miklos, Ruffy Péter, Pomogacs Béla, Czine Mihaly, Kiss Ferenc, E. Fehér Pél, Késa Ferenc,
Cso6ri Séndor, Araté Endre, Faragé Tamas. Terjedelménél fogva sem a tanulmany, sem a
mintegy 120 oldalas jegyzékonyv nem kozolhetd, de az ,,Ajanlast”, és a csatolt ,,Vazlatot” -
mivel rendelkezésre allnak — kozreadom:

Ajinlds

+A szomszédos szocialista orszdagokhoz fiiz6dé kapcesolataink: Viszonyunk az ott él6' magyarsighoz”
cimit téma vitdjihoz.

Kelet-Eurdpa népei igen dldatlan orokséget kaptak a miltbél, a kolcsonds elditéletek és sérelmek silyos
terhét. Hazdnkban és a kornyezo bardti orszigokban mar tébb mint két évtizede hatalomra keriiltek azok
nz erok, amelyek szembeszegiiltek a nemzeti gyiilolkodéssel. A szocializmus egyidejii épitése lehetoséget
adott arra, hogy a szomszédokkal vald ellenségeskedést végleg a bardlsdg és a szovelség viltsa fel.

A szocialista orszagok egységét erdsitd’ nagy nemzetkozi szerzédések az dltaldnos politikai és
gazdasdgi egyiittmikodést biztositjik. Ezeken til - a kiilonféle kétoldalii egyezményektdl a
kisebb-nagyobb intézmények kapcsolatdig — igen sok dgon van kozeledés. Kordntsem lehet azonban ezt
a nagyon bonyolult problémakort megoldottnak tekinteni. Ma is vannak szomszédainkkal valé
kapcsolatainknak érzékeny pontjai. Ezekkel — a nacionalizmus elleni harc részeként — iijra és tijra kell
foglalkoznunk, ha nem akarjuk, hogy a helytelen nézetek eluralkodjanak, illetve ha a meglévd téves
nézetek tarsadalmi méretii visszaszoritdsdt kivdnjuk elérni.

E gondolatok jegyében vette munkaprogramjdba a Honismereti Bizottsag elméleti munkabizottsiga
a cimben jelzett témdt. A téma szervesen illeszkedik a bizottsdg munkdjinak egészébe, amely kiilon
pontokban feloleli még a ,Hazaszeretet, szocialista hazafisdg, nemzetkoziség” és , A tokés orszigokban
éla magyarokkal (emigrdnsokkal) valo kapcsolatunk kérdéseit” cimil témakoroket is.

Mindhdrom témaban parhuzamos munka folyik. A szomszédos szocialista orszigokban él6 magya-
rokkal foglalkozo résztanulmdny ez év tavaszin késziilt el, Az Elméleti Munkabizottsdg jiliusban
megtargyalta, és észrevételeit, megjegyzéseit kozilte a szerzével. A szerzd dltal dtdolgozott rész-
tanulmdny eldterjesztés formdjiban a Hazafias Népfront Orszigos Titkdrsdga elé keriilt megvitatis
céljibl.

»Az Orszigos Titkdrsdg elismerését fejezte ki mind a szerzonek, mind a bizottsagnak az eldokészitésért
¢s az eldterjesztés kidolgozdsdért. Megdllapitotta, hogy a tanulmdny onmagdban is alkalmas a tovdbbi
vitdkra és kovetkeztetések levondsdra.” A Titkarsag javasolta tovdbbd, hogy a bizottsdg foglalkozzék a
magyarorszigi nemzetiségek tigyével is, minthogy azoknak problémai szervesen kapcsolodnak a hatdron
tuli magyarok problémdthoz: iigyiik szintén a magyarsig és a szomszéd népek kapcsolatinak kirébe
tartozik. A téma egészének kidolgozasdra tervet készitettiink, amelyet mellékeliink.
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A megkiildott két tanulmdnyban feldolgozott témdik — mind a magyarorszigi nemzetiségek, mind a
szomszédos szocialista orszigokban €6 magyarok ligye — kevéssé ismertek. Egyes részkérdésekben
vannak és a jovoben is lehetnek nézetkiilinbségek, azonban nyilvinvalo, hogy ezekkel a problémdkkal
foglalkozni kell, szimba kell venni 6ket a szocialista orszdgok szivetségének, egyiittélésének jegyében,
a lenini nemzetiségi elvek alapjin. Nem alakithatunk ki pozitiv, hatékony nemzetiségi politikdt
hatdrainkon beliil, ha nem ismerjiik a kérdés lényegét és ugyanezen okokbol nem lehet tudomdnyos
dllaspontunk a hatdron til él6 magyarok dolgdban sem, sot a vildg barmely tajain meglévd nemzetiségi
probléma megitélésében sem.

A Hazafias Népfront Orszigos Titkdrsdga hatdrozata értelmében:

A tandcskozds és bizottsagi targyaldsok eredményeként megfelelé kivetkeztetésekre kell jutni:

— mit kezdeményezzen a Hazafias Népfront Orszigos Titkdrsiga pirt- és dllami forumok elétt;

— mit tehet a mozgalom e kérdésekért a maga keretein beliil honismereti tdjékoztaté propaganda
formdjiban;

— milyen kiadvinyok kinddsdt kezdeményezze.

Kérjiik, hogy hozzdszéldsaival, javaslataival vegyen részt bizottsdgunk munkdjdaban, jaruljon hozzd,
hogy a jelzett témakirben eldrehaladds torténjék.

Budapest, 1969. november 17.

Kdsa Liszlo s k. Farkas Sdandor sk.Toltési Imre sk,
a tanulmadny szerkesztéje  az Elméleti Munkabizottsdg  a Honismereti Bizottsig
elnoke titkdara
Vizlat

#A szomszédos szocialista orszigokhoz fiizodo kapcsolataink™ résztéma feldolgozdsihoz.

A szomszédos népekkel vald kapesolataink igen nagy nmuiltra tekintenek vissza. E kapcsolatok azonban
tobbnyire nem ismertek, illetoleg kiilonféle téves nézetek terhét hordozzik. A kozvélemény altaldban a
rosszemlékii torténelmi eseményeket, a kapcsolatoknak elsésorban az drnyoldalait tartja szdmon, pedig
vannak e téren igen jo hagyomdnyok is, amelyeket minél tobbszor kellene példaként felmutatni. A téma
feldolgozisdt az alabbiak szerint tervezziik:

1. Gazdasdgi kapcsolatok (gazdasdgpolitika)

Sziikséges Jugoszldvia, Csehszlovikia, Romdnia és Magyarorszig — egyiitt a Kozép-Dunamedence -
gazdasdgi struktiirdjinak dsszehasonlité vizsgdlata 1/ a mezdgazdasdg, 2/ az ipar és 3/ a kereskedelem
teriiletén. E hdrom teriiletet a két vilighdborii kozotti helyzetbol kiindulva, fejlodésében is vizsgalni
kell.

Meg kell taldlni a hasonlosigokat, eltéréseket, a kapesoloddsokat egymads kizdtt és a killoildggal, a
fejlddés dinamikdja és irdnyai szerint és meg kell hatdrozni a jelenlegi gazdasdigi kapcsolatok fo
tendenciait, tavlatait. Az egymissal valé dsszehasonlitds révén tisztazhaté a magunk helye és helyzete
a kozép-dunamedencei orszigok kozott.

I1. Kulturdlis kapesolatok

Kulturilis kapcsolatainkat a nuiltban és jelenben, orszagonként és népenként killon-kiilon sziikséges
szimba venni és értékelni egy-egy résztanulmdny formajiban: 1/ Csehszlovikia: a/ szlovikok, b/ csehek.
2/ Szovjetunio népei koziil kizvetlen szomszédaink: az ukrdinok. 3/ Romdnia: romdnok. 4/ Jugoszldvia:
a/ szerbek, b/ horvitok.

Mindegyik népre vonatkozoan hirom nagy teriilet litszik leginkdbb megfoghatonak: 1/ Az irodalom
(1tt vannak legszebb hagyomdnyaink és legnagyobb szimmal). 2/ A miivészetek és a tudomdnyos élet.
3/ . Hidverési kisérletek” a szomszédos népek kozott. A , hidak”.

Mindezeknek a kapcsolatoknak a fejlodését harom torténelmi periodusban kézenfekvd vizsgilni: a/ a
nemzetté vilds elott, b/ a polgdri nemzetté valdstol a szocialista forradalomig, ¢/ a jelenben.



111. Politikai kapcsolatok

A problémakor legsajdtosabb teriilete. Mig a kulturdlis kapcsolatok (amennyiben voltak) nagy
tobbségiikben pozitivan értékelhetok — hiszen a bardtkozds, ismerkedés jelei, az egymds irdnti érdeklédés
megnyilvanuldsai -, addig a politikai kapcsolatok kedvezd és a kedvezotlen oldalai élesen elkiiloniilnek.
Ezek értékelése, szimba vétele feltétleniil sziikséges, mert sok tanulsdgot szolgdltatnak. Alkalmat
nyiujtanak torténelmiink dicstelen fényeivel valé szembenézésre, de az elfelejtett j6 hagyomdnyok
felkutatdsdra is. A kapcsolatok értékelésében természetesen ki kell emelniink a pozitfo hagyomdnyokat,
még akkor is, ha azok gyakran peremjelenségek voltak. Ez nem zavarhatja az drnyoldalak redlis
elemzését.

A politikai kapcsolatokat szimbavevd résztanulmdnyokat — két nagy torténelmi szakaszt véve alapul
- tervezziik elkészittetni, mint a kapcsolatoknak mindségileg két teljesen eltérd szakaszit: 1/
Kapcsolataink a miiltban. 2/ Kapcsolataink a jelenben, a szocializmus épitésének idején.

Ezeken tilmenden, a tanulmdnyokban helyet kivdnunk adni a mindenirdnyii kapcsolatok fejlesztését
szolgdld elgondoldsoknak is.

Budapest, 1969. november 17.

Kdsa Ldszlo s k. Taltési Imre s k. Farkas Sandor s k.

A Hazafias Népfront Orszagos Titkarsiga az 1970. dec. 1-i tandcskozds utin mind a
tanulmanyt, mind az elhangzott észrevételeket és javaslatokat eljuttatta az illetékes part- és
korméanyszervekhez. Ennek alapjan indult meg — most mar hivatalos szinteken —az alaposabb
munka és szilettek dontések. Ezekr6l a Honismereti Bizottsagot nem tajékoztattak. Persze,
az Elméleti Munkabizottsig kapott még az Orszigos Titkarsagtdl feladatokat. Ezek
ismertetésére azonban most nem vaéllalkozom. Csupdn az Elméleti Munkabizottsig
programjaban harmadik pontként szerepl6 téma (,A tOkés orszagokban él6 magyarokkal
(emigransokkal) valé kapcsolatunk kérdései”) dolgaival szeretnék még — mint igértem —
foglalkozni.

Az el6zményekbGl mar kitlint, hogy a 3. pont feldolgozasatdl tobben félnek, és évtak is,
hogy ehhez a kérdéshez hozzényiljunk, - tekintve ,partunk és kormdnyunk” kozismert
allaspontjara. E feladat megoldasit magamra kellett vdllalnom. Tobbszor tirgyaltam a
Magyarok Vilagszovetsége akkori hivatdsos vezetSivel, s bar szivélyes kapcsolat alakult ki
kozottunk, a hatdrozottabb cselekvéstdl elzarkoztak. Hadd idézzem egy mondasukat: ,Te
konnyen beszélsz, de mi egy kiltigyminisztériumi széktél fliggtink.” Kapcsolatot teremtettem
az MTA Torténettudomanyi Intézetével is, ahol Puskds Jilia személyében kivalé kutato
torténész foglalkozott az emigracié kérdésével. Ranki Gyorggyel is beszéltem e témar6l.
Puskas Julia, akire ma is nagy tisztelettel emlékezem, hosszi hénapokon éat elzarkézott a téma
feldolgozasatdl, mondvan ,,O mar egyszer megégette a szdjat”, csak 1914-ig hajlandé a
kérdéskort targyalni. Cselhez voltam kénytelen folyamodni.

Az Eotvos Kollégium igazgatdjaval, Téth Géaborral és a kollégistdkkal — akikkel igen jo
kapcsolatban voltam — meghivattam Puskas Juliat egy emigracioval foglalkozo esti elGadas
megtartasara. Szigoru kikotés volt, hogy csak az 1914-ig tart6 idGszakot fogja érinteni, ezt a
meghiviban is fel kellett tiintetni. Megbeszéltem a fiatalokkal, hogy az el6adds utan
fokozatosan és Gvatosan az 1914 utdni idSszakra is feltesznek kérdéseket. Igy is tortént. Az
ifjak hozzdszdltak, tiizetesen érdeklGdtek, hiszen a téma valéban érdekelte Gket.
Torténésziinket ez az izgalmas beszélgetés fellelkesitette, és meggy6zte, hogy érdemes a
kérdéskornek nekifogni. Valamivel éjfél el6tt az igazgatoi szobaban elhangzott a , boldogité
igen”: J6, vallalom!

Kilencven oldalas tanulmany sziletett. Cime: Akik elmentek. (A magyar kivandorlds és
emigracié néhany kérdése.) Fn csak a javaslati rész elkészitésében vettem részt. Ez utébbinak
a végérdl kozlok néhany oldalt és a tartalomjegyzéket, amelybdl a tanulmany alapossaga,
részletessége megitélhetds:

(...) Nem nacionalizmus tehdt egy nép részérdl sem, ha szamol ,eltékozolt”, vagy ,tékozl6” fininak
ezekkel a kotddéseivel, és ezekre épiteni igyekszik, — adott esetben olyan formdban, hogy ezeket dpolva
és felhaszndlva hatni kivdn rdjuk, ha az anyaorszag felméri, hogy népességének a viligba szétszérédott
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egyedei milyen lehetoségeket jelenthetnek szimdra. llyen iranyban mindig és minden orszdg igyekezelt
a maga emigrdciojat megkozeliteni.

A nyugati orszigokban levd magyarok — mindazokkal a problémdkkal is, amit jeleztiink — szdnos
teriileten hozhatnak értéket hazinknak. Nem szolva most bovebben a gazdasagi, a turista hozamrol —
sajnos, sokszor csak ezt latjuk benniik —, hanem utalni szeretnék a kulturalis szilak fiizésének, a népek
egymas jobb megismerésének, a kultirik kozoetitésének, a politikai hatdsoknak a lehetdségére, amelyhez
a legkizvetlenebb és legtermészetesebb utat a kiilfoldi magyarok képviselhetik. Ezzel a lehetdséggel a
szomszédos orszigok (Lengyelorszig, Csehszlovdkia, de meég Jugoszlivia is) jobban él, mint mi.

Tagadhatatlan, hogy az utébbi években hazai tdrsadalmi intézményeink sokat tettek mdr ebben az
irdnyban, kiilonosen a Magyarok Vilagsziovetsége. Nem is tartom magam illetékesnek, hogy hazai
tarsadalmi intézmeényeink kapcsolatépitd tevékenységét részletezzem, errol ok illetékesek beszélni. Ugy
hissziik azonban, hogy munkdssdgukat akaddlyozza a kiilfoldi magyarsag jelentdségének még nem kelld
méltanylasa.

Referatumomban részletesebben igyekeztem elemezni a masodik generdcié helyzetét, sajitossigait. A
masodik generdcié megkozelitését — ha hosszabb tdvon akarunk szamolni azokkal a lehetdségekkel,
amelyeket a kivandorlds és emigricié nyijthat — a legfontosabb és legsiirgdsebb feladatnak tartom. Nem
azért, hogy megtartsuk oket magyaroknak — ez illuzié — hanem a veliik valé kapesolat a népek kozti
bardtsignak, de még a politikai rahatdsnak is nagy lehetdségeit hordozza magdban. Megkizelitésiiket
siirgeti az elso generdcio eloregedése is.

Valahanyszor a kiilfoldi magyarsag problémadit a muiltban hazinkban vitattdk, a ,meguiltd
javaslatoknak™ olyan dzone sziiletett, amelyeknek a megvaldsitdsa évszdazadra elegendd tevékenységet
jelenthelett volna, s tobbségiik a realitdsokat teljesen figyelmen kiviil hagyta. Ha fellapozzuk példiul a
magyarok vildgkongresszusdinak jegyzokonyveit (1929 és 1937), akkor elamulunk niiminden feladat,
célkitiizés fogalmazodott a kongresszusokon meg. Es mégis az 1940-es években kiilfoldi magyarsigunk
egyik ismerdje a kovetkezoket irhatta: ., A kiilfoldi magyarsig problematikdjdt nilunk sapnos még mindig
nem ismerték fel eléggé. A nemzet szempontjibol pedig hallatlan fontossign van minden egyes
magyarnak, aki valaha s dtléple az orszdg hatdrdt, kint letelepedett, vagy tapasztalatokkal gazdagabban
visszatért hazdjdba. A kiilfoldi magyarsdg figyelésével és szamontartdsdval foglalkozo magyar egyesiilet,
a Magyarok Viligszovetsége, minden mds szerviinknél jobban érzi a magyar tdrsadalom nem-
toradomségét. Egyes osztalyok onzése vagy az wtolsé két évtized megnehezedett idojardsa az oka, de
képtelenek vagyunk felismerni a kiilfoldre szarmazott magyarsdg létkérdéseit(...)

Jollehet minden egyes észak-amerikai nemzetcsoport mar régesrég feldolgozta a maga torténetét,
nilunk még a kezdetig sem jutott el a munka. A cseh, a szlovik, a lengyel, de legfoképpen a német
irodalom és tudomany hosszii évtizedek dta foglalkozik Amerikiba szakad! nemzetrészek helyzet-
leirdsdval és sorsismertetésével. Szégyen-gyalazat, hogy Piviny Jend, Paizs Odin és Vasviry Odin
tittorémunkai nem talaltdk meg hivatott folytatojukat. Egészen érthetetlen, hogy miért nem képeztek ki
magyar torténészt az angol-szdsz vilag torténelmének és a magyarsig benne valo részvételének
kidolgozdsara.

Az ezeréves magyar tarténelem folyaman nen esett meg, hogy ilyen hatalmas tomegii magyar hagyta
volna el hazdjit, mint amilyen Amerikdba vindorolt ki. Csaknem egy millié magyar él hosszu évtizedek
Ota Eszak-Amerika foldjén, az Egyesiilt Allamok szabadsdgdért vérét ontotta, tehetségével anyagi és
szellemi birtokdllomanydt ndvelte, s az 6haza még arra sem érdemesitette okel, hogy sorsuk, historidjuk,
helyzetiik irant érdeklodatt volna.”

Harminc év alatt a helyzet alig viltozott ezen a téren. A legfontosabb tovibblépésnek tehat azt
tartandnk, hogy végre alakitsuk ki azt a keretet, szervezeti format, amely lehetdséget nyiijt a kivandorlds,
enugricio, a kilfoldi magyarsdg életének, tevékenységének szakszerit vizsgalatdra. llyen igény hozta
létre , A kivindorlds és emigrdcio torténetének kutatdsat irdnyité Koordindcids Bizottsdigot, amely az
MTA Torténettudomanyi Intézetére kirott feladat megoaldsitisinak érdekében mikodott volna, nzonban
egy szélesebb korii kutatomunkdhoz sem az Intézet, sem a Bizottsag nem kapta meg a sziikséges anyagi,
személyi és hataskori lehetoséget. A szomszédos orszagok: Csehszlovdkia, Lengyelorszig, sot Jugoszlivia
is a megolddst abban az iranyban keresték, hogy kutaticsoportokat vagy ondllé tudomdnyos intézetet
dllitottak fel kiilfoldi népességiik miiltjinak, jelenének tényszerii és alapos feltirisa céljibol. Erdemes
odafigyelni, hogy kiilfoldi népességiik helyzetének, multjinak a kutatdsat nem korlitoztdk csak a nyugati
orszigokra, hanem valamennyi orszigban, tehat a szomszédos orszdigokban élokre is kiterjesztettek.
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Mindkét orszagban — Lengyelorszigban, Csehszlovdkidban is — szakfolydirat jelent meg, amely csak
a kiilfoldi népességiik életét, helyzetét, problémdit ismerteti. A kiilonbozo' szakteriileteken (torténelem,
irodalom, néprajz, nyelvészet stb.) folyé kutatdsok eredményeit kozli, hazai és kiilfoldi szerzoktol
egyardnt. Egy ilyen folydirat nagy dsztonzdje lenne a kiilfsldi magyarsiggal foglalkozé hazai és kiilfoldi
kutatdsoknak, amellett, hogy a kulturdlis érintkezést, a hidépitést is jol szolgdlhatndk.

Meggondolandé mindezeknek a Magyarok Vildgszivetségéhez valé kapcsoldsa, a Vildgszivetség
Jelenlegi szervezetének a modositdsa. Amikor 1929-ben a Magyarok Vildgszivetsége megalakult,
vezetdtestiiletében a kiilfoldi magyarsdg is képviselve volt. Ma mdr célszerii lenne — és a lehetdség is
meg van rd — a Magyarok Viligszovetségének testiiletébe és munkdjdba kiilfoldon él6 magyarokat tijra
bevonni és keretében kizds tdirsuldsokat, bizottsigokat alakitani, mert mégis csak a kiilfoldi
magyarsaggal kozosen lehet a kozos tennivaldkat meghatdrozni.

Emlitettiik tobb vonatkozdsban a mdsodik generdcid és dltaldban a magyar szirmazdstiak jelentdségeét.
Megkozelitésiiknek j6 eszkoz lenne mdr az is, ha a Magyar Hirek — legaldbbis esetenként kétnyeloit
lapként jelennék meg, vagy idegen nyelvii oldalakkal béviilne. A Magyar Hirek tagadhatatlanul
népszerit a kiilfoldi magyarok korében. Hatékonysigdt megsokszoroznd, ha a mdsodik generdcié is
tdjékozodhatna valamelyest beldle.

A Sdrospataki Kollégium a maga torténeti tradicioroal a legmegfelelobb nydri tdaborozdsi hely lehetne
a kiilfoldi magyar fiatalok szimdra. Az ilyen irinyi befektetések anyagiakban, de erkolcsiekben is
meghozndk az eredményt.

A javaslatokat lehetne tovibb sorolni. A realitdsokkal szdmolva azonban tigy véljiik: ha csak ennyit
tudndnk elébbre jutni, nem lenne kevés, és lényeges eldrehaladdst eredményezhetne a kiilfoldi
magyarsiggal kapcsolatos feladataink megualésitdsa titjdin.”

Puskds Julia értékes tanulmanydt bizottsigunk a Hazafias Népfront Orszagos
Titkarsaganak rendelkezésére bocsatotta. A testilet a tanulmanyt jovahagyta, és a Magyarok
Vilagszovetsége Titkdrsagaval egytittes tilésen megtargyalta. Ezt kovetGen javasoltuk, hogy a
Magyarok Vilagszovetsége az Anyanyelvi Bizottsagon til, hozzon létre az elnoksége mellett
kulturalis, valamint elméleti bizottsagot.

Toltési Imre

Hirek

Emlékmi késziil Csavolyon

A muilt évben tartott falugytléstinkon hangzott el az igény, hogy miért nem tudunk
szervezetten, hazainkat fellobogozva felszabadultan tinnepelni, emlékezni nemzeti tinne-
peinken. Miért nem mutatjuk magunkat egy-egy ilyen iinnepségen? Faradtak, kozombosek
vagyunk? Lehetiink? Csak a didkok emlékeznek, felnéttek nélkiil?

Annak idején nekiink nem volt nulladik érank, igaz 15 kg-os taskank sem, de tudtuk, hogy
miért innep a mércius 15, fel tudtuk sorolni az aradi vértanik nevét!

A, Csdvolyi Honismereti Bardti Kor” kozgyulése elevenitette fel rég dédelgetett vagyat, mely
szerint szponzorok segitségével kozadakozisbdl szeretné megeépittetni az ARADI VERTANUK
EMLEKMUVET - melybdl hazankban kevés épiilt eddig -, és ezzel sszhangban egy kis
kindvdnyt kivdn megjelentetni, melyben szponzorainkat is népszer(sitenénk. Az enge-
délyeztetés — koztertilet kijelolése — most van folyamatban a helyi énkormdnyzatnal.
KivitelezGt is taldltunk a bajai Beton Epitéipari Kft. kedvezd arajanlataval. Mér csak a pénz
hidnyzik! Bizom a csavolyiak és szimpatizansainak faluszeretetében, lokdlpatriotizmusaban
és adomanyozasi készségében — amit eziton is kériink, kdszontink.

A kecskeméti épitészmérnok a tervrajzot, a bajai szobraszmiivész a plakettsorozatot
dijtalanul készitette el. Igy kaptuk hozzd a marvanylapokat is. A felkérs leveleinkre a
segitOkészség jelei mutatkoznak, a helyiek is kapnak ra lehetGséget majd. Ha elképzeléstink
valéra valik, hamarosan avathatjuk is az emlékmiuvet.

Dr. Mindics Mihily
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