KONYVESPOLC

DR. KOS KAROLY:

Néprajzi képeskonyv Erdélybél

Alapveté md Erdély népi kulttrijirdél,
melyet minden néprajzkutaténak, a népi
kultGra irint érdekl6dének éppen tgy at
kell tanulminyoznia, mint aki kedvtelés-
b6l villalkozik néprajzi gytjtésre, barhol
a magyar nyelvteriileten vagy akérhol
Eurépaban. Elédjét a kotet kiadasinak
szorgalmazéja, K. Csilléry Klira, valahol
Comenius Orbis Pictusiban véli felfe-
dezni, amit a kdtet szerzéje szivesen val-
lal. E képeskonyvben Kos Karoly is ha-
sonld teljességben  Kivanta rajzokban
elénk tarni az 6roklot hagyominyok sze-
rinti erdélyi népéletnek a kozelmultban
még dltala is lathaté vilagat — 6romére a
szemlélédve tanulni vagyoknak.”

Felvetodik a kérdés, hogy a technika
mai korszakiban, a fényképezés magas
fokdn, vajon van-¢ szikség szabadkézi
rajzokra? Egyértelmuen igennel lehet fe-
lelni, mert a fényképezdgép lencséje csak
a feltletet latja, és még akkor sem tud
amogé hatolni, ha azt néprajzkutaté tartja
a kezében. Ezzel szemben ,az etnografus
rajzolé a kivanalom szerint vilaszthatja
meg latoszogét, szerkeszthet perspektivit,
s nemcsak a félhomalyban, hanem a tirgy
feliilete mogé is képes litni, és egy t6-
redék alapjian az egészet is helyreillitani...
az etnografus rajzolé mar eleve azt rajzol-
ja, amit én is, kiemelve ebbdl azt, amit
fontosnak is tart.” A feliilet mogé lad
rajzaival ez a kotet felér egy tobb kotetes
monografidaval és mindig kimerithetetlen
forrisa lesz a nagymilta erdélyi népi
muveltségnek.

Dr. Kés Karoly ‘etnografus rajzold’ te-
hetségét otthonr6l hozta magival, hiszen
édesapja nemcsak az erdélyi irodalom ki-
emelkedé egyénisége, hanem olyan épi-
tészmérmok, akinek miivészi metszeteit,
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rajzait ugyancsak megcsodiljuk. Andris
fia hivatdsos képzoémuivész lett, mig Ka-
roly fia tudatosan 6tvézte magiban megfi-
gyelésének eredményeit és a rajzolast.
Liszlé Gyula régészeti rajzai, Csikos Toth
Andrds grafikdi hatottak ra, de kiteljese-
dését sepsiszentgyorgyi rajztanara, Godri
Ferenc is elGsegitette.

Igy alakult ki dr. Kés Kiroly gyakorla-
tiban az az "ars poetica’, amit dsszefoglalt
konyve bevezetgjében: Lerajzolni viszont
csak azt tudtam, aminek mir tisztaban
voltam elGallitasa, hasznalata, alkalmaza-
sa okaval-médjaval, értelmével. Mert en-
gem elsésorban nem a feliileti latvany,
hanem a moégotte levé hagyominyos ko-
zOsségben €l ember gondolkodisa, tevé-
kenysége érdekelt. Ezért volt, hogy sza-
momra a rajzolas mindig az atélés és az
Gjrateremtés élményét jelentette”. Ezért je-
lent sokunkénail tobbet az 6 munkassiga,
mert mi bizony csak a fényképezdgépet
tudjuk t6bb-kevesebb sikerrel csattogtatni.

A munkaeszkozok, targyak, készitmé-
nyek bekerlilnek a muzeumokba és ott
leltarozzak, rajzoljik, feldolgozzak, rend-
szerezik Gket. Majd a torténeti és tarsa-
dalmi hatér megrajzolasara kertl sor és
osszehasonlitjik tavoli vidékek hasonlé
targyaival. A rendkivill sokrétd feladat
mégis ott kezdodik, amikor a szil6- és
hasznalati helyén figyeljiik meg a tirgya-
kat, és ennek tapasztalatait rajzban rogziti
az 'etnografus rajzold’. Ennek utolérhetet-
len mestere dr. Kos Karoly.

Konyvében ezek utin kovetkeznek a
néprajz felosztisi médszerében a pontos
adatokkal ellitott rajzok a 'zsikmanyol6
gazdilkodastol' elkezdve végig a termel6
munkak rendjén at a telepiilés, épitkezés,
taplilkozas jellemz6 targyai, az 6ltozko-
dés bemutatasiig. Mennyi ismeret rejlik
ezekben a rajzokban; éppen tigy mint az
emberi élet targyiasult emlékeit bemutaté
fejezetekben. Pl. a fejfikon, gombfikon



Székelyfoldon, Erdély belsé  tertiletein
megmaradtak az archaikusabb jelek, mig
az Alfold peremén (Avasujvaros, Nagysza-
lonta) egyszerre feltiinik a szomorQfiiz és
a betirovidités: A.B.F.R.A. (A Boldog Fel-
tamadis Reménye Alatt) a reformatus fej-
fakon.

A konyv végén talaljuk meg gondolat-
¢bresz16, A rajz szerepe a néprajzkuta-
tasban cimi dolgozatat, melyet igy vezet
be: A néprajz legrégibb, de maig alapve-
16 modszere és a kutatis minden toviabbi
lépésének  kiindulasi alapja a  néprajzi
jelenségek leirisa. A leiras fogalmaba be-
leénédik a rajzolas is..." Talan nem vélet-
len az, hogy a magyar nyelvben a gorog
megfeleld tiikorszavaként néprajz elne-
vezés honosodott meg. Az erdélyi ‘etnog-
rafus rajzolok' szerbe-szamba vétele, ér-
1ekelése remélem, hogy arra Osztonoz
majd egy hozzaéné olvasor, hogy azt az
egesz magyar nyelvtertiletre elvégezze.

Befejezésul dr. Kos Karoly néprajzi
munkaissaginak gazdag felsorolasat kap-
juk. Magam, aki azt hittem, hogy konyve-
it, dolgozatait, cikkeit meglehetésen isme-
rem, rengeteg Gjat talaltam kozuik. Arra
kulondsen biiszke vagyok, hogy a Magyar
Néprajzi Tarsasag kozponti folyGirataban,
az Ethnographiaban, én kozolhettem elsG
tanulmanyat (Méhészkedés a MezGségen
1949. 158-164. old.), melyet azota is oly
sokszor idéztek.

Most, amikor ¢ konyv bemutatasat befe-
jezem, a kozvetlentl és allandoan hasznalt,
kezemigycben léva polecon helyezem el
mert tudom, hogy munkam kozben naponta
leemelem onnan. Ezzel nemesak én, hanem
a legobb magyar néprajzkutatd gy lesz.
(Tarogao Kiado, Bp. 1994.)

Balassa lvan
VACZY PETER:

A magyar torténelem
korai szazadaibol

[gazi kuribzum Viczy Péter konyve,
amely az 1930-as évekbeli szellemtorte-
neti iskola jeles alakjanak korakozépkori
magyar torénelemmel foglalkozo tanul-

minyait tartalmazza. Ezek a tanulmanyok
(harom kivételleD) korabban kiilonbozo
kiadvanyokban mar napvilagot lattak.
Kotetbe szerkesztésitk mégis  indokolt,
hisz igy egymis mellett olvashatjuk az
1930-as vagy éppen az 1950-¢s években
publikilt irasokat a legutébbi kutatisok
eredményeit tartalmazoé dolgozatokkal.

A konyv elsé tanulmanyai a honfogla-
las elotti korszak egy-egy problémajat
vizsgiljak. Viaczy Péter bizanci és arab
forrasokat dsszevetve jut arra az érdekes
(s 1ortenesz korokben nyilvan sok vitat
kivalto) kovetkeztetésre, hogy a magyar
torzsek nem a Volga-Kiama vidékén ta-
lalkoztak a baskirokkal, hanem a Kazar
Birodalom hatirvidékén, ahonnan aztin
késobb mindkét nép (mas-mas iranyban)
elvandorolt.

Hasonloképpen érdekes okfejiésre ad
lehetéséget Etelkoz hollétének pontosita-
sara irdnyulo szandéka, s nemkevésbé a
honfoglalis idépontjinak meghatirozisa
kortili vitdban kifejtett allaspontja. Vaczy
Peter (Kristo Gyulaval és Gyorlfly Gyorgy-
gvel szemben) gy veli, hogy a bolgarok-
tol elszenvedett vereség utan a magvar
torzsek még néhany evig etelkozi szallas-
helviitkon maradtak, s csak 899/900-as
italiai hadjaratuk utan erte oket az a
besenya tamaddas, mely végleg a Karpatok
lancai maoge kenyszeritette oket. Hipotézi-
sét a  Fuldai Evkonyvek  szovegének
filologiai clemzésével és vjracntelmezesé-
vel tamasztja ala.

Megtéveszto cime ellenére (Sankt Gal-
len es a magvarok) nem a kalandozasok
koranak mondikbol jolisment legendajat
veszi nagyitd ali Vaczy Péter kovetkezo
irasa, hanem azt a keveésbe publikalt
feltevést, miszerint Géza fejedelmet a Sankt
Gallen-i Pruwcart plispok avatta az ridvozi-
to hit tanaba — szemben ama koztudatban
¢lo felfogasokkal, melyek pragai Adalben
(illetve Cyrill és Method) személychez kotik
Geéza megkereszielesét.

Hasonloan izgalmasak az Anonymus-
kerdéskorrel foglalkozo tanulmanyok (A-
nonymus ¢s kora; Kunok ¢s vliachok Ano-
nymusnil). Az elsében  Pannonhalma
cevkori nevének —  mons Sancti Martini"
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(Szent Marton hegye) — oklevelekbeni
elofordulasaibol probal ,Nevteleniink ko-
ranak és személyi kapcsolatainak az
eddigi kisérleteknél pontosabb meghata-
rozasara” jutni, mig a masodikban a
cimben emlitett népnevek félbukkanasai
alapjan vonja le azt a koévetkeztetést, hogy
JGestank csak Ill. Béla haldla wtan”
keletkezhetett.

Ujszertinek tetszik 1. Istvin megkoro-
nazasinak 1001. pilinkdsdjére (jinius 1-
jére) torénd datalasa is. A fenti idépontra
vonatkozéan Thietmar merseburgi piis-
pok leirasaban talal adatokat (A magyar
koronarcl), melyeket osszevet mis for-
raisokkal — igy példaul az Istvin-le-
gendakkal. Ugyanitt esik sz6 el6szor a
korona eredetérél. Vaczy Péter logikus
okfejtéssel zirja ki azt a feltevést, hogy a
korona a német-romai ¢saszanol vagy a
papatol szarmazé adominy lenne. Sokkal
valoszinibbnek tartja a gorog eredetet —
mar csak azért is, mert Bizincban kimu-
tathatéan jelen van bizonyos fokG Maria-
kultusz. Szent Istvan ugyanis nem ,a ro-
mai papanak ajanlotta fel orszdgat, ha-
nem, keritlve minden foldi  helvtariot,
maganak Isten anyjanak, Marianak". E
foltevéshez kapcesolodik Az angyal hozta
korona” c¢imu tanulmany is, mely a latin
szovegekben folbukkano | corona ange-
lica” Kkifejezés magyarazatinak ered a
nyomiba.

Az emlitetteken Kiviil érdekes fejtege-
téseket olvashatunk Viczy Péter tollabol,
melyekben egyrészt a nagymorva legen-
darél rantja le a leplet (bizonyitva, hogy
ez az elnevezeés VI Konstantin ¢siszar: A
birodalom kormanyzisa cimd koényvén
kiviil mashol nem fordul elé a forriasok-
ban; s igazolja az dsszefiiggést az allam-
név ¢s a magyar honfoglalaismonda ,Mén-
marot”-ja kozouw); masrészt a XI-XII. sza-
zadi magyar kozigazgatasrol kaphatunk
atfogo képet egy 1937-es keltezési tanul-
mdanyban. Ha csak rovidke vazlat forma-
jaban is, de megemlékezik a szerzé6 az
Arpad-kori magyar hadszervezetrdl is (Et-
nikum, felekezet, hadszervezet), és a hon-
foglalis kori magyarsig életmodjival kap-
csolatban is kozzétesz egy 1958-ban, a
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Szizadok hasibjain mdr publikalt tanul-
manyt.

Izgalmas, részproblémikra is odafigye-
16, gondolatébreszté (és bizonnyal vitira
ingerl6) tanulmidnyokat tett laikusok és
érdeklédok szamara is hozziférhetéve
Viczy Péter. Kérdésfolvetései, okfejtései
figyelmet érdemelnek. Jéval tobbet, mint
amennyiben korabban részestilt. (Histéria
Konyvtar, Bp. 1994.)

Olah Andras
SZABO LASZLO (SZERK.):

Kormend torténete

Ujabb kiadvinnyal gazdagodott a tele-
piiléseink torténetét bemutaté konyvek
sora €s egyben a magyar honismereti
irodalom: a nyugat-duniantali viros on-
korméinyzatinak kiadasiban, 6 év munki-
janak  eredményeként, Szabo  Liszlo
gondos szerkesztésében, 1994-ben megje-
lent a Kdérmend torténete cimi tanul-
manykotet. Kormendnek [V. Béla 1244-
ben adominyozott virosi cimet. A 750.
.evfordul6 j6 alkalmat adott arra, hogy
felkutassuk multunk még nem, vagy alig
ismert emlékeit, hogy szembenézziink a
jelen tennivaloinkkal és megfogalmazzuk
terveinket” — irta az Eldszéban Farkas
Jozsef polgirmester. A terjedelmes, gaz-
dagon illuszirilt, hely- és névmutatoval
ellitott, igényes Kiviteli kiadvany 15
tanulmanyt tartalmaz.

A bevezets tanulmianyban Palké Istvan
XII-XVII. szizadi okleveles adatok
behat6é elemzése alapjin tesz kisérletet az
elészér  1238-ban Curmend  formdban
felbukkané Kérmend név tonénetének,
etimolégidjinak és szemantikdjinak tisz-
tazasara. Ezt kovetéen 8 tanulminy koveti
végig a telepllés tonénetét az Gskonol
napjainkig. Karolyi Maria az 6skori emlé-
keket ismerteti. Dénes Jozsefnek a ko-
zépkorrol it tanulmanyat jol egésziti ki
Hajmasi Erikanak ugyanarrél a  korrol
sz0l6 régészet dolgozata. A viros kora-
tjkori tonénetét Toth Istvin Gyorgy irta
meg. A legljabb kort Kondicsné Kovics
Eva (1800-161 1918-ig) és Stipkovits Fe-
renc (1918-t61 1948-ig) dolgozta fel, a



kozelmult toréneti  eseményeit  pedig
Mészaros Gabor (1949-t6l  1985-ig) ¢s
Stipkovits Ferenc (1989-t61 1991-ig) tag-
lalja. A torténeti tanulmanyokat 6 ipar- ¢s
movelodéstonéneti dolgozat koveti. Nagy
Zoltin a viros XVII-XIX. szizadi kézma-
vesipararol ad atfogo képet. Zimanyi Vera
a Batthyany csalad hercegi aganak level-
tarat mutatja be, amely gazdag kozép- és
Gjkori anyagot tartalmaz. Herceg Batthya-
ny Filop kormendi kastélykenjeben 1812-
ben nagy éncka kozépkor kincsleletet
taliltak, ennek leirisit Zsambeki Monika
adja. A tobb évszizados gytijiés eredmé-
nyeként lérejott, majd a masodik vilig-
habort alatt és uwan részben elpusztult,
reszben szétszorodou herceg Batthyany-
Strattmann-féle fegyvertarrol és a kollek-
ci6 kulonfele kidllitasokon tortént bemu-
tatasarol Pandula Auila irt. Vorés Ouo
dolgozatibol az 1684-bal szarmazo, neé-
hiany latin verset is tartalmaz6, magyar
nyelvii kéziratos konyvet, a Kormendi-
kodexet ismerhetyuk meg. A kotet Gyurki
Liszlonak a XVIIL szazadi jeles koltonk, a
gyermekkordban a varosban élt Faludi
Ferenc és csaladja kormendi kapesolati-
ol it tanulmanya zarja.

A fontos, szamos uj, eddig felaratlan
adatot tartalmazoé, a Vas megyei Kisvaros
tonénetét bbb tekintetben 0j megvilagi-
tasba  helyezé tanulmanykotetet Farkas
Jozsef  polgarmesternek  az  Eloszdban
olvashaté szavaival ajanljuk az érdeklo-
dok figyelmebe: A Tisztelt Olvasonak azt
kiviinom, hogy az altalunk oly szeretett
viaros elmélyiltiebb megismerésével gaz-
dagodjon szellemickben és érzelmekben
cgyarant.” (Kormend, 1994. 522 old.)

Hala Jozsef

GYONGYOSSY JANOS — KERNY
TEREZIA ~ SARUDI SEBESTYEN JOZSEF:

Sz¢kelyfoldi vartemplomok

A peldaéneka muvet hatrahagyo, aldo-
zatos ¢letii székelyeknek mindmaig ta-
madnak kovetoi, elegendo it a Korosi
Csoma Sandor nyomdokain Darjeelingig
cljutd Jakabos Odonre hivatkozni. Orban

Balazs grandiozus honismereti mavének
is vannak folytatéi, a mélo utodok kozé
tartozik Gyongyossy Janos, ki az Erdelyi
Muzeum Egyestilet honismereti pilyaza-
tin elsé dijat nyert muaveével lép a nagy
nyilvinossig elé. Bebarangolta a Székely-
foldet, aprolékosan megligyelte, leirta és
lerajzolta eréditett templomait — ¢ munki-
jabol kozolt részleteket Szekely templom-
crodok cimmel (Csikszereda, 1994.) —
most pedig két hivatisos hazai mivészet-
torténész segitsegeével és kiegészitéseivel
bocsatja kozre anyagat. Masfél évtizednyi
szivos munka nyoman sziiletett meg ez a
Jképeskonyv”, mely kisebb részben a régi
Udvarhelyszék déli pereme, a Homoréd
vidéke, nagyobbara Csikszék ¢s Harom-
sz€k vartemplomair6l ad egységes szem-
léletd, igen alapos, monografikus igényt
attekintést.

Gyongyossy  torténeti  nézoponta, A
szekelyfoldt vartemplomok épitészete cimi
bevezetd tanulmianyiban historiai attekin-
tést €s mitonéneti tipologiit ad a XVI-
XVII. szazad fordulojatdl keltezhetd vir-
templomépitésrol. Nézete szerint a sz¢-
kelység mozgékonysigon alapuld  harc-
modora miatt nem ¢épliltek koribban e-
fajta eréditések, a gotika elterjedése kivi-
ltotta  templomatépitési hullim nyomin
kezdodott meg az egyhazak megerdsité-
se, ekkor is inkdbb a polgari lakossag ve-
delmére (eredeti elnevezésiik is ,ments-
var® volt). A templomok megerositese,
atépitése két korszakra oszthatd. Az elsé a
XVI. szizad elejére teheto, ekkoriban
épiiliek a wbbnyire ovilisan elhelyezett,
vastag falak a templomok koré, amelye-
ken mar elofordulnak a vedelmi harcot
szolgalo épiteszeti elemek, a szurokonték
es a loresek. A masodik korszak a XVIL
szazad elsé lelére esik, Bethlen Gabor és
1. Rakoczi Gyorgy fejedelemsége idejére,
az ekkoriban elkészilt védelmi rendsze-
rek tobbsége teglalap, oOtszog  alaka,
sarkain bastyakkal és védotornyokkal. A
szerzo attekinti mindket epitészeti kor-
szak sajatossagait és helyi  viltozatait,
példikon illusztrilva sorra  veszi  az
épuletegytittesek valamennyi elemét, az
alaprajzi sajatossagokat, a tornyok, veédo-
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falak, 16rések, véddfolyosok, partazatok ti-
pusait, jellegzetes vagy egyedi megoldasait.

A kotet masodik része — a voltaképpeni
Jalbum”™ — a telepiilések betirendjében,
Alsocsernatomol Zaboldig, huszondt vir-
templom tiizetes leirdsat és épitészettor-
téneti elemzését nyajtja, kitérve a mai
illapotot megel6z6, rekonstruilhaté-do-
kumentalhaté formakra, az at- és Gjjaépi-
tések igazolhaté fazisaira, szamba véve a
jellegado jegyeket, a fonnmaradt egykort
abrazolasokat, aprolékosan jellemezve az
épiiletegytittes részeit és elemeinek sajat-
szeruségeit, folsorolva a targyalt temp-
lomerédre vonatkoz6 és rendszerint Or-
bin Balazs mivébdl vett idézettel kezdo-
dé6, legfontosabb szakirodalmat is. A leirt
és a kiting, szines fotokon (Sarudi Sebes-
tyén Jozsef munkai), rekonstrukcios rajzo-
kon és alaprajzi dokumenticio segitségé-
vel  bemutatott  virtemplomok  kozott
vannak jol ismenek (Jlvefalva, Sepsi-
szentgyorgy), Wwbbséglik azonban csak a
szakértok altal szamon tartott becses
muiemlék (Bikfalva, Gidofalva, Zabola
stb.). A ma is mikodé szentegyhazak
kozou egyarant van romai katolikus,
reformatus €s unitarius; olyan, amelyik
kevesebb aulakitast szenvedett el, s o-
lyan, amelyik mar csak alapfalait tekintve
Orzi eredeti vondsait. A templomok
épitészettoneénetét nyomon Kiséré fejeze-
tek  szovegével egyenrangli a remek
képanyag - szines homlokzati fotok,
részletfolvételek, rekonstrukciés  dabrik,
alaprajzok, egykortu abrizolasok és mault
szazadi metszetek —, valamint a magyara-
20-kiegészil jegyzetek sokasaga.

A kotetet zaré tudominyos apparatus
(roviditésjegyzék, felhasznilt irodalom,
helységnévtar, képjegyzék, az illusztraci-
ok helységek szerinti mutatéja) egyfeldl
alapvetd szakmunkavi teszi Gyongyossy
Janos képeskonyvét, amely immair alap-
vetd forrasa a székelyfoldi vartemplom-
épitészet tanulmanyozasianak; masfelol ez
a konyv a magyar templomépitészet
egyik igen jelentés stiluskorszakanak, a
gotikianak regiondlis metszetét adja; har-
madrészt a nem csak szakemberek szamira
értheté magyarazatai és pazar képei révén
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fontos kiegészitGje lehet az Erdélyt, a Szé-
kelyfoldet bemutaté utikonyveknek. (Bp.
1995. Tajak Korok Mizeumok Egyesiilet)

Mezey Laszlo Mikios

A szlovéniai magyarok
évkonyve — 1995

Tapasztalhatjuk, hogy a szambeli ki-
sebbségben €l6 nemzetiségek részére
szerkesztett naptiarak jocskan tallépnek a
hagyomanyos kalendariumok keretein.
Nem elégszenek meg a névnapok folsoro-
lasaval, a gazdalkodashoz, aillattenyész-
téshez és gytimolestermesziéshez f(z6d6
jo tanicsok beiktatasaval, kiegészitve a
téli estékre szant irodalmi melléklettel. E
kiadvanyok — amellett, hogy kordoku-
mentumok — a nemzettdrzstdl elszakitott
népcsoportok szamdra nélkiilozhetetlen
tajekoztatasi és tijékozodasi eszkozok.

A szlovéniai magyarok 1995-6s napta-
ra, jobban mondva évkonyve is ezt a
torekvést igazolja. Muravidéki testvéreink
életkoriilményeirdl, nyelvi és kulturilis
helyzetérdl két beszamolobdl énesiilhe-
tiink. Az egyik (Gordos Marta: Az 1994-es
év  eseménynaptira) datumok szerint
sorolja f6l mindazt, ami a kicsiny orszag
csekély szam magyarja részére megkii-
lonboztetett jelentéségli volt. A masik
(Goncez Laszlo: Mavelédésiinkrél az 1994-
es esztendé végén) a nemzeti identitast
kifejez6 anyanyelvi kultGrarél, a hagyo-
many6rzé mozgalomrél nyujt  atfogéd
képet. Ordmmel olvasom, hogy megala-
kult a Muravidéki Magyarok Nemzetiségi
Miivelodeési Intézete (igazgatdja a cikkird
Goncz Laszlo), amelynek hataskorébe
tartozik az emlitett tevékenységek irinyi-
tisa, szakmai tamogatasa. Eredményeik
mir az indulas évében figyelemremélto-
ak: képzémivészeik szamtalan otthoni és
magyarorszagi  kidllitaison voltak jelen;
ir6ik a nemzeti tudat erdsitésében vallal-
tak hathatés szerepet. Az elemzé cikk
ugyan birdlja irodalmunk koltészetkoz-
pontlsigat, a tovabbiakbol mégis az
deriil ki, hogy a verseskotetek mellett
prozat, sot helytorténeti tanulmanyokat is
jocskian kiadtak. Korabbi sajtétermékeik —



a hetente megjelend Népuijsag és a Szi-
vdarvany cimu, idoszaki irodalmi folyéirat
— mellé [olzarkézott a Kelepeld, Az iskola-
soknak sziant szines, kéthavi lap.

A nemzetiségi konyviarak olvaséi ve-
télkedat; irokkal valo talilkozasokat, iro-
dalmi misorokat rendeznek. Olyan falu -
¢lien bar csupan 50-100 magyar csalad
benne — nem akad, ahol muivelédési
egyesiilet, énekkar, citera- vagy favos-
zenekar, himzé- vagy szinjatszo kor ne
mukodnek. Egy masik orszag kisebbségi
polgaraként Gszinte elismerésem fejezem
ki a muravidéki magyarok nyelvet, kulti-
rat, hagyomanyt megdrzé  mozgalma
irant. Mikozben évkonyviiket olvasgat-
tam, szamtalanszor félmeriilt elGitem a
kérdés: mi a magyarizata ennek az
¢leterdnek, e kozosségi dsszetogasnak, a
megmaradni akards szamtalan  jelének?
Hiszen mi, a Romaniahoz kertilt Nagysza-
lontin wbben vagyunk, mint az cgész
szlovéniai magyarsig, de ily gazdag és
viltozatos tevékenységgel nem biiszkél-
kedhetiink. Meglehet, a mi viszonylagos
1obbséglink a hajduivadékokban nem kel-
ik a veszelyezteteuség érzését. Elkéyel-
mesedtiink, vagy a Ceausescu-diktattira
clnemzetlenité orekvésének az eredmé-
nye ez a beletorodes?

Feleletként azt is elfogadom, hogy a
szlovén allam  nagyobb megénéssel,
joindulatal  kezeli kisebbsegeit, mint a
roman. Példaul nialunk elképzelhetetlen
az olyan esemény, mint amirél e naptir-
ban olvasok: marcius 15-én  Lendvira
latogatott dr. Herman Rigelnik, a szlovén
orszaggytles elnoke, aki egytitt tinnepelt,
koszorizott a kisebbségi polgirokkal; de
az sem, hogy a magyar allami {innep,
augusztus  20-a  alkalmibol a  lendvai
viarban musoros megemlékezést tartottak
vezeto tsziviselok részvételével,

A demokricia eléré énelmezésén il az
eredmeny  mindenképpen a  muravidéki
magyarsag osszetandsinak, tenni akarisa-
nak is tulajdonithato. Méltan redjuk illenek
Arany Janos szavai: Van ¢Ini abban hit, jog
¢s erd!” Bar ezt mondhatnank roluk, rélunk
egy evszazad multan is!

Danielisz Endre

BARSI ERNO:
Dalolo Szigetkoz I1.

Szinte valosagos csoda, hogy a mai
nyomorusagos €letiinkben egy kis sziget-
kozi falu tarsadalma és dltalanos iskolaja
meg tud valésitani Barsi Erné: Dalolo
Szigetkoz masodik kotetének kiaddsat.
Gyérzamoly biiszke lehet ra! A kiadas
lelke: Kutasné Szabé Piroska tanarng, a
lektor dr. Tari Lujza, a kotetet dr. Alexay
Zoltan muvészi fotoi diszitik, a timogatok
pedig a Gyorzamolyért Alapitviny  és
MHB Tancsics Mihaly Alapitviny.

Ez a szép kidllitasa konyv 323 dalaval,
a hozzijuk [(z6d6 wdomidnyos érnéka
tanulmanyaval  bizonyitja  Barsi  Erné
aktivitasat, életerejét, toretlen hitét, sze-
retetét népiink hagyomdinyai irdnt és a
megszillottak  hivatastudatit — szellemi
ertékeinek megorzésére, tovibbadasara,
¢ltetésere.

A kotet az 1971-ben megjelent Dalol6
Szigetkoz egyenes folytatisa. Néphagyo-
manyaink  gazdagsagat mutatja, hogy
gytjtése napjainkig idoszen, hiszen az (j,
bovitett kiadas szaznal wbb dallamot,
tizennéggyel tobb mondokat tartalmaz,
mint a régi. Ez a tekintélyes anyag feloleli
az egész ¢letet a bolcsotol a sirig, az
emberi munka 6romét, az élet jokedvét és
banatat, népszokasaink sokszintiségét.
Barsi Erno kotete bizonyitja, hogy népda-
lainkban megtalilhaté szinte az egész
néprajztudomany.

A konyv ket [6 részre tagolodik: a da-
lok gyijteményére ¢és az adattarra. A
dalokat negy fejezetben gytijtotte csokor-
ba. Az elsében Fajdogdl a szél az Oreg
Duna fel6l” 6si dallamt énekiink kore
csoportositotta a tidjrol szolo népdalokat.
F6 szereplGje a Duna, a szigetkozi tdj és a
kozségek, mellettik az orok  emberi
érzésck.

Folszantottak a kiliti temetot

Engem temessenek bele legelobb.

Engem clobb, utanam a babamat
Hogy ne tartson mds szeretot maganag.

A misodik fejezet Ujewvtdl a szilvesz-
terig” cimmel a jeles napok dalait tartal-
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mazza naptari sorrendben. It taliljuk az
ujévi koszontéket, a haromkiralyozokat, a
balazsjarast, a farsang énekeit, a pilinkos-
dolést, az aratias nehéz munkajardl szol6-
kat, s a karacsony gazdag hagyomanyvi-
lagat.

Kiilon fejezetben mutatja be a tdj jel-
legzetes munkiinak dalanyagat, a halisz,
vadasz, aranyisz, a molndr, a pdsztor és a
foldmives dalkincsét. Legidésebb dalla-
mu a

Halasz, vadasz, aranyasz
Ures zsebben kotordsz.

Ha szegény is vigan él,
Egész nap csak vizet mér.

A negyedik fejezet Bolcsotol a sirig”
kiséri végig az életet, nevezetes forduléit
megelevenité dalokkal. Leggazdagabb a
gyermek- és jatékdalok csoportja. Sziget-
kéz népdalkincsének  legarchaikusabb
rétege.

Aludj baba, aludjal,

Feljott mar a csillag,

Csengetyiis kis_fehér barany

Hazafelé ballag.

Milyen muvészien fejezi ez a kis da-
lunk a gyermek elalvasit: csengettyds kis
fehér barany hazafelé ballag — tgy ballag
a kisgyerek is dlomorszig felé.

Ezt koveti a legénysor, f6képpen kato-
nanotikkal, majd a szivekben kiviragzott
szerelem szép parositd dalai. Milyen szép
volt az ifjisag szorakozisa, amikor Gssze-
fogodzva karikazo tinclépésekkel énekel-
ek ossze a szerelmeseket. Egyszerisé-
" giikben is milyen mélyen emberien,
muvészien fejezik ki ezek a dalok a
legszebb emberi érzést:

En vagyok a haldszlegény,
En jarok a viz tetején,
Megfogom az aranyhalat,
Megdlellek megcsokollak.

A halaszlegény dlminak beteljesiilését
jelenti ez a parvilasztas. Oly énékes vagy
nekem, mintha aranyhalat fogtam volna.

Az élet nagy lépéseihez, a hazassag-
hoz, lakodalomhoz kapcsolodik a legtobb
népdal. Lakodalmi menetnotak, vacsora
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alatti hosszi, szertartds szerii dalok, a
menyasszonykikéré  gyertyastinc, a
menyasszonykontyolé és borivd notak
gazdag sora. A legmélyebb emberi érzé-
seket sugarozzak:

Mikor megyek az oltdarhoz eskiidni
Egyik konnyem a masikat érinti.
Jaj Istenem hogyan kell megeskiidni
Hogvan kell a sirig hiien szeretni.

Lehet-e miuvészibben Kkifejezni az Gj
€letbe indul6 kis menyasszony lelkivilagat?

A dudanotik, népballadik érdekes
kisalfoldi valtozatai kozil kiemelkedé a
Dobba esett lany balladaja. A tragédia
elbeszélése mellett az anyai fijdalom, a
halottoltoztetés, a virrasztas és temeteés
régi hagyomdnya éled fel benne. Eddig
nincsen pira az orszig mas teriletein
gyujiottek  kozott  ennek  a  héderviri
viltozatnak.

A népdalok gazdag gytjteményét a
temetsk koltészete zirja.

A hatalmas népdalanyag mellett jelen-
t6s tudominyos értékd a  Megorzot
dalkincs és az Adattir tanulmdnya. Pon-
tos, részletes ismertetést ad a kozolt
népdalok torténetérdl, orszigos elterjedé-
sérol, varidcioirél és a zenetudomany
szamara fontos adatokrél, a stilusrél, a
sorvégzé hangok, kadenciak, a szotag-
szam szerinti besorolasukrél, szerkeze-
tikrél, lelchelyeikrél térképpel is szem-
léltetve.

Az adatdr megmutatia a dalok életét
néphagyominyainkban. A jeles napok
szokasai kozt részletes szoveggel, leirissal
eleveniti fel a haromkirilyozist, a farsangot,
a balazsjarist, ptinkdsdolést, az aratast és a
karicsony hagyomanyait: a mendikalast,
betlechemezést, pisztorarist, tovibba az
aproszenteki  korbacsolast, a regolést, az
[stvan-napi és Gjélvi kdszontoket. Az élethez
fiz6d6 szokiasok kozt b6 teret enged a
gyermekjitékdaloknak és mondokiknak.
Szoveggytijteménye az olbeli csecsemok
jatckaitol  kezdve iperedésiiket  koveld
dalaikkal a parosit6 jatékokig, az udvarlasig
és egy hagyominyos lakodalom részletes
leirisdig — az énékes hagyomanyok to-
viabbélését segiti el.



A konyv nagyjelentoségi a  hagyo-
manyorzés, népi muavelédésiink szamaira.
Emlékezetes, hogy a Dalolo Szigetkoz

elsé  kiaddasa milyen nagy segitséget
nyujtott  a  muvelodési munkihoz, Az

eddig keresgéld, jo szandéka, de botlado-
z6 musorok élteté 0j anyagot kaptak ¢s
ugrasszerien megemelkedeu a kulwrilis
musorok, versenyek, bemutatok szinvo-
nala. Kivanjuk, hogy ezt a gazdagodast,
fejlodest segitse ez az Gj kiadds is ¢s
jaruljon hozzi szép  szigetkozi  tdjunk
hagyomanyainak megismertetéséhez,
megorzésehez. (1995, 412 old.)

Dr. Timalfy Ldaszlo

Nyelvtorvény, név- és tablahibora
Szlovakiaban!

Mindig kulonleges orém, ha a szom-
szedos orszagokbol érkezik posta. Kilon-
leges, mert az emberben kodolt félelmek
vannak. Megkapja-¢ a megigérn levelet? Es
a vilasz megérkezik-¢? J6-¢ a cim? J6-¢
igy a cim? Hogy is irjdk most az orszag
nevér? Es melyik nyelven?

Berényi Jozsef konyvében az 1990-ben
clfogadout szlovikiai nyelvtorveény hatte-
rét, megsziletésének kortilményeit tekinti
at. A worveny az 1989-es csehszlovakiai
Jorradalom™ nagy illazionak clveszitését
jelentette. A jelen tornénéseit nyelvtone-
neti ¢s tonénelmi keretbe  helyezi a
szerzo. Tanulsigosak az 1990-ben vegzen
szocidlpszichologiai  (nemzetkarakterolo-
giai) folmeresck, amelyek azt tikrozik,
hogy miként vélekednek a szlovikok és a
magyarok egymasrol és dnmagukrol,

Sokszor emlegetjuk, hogy nem tudunk
cleget egymasrol. E konyvbal megismer-
hetjuk a szlovak (és o magyar) nyely

V' Berényi Jozsef: Nyelvorsziglas. A szlo-
vikiai nyelvidrveny tonenelmi ¢s tar-
sadalmi okai. Forum, Pozsony, 1994. —
Mit er a nyelvink, ha magyar? A
tiblaliibora™ és a névhabora” szlo-
vikin magyar sajtodokumentumaibol,
1990-1994.  Osszeallitona: — Zalabai
Zsigmond. Kalligram, Pozsony, 1995,

toneénetét, a nyelv-nemzet fogalmak fej-
16dését, ertelmezéset, ¢s termeészetesen az
1990-es nyelviorvény megsziiletésének
pontos kronologiijit, s6t dokumentumait.
A fényesnek nem tekinthetoé procedir és
Jbeikatds” utin a nyelvtorvény | munkaba
kezdett”. A kovetkezG jelenségek kisénék: a
hivaalok egy része nem hajlandd beje-
gyezni a szlovik nyelvben nem hasznilatos
neveket — elkezdodoun a _névhibort™; a
szlovikiai magyar onénelmi helységnevek
haszndlatinak tiltasa (szervezet, vallalat, jogi
személy, menetrend, statisztika, lexikon,
sajto sth.) a nyelvtorvényre épiilé kozigazga-
tisi torvényben; a torvényt rendeletek sora
folytatja, magyarizza, énelmezi, a minden-
napi gyakorlatba viszi; a kétnyelvi tablik,
feliritok felszamolasa — ez elinditotta a
Jablahaborar™.

Tehit a _név- és ablahiboni™ a nyelvtor-
venyt koveto idoszak jelensége. A szlovakiai
magyar sajtoban nagy polémiat viltottak ki
ezek a jelenségek. Tulkapasokrol, nevetse-
ges ¢s elszomorito jelenségekrdl, érzelmek-
ol és énelmetlen  erdszakossagrol,  egy
nyelv és beszelGinek .misodrendd” dllam-
polgarra stillyedésérdl szolnak a - dokumen-
wmok. Ezeket gytijtotte ossze Zalabai Zsig-
mond. A kényvben a helységnevek sorsa
(tablahabor), valamint a .nem ér a neviink”
(névhiabon)  eseményeit  olvashatjuk.  Ezt
zara a figgelék, a kis orvénytir magyarul
¢s szlovikul. Mindkét kétet szociolingvisz-
tikai ihletettsegi nyelvpolitika, nyelvmuive-
I¢és, A nyelvészeket ¢s a politikusokat arra fi-
gyelmezteti, hogy  megfontolt,  dtgondolt
nyelvpolitika ¢s nyelvstratégiira sziikséges.

Az 1995-re mar kirpat-medenceivé széle-
stlo _nyelvhaboni™ Gjabb hadiizenetekkel,
pl. a szlovikiai oktatisi torvénnyel folytato-
dik. Idokozben a szlovikiai magyar sajto is
Jgazdasagilag” lehetetlen helyzetbe  kenilt.
Lehet, hogy az ujabb gytjtemeények mar
csak a szohagyomanybol dllithatok dssze?

A két konyvet olvasva nyelvpolitikai, sot
nyelvgeopolitikai kérdések és felszolitasok
fogalmazodnak meg bennuk. Vajon mire jO
¢z Kinek  hasznil mindez? Tudjik-¢ a
kirckesztok, az intoleransak, hogy Europi-
ban &s a viligon mar fegyveres konfliktusok
robbantak ki hasonlo nyelvhaborikbol? Azt
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hiszem, tudjik. Es vajon ismerik-e¢ azt a
szocidlpszichologiai tételt, hogy jolét, igy
koézos jovo csak porzitiv életérzéssel, derts
jovoképpel teremtheté? Amelyben nem
jelentenek  kiilonos konfliktusokat a  két-
nyelviiség mindennapi esetei. Ezt nem
tudjadk. Ehhez hosszabb tava  stratégia
kellene. It Kelet-Kozép-Eurbpiban pedig
csak harom- és Oéves tervekben tudnak
gondolkodni a jelen politikusai.

A nyelviorvénnyel, a rendeletekkel a
legtobbet a két nép veszitett. Koézos hagyo-
manyainkbél kovetkezéen méltatlan ez az
intolerancia, s az 1989-ben megindult nagy
lehetGségek cstfos elpuskaziasa. Egyes pol-
itikusok, tgy laszik, képtelenek megéneni
azt, hogy uralkodasuk, révid tava _sikereik”
mulandok, az utdkor mérlegre teszi 6ket. Az
orszaglakosok életébe valé belegazolis pe-
dig mindig reakciot valt ki. Hossza tavon
tgysem az tonénik, amit egyesek erGszak-
kal akarnak.

Balazs Géza
NAGY GEZA:

A magyarorszagi Bodrogkoz
foldrajzi nevei

Az 1992-ben elkészilt Bodrogkozi taj-
szotar wtan Gjabb gazdag adattirral ajan-
dékozta meg az érdeklGdéket Nagy Géza,
a néphagyominyok egyik legterméke-
nyebb kutatéja. A tavaly Notitia Hunga-
riae emlékplakettel kitiintetett szerzé szi-
vos kovetkezetességgel dolgozza fel szii-
I6foldjének etnogrifidjat, Gj kotete is e-
gyik alapmdve lesz a helyismeretnek.

A konyv ajanlasa Végh Jozsef nyelvész-
professzornak sz6l, aki sok kittiné onkén-
tes gyGjtat inditott el a népnyelv és a
névtan kutatisiban, s akinek nevéhez a
modern megyei és jirasi névtirak soroza-
tanak elinditisa f(z6dik. Szakwanicsado-
ként 6 bibaskodott Borsod-Abatj-Zemp-
léen megyében is az 1970-es években
szervezett gydijtés koril; valéban mélo
tehat, hogy a megyében elséként kotet-
ben megjelent gytjtemény tisztelegjen
elétte. Anyagi és szervezeti erd hijan —
sokak faradozasa ellenére — nem kertilhe-
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tett még sor az €l6 foldrajzi nevek gyijté-
cédulikon rejtézkddé anyaganak jara-
sonként Kkotetben valé kozzétételére.
Nagy Géza azonban a szerkesztésében
késziilé Bodrogkozi Flizetek sorozatiban
a Picini Kastélymazeum barati kore, ki-
lenc kozségi Gnkormdnyzat s néhany mas
szponzor timogatisaval médot talalt arra,
hogy a megye egyik természetes tijegy-
ségének dltala osszegytjion névkincsét
kozzétegye. ;

A trianoni orsziaghatar altal kettészelt
kistij helynevei most mar elérheték a
névtani vizsgilatok szimdira. 1987-ben a
Hajdit  Mihdly szerkesztette Magyar
Néviani Dolgozatok 76. fiizeteként megje-
lent mar Szathmdry Jozsef: Kirilyhelmec
(Kral'ovsky Chlmec) és kornyéke helyne-
vei cimt 183 oldalas munkdja a szlovikiai
Fels6-Bodrogkoz 27 teleptilésének fold-
rajzi neveivel. Erdekes vizsgilathoz kinal
adatokat a Bodrogkéznek ez a két hely-
névtara, bar némiképp eltérnek egymas-
16l a szerz6k sziandékai. Szathmary Jozse-
fet a nyelvtudomany, a névtan szempont-
jai iranyitjak, Nagy Géza viszont elsosor-
ban kézmuivel6dési, nevel6 feladatot szin
munkajanak: a szil6foldhoz valo ragasz-
kodis érzését kivinja erdsiteni. Egysze-
rasiti tehdt a nyelvjarisi sajatossagok je-
l6lését, nem ad tipologiai elemzést. Szin-
déka pontosan feltarul kotete bevezeté-
sébal, ahol kifejti gondolatait a néphagyo-
miny jelentGségérdl, szerepérdl Gyorffy
[stvin tanitdsanak szellemében.

A foldrajzi nevek — amint arrol e kotet
olvasidsa kozben ismét meggyozédhetiink
— valoban kozelebb visznek benntinket
egy t4j s annak népe megismeréséhez,
igazin nagy tehat a honismereti jelento-
ségiik. Ha Nagy Gézit kovetve e konyv
nyomin gondolatban korbejarjuk a Bod-
rogkoz magyarorszigi részét, huszonkét
mai teleptilést érintve magukboél a nevek-
bal ismerhetjiilk meg a tdj foldrajzi, termé-
szeti képét, gazdilkodasanak jellemzait,
népének életmodjat és folklorjat. Az
ismeretterjeszto szerepet erositi a szerzo e
csinos kiallitasa kotetben térképvazlatok
mellett néhany fénykép és rajz kozlése-
vel. Ezzel fligg Ossze az is, hogy a koset



folépitése, szerkesztésmodja nem koveti
pontosan a hazai névtirak tobbsegenek
kialakult gyakorlatit; a puszta adattiarnal
tobbet kivin nyajtani. A kozségekrdl
toréneti vazlatokat olvashatunk, a hely-
nevek 6nillé bekezdésekbe, szocikkekbe
rendezédnek, viszonylag boségesek a
kiegészité informaciok. Ez az enciklopé-
dikus kozlésmod teszi alkalmassa Nagy
Géza munkijat a forraskozlésen talmutatd
hasznositasra, akar kozvetlentil is az iskolai
nevelésben vagy az dnmivelésben.

Lacacséke kozség Kosdaros nevia daloje
kapesan példaul megtudhatjuk, miként
tragyaztak a foldet az ugaron legeletet
joszaggal; egy a XVI. sziazadig visszanyulo
foldjavitasi eljarast 6rzott meg a név. A
karosi Bombds nevi szantofold viszont
egy 1944-es légicsatira emlékeztet. Sok-
szor monda [Gz6dik az elnevezéshez
(tobbek kozott a  karcsai és  semjéni
Ordongés. a karcsai Palhalal-ér, a cigindi
Gyilkos-erdo esetében). A karcsai Hamu-
rét neve arra tanija a mai olvasot, hogy a
lecsapolt mocesarhol a niad leégetése utin
lett kaszilo. A pacini Nyilas a jobbagyvi-
lagban nyilhtzassal valo évenkénti terii-
letfelosztasra wal. A nagyrozvagyi Bodo-
lyo-major egykori lecgéséhez ma is ¢lo
szolas fizodik: Eg a Bodolyo, oda a
siarga csiko!" A kisrozvagyi Csontoska
szanton valaha temetkezési hely lehetett.
A lacacsekei Akaszio-homokot a megter-
helt szekerek gyakori elakadasarol nevez-
ek el, de a népi képzelet egy rossz atra
ievedt ember felakasztasat kapcesolia a
dombhoz.

A szerzé igyekszik elkeriilni sajat véle-
kedésenek,  feliérelezéscinek  kozlését.
Vagyis azt mondja el, amir6l a mai adat-
kozlok wjckoziauak. Tiszakarad névkin-
cseben példaul ismeretlen eredettinek mi-
nositi a Csikeermes, Nemestag, To szele,
Felsa-erdo, Also-erdo neveket, holott sajit
tapasztalatabol meg tudnia magyarizni. A
gylijlemeny igazolja azt a sokak alal
tapasztalt tényt, hogy a mai (¢ kotet ese-
t¢ben az 1970-es 80-as evekbeli) adatkoz-
16k névismerete meglehetésen dsszesza-
Kult. Kevesebb informacior tudnak el
mondani a nevekrdl ¢ a veluk jeloh

helyekrdl, mint az el6z6 nemzedék tagjai,
s szikebb az ismert nevek anomanya is.
Tiszakaradon példaul az irott forrasokbol
ismert és e kotetben is felsorolt 156 név
bizonyult ismeretlennek a mai kdzségla-
kok korében. Nagy Géza azonban a Pesty
Frigyes iranyitdsaval  keletkezet  malt
szazadi gyutjlemény, valamint régi térke-
pek nevei alapjan — legalabb felsorolassal
— az emlékezethdl kihullt elnevezéseket is
kozli. Informicioiba a régészeti eredme-
nyek is beépiilnek.

A cimszoként kiemelt koéznyelvi név-
alakok irasmodjiban bizonyos kovetke-
zetlenségel tapasztalunk, ami arra hivja
fol a szakma figyelmét, hogy a foldrajzi
nevek elemeinek egybe, kilon-, illetve
kotdjeles irdsinak szabdlyozisa és foként
gyakorlata meég  mindig  bizonytalan.
(Peldaul Kisrozvigy anyagibol: Karcsa
sz0g, Hatarszog, Szentpeteri tag, Kerckes-
sziget, Felso rétrejaro, Gerecse homok,
Molnarhomok, Nemesdomb, Harasztos-
alja, Borsoviz megi, Sasomegi). A Kozsegi
adattarakat  osszesitett  helynévmutatéd
koveti, amely megkonnyiti az anyagban
valo tajckozodast. Nehiany Bodrogon tali
teleptilésnek a folyd bal partjira  es6
hatarrésze (pl. a sarospataki Also-hatar,
Bodrogolaszi, Sarazsadiny) maradt csak
ki a Bodrogkoz névanyagianak e gytjte-
menycbal, amely helynévirodalmunknak
mindenkeppen oromieli nyeresege.

Aldozatos ¢és igen hasznos munkit
végzett Nagy Géza a magyarorszigi Bod-
rogkoz foldrjzi neveinek Osszegyuijtése-
vel ¢s Kozreadasaval. Ezt a konyvét is
igen szivesen ajanlom nemesak a Bodrog-
kozben eloknek €s az onnan elszarmazot-
taknak, hanem a helynevek minden kuta-
tojanak, a honismeret minden hivének a
figyelmebe szerne az orszagban.

(Bodroghozi fiizetek 6-8. Pacin 1994. 424 old )

Kovats Daniel

Otthonunk, Dor

Szalay Béla nyugalmazou iskolaigazga-
10, a ribakozi falu monogrifidjinak szer-
z0jc 1953 ot ¢l Dorben. Személyes ta-
pasztalatai mellé kozsegi jegyzokonyvek-
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bél, levéltarakbol és konyvtarakbol gyuj-
o anyagot, hogy az éskortol napjainkig
megirhassa a telepiilés torténetét.

A Ribakoz keleti részén, kedvezé fold-
rajzi kornyezetben, sik vidéken levé falu
elsé emlékei a kékorbol valok, de régé-
szeti leletek igazoljak, hogy keltak, roma-
iak, hunok és avarok éltek itt a honfoglaloé
magyarok elétt. II. Endre 1220-ban ki-
adott birtokadominyozasi oklevele emliti
elészor Dort, amelyet ekkor szabad kira-
lyi katondk, gydri varjobbagyok laktak. A
XIV. szizadban kis- és kozépnemesek és
egyhazi birtokon dolgozé jobbagyok él-
tek a kozségben. Ekkort6l vannak adatok
a Sopron megye legrégibb kéznemesi
csaladjai kozé tartozé Doryekrdl. Dor u-
gyan nem volt hodoltsigi tertilet, de a
XVI-XVII. szazadban sokszor szenvedett a
torok hadaktol. 1697-ben 60 katolikust és
57 lutherdnust irtak 6ssze a faluban.

A Nemes Dor és a polgar atalakulis cima
rész a XIX. szazad kozepéig targyalja a
telkek elaprozodasat, a kézmivesek szama-

nak rohamos névekedését (koztiik a ma is
aktiv fazekasok megjelenését), tizvészeket,
jarvanyokat, arvizeket és a telepiilés gyara-
podisit. 1850-ben mar c¢saknem ezren
laktak a faluban, amely Gjabb fejlédésnek
indult a Gy6r-Sopron kézott vasit megépiil-
te utan 1876-16l. Szalay Béla részletesen ir a
masodik vilighaboniig tané idészak politi-
kai, vallasi, kozéleti eseményeirdl, a gazda-
sagi  €leurdl, muvelSdésrdl, sportrdl  és
egyesiiletekrél, a masodik vilighaboris
karokrol, a foldosztasrdl, a termelGszovetke-
zetr6l és a falu életének minden fontos
mozzanatarol. Konyvét az 1994. év terveivel
fejezte be.

Az irodalomjegyzékkel ellatott, fotok-
kal illusztrilt munka kiilsé boritéjan szi-
nesben Dor cimere és a falurél nemrég
készilt képeslap liathaté. Dor  onkor-
manyzatinak megbizasabol, a megyei 6n-
kormdnyzat tamogatisaval a gyéri Ha-
zank Konyvkiado adta ki 1994-ben.

Tuba Laszlo

Karperec részlete Szarvasrol (Hornyak Laszlo rajza)
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