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GYETVAI PETER:

A Tiszai korona-keriilet
telepitéstorténete HII.

Dr. Gyetvai Pétert, a kalocsai érseki egyhiazme-
gye 1988-ban elhunyt tudos papjiat a megszallott-
sag ¢s a szakmai alazat mintaképekeént tartouwdk
szamon, akik ismenék. Megragadni minden szi-
lat, utinajirni és felkutatni minden adatot, elleno-
rizni €s pontositani minden cédulit — ehhez tar-
totta magdt. Errol tantskodik a most megjelent
csaknem ket és fél ezer oldalas konyv is — amely-
nek kéziratat a szerzo halala utan dr. Barth janos
gondozt

Gyetvai Péter 1912-ben sziletett az egykon
Bacs-Bodrog varmegyében, Péterrévén, 10 gyer-
mekes csalad atodikjekent. Szileit korin elvesz-
tette, ezén mar didkkordban gondoskodnia kel-
lett sajat fenntantasarol. Nemcsak a tudasvagy, ha-
nem a megélhetési gondok kényszere is arra Osz-
wnodzte, hogy mindig  kitiné  eredménnyel
vizsgazzon. Gimndziumi tanulminyait a kalocsai
érseki gimniziumban €s a papnevelo intézetben
végezte, majd a budapesti Pizmany Péter Tudo-
mianyegyetem Hittudomanyi Karinak hallgatoja
volt. Doktorrd avatasa utin, 1938 augusztusaban
kezdte meg papi szolgilatit Kalocsin. 1939-t61
érseki jegyzo, levéltaros és helyettes foszentszeki
jegyz0, majd mas fontos egyhazi tisziségeket 161-
tou be. Kozvetlen munkatirsa volt Grosz Jozsefl
kalocsai ¢rseknek. Ezén kertlt bortonbe 1951
majusiban, amikor az emlékezetes Grosz-per
kapcsian az érsek munkatirsait is letantoztattik,
Ot évet oltot a vici gyajtofoghazban, amnesztia-
val szabadult 1956 februdraban, amikor a kon-
cepeios per tobbi vidlottjat is szabadon enged-
tek.

Gyetvai Péter hivatali munkija mellett és nyug-
dijas éveiben gyajiote az adatokat levéltirak és
plébiniik irataiban, anyakonyveiben a XVIIL
szazadi Magyarorszag kOzEépso részein dtvonuld
nagy népmozgisokrol. Kozelebbrol azt a videket
- Magyarkanizsa, Zenta, Obecse, Ada, Péterréve,
Martonos, Horgos, Szenttamds, Mohol, Foldvir,
Turja - kutatta, ahol ma a jugoszlaviai magyarsag
nagy része ¢l. Ez a terilet a wnéneti Magyaror-
szag egyik szabadalmas jogallasu kozigazgatisi
egysege volt, amelyet 1751-ben szervezett meg
Miria Terézia
néven.

A korona-kertlet tonénetét és Gjkori magyar
népességének eredetét mutatja be a mu elso ko-
tete. Név szerint is megtalilhato it tdobb mint 12
czer személy szirmazasi helyének kimutatisa, az

Tiszai kivaltsagos korona-keriilet”

aprolékos kutatomunkival felderitett 551 kibo-
csato helység felsorolisa. A masodik kotet adat-
tar: 37 000 cédula anyaga, amely a korona-kertilet
korai Osszeirisaiban szereplo magyar lakosok be-
wirendes névjegyzékét tartalmazza. A harmadik
kotet: egy péterrévei csalad leszarmazasa. Ebben
a szerzo a Gyetvai csaldd 397 osét ismerteti, néha-
nyat a XVI szizadig visszavezetve. Boséges anya-
got kozol a csaladiagok tarsadalmi helyzetérol,
gazdilkodisirdl is. E csaladionténet példajan is
plasztikusan érzékelteti azt a nagy tarsadalomtor-
téneti folyamatot, amely hazinkban a torok ho-
doltsag utan lezajlott. Az ¢lsé kozos Os szarmazasi
helye még Heves megye (ahol a hodoltsag alatt is
volt dllando lakossag), a késobbické zommel Pest
¢s Bacs-Bodrog megye. A Péterrévére telepiiliek-
nek tovibbi sorsit is felgdngyoliti — az anyakony-
vek adta szilakat kézben tartva biztonsiaggal teszi
ezt —, igy eljut a XX. szizad elejéig is, amikor a
tilnépesiilt Péterréve csaladjainak lesziarmazottjai
kozill néhanyan ajra Gtra kelnek, ezuttal észak
felé, hogy az illancsi és keceli parcellizasoknal
foldhoz jussanak.

A telepitéstonénet és migricio hatalmas tabloja
ez a sok ezernyi adatra épuld kotet, Nem konnyu,
de nagyon tanulsigos és izgalmas olvasminy,
amely joval tobb, mint amit a cime igér: a népes-
ségmozgas nyomon kovetésén tal - tobbek ko-
zott — egyhiz- és mivelodéstonéneti, gazdasag-
és Cletmodionéneti, sot a nyelviardstorténeti ada-
toknak is gazdag tarhaza.

Egyik fejezetében Hodmezovasirhely monog-
rifusit, Szeremlei Simuelt idézi:  Virosaink 1orté-
netének alig lehet érdekesebb és tanulsagosabb
része, mint annak rajzolisa, hogy mino koriilmé-
nyek kozou népesitették be azokat? Mikor, kik és
honnét koltoztek be azokba? Miféle eredeta és
nemzetiségt emberek voltak ezek? Hogyan ma-
velodiek és olvadtak Gssze a tobbiekkel? Hogyan
gyarapodtak & erGsodiek meg szimban, intéz-
ményben és magyarsigban?” Ezekre a kérdésekre
kereste a vilaszt egy jol korilhatirolt teriilet vo-
natkozasiban Gyetvai Péter is. A péterrével csa-
lidtorténettel — szindékai szerint — szileinek és
az elso péterrévei letelepiloknek kivint emiéker
allitani.

A konyv nemesak a szerzo szeéles koni irodalmi
tdjékozottsagarol, hanem hihetetlen mennyiségu
levéltin iratanyag és anyakonyv feltirisarol is ta-
naskodik. Mindezt hagyomianyos modszerekkel,
segédeszkozok (pl. szamitogeép) igénybevétele
nelkal végezte — ami nem egyetlen ember, de egy
munkacsoport teliesitményeként is elismerést ér-
demelne. Gyetvai Péter munkaja jol illeszkedik a
magyarorszigi belso vindorlisokat, népmozgi-
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sokat vizsgalo, Gn. migracios kutatasok soriba,
ezén minden bizonnyal a t6rénészek és népraj-
zosok sokat forgatott kézikonyve lesz. Kiilon fi-
gyelmet érdemel a csaladtonéneti kutatasokkal
kapcsolatos korszeri szemlélete, amelynek az el-
mult években neves tonénészeink is gyakran
hangot adtak. Eszerint a genealogia nem elavult
és haszontalan tudominy, s nem is csak a fouri
csalddokra alkalmazhat6, hanem kiterjesztheto és
ki kell terjeszteni a tirsadalom mas rétegeire is,
Ennek alaposan kidolgozott példait talalhatjuk
Gyetvai Péter nagy tarsadalomtonéneti munkaja-
ban. (Mizeumbaritok Kore, Kalocsa, 1992.)

Székelyné Kordsi llona
CSIFFARY GERGELY:
A hatvani posztomanufaktiira torténete

Az utdbbi idoben eroteljesen fellendiilt kézma-
vesség-, kismesterségek-, kisipar- és manufakii-
rakutatds olyan vonatkozisban is szép eredmeé-
nyeket ért el, hogy sokakat 6sztonzou a targykor
helyi kutatasira, feldolgozasara. Csiffary Gergely
most megjelent munkija a hatvani posztomanu-
faktira tonénetérdl is ezt igazolja. Ezek szerint
Csiffiry munkija indittatasat tekintve orszigos
tavlatokat mutat; mig maga a tirgykor szigoni lo-
kilis koralhatirolisa hatvani helytonéneti mun-
kaként dllivja elénk. A feldolgozis helytonéneti
jellegét emeli ki az is, hogy a konyv a Tanulma-
nyok Heves Megye Torténetéhol cimu sorozat 13.
szamakeént latott napvilagot. (Nagy kir, hogy a to-
vibbi kotodések felfedése szempontjabol oly
fontos tizenké& eloz6 katetet nem soroljik fel.)

Hatvan minden bizonnyal a X-XI. szazadban
keletkezett telepiiléseink egyike. Elsé emlitése
1235-bal ismeretes. Mint jeles egyhizas hely sze-
repel az 1332-1337. évi papai tizedjegyzékekben;
1406-ban mar mezovaros (oppidum), messze fol-
don ismeretes visarokkal. A XV. szizadban Nagy-
& Kishatvan birtokosa a Hatvani csalad. Nevé-
nek eredete és jelentése mindmadig vitatott, Leg-
nagyobb a val6szinisége annak, hogy a viros ne-
ve a hatvan” magyar szimnévbol keletke-
zett; Kiss Lajos véleménye szerint személynévi dt-
tétellel. A palankfallal koriilvett virost 1544-ben a
1orokok elfoglaltik és kinestari birtokka formal-
tik. Kis erosségét varrd fejlesztenék, a telepiilést
1orok kozigazgatasi (egyben kereskedelmi és ka-
tonai) kozpontta szervezték. A t6rokoktal 1686-
ban a csaszari csapatok sok megprobaltatis utin
visszafoglaltik. A viros azonban nem néptelene-
dett el, mint sokan, sok helyen mondjik, csak
erosen megesappant a lakossag 1étszama. A ka-
marai kezelés ala keriilt Hatvant és a hozzi tarto-
26 uradalmat, miutin eladni nem tudta, 1701-ben
I. Lipot Salm hercegnek adominyozta. Salm
azonban hamarosan visszaadta az adominyt,
egyrészt mert jelentkeziek a régi birtokosok, mas-
részt mert Hatvan szemmel Eithatéan mindinkabb
az elégedetlenkedok, I1. Rikoczi Ferenc taboriba
allt. A hatvaniak, 1709-ben inkibb felégették va-
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rosukat és elszéledtek, mintsem a csisziriak ke-
zére jusson. A csaszariak csak az elpusztult és az
elnéptelenedett Hatvant tudtik 1710 oktéberében
elfoglalni. 1711-ben a csdszir gr. Starhemberg
Gundaker Tamisnak eladta Hatvant. 1730-ban
Grassalkovich Antal kamaraelnok szerezte meg.
Foleg Grassalkovich Antal birtoklasa idején népe-
slt be Gjbol Hatvan. Egyrészt gy, hogy a csekély
szama helyben maradt lakossag mellé visszatele-
piltek a Hatvanb6l annak idején elmenekiltek,
illetve azok leszarmazoi; masrészt pedig agy,
hogy a kornyék falvaibol, mezévirosaibol tele-
pultek be lakosok. Mindezek magyarok voltak és
jobbagysorban éltek. Grassalkovich Antal _szive-
sen telepitett németeket” Hatvanba, foleg mester-
embereket, de gazdakat, sot zselléreket is. Oly-
annyira, hogy 1764-ben a németek szima megha-
ladta a magyarokét. Grassalkovich Antal nagyard-
nyt gazdilkodisba kezdett. Ennek keretében
1762-ben  Hatvanban posztogydrat  1étesitett.
Hogy pedig a posztokészitéshez megfelelé gyap-
jurol gondoskodjék, finom gyapjiaja spanyol ju-
hokat hozatott és azokat tenyésztette. A hatvani
Grassalkovich-birtok juhtenyésztésérdl is hires
volt. Ez a  gyapjafeldolgozo posziogyar” volta-
képpen nem gyar volt, féleg nem a mai vagy a ko-
zelmult fogalmai szerint. Hanem manufaktira.
Gsiffiry Gergely ennek a hatvani posztomanufak-
taranak a tonénetét irta meg korszer szemlélet-
tel, elsokézbol vett levéltiri forrasok alapijan.,

A poszokészités az egyik legrégibb és az egyik
legkordabban .iparosodott”, azaz tizemi formakat
oltott textilszakma. A posztot nemesak ruhakészi-
tésre hasznaltik, hanem fizetési eszkozként is al-
kalmaztik (kulonosen katonikndl, béreseknél,
mesterlegényeknél). A posztokészités természe-
tes velejaroja volt a korai gépesités”, példiul a
kallomalom hasznidlata. A manufakturilis készi-
tésmod két mellékfoglalkozast is létrehozott: a
gyapjamosast (zsirtalanitdst) és a gyapjifehéritést
(vagy festést). A gyapji minGségétol fliggoen
tobbféle posztot készitettek. A durva, keményszi-
la gyapjabol késziiltek a csergék (pokrocok), az
olesd ruhaposztok, mint példiul az abaposztok
tobb fajidja, és a finom, vékony szala, puha gyap-
jabol pedig a finom, hajlékony ruhaposztok (ku-
16nb6zo vastagsigban). Magyarorszagon a felvi-
deki gyapjura épilten Trencsén, Nyitra, Bars me-
gyékben virigzott leginkibb a posztokeészités. A
Dunintalon pedig Veszprém megyében. Az erdé-
lyi posztokészités kozpontja Brasso volt. A hatva-
ni posztomanufaktarihoz legkozelebbi poszto-
manufaktara — hires posztokészité miahely — Ga-
cson volt. Gydngyoson is mikodot ugyan egy ki-
sebb  manufaktira, de joformin  semmiféle
hatissal sem voltak egymasra a hatvanival. Csif-
fary Gergely azt irja, hogy a hatvani posztomanu-
faktira megszanését (1787) Grassalkovich 1. An-
tal koliekezései, gazdalkodishoz nem énése
okozta. Lehet, hogy Grassalkovich 11 Antal élet-
modja, hozza nem énése jelentos ménékben elo-
segitette a bukist, azonban a hatvani posztoma-
nufaktira végét nemcsak ez okozta. A XVIII. szi-
zad végére nagyménékben csokkent a posztofel-
hasznalis. Ami pedig mégis megmaradt, azt a



nyugati nagy, finom gyapjubol dolgozd poszto-
gyarakbol szerezték be. A posztoval szemben
nagyménékben elotérbe keriiltek mindentit a
gyapjuszavet, sot i len-, kender-, selyem- stb. tex-
tilanyagok is. Azonkivil ezek a textilgyarak mint
ondllo vallalatok jottek létre és mukadiek a tokés
gazdasagi ¢s tarsadalmi rendszerekben. Mig ezek
a manufakuirik — a hatvani is — egy-egy feudalis
uradalom keretében, a rendiség kotelmei kozou
dolgoztak, a feudalis rendszer lazulisaval, bomla-
saval, majd felszamolasaval parhuzamosan buk-
tak meg, illetve kisebb szimban alakultak at gya-
rakka.

Csiffiry Gergely konyvében nemesak a hatvani
posztomanufaktara onénetét irta meg, hanem
vizolta a posztokeszités modjat, eljarasait is. Szolt
a keész posato enékesiteserol, felhasznalisanak
formiirol; egyaltalin mesterien vizolta fel a posz-
10 szerepét a népéletben. Mindezt Hatvanhoz, a
hatvani posztomanufaktarahoz kotouen, de or-
szigos Kitekintéssel targyalta. A konyvbol - ro-
vidsége ellenére — a konkrét tonéneti anyagon,
adatokon tial megtudhatjuk, hogy milyen jelentos
szerepe volt ennek a negyedszazadot megért
posztomanufaktaranak Hatvan (s kornyéke)
gazdasag, tarsadalmi és kulurdlis életében. Ez,
ennck megmutatisa a konyv legnagyobb érde-
me.

Bircsak szamos ilyen helyi feldolgozas késziil-
ne!

Danko Imre

Két kényv a Batthyany csaladrol’

A Batthyiny Tarsasag a kozelmultban két figye-
lemremelto konyvet jelentetett meg a Batthydny
csaladrol. A tobb mint ezeréves, grofi, majd her-
cegi rangra emelkedett tonénelmi magyar esalid-
b6l hadvezérek, politikusok, [6papok  irisos
munkdi maradtak az utokorra. A jobbara jeles
kardforgatd Batthyinyak az utobbi ¢l évezred-
ben 22 tollforgator aduak az orszignak, ebbol tiz
szerzot vilogatott 6ssze Sumonyi Zoltin szer-
keszto a Bathyiny brevidrium cimu olvaso-
konyvbe”.

Batthyany Orban 1547-bol rank maradt két ver-
sétol a boldog emléku  Batthyiany-Strattmiann
Liszlo naplojiig csaknem négysziz évet fog at a
vitlogatas. Szerepel az Gsszedallitisban Balassi Ba-
lintnak Batthyiny Boldizsirhoz 1585-ben, majd
fiahoz, Ferenchez 1590-ben int levele, valamint a
kolto Zrinyi Miklos 1648-as keltezésa levele az
unoka Adimhoz. Batthyany Adim (1610-1659).
aki noi dgon eéppugy dédunokdja volt a szigetvan
hos Zrinyinek, mint a Kolto, 1630-ban grofi cimet
kap, de iroként, kronikisként is jelentos. 1. Ra-

! Batthyiny brevidrium. Batthydny Tirsa-
sig, 1991 ,

Grof Batthyany Zsigmond: Oseim. Batt-
hyiny Tarsasig, Ex libris Kft., Bp. 1992

kocezi Gyorgy erdélyi fejedelem elleni hadmuvele-
tek sordn irt 1644-es naplokonyve fontos kordo-
kumentum,

Misfél évszazaddal késobbi a kovetkezo sze-
melvény, részlet Batthyiny Vince ati leveleibol,
1805-bol. Szerzoje beutazta egész Europat, s él-
ményeit német nyelva konyvekben jelentette
meg. A forradalom és szabadsagharc korit idézik
Batthyiny Lajos, az elso magyar miniszterelnok
¢s Batthyany Kazmér, az 1849-es Szemere-kor-
miny kaldgyminisztere irdsai.

Ismét 0j korszakot, szizadunk zaklatott vilagat
jelenti a vilogatias utolsé hiarom szerzoje: Bat-
thydny Ervin szociologus, az anarchista tanok
egyik elsé magyar hirdetéje; Batthyiny Tivadar
politikus, aki 1917 és 1918 kozou hiarom egymist
koveto kormanyban is miniszteri posztot 1ol be;
valamint Batthyany-Strattmann  Liszlo  szemse-
bész, a kopesényi, majd kormendi korhiaz alapi-
10ja és fenntartoja, a szegények orvosa”.

Ezen brevidrium megjelenésének a keresziényi
clkotelezettségét mindennapi munkija sorin bi-
zonyitd, szentként tisztelt orvos halilinak hatva-
nadik éviorduloja adott killonos iddszeriséget.

Batthyiny-Strattmann  Liszl6 unokdja, a bur-
genlandi Németajviron ¢lo grof Batthyiny Zsig-
mond a csaladi emlékezetre, valamint levéltin,
konyviarn kutatisokra alapozva megirta a familia
tonénetét. A konyv szintén Sumonyi Zoltin szer-
kesztésében jelent meg,

A szerzo nem tor irdi babérokra, mint a beveze-
16 sorokban irja: feladatomul a Batthyany csalad
¢s o magyar nemzet alizatos szolgilatar wekintet-
tem”. A munka a csalid szemszogébdl latatja a
Batthyanyak ¢s Magyarorszag torténetét. Ez a csa-
ladi historia n¢hol eltér anol, ami a hivatalos tor-
enelemkonyvekben szerepel, dltalunk kevésse
ismert Batthyiny hosoket emel ki, s olyan noala-
kokat hoz kozel, mint Zrinyi Dorottya vagy Pop-
pel-Lobkovicz Eva.

A csalid elso ismert Os¢ 4 gyiszos emléka
Lech-mezei csatamezon 955-ben elesett Ors ve-
zer. O a németajvir és Koviagoorsi Batthyany csa-
lid egyik névadoja. Felmenoi horkik, azaz a ha-
dak foparancsnokai voltak, a honfoglalis kori
magyar tarsadalomban. Ors biiszke utodai, akik a
magyar kirilyok rokonaiként eleinte fontos tiszt-
ségeket latak el, nem szivlehek az udvarban el-
uralkod6 nyugati hatast, s fokozatosan kiszorul-
tak a kiraly komyezetéhol.

A szerzo szerint Katona Jozsel Bank bianjiban
Mikhal ban alakjat a Miske neva Batthyiny o6srol
mintizta. A csalidi hagyomany szerint azonban
Miske, a kirdlyfi neveldje, bir részt vett az dssze-
eskiivésben, megmentette a gyermek életér, s
Vasvir variba mencekitette. Jutalmul Edericset és
Szigligeter vagy Sumeget kapta I1. Endrétol. Miske
fia, Matyas fiatalon lett esztergomi érsek s a IV.
Béla altal létrehozott elso kancelldria vezetoje, a
muhi csatiban esett ¢l Halidlaval a csalid hossza
idore eltinik a tonénelem eloterehol.

Batthyiny Gyorgy de Kovagoors nevében sze-
repel eloszor a Batthydny, s utoljira az Ors ¢lne-
vezes, utialva az 1398-ban kapott Batthyan birtok-
ra. Ltddai mar nem hasznaliik az 6sinevet. A csa-
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ladi cimert 1500-ban kapjak 11. Uliszl6 Kirilytol,
mig Battyhdny Ferenc, aki mér fontos méltosago-
kat viselt, 1524-ben II. Lajostol elnyerte a néme-
tajvari virat.,

Euol kezdve a csalad németdjviri Batthydny
néven szerepel a magyar toniénelemben. A szi-
zad kiemelkedo alakja volt a nagy muveltséga,
konyv- és zenebarit Batthyany Boldizsar (1538-
1590), akit mar az el6zo konyv kapesin is meg-
emlitettiink. Fiatal koriban Bécsben és Parizsban
tanult, majd beutazta Eurépa nagy részét, Masfél
évet toltou 11, Ferenc francia kirdly kornyezeté-
ben Amboise-ban és Orleans-ban. Személyesen
ismerte Luthert és Pieter Brueghelt. Némettjviron
nyomdat rendezett be, s hirom év alau tizenhat
kényvet nyomtatott ki. 1566-ban feleségil vette
Zrinyi Dorottyit (Doricat), aki legendasan jo fe-
leség, csaladanya, az igen Kiterjedt rokonsigban
allo Batthyany és Zrinyi nemzetség Osszetartoja,
nagyasszonya lett. Minderrdl vilasztékos, szép
magyar nyelven in levelezése tantskodik. Boldi-
zsir alapozta meg a hatalmas németajviri csalidi
konyvtarat és levéltdrat. Konyvtarinak folyama-
tos bovitése érdekében dllando levelezésben allt
francia és német konyvkereskedokkel. A XVI.
sziazadi magyar bibliotékik legnagyobbika ké-
sobb sem szorodott szét, mind a mai napig egyit
maradt, s a leghosszabb élettartamiG konyvti-
runknak tekintheto. A hagyomany szerint nagyon
szerette a zenét is, udvaraban allandéan tartott
muzsikusokat.

A csalad gazdag levelezése nagy részben fonn-
maradt, amibol a Batthyinyak és rokon csalidok
¢letformajara, szokdsaira lehet  kdvetkeztetni.
Meglepo, hogy a XVI-XVIL szizadban mennyi
szép magyar nyelvi, versekkel dtszou levél ir6-
dott. S ami még érdekesebb, a frissen behiazaso-
dott killhoniak is magyarul irtak.

A szerz6 a Pazmany Péter hatasara rekatolizilo
és grofi cimet elnyeré Batthyany Adamig vezeti
asei toneénetét. Hiszen innen, akdr a grofi, akar a
hercegi dgat tekintjik, szakszeri tonénettudomi-
nyi munkik dllnak a rendelkezésre. Igy az utolsd
hiromsziz év kiemelkedo alakjair6l mar csak
cimszavakban kapunk tdjékoztatist. Pedig koze-
jik tartozott herceg Batthyiny Lajos, az utolsé
nemzeti nador, grof Batthyiny Lajos, az elsé ma-
gyar miniszterelnok, két miniszter, Kazmér és Ti-
vadar, egy hercegprimas, Batthyany Jozsef, két
pispok, Igniac erdélyi és Vilmos nyitrai, hogy
csak a legjelesebbeket emlitstik.

Mindkét muvet haszonnal forgathatjak a ma-
gyar torténelem, a mivelodés- és csaladtonénet
irant érdeklodok.

dvarhelyi Nandor

HENRI H. STAHL:
A régi roman falu és 6roksége’

A Miskolczi Ambrus szerkesztette Encyclopae-
dia Transivlvanica sorozatban — a tudominyos
egyutmukodés, a Kkolesonds megismerés és a
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parbeszéd jegyében — Gjabb kotet jelent meg. A
konyv vilogatds korunk talin egyik legnagyobb
kelet-europai tarsadalomténénésze, a francia-né-
met eredett, de izig-vérig bukaresti polgari értel-
miségi, Henri H. Stahl e tirgykorben sziiletett ira-
saibol. 1991 6szén, szizadunkkal majdnem egyi-
désen tavozout koziliink 6rokre a Dimitrie Gusti-
féle monografikus iskolinak az a munkatérsa,
akit a falukozosségek iranti szenvedélye és fiig-
getlen személyisége sajitos egyéni utakra vitt, s
akit nem csupin kutatasi tertileteinek sokféleseé-
ge, tobb évtizedes, olykor 6Gnmagdt is meghalado
elmélete, marxista fogalmi gondolkodisa, de
mindvégig partonkiviilisége miatt (és még folytat-
hatnink) nem koénnyu — és talin nem is lehet —
besorolni.

A kotet a kolesonos megismerést szolgilja - il-
litottuk —, de miveinek dsszessége még sajiat ha-
Zijaban sem ismert, munkissiginak lezarultaval
elfektetert, kiadatlan kéziratai még varnak erre.

Henri H. Stahl el6szor a csalad atyai bardtja, Ni-
colae lorga kornyezetében fedezi fel a régi roman
falu értékeit, amelyeknek szenvedélyes, de nosz-
talgiaktol, mitoszoktol mentes vonzaskorébe ke-
il egy hosszi emberolto idétartamara. Tarsada-
lomkutatoként szamdra a  modemizacio” 1or-
vényszerunek tint ugyan, de az an, haladas dlal
elfedett archaikus romdén falu pusztulofélben, el-
windben léva énékeire j6 szemmel és Osztonnel
figyelt fel. A romantikus faluszemléleudl, akar-
csak az ezzel kapesolatos nacionalizmustol, elha-
tirolja magat. Ugyanakkor 6 az, aki Romaniaban
talan a legszebb sorokat irja az élé népi kultara-
rol, és arrol, hogy miként mikodik ez, miként te-
remtik meg a hagyomanyok a népi kozosség kul-
turilis kohéziojat.

wigazdn €lni, illéen hinni csak agy lehetett,
hogy azt Gseinktdl Grokolek. Az 6 falujukat vi-
lasztotta maganak rendithetetlen nyugvopontul a
valodi vilig oroktol fogva és mindorokké. Sza-
mukra nem létezett tonénelem. Ameddig emléke-
zetiik visszanyult, semmi val6ban Gj nem onént.
(...) Eletik bizonysiga arra a hitre épiilt, hogy
ugyanazt ismétlik, ami volt a kezdetekkor is. Vala-
mennyi szertartisuk és ritusuk értelmét az egykor
volt dolgok migikus ereji megismétlése adua.
Lawdk, hogy malnak az évek, emberek sziiletnek
€s halnak meg sorban anélkiil, hogy valami val-
tozna. A boldog vagy szerencsétlen vilig olyan,
amilyen, és nem is lehetne mis. Dolgukra indul-
tak mindennap, vették az ekeét és szantottak, lege-
lore hajtottik a borjakat, mesterségeket uztek,
agy, ahogy azt a sziloktol tanultdk még gyermek-
korukban. Nézék, ahogy a buza n6, legel a jo-
szag, gyermekeket hoztak viligra, landk meghal-
ni az oregeket és eltemenék egymast, csak néha

| Henri H. Stahl: A régi roman falu és
oraksége. Encyclopaedia Transylvanica so-
rozat. Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolesészettudomanyi Kar. Roméin Filolo-
giai tanszék. 1992, 236. old. Valogaua, a
bevezetést és jegyzeteket ina Miskolczy
Ambrus. Az utoszot ina Rostas Zoltan,



engedve meg maguknak egy-egy Gnnepet; me-
nyegzokon, keresztelokon eljartak egy horit, s
olykor még be is raglak.

Természetesen kozbejouek kilonbodzo szeren-
csétlenségek is: szirazsag, jégveres, arvizek, jir-
vianyok, hiboruk, ellenséges hadak betorése, a
helyi urak dnkénye; olykor lizongis is tort ki, ha
agy taliltik, hogy valami nem Istentdl valo, ha-
nem tole elrugaszkodott és torvénytelen; ha meg-
bomlott a dolgok természetes és hagyomany dltal
megszentelt rendje. Am szimunkra még ezek a
helyzetek is természetesnek tuntek, abban az ér-
telemben, hogy megtonténtek.”

Empirikus eredményeit sajit bevallisa szerint
sem sikertlt atfogo, koherens elméletbe foglal-
nia; ha érdemeit kivannink méltatni, elsésorban
maodszertani hozamit, valamint az archaikus ro-
min falurdl gyujton tarsadalomtonéneti, folklo-
risztikai adatainak elemzését sorolnank fel. De
szOlnunk kell itt arrél a hatdsarél, amelyet a roma-
niai — romdn és magyar — szociologusok tobb
nemzedékére, esetleg épp tanitvinyaira gyako-
rolt: a két vilaghibori kozotti idoszakban, akir-
csak néhany évtizedes kényszeri szlinet utin
(amikor a szociol6gia ott is burzsod dltudomany-
nak mindstilt), az 1960-as évek végén tjraindulod
szociologiai kutatdsok és egyetemi oktatds sorin,

letének €s tevékenységének szimtalan ma-
gyar vonatkozisa is van: néprajzi gyujtoutjain ta-
lalkozik Bartok Bélaval, akirol felejthetetlen em-
léket oriz: a monografikus iskola nemzetkozi te-
kintélye (az 1939-es szociologiai viligkongresz-
szust Bukarestben akandk megtartani, a habort
kozbeszolt, de ekkor hoztik létre rovid két hénap
alatt a ma is hires bukaresti falumazeumot) szi-
mos neves magyar tarsadalomkutator vonzott ta-
pasztalatcserére: Liko Giabon, Venczel Jozsefet,
Demeter Bélit, elismeréssel irt rola Németh Liasz-
16, Balassa Ivin és misok.

H. H. Stahlt élénken foglalkoztatta a falusi élet
megismeresi lehetosegeinek feltirdsa: a monog-
rafikus kutatas zajos, latvinyos, a falu vilagat fel-
kavar6d csapatmunkijiaval szemben hasznosabb-
nak talalta és igy gyakorolta a maginyos, csen-
des, a falu életébe kaméleonszerien beolvado
kutaté adatgyuijiését. Annak a modszernek a hi-
re, amelyet késobb a francia etnologia panicipation-
nak, az amerikai szocidlantropologia részt vevo
megfigyelés-nek nevez.

A kelet-europai falukutatas mondhatjuk igy
hoskordban a minden kényelmetlenséget villalo
bukaresti tigyvédjelolt — az akkori szobatudosok
nagy megrokonyodésére — felejthetetlen élme-
nyeket teremtett maganak, — késobbi emlékiratai
¢&s olvasoi szamdra is. (A valosag vonzisaban® ka-
landos gyujtoutakra indult, melyekre igy emléke-
zik: ,A maginyos kérdezo mesterségében van va-
lami kaméleonszeni, mert arra szorit, hogy a Kor-
nyezeteddel korilbeliil hasonlo oltdzetben jar,
hogy utinozd oket abban, ahogy viselkednek,
beszélnek... elmész valamennyi  templomba,
jobbrol balra veted a keresztet az ortodox és meg-
forditva a katolikus szerartasokon, leveted labbe-
lid a mecsetekben és befeded a fejed a zsinago-
gikban...”. gy kellett viselkednie, ha be akan ha-

tolni a falusi élet titkokkal teli vilagiba, amelyet
idegenek elott nem fedtek fel, hiszen e falvak pa-
rasztsagit .a mindenkori elnyomott osztaly 1élek-
tana jellemezte”. Sikerként konyvelte el, ha egyik
faluban holmi diokereskedonek néziek. Maskor
hosszabb ott-tartozkodisa alatt wdatosan _csil-
lagjosnak™ fogadiatja el magit, hogy minél érde-
kesebb néprajzi termést kapjon. Vagy: korondi fa-
zekasokkal jar vasarrol visirra, annyiért arulvin a
cserépedényeket, amennyi gabona beléjik fén.

A néprajz, ezen belil is kilonosen a halal keér-
déskore, a kollektiv emlékezet kérdései mellett —
vagy talin elsésorban — az agrirviszonyok toné-
nete, az agrartdj mint torténelmi dokumentum ér-
dekelte, szociologusként. Terepmunkijit is a he-
gyi pasztorkodissal foglalkozo Vrancea vidék fal-
vaiban kezdte. Ezt a modszerét szociologiai ar-
cheologiinak nevezte. A kotet ¢ Kezdeti
tanulminyaibol is kozol a valogatasban, amely-
ben a kronologiai szempontok tematikus elvek-
kel fonodnak ossze: az elso rész az 1930-as évek
két tanulmanyaval megviligitia, miként haladja
meg H. H. Stahl a romantikus faluszemléletet és a
szocialista messianizmust. A romén fejlodés saja-
tossigairodl sz6l6 masodik rész hirom tanulminya
1938, 1981 és 1986-bol szirmazo tanulminyokat
fog Ossze, a harmadik rész— Szemben a muilttal és
a jelennel — 1981-es emlékirataibol, valamint
1983-ban megjelent esszégyujteményebol ad koz-
re szemelvényeket.

Miskolczi Ambrus Bevezetdfe a két vilighibora
kozotti Romédnia szellemi, tudominyos életének
mély ismeretérol tesz tanusigot, akarcsak Rostis
Zoltdn arcképvizlata az alala személyesen is jol
ismert romin tarsadalomkutatorol, A bemutatd
irisok segitenek eligazodni a magyarorszigi olva-
sonak a roman szociologiai iskola ériékes hagyo-
minyai felfedezésében, kelet-europai szellemi
muhely jellegénck megértésében, a monografi-
Kus iskolin belili udominyos differencialodis
sokszinuségében.

Demeter Zayzon Mdaria

LABADI KAROLY:
Meg vagyok €n buval rakva

Lexikonok nem orzik a nevét, még a Révai
nagylexikon is csak decsét, Zsigmondot, a hires
muforditot emliti. Am Acs Gedeon Labadi Kdaroly
személyében olyan lelkiismeretes és alapos kuta-
6jara taldlt, ami megoldani Litszik a meglepoen
gazdag ¢letmi szakszeri és mieldobbi, teljes kori
feldolgozisit. Az 1819-ben, Bellyén sziletett és
1887-ben Csuzin elhalilozott tudds pap sorsa és
munkissiga annak bizonyitéka, hogy a viligtol
elzirtan, Europatol tavol is lehetséges egyetemest
alkotni és europaiként €élni és gondolkodni.

A 10bb mint Stezer lapnyi - az Orszagos Sz¢-
chényi Konyvtirban és a Szegedi Mora Ferenc
Muizeumban Grzott — anyag, Acs Gedeon kiilon-
bz feljegyzéseinek érto bitokbavérele és szak-
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szeru feldolgozisa nem csupdn ido és energia,
hanem legalabb ilyen mérntékben a dravaszogi nép-
¢let, hit ¢és hiedelemvilag kivalé ismeretét, no és
megfelelo szintetizalod képességet igénylo feladat.
Ki lehetne hat hivatottabb ennek elvégzésére, ha
nem Libadi Kiroly, kinek egész eddigi munkas-
sdga ezt az utat kovette meglehetos kovetkezetes-
séggel.

Az iskolai tanulméanyait Laskon, majd Halason,
a foiskolat és cgyetemet Kecskeméten, valamint
Debrecenben végzé Acs Gedeon ttja a laskoi
sz6sz€ktol — az 1848-as forradalom melletti szim-

tidja és személyes példamutatisa kovetkezté-

°n, miutin maga is csatlakozott a Habsburgok
ellen harcolokhoz és tabori lelkész lett — szinte
torvényszeruen vezetett el a kényszert emigrici-
6hoz. Am az Ujviligban, azaz Amerikiban ol
évtizedet megeloziék a Kossuth Lajos és szikebb
kiséretének tagjaként a torokorszigi Kiutahiiban
megélt esztendok (1849 és 1851 kozot). I ké-
sziilt feljegyzései mir sok mindent elirulnak az
éles szemu megfigyeld és hiteles kronikaird ké-
pességeirol. Am mindez a maga teljességében —
ahogyan Labadi konyvében sokoldaltan bemu-
tatja — Amerikiban bontakozott ki, ahovi 1851
novemberében érkezett, és ahonnan — ugyancsak
kalandos esztendok utin - 1861 februdrjiban tért
vissza, hivei hivo szavira, a Drivaszogbe.

Acs Gedeon a naploirist 1844-ben kezdte el,
majd 1856-161 — mintegy évtizednyi kihagyis utin
— Amerikaban folytatta, végezetil idehaza jegyez-
te fel mindazt, mit szokatlannak, a kdrnyezetétol
eltéronek, sajatosnak és eredetinek itélt. Egészen
1863-ig vezette, talin tovabb is, csak még nem si-
kertlt fellelni az ezutin sziletett feljegyzéseit.

A korai irdsokat elsosorban olvasméanyélmeé-
nyei toltik ki, Az amerikai feljegyzése (Bostoni
Jegyzetek) mir sajat sorsinak kronikdi is, azon €l-
mények, megfigyelések osszegzései, melyekkel
Labadi Karoly tulajdonképpen nem is foglalkozik
konyvében, jollehet ezek feldolgozasaval vilhat-
na teljesebbé a maga torz6 mivoltiban is impond-
l6an gazdag és sokoldala alkotot mutaté Acs Ge-
deon-kép. Ez persze egyszersmint kijelolheti az
utébbi idoben egyre gwdagodé Acs-kutatisok
tovibbi lehetséges irinyat is,

A knsmonogmﬁa Acsnak i Drivaszogre vonat-
kozG néprajzi targyu feljegyzéseit teszi kozzé,
rendszerezetten és éno clemzésekkel, azzal a
gondossaggal ¢és szakértelemmel, mely Libadi
koribbi munkait is jellemezte. A népdalok cimi
fejezetében bemutatott anyag kilon értéke az,
hogy egyrészt szerzojik, Acs Gedeon éppen a
népdalokrol irta a legteljesebb fejtegetést, mas-
részt az, hogy ez a fennmaradt legkoribbinak sza-
mit6 forrds a drivaszogick dalairdl. Olvasmany-
élmények és a ténylegesen hallottak hatasara szii-
lettek a konyvben bemutatott  alsé-baranyai
mondak ¢és kozmondasok, szolasfelék, bizonyitva
a tartalmi gazdagsagot, a fordulatossagot, a népi
emlékezet hatékony mukodését, példiaul a Ra-
koczi Ferenc vagy a Kossuth Lajos emlékét 6rzo
mondikban. Acs ~ Libadi dltal kozolt — 234 pro-
verbiuma szerzojik kivalo emlékezotehetséget és
tudasat mutatjak. Kilon fejezetben mutatja be La-

80

badi a tudos pap etimologiai kisérleteit, a kilon-
boz6 vijnyelvi szavak, Kifejezések eredetét ma-
gyarazo torekvéseit, majd a napléban feljegyzet
mulatsigos torténeteket, anekdotdkat, elméncseé-
geket. A kozzétett 128 szbveg mintegy negyven
szazalékanak van irodalmi forrisa, a 1obbi alapja-
ul Acs sajit életének humoros torténései vagy a
miésoktol hallontak szolgdlak., Ezek a kozéleti,
erotikus-szerelmi, egyhazi jellegu, csalidi életrol
52016 vagy éppen torténeti targyu tréfis szovegek
igazin friss, érdekes és élvezetes olvasminyok
ma is.

Tovabbi elemzései sorin Libadi szimba veszi
az emberélet forduldival (a sziletéssel, a hazas-
saggal, a lakodalommal, az 6szi szolGorzéssel, a
halillal, a temetéssel) Osszefiiggd szokdsok leird-
sit. Bemutatja az Acs-napléban szereplo jogi nép-
szokdsokat, mint az Gjszilonek névadasiat, az
egykézés orvoslisirt célz6 fiava fogadas gyakorla-
tat, amely 1819 és 1861 kozott minden 6-7. hazas-
sigban a szulok dltal hozott férjet eredményezte,
a kozosségi normikat megsénokkel szemben a
kapcsolatmegszakitdst, a  kinézést”. Kozli a nap-
tiri év szokdsait is, koztik a haromkirdlyokat, a
p.’llfordul"l.ﬂ (janudr 25.), a gyertyaszentelot (feb-
rudr 2.), a hashagyot és a hamvazészerdat, Szent
Gyorgy-napjt (dprilis 23.), Lucit (december 11.),
Adim, Evat (december 24.), az aproszenteket
(december 28.). A kotetet a természetfeletti ereji
Iényeket, a  drivaszogick hiedelemviliginak
alakjait, valamint az Acs altal leint praktikak, va-
razsldasok és babondktovibbélését bemutatd feje-
zet zarja. Gazdag malt szazadi forras ez — allapit-
hatja meg joggal Libadi -, hiszen tiindérek, bo-
szorkinyok, betegségdémonok, sirkinyok, (ha-
zKigyok népesitik be, tovibbi a szerelmi
vardzslas, az adlomfejiés és egyéb magikus eljira-
sok és babonik teszik sokszintvé a képet.

Es ne feledjiik: Acs Gedeon szemelyes élmeé-
nyekre timaszkodo, hitelesen ir6 elbeszéld volt,
feljegyzései tehit fontos forrdsai a drivaszogi né-
pi kulttra XIX. szizadi dllapotinak. Munkdassaga
mélo folytatisa annak a szellemi orokségnek,
melynek kozpontjaban Sztirai Mihaly és Szegedi
Kis Istvan allt, igaz, néhiny évszizaddal kordb-
ban. Libadi kilon érdeme ezen 6rokség szorgos
és kovetkezetes dpolisa: az Acs Zsigmonddal és
Gedeonnal, meg a dravaszogi proverbiumokkal
¢és népballadikkal foglalkozo tanulmianyok utin
most 6nallé kotetben adézva a Drivaszog min-
den bizonnyal legjelentosebb malt szizadi szelle-
mi kivilosiginak.

A Jugoszliviai Magyar Muavelodési Tarsasag
kiskOnyvtira sorozatban megjelent szerény kivi-
teli kotet a szakemberek és a hatiron tili ma-
gyarsig tonénete irant érdeklods, kultrdja irdnt
fogékony valamennyi olvasé érdeklodésére sza-
mithat. Kilénosen olyan idékben, amikor a dra-
vaszogi népdalbol vett cimnek sajnos killonos
idoszerasége van, Es csak reménykedhetiink ab-
ban, hogy nem az idok végeztéig. (Forum, Ujvi-
dék, 1992)

Szintes Gabor



KISS JOZSEF:
igy éltiink az Ermelléken

Tamasi Gaspar emlékezetes Onéletirisa, az
1970-ben megjelent Vadon ndtt gyongyvirdag dob-
bentette arra az irodalmi koztudatot, hogy milyen
kiapadhatatlan mesélo kedv, élménygazdagsag,
lelki deru €l tovibbra is az egyébként végsokig
kiszikkasztott paraszisigban. Nemcsak sziza-
dunk elején volt érvényes Moricz Zsigmond meg-
figyelése, A boldog ember elsé mondata: hatalmas
az emberben a kozlési vigy. Csakhogy Joo
Gyorgy ideje 6ta a paraszti mes€lok, a naiv emlé-
kezok a maguk szuk korébe vonultak vissza,
vagy éppen magukba zirkoztak, valamennyitink
szegényedésére. Ezt a sorvadist és 1élekpusztito
hatasat ismerte fel a Lakitelek Alapitviny, s hogy
megforditsa a folyamatot, palyazatot irt ki paraszti
emlékezésekre. Gazdag termés gyult be, amely
minden bizonnyal nemcsak a folklon, de az dla-
linos magyar kultirit is gazdagitani fogja.

Nyilvin a mai népi, paraszti emlékiro sok eset-
ben mar tanito, tanar, Gjsagiro, egyaltalin értelmi-
ségi, a hétszazéves magyar irodalom nagy muavei-
nek jo ismeroje, de élményei, érzelmei vagy ép-
pen tudatos szerepvillalisa vialtozatlanul elindito
kozosségéhez, egy-egy faluhoz, virosnegyedhez,
kistajhoz fGzi. Népi emlékironak nevezném a kiil-
virosok kronikisait is, s ugyancsak igy azokat,
akik némely vidékek lakoinak tonénelmi tapasz-
talatait, nyelvjirisi sajitossiagait rogzitik.

Kiss Jozsefet az Ermellék kildte. Ez a taj Ady
Endrét adta a magyar irodalomnak, innen indult
el egyenesen az ocein felé. Ady pilyija, eszmei-
sége, koltoi habitusa a taj népi emlckezoinek az
alkatit, arculatit is meghatirozza. Kiss Jozsef a
paraszti faluszElrdl Gisagirova, konyves emberré
emelkedett, sorsa a nagy tarsadalmi dtrendezodés
soran Bukarestbe ropitette, hogy ot esztendo
mulva visszatérien szalofoldjére. Majd hosszu idé
multin, felesége betegsége okin kel megint vin-
doritra, oreg fejjel, hogy a magyar Kirdlyok elsé
viarosiban, Esztergomban telepedick meg. A
nemzet szivében tudatosult benne igazin szatma-
ri Oroksége, emlekezéseben bilszkén idézi az el-
hagyott tdj nagyjait. Adyval egytit Kolcsey Feren-
cet, Moricz Zsigmondot, Kaffka Margitot vagy a
tasnddi Bird Lajost, aki a maga emberségével a
papuik foldjén szerzett dicsoséget az Erdély és a
nagy magyar Alfold koézé szorult Partiumnak, il-
letve az egykori Ecsedi Lip vidékének.

Igy éltiink az Ermelléken. Kiss Jozsel ezt a4 ci-
met adta most megjelent emlékezéseinek. A szer-
20 legelevenebb egyéni élményei ma is a hajdani
lipi emberek sorsa, gondolkodismodia, élete és
jovoje, vagy inkibb eltinése. Csakhogy hiiba
wintek el a mocsarak, szant meg a nadaratas, sza-
radtak ki a csonakutak egyik lapi szigettol a masi-
kig, takartik ki magukat a bozotos rejtekek, ame-
lyek annyiszor mentették meg a vidék népét a to-
rok portyizoktol, a génekbe ivodva megmarad-
tak a majdnem ezeresztendos, félig szarazfoldi,
félig vizi élet rezzeneted, €s 4 képzelet tovabh Orzi

a meséket gémekrol, darvakrol, kocsagokrol, s
még inkdbb a . .vizitindérekrol.

Régota kisért az az otlet, hogy a népi emleke-
z¢s mélyrétegeiben kellene megkeresntink, ellen-
orizniink nemzeti tudatunk jellegét, azonossagit
vagy eltéréseit a tonénészek dlal kialakitott kép-
tol. Mi hatolt igazin milliok lelkébe és mit vetet-
tek el Osztonodsen mint hamisnak érzett ismeretet
vagy érzelmet? Régmalt szizadokrol a maiaknak
nem lehetnek személyes tapasztalataik, de a sza-
6, amelyen ateresztik vagy megakaszijik az isko-
lai oktatissal, az olvasou konyvekkel, hallott elo-
adasokkal hozzajuk erkezo Gzeneteket, hiven
drulkodik lelki alkatukrol, érzelmeikrol. Kiss Jo-
zsef példiul meginditd epizodot mond el arrdl,
hogy ¢desanyja, a hiarom elemi osztalyt jirt pa-
rasztasszony miként ébresztette fel benne a ma-
gyarsdgtudatot egy mircius 154 reggelen. Romin
uralom alatt élt az Ermellék, tilos volt a "48-as for-
radalom nyilt villalisa az erdélyi magyarok szi-
mara. De Kiss néninek ki tilthawa meg, hogy egy
fehér hovirdgot, egy tuzpiros muskatlit &s egy illa-
tos, zOld rozmaringagat csokorba Kosson, ¢s ez-
z¢l €bressze Joska fiit meg ennek ledanykatestve-
ré1? Halkan mondta nekik, inkibb csak stgta,
hogy nagy Gnnepik van ma, magyar (innep, de
ezt csak a szivitk mélyén tisztelhetik, maisként ha-
mar elviszik oket a romin zsandirok. A faluszéli
zsellérhizban pedig a reggelizoasztalndl az ér-
melléki parasztember, Kiss Jozsef édesapja bele-
kezden a fajdalmas szozatba: Hazadnak rendii-
letleniid, légy hive, oh, magyar! Mintha Voros-
marty ¢ppen erre az alkalomra, éppen az ér-
melléki  parasztoknak  irta volna  lélekindito
kolteményét,

Beleivodott az érmelléki magyar tudatokba a
kurue kor emléke is, olyan mélyen, hogy a még
késobb kideritett tévedesek is cletigazsigga rog-
zuliek, Hogyne ¢lne itt Rikoczi emléke, a kuruc
szabadsagharc, mikor Szatmaron vagyunk, ezen a
vidéken talilhatd Nagymajiény szomori siksiaga,
ahol 1711-ben letorott a ziszlo... Kiss Jozsef a nagy-
apjat idézi fel, aki a majienyi sikon levetette feje-
rol viharvert siivegét és csak ennyit motyogott:
JHej, Karolyie, Karolyi..”. Immar a tornéneészek
szépen kideritették, hogy Kirolyi Sandornak ak-
kor mar nem maradt mas lehetosége, csak a fegy-
verletétel, ¢s hogy ezzel lényegében az erésen
megfogyatkozott magyar nép tovibbi pusztulisit
akadilyozta meg. A tonéneszek jozan felismerése
azonban nem valt soha a népi emlékezet, a nem-
zeti tudat alkotorészéve, bizonyira azént sem,
mert akdresak a jobbiagyfelszabadito 1848 eseté-
ben, az érmelleki szegénység tirsadalmi lizonga-
sa €s reménysége kapesolodott Rikoczihoz, a ku-
rucokhoz és fordult Kirolyi Sandor pacifikilisa
ellen, A rabsig visszaténét litak és Litjak ebben.

Néha egyenesen megtéveszo az az érzelmi ré-
teg, ami a tonénelem rideg tényeihez tapad. Kiss
Jozsef emlékezésebol visszahalljuk  negyvendr
esztendo szolamait a masodik becsi dontes ellen,
mintha ez egyenesen a nép, a szegényseg letipri-
sat szolgialta volna, és ezt a tevedést késégtelenal
igazolni litszik az, hogy a visszatént Ermellck sza-
bad magyar életét a masodik vilighaboni, az jir-
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pakenyér, facipé” fajdalmas valosiga dmyékolta
be. Tonténelmi taviat kellett volna annak felisme-
réséhez, hogy milyen sors szakad az észak-erdé-
lyi magyaroksi mondjuk Antonescu marsall fa-
siszta romin diktatardjaban. Mert ez volt a bécsi
dontés alternativaja! A népi tudat 6Gnmaga erejé-
bol nem mindig tud a nemzeti célok, a megmara-
dis, a jovo magasiba emelkedni, kalondsen, ha
lehtizza a kilso hatas, a hamis, de tetszetosnek
tand propaganda. Ezzel szemben Kiss Jozsef jo-
zan szemléletét dicséri, hogy az 1944 Oszi Gjabb
viltozasokat, a romdn uralom visszadllisit mdir
egyiltalin nem tartja felszabadulisnak, és egy-
két villandsnyira betekintést enged a paraszti €let
résein at az igazi nemzeti fajdalmakra is.

Teszi ezt Kiss |6zsef annak ellenére, hogy egyé-
ni sorsat kétségtelenil a felszabadulisnak kikial-
tott tarsadalmi viltozisok forditottik az énelmisé-
gi lét, az Gjsigiras, a konyvek, a toll irdnyiba. Uj-
donsig erejével hathat az, amit kezdé Gjsagir6i
éveirdl, a bukaresti magyar napilap (Romaniai
Magyar Sz6, majd Eldre) munkatirsair6l elmond,
a frissen maradt emlékek erejével. Ha egyszer
majd megina valaki — nemzeti adossag ez is! — a
bukaresti magyar sajto immar 132 éves 1onénetét
(1860-ban jelent meg az elsé magyar hetilap a ro-
man foviarosban), akkor nélkilézhetetlen adalék
lesz ehhez, éppen személyes hitele révén Kiss Jo-
zsef emlékezése, mivel szerzonk élményei nem
az uralkodé .politikai irinyvonalat™, hanem az
¢let egyszerubb és mégis bonyolultabb valosagit
orizték meg arrdl a csalafinta korszakrol,

(SzerzO kiaddsa, a Lakitelek Alapitvany és az
Esztergom Bardtainak Kore timogatisival. Esz-
tergom, 1992.)

Beke Gyorgy
KOVACS ANTAL:
.Szip kutya, randa eb”

Szép kidllitasa, takaros konyv jelent meg a Mo-
sonmagyaroviri Helytorténeti Flizetek sorozat-
ban a Felso-Szigetkdz dllattartisanak szokincsé-
r6l. A nemrég elhunyt mosonmagyaroviri szerzo
t6bb mint tiz éven at jara a falvakat, s gytjésé-
nek eredményei éveken dt sikeresen szerepeltek
megyei és orszigos pialydzatokon. Irisai 6nallo
kiadvinyként és folyoiratok cikkeiként sok neves
hazai és kulfoldi néprajzos ¢és nyelvész érdeklo-
deését kelteték fol. Pedig Kovacs Antal csak nyug-
dijas koritol hodolhatott néprajzos szenvedélyé-
nek, mert ifjd korinak eseményei nem teuék le-
hetové, hogy egyetemen szerezze meg a Kivint
ismereteket.

Szigetkoz felso részének 16 falujaban 110 adat-
szolgaltatdtol szerezte azt a sokezernyi adatot,
amivel tizennégy haziillat neveit, beceneveit, az
etetéssel, hajuassal, tereléssel, szaporodassal és
hasznositassal kapcsolatos Kifejezéscket, allat-
hangutinzokat és az allatok jellemzo wlajdonsa-
gait, megkulonbozteto jegyeit jelolo szot mentett
meg a feledéstol. A szigetkozi ember szereti alla-
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tait és szivesen beszél roluk. Kovics Antal nem
zavana sem magnetofonnal, sem elére elkészitett
kérdoivvel zomében idés segitotirsait. Firadsi-
gosabb, de eredményesebb utat valasztott. Be-
szélgetett és jegyzetelt. Igy aztin sokszor nem-
csak a feledésbe meriilt szavak kerltek el6, ha-
nem a karikds ostor, csorgés bot, trombita, dalla-
mok és versikék is.

Legszivesebben ide masolnim az egész kony-
vet, de korlataim csak a kedvesinidlashoz elegen-
dot engedik bemutatnom. Nos, a szarvasmarha
faj- és fajtanevei: marha, joszig, barom, tehény,
sola, guru, sudir magyar, parlagi magyar, magyar-
tarka, csiramarha. Hasznositds szerint: jarmoso-
kor, tszotehén, elihasi, gobol, gbbdj. A jirmosd-
kor a szekér elon elfoglalt helye szerint: hajszos,
csili, tézslas, rudas. Nemik szerint a lovak: anya-
16, anyakanca, kanca, kancal6, himl6, csodor,
ménld, monyas, monyascsiko, apacsodor. Virosi
ember szimira talin ismertebbek a kutya bece-
nevei: kutyus, kutyuska, kicsinko, szuszi, szuszu,
szusz0, szuli, Kisszuli, tyutyu, tyutyuka. Hivo-, te-
relé- és Gzoszavak: gyere, ne, nee, taledre, haj
tee, haho, hote, hoo, djj, hojj, pssz ho, curuk, cu-
rik, csette, csotte stb,

Auol filggéen, hogy milyen diszn6t ivartalani-
tanak, a muvelet lehet herilis, meccés, kivigas,
miskdrulds sth. Ki villalkozna rd, hogy elmondja,
milyen drnyalatokat rejtenek a lovak szinére utal
jelzok: pej, pejko, meggyes, deres, 6misderes,
vércsederes, legyes, fako, szoktetett deres..? Ha a
diszn6t vakarjik: nyorcog, dudog, rofog, nyi-
szig, nyOszorog; ha olik: nyi, nyill, sivikodik, si-
kit, nytiret, hordg, horsog, hortydg; ha eszik:
csimesog, csemcesog, harsog, csetteget, cuccog,
lafatyul, sziircsiil sth. Talidlunk a kényvben népi
humort (a 10 zabmotor, szérmotor), sz6lismon-
dast (nyerit mind a kiliti csédor), hiedelmet (mos-
dik a cica, vendig gyiin), kottikat és verseket.
Jegyzetek, szojegyzek és az adatkdziok neve zérja
a szoveges reszt. Hlusztracioként Hartai Jozsef du-
naremetei fafarago alkotdsait, fotokat és Kovics
Antalné Rozsondai Eva szép és kifejezo rajzait lat-
hatjuk a konyvben.

Kovics Antal nemcsak a szigetkdzi emberek
nyelvének bimulatos gazdagsagat, leleményessé-
gét és kifejezoerejér adja vissza, hanem a hang-
zast is. Ez nehéz feladat elé allitona az Agrirker
Rt. gyori nyomdijat, amely dicséretes pontossig-
gal és szép kiilsovel szedte ki a speciilis nyelvé-
szeti jelekkel megtizdelt szoveget. A nyelvészek-
nek, néprajzosoknak és laikus olvasonak egya-
rant ¢lményt nyujtd konyvet a Gyor-Moson-Sop-
ron Megyei Onkorminyzat és a Huszar Gal Virosi
Konyvtdr timogatdsival a mosonmagyaroviri
Muazeumbaritok Egylete és a Széchenyi Polgiri
Kor adta ki. Kaphat6é a mosonmagyar6viri maze-
umokban, a konyvtiarakban,

Tuba Laszlo




RETHEI PRIKKEL MIKLOS:
Rakoczi kis arfi

Nemrégiben jelent meg az akasztoi Onkor-
manyzat kiadisiban egy csinos kotet. Cime: Ra-
koczi kis urfi. Alcime: Elo népkoliészet Akaszton.
Balladik ¢és balladis dalok. A konyv anyagit
gyujtotte és a bevezetd tanulminyt ina: Réthey
Prikkel Miklos. A dallamokat lejegyezte: Gal Gyu-
liné Fero Judit,

A tekintélyes anyag 419 oldalt tesz ki, hatalmas
és faradhatatlan munkar feltételez. Efféle felada-
tot ¢sak helyben lako gyhijto wd megoldani évti-
zedek alau.

A konyv kapesan mégis egy csomo gyakorlati
és elméleti kérdés vetadik ol a folklorgyujtéssel
foglalkozo emberben. Irisomban ezeknek adok
hangot, s nem kotekedni akarok a minden elis-
merést megerdemlo szerzovel.

A cim szenzacion igeér, hisz a Rakoczi kis urfi, a
Jhaldlra hurcolt menyasszony™tipusba  tartozé
kozépkori francia eredet ballada eddig ismeret-
len volt a Duna-Tisza kdzén. A Lajtha dltal 1938-
ban Torokkoppinyban lejegyzett szoveg és dal-
lam szinte hang és 520 szerint szerepel az akaszoi
kotetben, attol az aprosagtol eltekintve, hogy it
nem Bodor Katalinnak, hanem Bird Szép Annus-
kanak nevezik az eladott menyasszonyt. A gyant
ott kezdaodik, hogy unikum ez a ballada Akasz-
ton, nincsenek variinsai. Amikor pedig az adat-
kozlor nézzik, gyanink fokozodik, hisz az nem
mis, mint egy 14 éves Kisliny 1973-ban. Ne feled-
jik, akkoriban zajlott a radidéban és a évében a
Ropilj, pava dalosverseny, amelynek egyik | si-
kerszama™ épp ez a ballada volt. Feltételezheto,
hogy a kisliny nem a hagyominybdél, hanem a
képernyorol tanulta,

A misodik vilighibora elon gyGjo nepzene-
kutatok meg vialogattak. Adatkozloik repertodirja-
bol nem jegyeztek le mindent. Kilonbséget tettek
népdal és mudal kozot az elobbi javiara, Vajon
népdil-¢ mindaz, amit a nép énckel? — teszi (0l a
kérdeést Kodaly Zoltin, s mindjin vilaszol is. (El-
vétve egy-egy mai divatos pesti nota is megtitheti
filiinket, még régi, népkultariban €¢l6 falvaink-
ban is. Egyesek varosjan, némi virosi mazt felsze-
dett, s azzal kérkedo egyénck ajkan. De kozhasz-
nilatba sohasem keriiliek. Konnyelmu kovetkez-
tetés volna azt hinni, hogy az egész falu nem tud
mast.”

Banok figyelmezietett benniinket, hol, kitol ér-
demes népzenét gyujteni. Tobb eredménnyel
kecsegtemnek az olyan falvak, amelyekben keve-
sebb az idegen hatas, kevesebb a varosi befolyas”™

—irja.? Aztan igy folytatja: ... ariemberektol sehol
¢s semmikor nem szabad, mert nem lehet népze-
nét gytjteni.™ A _mit" kérdésre igy vilaszol: Ter-
mészetesen nem fogunk iskoliban vagy radiobaol
tanult dalokat gyujteni, mert az ilyeneket kilso
beavatkozis oltotta a falu népébe. Minden egye-
bet (...) elvben legalibb is - Ossze kell gyujteni.”
Foloslegesnek tartja az orszigosan ismert muda-
lok lejegyzesét.

A masodik vilighabora utan alapjaiban vilto-
zott meg a magyar tirsadalom. A népi kulttra
hordozoja, a paraszisag nagy tomegeiben vilt
ipari munkassd, ingazovi, kétlakivia. A gyermeke-
ikbol folnovo elso genericios értelmiség tagjai
azonban még csalidi emlékeik miatt gyakran epp
oly jo .adatkozlok™ lehetnek, mint szileik. Egé-
szében véve azonban az iskola, radio, a mozi, s
legtjabban a tévé hatasira mind inkdbb hauérbe
szorul a hagyomianyos kultira. Ezt felismerve a
folklorkutatds Gj tipust terepmunkikba kezdet.
A Ljelenkutatisok” sorin a hiedelemmondak mir
masodlagos dllapotban kertlnek eld vagy helyet-
tik csak dl-hiedelemmondikat lehet gytjteni.
Mind nagyobb szerepet kap a meglehetosen
amorf, Ggynevezett igaz tonénet. A tiindérmesék
helyét elfoglaljik a hazug mesék, egyre gyakrab-
ban talilkozunk a ponyva hatasar tikrozo ka-
landmesével, a siratokat csak siratoparodiakban
ismerik. Halmos Istvan az dtvenes évek misodik
felében egy Szatmir megyei falu zenei életében
mir igen nagy szamu  népdalszenitlen”, xdcgc
formaji dallamot is megfigyelt és lejegyzew.* Bal-
ladakutatok mostaniban fedezik {6l a versbe sze-
dett, prozira emlékeztetd naturalisztikus korhazi
balladat. A klasszikus formakbol val6 kiabrandu-
lis eredménye ~ irja Katona Imre -, hogy a nép-
muvészet a két vilaghibori kézott mar nem ajult
meg, (..) népkoliészetrdl pcdu, agyszolvin
egyiltalin nem beszélhetiink.”® 1977-ben Kriza
Ildiké drommel nyugtizza az Gjabb terepmunkik
credmenyeként megjelent, egy-egy  tijegység
folkl()rmyagiu bemutato kiadvianyokat, megalla-
pitja azonban, hogy e7ck 4 letant idok népkolté-
szetének maradvanyai™

Nézzik az elobbiek lukréhcn az akasz16i kite-
tet. A parasztkoltok versein kival 200 szoveget
tartalmaz, Ezek kozil (szerintem) 68 (34%) vagy
lirai népdal, vagy neves koltok nem folklorizilo-
dott versei, nagy résziak pedig magyarnota, kup-
1€, kiabdloan idegen dallam és szoveg. A maradék
132 adat (66%) belefér a meg igy is tigan értelme-
zett népkoltészet fogalmiaba, Ennek 20%-a (23
db) régi kozépkori, 13%-a (18 db) régi legenda-
ballada vagy ajabb vallisos ponyvaballada 32%-a
(43 db) 18-19-20. szizadi ponyvaballada, 19%-a

' Kodaly Zoltan: A magyar népzene 1973,
14. old.

= Bartok Béla: Miént ¢s hogyan gyujtstink
népzenét? In: Banok vilogatott zenei iri-
sii. Bp. 1948, 47. old.

* Uo. 48. old.

' Halmos Istvan: A zene Kirsemjénben.
Bp 1959. 17. old.

Katona Imre: A népi epika gjkori dtala-
kuldsa egy tarsadalmi csoport korében. A
Magyar Tudomianyos Akadémia Nyelv- és
Irodalomtudominyinak kozlemenyei 1X.
1—-4. 190. old.

" Kriza Hdiko: Epikus koltészetiink a szi-
zadlordulon Ethnographia 1983, 207. old.
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(26 db) betydrballada és 16%-a (22 db) aj ballada.
A kozség repertodrjaban tehit a ponyvaballadik
¢és a betydrballadik vezetnek, de még igy is jelen-
10s a régi népballadak arinya.

A szerzo a szakember szimdra a jobb eligazo-
dis érdekében megadja a balladak tipuscimeit, il-
letve ha nincs, maga alkot ilyeneket. Az egyes
szivegek besorolasa azonban nem mindig {w-
lyes, s az egyes balladamufajok sem kovetkezete-
sen zinak a sorrendben.

Az akasztoi balladik és balladas dalok” egy je-
lentas része nem népkoliészet. Engedtessék meg
itt egy szubjektiv megjegyzés. E sorok irGja egy
polgirosult kozség iparoscsaladjinak gyermeke-
ként az 1930-1940-es években e dalok jelentos
hanyadit ismernte és énekelte. Ujkécske — mas
magyar falvakkal — ekkor mar Eur6pa nemzetkozi
zenei szemétjének lerakata volt. Hol nem ismer-
tek az elso vilaghiaboris érzelmes dalocskat: [Ta-
bortiznél levelemet irom™ (En Ggy tudtam:
JAgytcsore tabortaz vilagit™.) No de hogy ennyi
szentimentilis versszak rakodott erre a siliny dal-
lamra...! A misodik vilighibori idején mi, didkok
is énckeltiik a hadirokkanud, majd alkoholistava
vilo hadnagyocska tonénetét. Tudtunk a Valahol
a Volga mentén dallamira néhiny versszakot, s
lam, az akasztéiak ebben is talszirmyalak. Ipa-
roslegények fajtik az antianya archetipusirol
52016 kuplét: Edesanyim, minek ez a baba?” Még
emlékszem, amikor 1950-ben elészor hangzou
fol a magyar radioban a Puszta néma tij” kezde-
i szovjet virosi népdal”. Ez mara magyar nép-
koltészet volna? Erzelgos kuplé a kidobott vén ci-
ganyrol (Zold erdo mélyén) és az alvilag és bor-
ton romantikajat kifejezo Mikor én még Kissrac
voltam”. (En  hazulrol” igy tudom: Mikor még
bolesoben fekiidtem.) Lam, még a szovegét is
moderniziltak. Ezek midal voltat a szerzo kozli.

Sok dalszoveg .magyaros™ vagy .népies” tartal-
ma miatt valhatott népszerivé. Egy jellegzetes .ci-
giny skalin” megszolalo, hetvenéves ember dltal
eloadott dal egyik versszaka legyen elrettentd
példa. (91.)

.Este mikor kigyulnak a csillagok az égen,

Ciganyleany hegeduje sir az erdészélen.

Belesir az éjszakiba, mesét mond a c¢sacska
szaja,

Szerelmesen simul hozzad az a kis ciginyleiny.”
(Sich)

Hasonléan és egyértelmuen magyamota az Al-
konyat szill a pusztira (93), a Volt nékem foldem
is (95). De nézzik, mit ir lllyés az egyik akasztoi
Jballadis dalrol”. (98) _Amikor édesanyim még
énekszoval végezte nemcesak konyhai, hanem
kerti, kapilgato munkdjat, egy nap Gj notaval tért
meg valamelyik rokonlatogatasbol. (Uj notat
hallgatni” a béresleinyok a puszta talso felérdl
asszesereglettek.) Az érzelmes no6ta, nyilvin,
mert pusztit, béreseket emlegetett, annyit zengett
aztan tavoli konyhakbol, kertekbdl is, hogy ime,
azon épségben maradt meg mdig a rengeteg por
alatt:

Kint a pusztan szantok-vetek, kezem-libam fi-
rad,

Téged pedig az urasag viganoban jarat... (sth.)
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Amikor Pesten késabb folfedeztem (a proletir-
diktatara valamilyen fiizetes kiadvanyiaban),
hogy a verset nem egy béreslegény koltotte,
ahogy Racegresen hittem, hanem egy mukolo,
Bodrogi Zsigmond irta — gondolhaté, milyen ve-
leménnyel voltam a csopogosre érzelgositett
Jnépdal™rol. De mégsem a kolojérol...”

Tartalmaz a kotet sok szép népdalt, s ezek leg-
feljebb — a mukoltészet terminologidjaval — élet-
képek, s még parbeszédes voltuk miatt sem balla-
dik. PL: Haragszik a szirke szamar (21) szép
pasztordal. Zag az erdo (27) piarositd. Cstono-
kon este (65/a), Zold erdoben (65/b) sth.

Réthey Prikkel Miklos majd hetven forrasmun-
kat sorol fol bevezeto tanulminyinak bibliog-
rafidgjaban. A kotet legnagyobb szimban ponyva-
balladikat, illetve _historidkat” tartalmaz, azt hi-
szem, Gj szempontokat adott volna a feldolgozis-
hoz, ha a szerzé megismerkedik Takics Lajos:
Historiasok, historidk c¢ima kitiné munkijaval.®
Mivel a 128. és 129, szoveg alatt ott all a kiadviny
impresszuma: Fehér Jozsef konyvnyomdija és
konyvkoteszete, Ujkécske”, nem hallgathatom el,
hogy a harmincas években személyesen ismer-
tem a jaszirokszallisi Szabé Antalt és feleségét,
Tinodi Lantos Sebestyén agrolszakadt utodait, via-
séri historidsokat. Evenként megfordultak édesa-
pam nyomdijiban, hogy kinyomtassik j mavii-
ket, amit aztan a sokadalomban félorikon at éne-
keltek a bimészkodoknak, s kdzben drusitottik is
versezetiket.

Kiss Lajos a ,Vasarhelyi hires visarokrol™ irott
konyvében szintén megemlékezik a vasar pony-
vadrusokrol, s az istoridasokrol”, Itvidézi teljes ter-
jedelemben, dallamaval egytitt a A grof és az apa-
ca cimi rémtonténetet. A végén hozziteszi: Az
alfoldi ember fillének szokatlan a ropogoésan elo-
adott dallam. A tomegbdl tivozo kozépideji em-
ber meg is jegyezte: sikertelen kotdja van®, Meg-
érezte, hogy nem magyar .

Ha zenei szempontbol tekintjuk at a gyuijte-
meényt, legérdekesebb darabjainak a kozismert al-
foldi betyirballadakat taldljuk. Pl. Fehér Laszlo
(4/b, a 4/a hibas dallam!), Ha feltirok (23) dalla-
ma a Ha felilok a Feketehalomra kezdeta bugaci
pentaton pasztordal varidnsa, a Birinyi tdomloche
(19) (a Hallottad-¢ hirét Bereg varmegyének kez-
det ballada variinsa), a Haragszik a sziirke sza-
mar (21) szép pentaton dallam, az Amott legel Al-
fold-szene ismert betyardal.

Sok kilonféle szoveggel keril elo az a dallam,
amit a nagykozonség a Moricz Rozsa Sandorinak
tv-film adaptiacioja kisérozenéiebhol ismer. (Esik
€s0 sz€p csendesen csepereg). Akaszion ennck a
dallamnak a varidnsaira éneklik a kovetkezo da-
lokat: Hallottatok Jaszberénybe (50), Szaboles
megye nyiregyhizi (51), Szomort bas (43), Csen-

7 llyés Gyula: Beatrice aprodiai. Bp. 1981,
4748, old.

% Takdcs Lajos: Historiasok, historidk Bp.
1958.

Y Kiss Lajos. Vasirhelyi hires visirok. Sze-
ged 1956, 44-46. old.



godfalvan (53), Kilenc Ora csengetnek (103).
Mondhatni, hogy ez a dallam a falu n6taja”. Min-
den 11 szotagos vers énekelhetd ri. Ugyancsak
sokszor visszatér a Matészalka gyiaszba van kez-
dosorral ismert mudal dallama. Pl. Bakony erdo
(36), Szicsi erdo (38), Harangoznak Csengerbe
(69). Hasonloképpen kozismert a Kisasszony gu-
lyasa ¢és az Endre bar6 dallama. Kar, hogy a Le-
égett a tetétleni csereny dallam nélkil kertlt a ko-
tetbe. Orommel fedeztiik ol az Akasztoi bironak
kezdeti betyirdalt (dudanotal), amelyet Alfold-
szerte adaptilnak.

A kozolt dallamok néha hibasak. Pl. 37/a Meg-
oltek egy legényt, a Csinortdkon virradora és a
Megoltek egy legényt kontamindcioja. Néhol nem
igazitja Ki a lejegyzo az oktavtorést. Pl Jaj, de szé-
les (57), Soltszentimrei csikos (70), Sivit, jajgat
(90).

Nagyon sok a népdalszerutlen, idegen dallam.
A 3/8-0s luiktetést moll harmashangzat-felbonti-
sokat tartalmazo Verje meg az Isten még beilleszt-
hetd a magyar népdalok sordba. (Ak. 81 éves) De
a Danosi pusztanak (42), Borbély Jozsi (46), Hal-
lottatok Koszegcikon (50) kiri idegenségével. A
dallamok magyartalansiga kapcsolatban van a
szovegek eredetével. Kozépkori — foképp francia
eredetu balladiink — még jo dallamokkal parosul-
tak, s az ido is csiszolta oket. Viligi és egyhazi
ponyvaballadiink s az 4j balladak foképpen a hi-
gabb német zenei izlést képviselik. Mindez az
akasztoi anyagban is megfigyelheto.

Réthey Prikkel Miklos bevezeto tanulmanyi-
ban azt fejtegeti és egy tettenén” gyermektoneé-
nettel be is bizonyitja, hogy .a balladat nemesak
orokoljuk, hanem teremtjiik is (...) a ballada nem-
csak folkloresziétikai ¢és irodalmi mufajelméleti
kérdés, hanem az élet, az emberi litkOzések és
szakitisok kérdése (..)7 A tilsagosan naiv példa
kommunikicioelméleti elemzése - szerintem -
nem szerencsés. Erdekesebb a eséplogépbe esett
liny balladajanak adapticiojarol irott eszmefutta-
tis. Szivesebben olvastunk volna tobbet a mufaj
akaszt6i ¢életérol. Mikor énckelték ezeket, hogyan
tanultik, mi volt roluk az emberek véleménye.

A kotet anyaginak érntékelése sorin szikség-
szerten esztétikai énékelést is végeztem. A nép-
muvelo, a pedagogus és a muvész azt mondija a
kotet végigolvasisa/dalolisa utan: Lam, a forrds
mielott elapad, zavarossa vilik. A néprajzkutatot
azonban nem esztétikai szempontok vezetik, 6 az
igazsigot akarja foltarni még akkor is, ha az ered-
mény egészen mas, mint volt a klasszikus népraj-
zi kutatok kordban. Regisztrilni sziikséges a ferde
hajtasokat, terjeszteni azonban csak az idoullor.
Amit Németh Liaszlo beszélt nyelviinkrol mond,
az igaz zenei anyanyelviinkre is. ,A magyar nyelv
titkos sulypontja a régiséget orzo népnyelvben
van. Nagy ir6 lehetsz ennek testedbe ivodott -
disa nelkil, magyarul azonban annyira tudsz,
mennyire helyzeted és tanulmianyod e salypont-
hoz kozel vagy tavol rakott.”

Feher Zoltan

1256. old.

Németh Laszlo: Romlott vagy épiilt a magyar nyelv? (In: A minoség forradalma 1) Bp. 1992,
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