Prispoki Nagy Péter:

A plébania szervezet egyhazjogi keretei
€s azok érvényesiilése
az Arpad-kori Magyarorszagon

Ha beletekintiink az Arpad-kori irodalmunk gazdag kényvtirat kitevo alkotdsainak sorozati-
ba, kilonosképpen azokba a konyvekbe, amelyek vagy targyaljak, vagy legalabb érintik az Ar-
pad-kori egyhaztorténetiinket, nincs talin egyetlenegy sem kozottik, amelyben ne lenne olvas-
haté Szt. Istvan kirdly ma I1. torvénykonyvébe foglalt intézkedése: minden tiz falu épitsen temp-
lomot. Ez a nagyon kozismert jogi hely azonban szinte napjainkig elszigetelten all, nem tudunk
mit kezdeni vele. Ha azonban végigolvassuk a torvényt, tobbet is megtudunk belole. Mégpedig
azt, hogy iz falu épitsen templomot, amelyet lasson el két hazzal, ugyanannyi szolgaloval, ru-
hakrol és teritokrol a kiraly gondoskodjek. paprol és konyvekrol pedig a prispokok”.

Ha pedig tovibblépiink és a Pray-kodex 226. foliojin elolvasunk egy gondolatsor, akkor rogton
ridébbentink arra, hogy mily kevés is az, amit errdl az idordl tudunk. Hallgassuk meg ezt az egyetlen
mondatot, amely a Pray-kodexben a templomszentelés szakaszinak bevezetojeként all: | Senki se
épitsen templomot, mielott a tertilet prispike oda nem megy és a kijelolt helyet kereszttel meg nem jelols,
&s azt megelozoen, aki a templomot fel akarja épiteni, foglalja dssze mindazt, amit a megvilagitasra,
a templom Orzésére, az orzok jutalmara, valamint a pap sziikségleteinek fedezésére és az egyhaz
[fenntartasahoz elégséges és azzal jar. Miutan az adomanyat megtette, azt foglalja frasba és kezdje
meg a templom épitését. " Nos, ha ezt a két hiradast mérlegeliiik, akkor dobbentink meg igazin, hogy
mily kevés az, ami rink maradt az dllamszervezés kezdd korszakabal, a plébiniai élet gyokereirol,

Vajon megkisérelhetjiik-e mi ezt kiegésziteni? Feltarhatunk-¢ valamit ebbol a szinte romoknak
nevezheto emlékeknek a maradékabol, hogy élet és ismeret tamadjon belole? Megkisérelhetjiik,
ambar nem kifejezetten a hazai forrasokkal. Ehhez nyujt segitséget a kinoni jogtonénet, azok az
egyhazi jogszabdlyok, amelyeknek pontos betartasit kezdettol fogva az egyhaz maga kovetelte
meg. Természetesen feltehetik most a kérdést, hogy ugyan ki tudta azt a poginy vilagbhol a ke-
resziénységbe atlépo Magyarorszagon, hogy mik a romai egyhiaz bevett 1orvényei a plébaniaala-
pitas rendjének kérdésében?

Nos, az egyhiz vezetése nagyon boles volt abban az idében, oly boles, hogy talin ma is okos
dolog lenne kovetni, miként jart el ilyen esetekben. Ennek a pontos szabdlyzata, forgatokonyve
megvan, mert hiszen Krisztus mennybemenetelétol kezdve az egyhaz folyamatosan j plébinia-
kat, templomokat, egyhizmegycket alapitott. Tehat amikor 1000-ben ndlunk mq.,indull a keresztény
gyakorlat, akkor a tapasztalatok gazdag kincseshiazira tekinthettiink vissza. Nagyjibol 800 l.l;.uo]
vagyis a frank csaszirkori reform idoszakatol — igy nevezik a kinonjognak azt az elozo viragkorat,
amely Gratidnus mester nagy torvénykonyve elott volt érvényben —, ha barmilyen egyhizi intézmény
alapitisa megkezdodo, a birodalomban, tehat a német-romai csaszirsagban mindig az illet¢kes
szomszédos egyhizmegye, azonkivil pedig kozvetleniil a romai papa kiildte ki a maga papjait. Meg-
van a leirds is, hogy janak el és minden intézkedést helyi zsinat elozét meg,

A zsinatnak pedig szigori menetrendie volt. Harom napig bojtoltek eloue, imiadkoztak, majd a har-
madik napon bevonultak a templomba, és a templomban a sok bojtolés révén megnovekedett figye-
lem hatasara felolvastik a rendelkezéseket. A rendelkezésck és az egyhizi torvények ismeretében a
lelkiismeretiikre hallgatva kellett meghozniuk az Gj és boles szabdlyokat a helyi egyhidz szimira.

Pr(’)h:iliuk megfogalmazni, hogy mi a plébania. A kozeépkori latin iratokban p.|r(')ki.'|n.lk is
mondjuk, €s ebbol ered a magyar fogalom: plébész, plebinia. Vonatkozik ez egyrészt a népessé-
get gondozo egyhazra, templomr.l ennek tagja a plebs, és vezetoje a plébinos. Ez a név tehat
Iényegében onnan ered, ahol a romai igazgatist ismertek, wehait Italiabol. Ellenkezo esetben vi-
kariatusznak hivtak volna az alacsonyabb egységeket. Most nézziik, hogy alakult a plébaniik
sora. Azt tudjuk, hogy az 6segyhazban a plspOkok a térités lehetosége szerint szervezték meg a
plébaniat, ezzel szemben a V1. szazadtol kezdve mint azt Hiszpalai [zodor torvénygyujteményé-
bol pontosan tudjuk, Gj rendelet sziletett. Ez Dioniszusz papihoz fizodou, ennck a szovege
Gratianus mester konyvébol maradt rink, a bolognai egyetem tudos kianonjogaszitol, aki elo-
szor foglalta éssze ¢s tette rendbe az egyhizi torvények hatalmas szovevényét. Azt mondija Dio-
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nisziusz papa a VL. szazad elején, hogy a kilonbozo egyhiazakat egy-egy papnak engedtiik dt, a
parokidkat és a temetoket feloszottuk kozotiik. Elrendeltiik, hogy koziilitk mindegyik kizarélagos
joggal rendelkezzék a magaé felett oly modon, hogy senki a miasik parokidjanak hatarait, vagy annak
jogait barmiben is megsérntse. Mindenki legyen elégedett a sajat hatdraival, a rajta levo egyhizzal és
a rajta €16 néppel.” Ez a szabily, barmilyen réginek is tinik, a jogforrisok fényében tovibb €. Igy pl.
840-ben a frank zsinatok sorra ismételik meg, mint Benediktusz Levita, a hires frank egyhazi torvény-
gyujtemény megalkot6ja is bizonyitja. A X. szazadban — tehat nagyjabdl, amikor megindult nalunk
Taksony, Géza fejedelem és Istvin kirdly alatt az egyhizszervezés — Burchardusz térvénykonyvében is
megtaliljuk ugyanezeket a gondolatokat, tovibbiakkal bovitve. Nos, ha ez igy van, akkor kezd érthe-
tové vilni szamunkra, hogy a plébénia az egyhazigazgatds legalacsonyabb, de teljes joghatésiga egy-
sége. Szigora hatarai vannak, és ezeket a hatarokat, mint éppen Burchardusz kényvében olvassuk,
maga a papa, de legalibb a megyés plspok hatirozza meg. Arra nézve is van adatunk, hogy hany
kozségnek, hiny jobbagynak, vagy pedig valamilyen gazdasagi egységnek kell egy plébaniihoz tar-
tozni, Hiszpalai Izidor torvénykonyvében taliljuk meg, és utina a wbbiek ismételik, hogy egy tarto-
miny — a birodalmon beliil - akkor jon létre, ha legalibb 10 viros van benne. Ennek az €lén allhat mar
egy érsek, de 850 tajan, amikor Izodor a nagy egyhazi torvénygyujteményt alkotja, ezek a szamok
felemelkedtek 12-re. Szent Istvin a legendik szerint, mint latjuk, a piispdkségek szamat tizben valosi-
totta meg és 12 allt a szandékdban. Tehat Istvin kirdly az egyhazi torvénykonyv hiteles részében meg-
kovetelt 10-et megalkotta és lehetoséget adott, szandékaban volt az Gjabb, divatos 12 érvényesitése is.
Ez a tizes szim lefele is hatdr volt, mernt ugyancsak Burchardusz mestertol tudjuk, hogy a plébaniihoz
legalabb 10 manzusznak kellett tartoznia. Ezt a manzuszt egy falumag alapjanak tekinthetjiik, tobb
hazbol allo gazdasagi egység, és legalibb 10 ilyen — 6 mar Gjabb széval villanak nevezi, falunak, ma-
jorsagnak — egytitesen képes egy pap eltartisira.

Amikor tehat Istvin kirdly ezt a torvényt létrehozta, egy régi egyhizi gyakorlatot Gltetett at a
magyar jogalkotasba, mégpedig a plébinia gazdasagi életének megalapozisat. Ennyi falu wdta
eltartani a papot, ennyi tudott templomot épiteni, de azt is tudnunk kell, hogy — mint a templom-
szentelésrol 52010 torvény viligosan kimondija — ezt a templomépités elon kellett garantilni, nem
utana. Ebbol mér nagyon érdekes kovetkeztetést vonhatunk le, Szt. Istvin torvénykdnyvének
datalasara nézve. Ugyanis a masodik torvénykonyvet a szakirodalmunk, benne nagy tekintélyek
sora, altalaban az 1030-as évekre teszi. Marpedig ha igaz, hogy az egyhizi torvénykonyvet betar-
tottdk, ennek régton az elején mar torvénybe foglalva kellett allnia. Tehat itt van egy adalék a
plébinia fenndllasanak rendszabdlyaibol, amely Gjabb lehetoségeket vet fel.

Tiz konkrét falu megadott helyen épilt templomanak meg nem valtoztathato egységként
kell szerepelnie, amit azutin a korabeli egyhizi gyajteményekben szabdlyok sorozatiban
olvashatunk. Mi volt ennek az oka? Azok az alapveto jogositvanyok, amikkel a plébinos élt.
Reifenstuel Anaklétusz — akir6l azt tartjuk, hogy igencsak megbizhat6é szerzé — sorolta fel,
hogy az egyhazi jogfelfogisban ki a plébinos. Akinek tertileti igazgatdsi joga van, akinek
bir6i hatalma van, foleg lelkész- és az egyhiazhoz tartozo tigyekben, aki egyediil jogosult a
szentségek kiszolgaltatisira és aki egyediil jogosult a bunbinati fegyelem ellatdsira.

Mindezekérnt természetesen megkapja a tizedeket. Es itt vagyunk a fontos és viligos hatirok
gyOkerénél. Ugyanis az egyik oldalon lelki okok, masik oldalon a gazdasagi elonyok, mind meg-
kovetelték a jogbiztonsig érdekében a szilird szerkezeti egységet. A tizedet ugyanis a plébinia
teriletén csak a plébanos kaphatta meg. O ellenben nem szedhetett mas plébianos teriletén
tizedet. Kovetkezésképpen az alapitas pillanatatol jegyzokonyvbe kellett foglalni, hogy melyik
plébaniihoz melyik falu tartozott. Maradtak is rank ilyen toredékek, sajnos nem Magyarorszig-
r6l, hanem példiul Burchardusz piispoktol, nagyjabal Istvan kirdly korabol, ami egész sor pléba-
niat emlit, mert a puispok legalibb évente egyszer dsszehivia a papokat, méghozzi nagyon érde-
kes modon. Kocsira kellett rakniuk a konyveiket, a miseruhdkat, a ministrinsaikat, és a zsinaton
be kellett mutatniuk, hogyan miséznek és mit mondanak, agy szolgiljak-¢ az egyhazat, ahogyan
azt a wrvénykonyv eldirja. Ha a lelki oldalrél nézzik meg ugyanezt, a plébanos volt egyediil
képes feloldozni a plébdnia hiveinek baneit. A plébanosndl kellett a hasvéti szentildozast el-
nyerni, utazis kivételével a vasarnapi szentmisét a plébanidjan kellett meghallgatniuk az embe-
reknek és sorolhatndm a torvénykonyv cikkelyeit. Mindezt szigorian veuék; Burchardusztol tud-
juk, hogy a mise elott mindig megkérdezte a pap, van-e itt valaki, aki azért jott hozzam, mert
gyuloli a sajit papjat, és hogyha volt, kiuzték a templombol. Ez mind mutatja az igazgatasi egy-
ség szigorusagat. Azt, hogy nagyon komolyan vették, hogy ki hova tartozik, és kizir6lagos jogot
gyakoroltak. Ilyen kizar6lagos volt nemesak lelki, hanem anyagi vonatkozasi jog, a temetkezési
jog. Egy plébiniat a régészek arr6l ismerhetnek fel, ha semmilyen papiros nem maradt, hogy
megmaradtak a targyak nyomai. Volt benne keresztelokat, ez a kereszteldegyhiaz, mint a plébi-
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nos egyik kimagaslo lelki joga. Volt benne temetd, mert a korai idoszakban, tehat a XI1. sz, kdze-
péig nem lehetett mashol temetni, és gyontatoszek, ami a legkevéshé kovetheto elem a templo-
moknak alapjaiban. Ezek egyuttesen mutajik a plébinia igazgatasi intézmény jellegét.

Ha ezt az igazgatdsi intézményt lebontatjuk és megprobaljuk felismerni, hogy ez Magyarorszag
korai torténelmében mit jelent, akkor joviink ri az egyhazi jogforrasok hatalmas jelentoségére. A
korabbi adomianylevelekbol wdjuk, hogy a 800-as évek végéig a chorepiscopuszok valojaban
foespereseknek megfelelo igazgatasi egységek €lén allo személyek voltak, vidéki piuspoknek is
szoktik forditani — dltaliban 10 manzusz folou gyakoroltak lelki hatalmat. Tehat mintegy 10 plé-
bania folot. Azt is tudjuk, hogy Magyarorszigon Istvin kirdly kordban nagyjabol egy-egy virme-
gye allt egy-egy foesperes irdnyitisa alatt. Ha egy Kicsit szamolni kezdiink, mondjuk egy 40 plé-
banids virmegyével és 3—4 foesperességgel, akkor mar halovanyan kirajzolodik, hogy Istvin Ki-
rialy kordaban nagyjibdol hany plébinia és hany falu lehetett hazinkban. Ha feltételezziik, hogy
nagyjabol 300-400 falu esik egy virmegyére, ez 1Obbe-kevésbé fedi azokat az elképzeléseket,
amelyeket a falukutaté kollégik mar sokszor leirtak, akik 6-8 ezerre begesiilik a korabeli falvak
szamdt. A mi becsléstinkbdl kb, 4-4,5 ezer adodna.

Nézzik meg toviabba, hogy mit jelent a plébinia jogainak az ismerete. A tizedszedés joga
annyira szigoru jog volt, hogy egészen az 1563-as tridenti zsinat befejezéséig a templomnak adott
tizedet a papa személyét kivéve soha senki el nem vehette, még a megyés plispok sem. Az an-
tikva eklézsia, az ,6si templom” jogait minden esetben meg kellett 6rizni. Es most jon a nagy
kérdés: hogyan alapitottak Gj templomot? Mi volt a nova eklézsia? Gratianus torvénykonyvében
ott van a vilagos jogszabily, 0j templomot csak olyan terileten lehet alapitani, amelyen a létre-
hozott falu mas plébanosnak még nem fizetett tizedet. Tehat Gj alapitasa falvakban Gj templom
keletkezhetett, de mig az Istvan kirdly dltal 1¢étrehozout szervezetben hozzavetélegesen a tizes
szorzOszam volt a donto, egy plébiania kb. 10 faluval gazdilkodou, addig az Gj alapitasaak nyil-
vinvaléan kevesebbol. Igy aztin a nem mivelt, lakatlan térségek benépesitésével nem nyertek
mindig ugyanakkora teriiletet, helyenként igen, helyenként nem. Mi ennek a jelentosége tone-
netirasunk szempontjabol? Nagyon egyszeru. Ha végignézzilk a papai tizedjegyz¢k lajstromat,
akkor ott alilunk egyhdzakat, akik egész markat fizetek, akik 1/2 markat fizettek stb. Tehat
teljes tertiletu egyhazakat és kisebbeket. Joggal tehetjiik fel, hogy azok, amelyek kevesebbet
fizeuek, azok bizonyosan késobbick, nem Szt. Istvin koriak. Amelyek teljes dsszeget fizeuek,
vagy Szt. Istvin koriak, vagy olyan szerenesés helyen keletkeztek, ami akkor még nem volt be-
népesitve, tehat nagyobb teriiletet kaphattak. gy Iéphetiink tovabb a névmagyarizat felé is, ment
a félegyhaza fogalom nem valamilyen felére vilasztott egyhazat jelent, hanem egyszerien egy
kisebb tizemu egyhdzat, ami a szokdsos normanak a felét kapta.

Ha igy latjuk a plebanidkat, abban a pillanatban Gabb kép is kibontakozhat elotiink. Megpedig
talin a legérdekesebb: nem az — ami az oklevelek gyarapodisanak a kora felé halad, ahol végil is
tudjuk kévetni, hogy hol voltak plébinidk a XII. szizadban, ez sok helyen nem gond. Ellenben azt
olvassuk a Szent Gellént legendajaban, Szent Istvin legendajaban, hogy Géza fejedelem téritette a
népet. Akkor csak egy plispokség volt az orszagban: az esztergomi, €s 4j templomokat épitettek.
Felmeriil a kérdés: hiany helyen épithettek templomot, hol épithettek templomot, hiany faluban voltak
kereszények Géza fejedelem uralkodasianak a vége felé? Ez a kerdés okleveleink szerény és vitatot
szévegei alapjan Istvin kiraly koriban szinte megvilaszolhatatlan. Es mégis, az egyhizi jogszabilyok
ismereté¢ben megkiserelhetjiik a valoszinu vilasz megfogalmazasat.

Maradjunk a tizedjognal. Ugyanis az antikva eklézsia, az osi egyhiz megtartoua a tizedsze-
dés jogat, marpedig annak két része volt. A plébianoshoz befolyt tized egyharmadat be kel-
lett adni a plspoknek, tehdt a régebbi pispok is mindig megorizte a korabbi tizedeket 1563-
ig, ¢s a beszedett tizedek jovedelménck egynegyed részét mind a plébinos, mind pedig a
plspok a helyi, illetve az egyhizmegyei szegényekre volt koteles forditani. Mi kovetkezik
ebbol? Jol ismerjik azokat az okleveleket, amelyek az esztergomi érsekség primasi jogainak
elismerésekor keletkeztek, és a pipa felsorakoztatja azokat a plébaniakat, amelyek nem a
primasi tartomany teriletén fekszenek. Név szerint megnevez 25-01, ezek a kalocsai érseki
tartomanyban és mas plspoksegekben fekszenek. Sajnos csak a kiviil esoket tudjuk a kivilt-
sagok alapjan felsorolni az érsekség sajat tertiletén, ide pedig azok tartoznak, melyek kifeje-
zetten az ¢rsek személyes igazgatasa ald tartoztak. Ezt az udvardi zsinat hatirozta meg.

Ezek koziil is ismenink hetet, tehdt mindenképpen 32 plebaniardl van tudomasunk a tizedszedési
jog alapjan, amely territoriumon kiviil van, Kovetkezéskeppen a tizedszedes jogat az esztergomi ér-
sek elode, az a pispok, akit Zakkeus néven Taksony fejedelem hivott meg es Géza fejedelem alatti
térites soran szerzett meg. Ez kb. 32 plébaniit jelent, s ha ezt Szent Istvin-i normaban kezeljik, akkor
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mintegy 300 falu lehetett keresziény Géza fejedelem koranak végén. Nos, ezek az adatok talin
meghokkentden hatnak abban a korban, amelyben szinte forristalansagra vagyunk itélve.

Engedjék meg, hogy mieldtt befejezem, még egy meghdkkenté gondolatsort fejtsek ki a plé-
béniai jog elemeibdl és a magyar gyakorlat toredékes ismereteirdl. A templomszentelés jogairdl lesz
sz6. A Pray-kodexben viligosan olvashato a szentelési rend, a szertartds és a liturgikus gyakorlat. A
pispoknek, mielott a templomépitkezés megkezdodot, személyesen ki kellett jonnie a templomala-
pitas helyére. Személyesen ellendriznie kellett, hogy a fenntartishoz szitkséges anyagi feltételek és
jogok megvannak-e. Ezt egy nyilatkozatban irott jegyzokonyvben rogzitették, és akkor 6 felszentelte
azt a helyet — a kodex leirdsa szerint 6t helyen téve ki megszentelt kéveket. Egy kovet tett arra a
helyre, ahol az oltar fog allni, majd a templom négy leendoé sarkahoz egyet-egyet, kezdve az elsot a
keleti oldalon, a nyugatin, a délin és az északin. Semmilyen templomot nem volt szabad titulus nélkiil
épiteni és szentelni. Mit jelentett ez? Vértana ereklyéjét kellett szerezni ahhoz, hogy az egyéb javak és
templomfenntartis mellett annak a templomnak valamiféle jogosultsiga legyen, Ha a templomhoz
nem volt meg az ereklye, le kellett bontani. Nos, ¢z magyarizza, hogy amikor Szent Istvin a bizinci
hadjaratot vezette, miént nem aranyat hozott haza hadisarcként, hanem a szentek ereklyéit. Hogy
templomokat tudjon épiteni. De nemesak ez kellett. Olvastuk Szent Istvin torvényében is, hogy gon-
doskodni kellett a piispoknek a konyvekrol és a papokrol. Mit jelentett a konyvekrdl valo gondosko-
dis? Ezt egy 1156-bol valo, Léva tertiletéhez tartozo egykori plébdnia alapitolevelébol wudjuk meg.
Ebben Martirius érsek felsorolja mindazokat a jogi eljarasokat, amelyeket az alapité Euzidinus tett a
templom épitésekor egészen a templom felszenteléséig. Eszerint 6 is megtette a nyilatkozatot, hogy
mit fog adni, és amikor felépiilt a templom és a szentelés megtonént, ezt oklevélbe foglaliak, az
egyhaz ugyanis megkovetelte, és azén kellen Istvin kirilynak torvénybe foglalni az adomanyt. Ez
volt az az altalinos oklevél, amit a kirdlyi falvak sora volt koteles teljesiteni a kirdly tekintélye alapjan.
Ot kodnyvet adott Euzidinus ar ennek a templomnak 1156-ban. Meghokkenté dolgokat: egy plendri-
umot, ami azt jelentette, hogy a szent olvasminyok teljes szovegkonyvét. Egy misszalét, tovabba
adott egy nocturnalét, a pap €jszakai imait, tehat a brevirdrium részeit, gradualét, 1épcséimakat és
természetesen egy 2solldros kényvel. A plendriumot, a Szent Evangélium szent lecke szakaszait tartal-
maz6 konyv aranytibliba kotve. Ezt nagyon kellemes olvasni. Aztan adott két hazanépet, 50 igasal-
latot, pontosan tgy, ahogyan Istvin Kirily térvényében volt, tehit betartowik és 6 is adott oklevelet,
ahogyan Istvin kirdly torvényt.

Tehat ha Magyarorszagon tiz falu épitett egy templomot, akkor mondjuk a XI. szizadban, Istvan
kiraly uralkodasinak vége tjan, felichetoen 300-500 plébaniatemplomnak kellett 1éteznie. 300-500
plébaniatemplomban 6tszor annyi kodexnek kellett lennie. Az azt jelenti, hogy 300x5, vagy 500x5,
1500-2500 liturgikus kodexet kellett elkésziteni. Ez dobbenetes kulturilis dolog. Ugyanis a liturgikus
kodexek dtlagos terjedelme kb, 800 oldal pergamenlap. Ha a legszerényebb méreteket szimitom, egy
templom 200 juh borét kovetelte meg. Ha a 300-500-at beszorzom a 200-zal, az 30-50 ezer juh bére.
De nem ez az izgalmas, hiszen azt még el lehet képzelni, hogy azt iparosok feldolgoztik, mesterem-
berek oda szallitottik, ahova kellett, meghokkentobb, hogy ki irta tele. Es it jon egy masik érdekes
szabdlya a plébanianak, semmilyen egyhdz plébanidjanak presbitere nem tarthatott egyediil misét.
Szigori torvények kotouék, hogy egy klerikust, tanoncot, leendo papinast kellett tartania maga mel-
lett, aki vele énekelte a zsoltarokat, aki vilaszolt neki a misén. Ez jant be a plspok iskoldjiba is és jan
vizsgazni, hogy legyenek Gj papok. De ennek mar Nagy Karoly koratol torvénybe foglaltan volt egy
mas kotelezettsége is, hogy azokat a gyermekeket tanitsa, akik irni tanulni akarnak. Tehat egyfajta
szabad iskola volt a plébinia.

Ha tjra elolvassuk Szent Gellént élenorténetét, akkor egy mondata kezd €lni benniink: amikor
az elsé sziz teologiai hallgaté a csanddi piispoki iskolabol kiment papnak, akkor Gellért nem
csukta be az iskolit, hanem elkildte embereit még a Dundntilra is és a vidéki iskolakbol dssze-
hozott még tobb tanulot, szaznal tobbet. Es ebben a mondatban rejlik az a hir, hogy igenis a
kianoni jog a plébanos-klerikus tartisi szabilyat Magyarorszigon betartottik. Honnan hozta vol-
na a falvakrol, a vidékrol Gellért a magasabb iskoldba jirni képes, irni-olvasni tud6 gyermekeket,
ifjakat? Innen. Es ez ad magyarizatot arra, hogy Magyarorszig egyhdzai szimdra Istvin kirily
koraban fokozatos indittatassal tobb ezer kodex elkésziiltével nem elméletben szamithatunk. Az
a templom, aminek nem volt meg az eloin liturgikus konyvsora, nem mukédhetett, nem volt
felszentelheto. Tehat ha Magyarorszigon volt miukodo egyhiz, annak konyvei is voltak.

Ime, két kis forrds: Szent Istvin kirdly oly jol ismert torvénye a templomépités dotaciojarol és
a Pray-kodex liturgikus szabilya templomszenteléskor — egybekapesolva a kanoni jog hatilyos
és kovetkezetesen betartott torvényeivel, — feltdrja eldutiink Istvan kiraly kora Magyarorsziginak
rejtett kulturdlis Kincseit, és oly eseményeit teljes biztonsaggal, amelyeket a forrasokbol eddig
nem volt modunk megismerni.

14



