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Varosok onismerete

Helytorténészek sirin jegyzetelhetnek mostanaban, ha nyomon akarjak kisérni utcak,
varosnegyedek elncvczésémi valtozasait. A névadas mindenkor a fennall6 vagy atalakulo
tarsadalmi rendszerek, illetve a vezetGesoportok vallomasa torténelmi, mivelodési eszmé-
nyeikrél. A nemzeti torténelem nagy alakjainak megbecsiilésén tilmenden az utcak és
terek elnevezésébol kiolvashaté az is, 110gv miként laya az adott helység 6nmagat, malyjat,
egykori jeles sziiloteit vagy kozéleti embereit. Vagyis: mi a hely szelleme, ami 'régciwbi
fogalom a mi magyar varosainknal és falvainknal, mar a rémaiak hasznalak a kifejezést,
genius loci, a h:iz.li(, vidékek védoszellemére.

Egy-két éve sorra cserélik le az utcak névtablait. Az jjarendezés jegyében és hevében
azonban nemegyszer a szandékolt nemzeti jovatétel, amagyar t(")rténcfcm ¢ésahelyi historia
igazan kiemelkedo nagyjainak tiszteletére szinte az ellentétbe csap at. Szegeden leverrek
Bajcsy-Zsilinszky l'ingrc névtablajat, Budapest egyik keriiletében Dozsa Gyorgy utcija
wint el. Nemzeti hagyomanyaink kozveszélyes félreériését mutathatnak ezek a tiinetek, ha
nem fakadnanak tomény tudatlansagbol. A régmult és a kozelmult torténelménck
megbizhaté ismeretében aligha juthatnanak a mai varosatyak arra a déntésre, hogy
torlendé minden néviabla, amelyik az utobbi negyvenot esztendoben kertiltaz utcak, tere
hazaira.

Nem nagyon értem a dolgok logikajat. Egyik budapesti kertiletben torlik Dézsa utcdjar,
a masikban tovabb 6rzik az amitas roman nagymesterének, Petru Grozanak a rakparyat.
Miutin a szobrait ledontoték Bukarestben és Dévan is. Ha valaki torlésre mélté a magyar
emlékezetbdl, az Petru Groza, akinek alnok igérgetései, megtévesztéset, valojaban a roman
nacionalizmus szolgalataban megjatszott ,magyarbaritsaga” legnagyobb szerepet jatszott
az erdélyi — és az anyaorszagi — nemzeti tudat megbénitasaban.

Bajesy-Zsilinszky Endre neve helyett ama szegedi utcanévtablara az kerile fel, hogy
Fekete Sas. Talan igy hivtik valamikor. Csakhogy 1d6 kozben egy .népért siré™ bocskoros
békési nemes életét adta a magyar fuggetlenségért.

Efféle tévedésck clsosorban az clu?it ¢vtizedeket, kiilonosen az 1945 utani elsé éveket
jellemezték. Az akkori buzgolkodasrdl 6rzok egy anckdotat, nagyon ideillik. Az erdélyi
Felsobanyan 1945-ben egy helyi 4j vezér elhatarozta, hogy rendet teremt a varosi
konyvtarban, Tolsztoj Leo? Grof volt a nyomorult! J6l tudott irni? Akkor is vissza a hatso
sorba, ne nagyon vegye észre senki! Ki is hajithatnam a kényveit... Rakosi Viktor? Hm,
meg kell gondolni, :i\'t.irsak. Hatha szegrol-végrol rokona Rakosi elvtarsnak? Becsiiljik
meg a mi Rakosi Viktorunkat. Ide, a {6 helyre, az elso sorba tegyiik, a sor elejére. Mit
szamit, hogy az R betd az abécé vége felé talalhato? Nekiink most mar hatalmunk van
mindenen, még az abécé rendjéuis feleserélherjiik, ha akarjuk...

Nem szoktam nevetni ezen az anckdotan.

Egyazon tudatlansag bogancsa nem mindig egyforma tévist terem. Néha meroben
cllclﬁczéiét. Mostansag kapott uj nevet j6 néhany utca Pestajhelyen, miként errél a XV.
kertileti onkormanyzat kozlonye — a Varoshazi Naplo - wudésitott. A lap igen dicséretes
modon meg is magyarazta a névvaltozasok indokait, rovid ismertetoket kozolve az utcak
uj névgazdairol. Az egyik ismertetd igy hangzik: ,Karoly: Sandor sit: Az eddigi lfjagarda
ut, a Pozsonyi utca és az Ajandék utca kozouw. Karolyi Sandor grof (1668-1743)
nagybirtokos, I1. Rakoczi Ferenc tabornagyakent a kuruc tigy aruldja, amiért a Habsbur-
gok hatalmas birtokkal és grofi ranggal jutalmaztak. Az utca eredeti nevét kapta vissza.”
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Almélkodhatik a tdjékozatlan pestijhelyi polgir: olyan nagy dicséség az arulis, hogy utcit
érdemel? A negyed polgira persze nem tortenész, nem koteles tudni azokrél az Gjabb
tudomanyos értelmezésekrdl, kutatasokrol, amelyek egészen mas szinben tiintetik fel ama
Karolyi Sandor grofot. O még valéjiban gy tanulta az iskolaban, hogy Karolyi elarulta a
kuruc szabadsagharcot, amikor a majtényi siKon, 1711-ben letette a fegyvert. Torténészeink
ma egy masik képet rajzolnak Karolyi Sandorrol: a realista nemzetmentéér. Nyolcesztendei
szabadsagharc utan a szerencse végképp elpartolt a kuruc seregtol. I1. Rakoczi Ferenc erdélyi
fejedelemsége, hatalma Szatmar, Szabolcs, Ung, Ugocsa, Miramaros tajaira zsugorodott
Ossze, éppen arra a vidékre, ahonnan a fclﬁelés 1703-ban elindult, Rakéczi inkabb
Lengyelorszagban id6zik, virja a kedvezé nemzetkozi fordulatot, elsésorban 1. Péter orosz
car katonai segitségét, de hidba. A kuruc csapat fGparancsnoka Karolyi Sandor, vele szemben
egy magyar four, grof Pilffy Janos a labanc vezér. A kuruc tabor szambelileg joval kisebb,
egész Erdélyben a Habsburg-armadia az ur, utanpétlisi vonulataitél el van vagva. A
nemesek, a menekiiltek, de a vitézl6 rend tagjai is kilatastalannak latjak a tovabbi kiizdelmet.
Pilffy Janosnak konnyu dolga lenne, ha timadast inditana a kurucok ellen. Bécsbol erélyes

arancsa van erre, mégsem tamad, hanem targyalasokat kezdeményez. Az egyezkedés

akoczitol sem idegen, a fejedelem is talilkozik Vajan a labanc generalissal. De Réﬁéczi nem
hédolhat meg, a torténelem rendelése szerint neki a magyar ellenallast kell jelképeznie.
Karolyi Sandor kéti meg a paktumot, a nemesi rendek jovahagyasaval. Igy lesz egymassal
sz:izajokon at ellenkezo, ellentétes jelkép Rakoczibol és Karolyibol. Igazsagos voﬁ-e ez az
itélet? Bankuti Imre torténész, akinek a munkijara timaszkodtam gondolatmenetemben, igy
sommazott: ,A szatmari béke kompromisszum volt a rendi-nemzeti erék és az abszolutiz-
mus kozott; pozitiv és negativ vonasokkal. Az elobbiek koziil elsé helyen kell emlitentink
azt, hogy megmentette a fiiggetlenségi hiborit és az orszigot a katasztrofilis katonai
vereségtol, s annak dsszes politikai iévclkczményétél. Valoszint, hogy cgy masfajta
befejezés végzetes lett volna az etnikai dllomanyban az el626 évszazadokban Katasztrof:ilisan
megfogyatkozott magyarsagra. A rendi-nemesi nemzet kereteinek fenntartasa tehat, a sok
retrograd vondsa ellencre, lehetéséget biztositott a tovabbi nemzeti fejlodéshez.”

Nem is volt olyan holtbiztosan ,arulé” tehat Karolyi Sindor, mint ahogy a Vadroshazi
Naplo ismertetésébol kitanik. Valoszinid, hogy a szerkeszté a jellemzést egyszeriien
kimasolta valamelyik régebbi lexikonbol vagy torténelmi traktatumbol, amelyekben ez a kép
¢l a tabornokrol.

Igazi baj ezzel az ismertetéssel nem is ez. Lényegesebb tévedés —amelyik ugyanigy a kello
ismeretek hianyabol ered — az, hogy a szatmari Karolyinak semmi koze nem volt
Pestijhelyhez, az utca régen nem az 6 nevét viselte, és nyilvan most sem 6 ,kapta vissza”.
Karolyi géndor grof, a hadvezér idejében ez a helység még egyiltalin nem létezett.
Szantofoldek voltak ott. Karolyi-birtok. Gazdaja - szintén'gréf%(:irolyi Sandor - 88 évvel a
kuruc generilis halala utan sziiletett. Konzervativ nagybirtokos volt, az agririusok vezére.
Kik is voltak ezek az agrariusok? A lexikonok eligazithatnak. Olyan politikai csoportosulas
tagjai a mult szizadi Magyarorszagon, akik a gabona piaci értékesitésenck jobb lehetSségeit,
a mezogazdasag allami tamogatasat, védévamok bevezetésér koveteltek. Felléptek az ipari
fejlesztes merkantil szemléletével szemben. Szervezetiik, az orszagos Magyar Gazdasagi
Egyesiilet 1835-ben alakult és 1945-ig maradt fenn. 1868-t6l évente gazdakongresszust
tartott, ¢és nyitottabba vilt a parasztgazdak iranyaban is. (Ennek megfeleloje volt a
Magyarorszag keleti részein 1844-ben alakult Erdélyt Gazdasagi Egyestilet, 1939-tol Erdélyi
Magyar Gazﬂasdgi Egyesiilet, amely 1936-ban felvallalta a kisgazdak érdekveédelmér és
sorozatos eléadasaival, Evdély: Gazda cimi szaklapjaval felbecstilhetetlen szolgalatot tett az
erdélyi magyar gazdak szakmai nevelésének.) Karolyi Sandor grof eréreljes szociilis érzékrol
tett tanusagot. A mai Pestijhely teriiletén elteriilé birtoka egy részét felparcellaztatta és a
hazhelycket méltanyos dron juttatta a letelepiilni vagyoknak, a mai virosnegyed ,alapitéi-
nak”, Z(:irolyi Sandor grof tudéskeént is jeles férfia volt, 1881-ben a Magyar Tudomanyos
Akadémia tagjava valasztottak. Gazdasagpolitikusként, vagy Ggy mondanim, nemzetgaz-
daszként lS‘)g-ban megalapitotta a Hangya Szovetkezetek mozgalmat. Ez kiterjedt F.rdéliyrc
is, egészen a negyvenes évek masodik fcféig, mikor a roman hatalom felszamoltatta.

Egy ilyen tudatos nemzetépité — a Szechenyi Istvan-tipusd arisztokratik koziil valé —
megerdemli, hogy ,utcaja” legyen Pestijhelyen. Meg sem kellett volna fosztani eudl.
Tisztességének helyreillitasa kapesan, éppen a rola szolo tajékoztatas, feliletes 6sszetévesztése
egykori szatmari rokonaval, figyelmeztet: ennyire elmosédott, eltiint varosaink emlékezete?
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Fel kell tenniink a kérdést, hogy volt-e egyaltalan? Ha r6vid évtizedek ,elfujhatjak”, mint
a pernyét, Volt bizony, nagyon is volt, mélycbb és tartésabbnak tetsz6 a falva{( Onismereté-
nel, hagyomanyérzésénél. Hiszen a virosokban tobbnyire jegyzokonyvek, majd késobb
ﬁis:igciEch. nyomtatott kiadvanyok rogzitették a mulo idok he% i torténelmér, alapitasokat,
gyarapodast vagy épgcnséﬁgcl fogyast, jarvanyokat, szini eléadasokat, a gazdasagi és mi-
velodesi élet nyomait. Falvakon ez foként szajhagyomany szinten rogzitédott, mégis
clevenebbnek tetszik. Kisebb helységekben ugyanis rendszerint ugyanaz a kozosseg,
egyazon csalidok ecgymast koveto nemzedéker élnek és hagyominyozzak tovabb az
emlékezetre mélto dolgokat. A tajainkon felgyorsult iparosodas az utébbi szaz évben, a
varosok lakossaganak felduzzasztasa ,lyukacsossa” tette az urbanus emlékezetet, hamar
atszivarog rajta, eltinik bel6le a mulé idok hagyomanya. Budapest vagy a nagyvarosok lakéi,
régick és tjak még dssze se tudtak szokni igazan, hogy kozosséger alkothassanak, nem ritka
eset, hogy egy-egy tombhaz lakéi legfennebb latasbol ismerik egymast. Kevés az igazan

6z0s ¢lmény, az egybekapesolo hangulat, 6rom vagy banat; ezeket magunkban és szikebb
csaladunkban éljiik meg.

Elhidegiiliink kornyezetiinktél, és a végén el fogunk idegenedni sajat magunktol is.

Ennck veszélyét, miként a modern élet sok mas kihivasat, ¢lobb érezte meg, ismerte fel a
kisebbségbe szorult magyarsag. Erdélyben, a Felvidcken vagy a Délvidéﬁcn ugyanis a
mesterségesen felduzzasztott varosok idegen nyelvi és kulturalis tengerében gyorsabban
eltinhetik a hajdaniak megtarto oroksége, kozosségi hagyomanya, mint mondjuk Budapes-
ten vagy az anyaorszag varosainak valtozo, de magyarnak maradoé kozegében.

Erdelyi varosok magyar lakossaga, tapasztalataim szerint, 6t évtizede osztonosen keresi az
cgymas felé vezetd utat, igyekszik kialakitani a maga mikrokézosségeit, amelyek néha csak
egy-egy csaladi kort, barati kompaniat tesznek I"(i, de nemritkan szélesebb olelésaek.

ulonben nemesak a kisebbségi magyar szamara létigény, hogy a tombhizak rengetegében
ne csak lakjon, de valahogy jol is érezze magat benne, ne csak dolgozzon az izemekben, de
ismerje is azok mulyat. Erdekes jelenséget )}ig‘ycllck meg a vilig mamutvarosaiban. Az 6t-
vagy tizmillios lakosu vilagvirosok élete mind jobban ,széthullik” varosnegyedek szerint, az
egyes negyedek | belterjes” 6ntudator, Gnismeretet alakitanak ki, olyant, amilyent a
varoslako tényleg képes atfogni az érzelmeivel és ismereteivel. Mi mas lenne ez, mint az
otthonossag érzc‘énci clemi vagya a rohand irami mamutvirosok veszedelmesen elmaga-
nyosodott emberének lelkében?

Budapest torténelmi” kerileteinek egyéniségkeresését is ez magyardzza szerintem,
sokkal inkabb ez, mint a kiilon gazdasagi érdek. Az utébbi években odaig érlelodott ez a
vagyakozas lakohelyiink ,meghoditasara”, hogy egyes keriiletek komolyan fontolgattak a
Nagy-Budapesuol valo kézigazgatasi clsmkac‘ia's ﬁ:{\ct()ségét. Ez annal nyilvanvalobbnak
tetszik, mivel Pest-Budat hajdani falvak, kisvarosok gyurtje veszi kortl, a vilagvaros
tulajdonkeppen kiviilrol haladt a k6zponti mag fel¢, és igy az egyes negyedekben megmaradt
valamenny: onallosagi tudat falusi vagy kisvarosi létunkbol. Bukarest fejlodése példaul
egyvenesen forditott jellegi volt, a kézponti varosmag terjedt ki mind szélesebb korben, de
legtobbszor nem alakultak ki 6nallésagra képes peremvarosok, a maguk kereskedelmi és
muvelodési gacaival, vonzastereivel. Mig a pesterzsébeti unokatestvérem csaladja természe-
tesnek tartja, hogy akar évekig nem ,,jon be” Budapest kézponti negyedeibe, utcaiba, hiszen
a maga szikebb varosiban megtalal mindent ga'/.nfasdgi, tarsadalmi, tarsasagi ¢s mivelodési
lérchez.

Pestujhelyi példam azonban, Karolyi grof gyors elfeledése ingerel: ezekben a részben
wonallo™ negyedekben porlik szét gyorsabban az emlékezet, itt volna nagyobb sziikség az
apolasra.

Akarcsak a kisebbségi életben, miként az elobb emlitettem.

Falurol hozott hagyomanyorzo hajlamaim j6 negyedszazadon at fiirkészték Kolozsvarott
és mas erdélyi nagyvarosokban a genius loci, a hely szelleme megnyilatkozasit, a magyar
lakossag érdckl(uﬁ.{sét vagy kozonyét varosa irant. Megalltam Kolozsvaron, a Szabahs:ig
téren, ¢s kivanesian lestem, hogy vajon hinyan lassitjdk meg lépteiket Fadrusz Janos
nagyszert alkotasa, Matyas kiraly szobra el6tt? Most egészen mas az indittatasa annak, hogy
megalljunk a szobor elott, midta a roman nacionalizmus basz polgarmestere,Gheorghe
Funar felcimkézte, fellobogozta, megesifolta az egyik legszentebb erdélyi magyar torte-
nelmi emléket. Most minden pillantas az Eurépa-szerte hires alkotasra tintetés ¢s imadsag,
¢ppen forditottja annak, amit Funar szandékolt: nem elfeledteti veliink, magyarokkal, hogy
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ki volt szamunkra Matyas kiraly, hanem az eddig kézombosekben is tudatositja nemzeti
orokségiinket. Kolozsvar magyar nismerete — noha egymast érik a varos magyar emlékei -
valosaggal 6sszpontosul a Matyas-szoborban.

Husz és egynchany évvel ezel6tt a kolozsviri magyar napilap, az /gazsag cikksorozatot
inditott, Ko?ozsva'r felfedezése cimmel. Herédi Gusztav iré, aki egyarant szerelmese a
természetnek és a varosi tajnak, Kolozsvar épitészeti és mivelédési emlékeit mutatta be.
Nem valogatott, a teljességre torekedett, éppen ezért magyar 6nismeret valt a sorozatbdl,
mivel Kolozsvaron magyar szazadok mértek mindig a torténelmet. Cikksorozata aligha
valthatott volna ki nagyobb érdeklodést, levelek, telefonhivasok 6z6ne aradt a szerkeszto-
ségbe, egy részik csaﬁ oromét fejezte ki, hogy hosszu sziinet utan ismét olvashat a viros
mulyarél, masok javaslatokat tettek, hogy még ezt is, még azt is jobban meg szeretnék
ismerni. Alkoté mddon kapcsolodtak be varosuk felfedezésébe.

Bizonyara osszefliggott ezzel a cikksorozattal, hogy az egyik kolozsvari munkasnegyed-
ben, az [risz-telepen a miivel6dési hiz vezetdsége megrendezte a telepick talilkozasit a viros
magyar iréival, a kélesonds ismerkedés és a kozos 6rokség tudatositasa jegyében. Akkoriban,
majdnem negyedszazaddal ezel6tt Kolozsvir munkdsnegyedeiben még szinte kizirélag a
magyar szo jarta, az idehelyezett usztviselok, aktivistak, tisztek inkabb a fétér kornyékén
tanyaztak, ezért lehetett olyan érzése a kiilfoldi latogaténak, hogy nincs is mar magyarsag
ebben a varosban. Az Irisz-telepen tulajdonképpen régi szokast ujitottak fel, a ,.kﬁK'.irom
talalkozokat”, amelyek a negyvenes években megszokottak voltak a negyedben és Kolozsvar
mas részeiben is. Az Irisz-telepick az irokat hivtak segitségul aghoz, hogy jobban
megismerhessék varosukatr, multjukat, 6nnénmagukat. Szivesen jouek az irok, olyan
¢lményekkel, amelyek javarészban a munkaséletbol fakadrak, tehat visszahoztik oket ihleté
kornyezetiikbe. Nagy Istvin és Kanyadi Sandor, Laszloffy Aladar és Hornyak Jozsef volt
leggyakoribb vendég a kiilvarosokban, a bevezetér pedig az erdélyi magyar szociogrifia és
munkasmuvelddés illusztris értfogéia,iorda’ky Lajos tartotta. Tobbszorosen visszaszori-
tottak a kozéletbol, bortonbe zartak, de mcgu")rni nem tudtak. Az élete utolso éveiben
belvirosi dsszejoveteleken vett részt, irdk gyulésén, értelmiségi tanacskozasokon, szabad-
egyetemi eléadasokon. Jol emlékszem, mindig ezzel fejezte be: ,Jojjenck ki, barataim, a
kilvarosokba, elfeledkeziink a kiilvarosokrdl, pedig ott 6rzik igazan a mi térténelmiinket.”

Jordiaky Lajos a reménység hangjan szolitott a varosok onismerctének megtartasara,
gazdagitasara. Pestijhelyi élcf:im. arolyi Sandor grof elvesztése sem hangolna le. Nézzem
csak, mutatnd a Viroshazig\laplé oldalin az 4j utcanevek ismertetése mellé tordelt felhivast.
A Budapesti Honismereti Tarsasag varosunk felfedezésére szélitja a diakokat, 1993-ban.
wSzeretnék minél tobb fiatalt Budapest torténeténk megismerésébe, eddig ismeretlen
adatainak feltarasaba bevonni.”

Ezekben a fiatalokban reménykedhetiink. Egy vagy két nemzedék kiesése utan, helyreal-
lithatjak megint az emlékezet természetes, megtarté rendjét.

Beke Gyargy
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