Helytorténeti adatok Maramarossziget multjahoz

Ertekezésem célja, hogy az 1352-ben varosi rangra emelt — de mar a megelozd
eévszazadban is létezett — Maramarossziget telepiilésre vonatkozé helytorténeti adato-
kat kiegészitsem.

Szaboles, Szatmar és Maramaros varmegyék tarsadalmi, gazdasagi és kulturilis
életének fejlodése évszazadokon at sok hasonlésiagot mutat, a teriileten kialakult
varosok neépeinek sorsa erbs hatast gyakorolt egymasra. Ebben a korben, mar a
kozépkorban, jelentés szerep jutott Maramarosszigetnek, ahol a sébanydk munkésai
a ,korai munkasmozgalom” klasszikus tiérténelmi példait valtottik valéra: mar a XV.
szazad elején szilard szervezettel rendelkeztek.!

Vajon mikor alakult ki ez a szellemi iranyité kozpontta fejlodott varos? Ezzel
kapesolatban mindenekelott két olyan munkara kell utalnom, melyeknek szerzéi —
a régi okiratok alapjan — megalapitottak, hogy Maramarosban a XIII, szazadban
indult meg az intenziv sébanyaszat, illetve a XIV, szdzad elején mar mikodott az
Otvaros romai katolikus plébaniaja.

Bélay Vilmos szecint? ,a XIII szizad masodik felében elismerésre mélto szisz
csoport keriillt Maramarosba, s a kés6bb varosi rangra emelt Huszt, Visk, Técsd,
Hosszumezd és Sziget falukban helyezkedtek el”. A konyvhoz csatolt térképmellékle-
ten Maramarossziget mint XIV. szazad eldtti telepiilés szerepel. A Magyarorszag
Egyhazi Foldleirasa a XIV. szazad elején c. munka ,locus exemptus” (kivett hely)
néven tiinteti fel a maramarosszigeti paréchiat® Figyeljiink a XIV. szdzad elején
kifejezeésre, amely az 1300—1325-ig terjedo iddszakra vonatkozik,

Nyilvanvalo, hogy a sébanyaszathoz banyaszok kellettek, akik csak zart telepiilé-
seken, a késobbi varosokban lakhattak., Ezért volt sziikség Méaramarosban a hospe-
sekre, De a decimakat (papi tizedeket) szolgaltaté plébaniak nélkiil nem keriilt volna
sor arra a perre, amely 1299-ben indult az erdélyi és az egri plispok kozott, arrél,
hogy Maramarossziget melyikiikhoz tartozik. Mindez arra utal, hogy a XIII—XIV.
szazad forduldjan a kés6bbi otvdarosban mar plébaniak mikddtek.

1969-6ta tanulmanyozom és forditom Simonchicz Incze: Noctium Marmaticarum
Vigiliae cim( kettészaz évvel ezel6tt irt, latin nyelvli napléjat,® s most tanulményo-
zom Bél Matyas: Historia Comitatus Maramarosiensis cim@, eddig még le nem for-
ditott, ki nem adott naplorészletét.s

Simonchicz munkdjanak De Plebania Rectoria Huszt c. fejezetében® értékes meg-
allapitasokat tesz, illetve fontos okiratokat emlit. Igy a kovetkezoket irja: ,.En valo-
ban megtalaltam az 1293-as Diplomdt, amellyel Andrds kiraly a sarosi plébanosnak
odaadja a decimiakat.” Tovabba utal Ladomér esztergomi érsekre, helyesebben a
wplispoki levélre”. Osszevetve ezt a fentebb mar hivatkozott Ortvay-féle egyhazi
foldleirassal, meg kell allapitanunk, hogy a XIII. szdzad végén és a XIV. szazad elsé
éveiben a maramarosi plébanidk — amelyek a papai tizedjegyzékben , DE Marmosio”
néven vannak bejegyezve — az ujvari (Abaujvar) és a Saros megyei foesperességhez
tartoztak és ezutan keriiltek az erdélyi, majd az egri pilispok joghatosaga ald. Amikor
a Simonchicz altal lemasolt okirat a sarosi plébanost emliti, akkor (hiszen ezért
jegyezte ezt fel Simonchicz Mdéramaros torténeténél) annak rendelkezését Marama-
rosra is érteniink kell.

Ugyanitt hivatkozott Simonchicz arra, hogy: ,Mair pedig a XIV. szizadban meg-
allapittatott, hogy létezett Mdaramarosi vicarius, mert Tamds esztergomi plispok ezt
irja levelében a Bereg-Ugocsa- és Maramarosi vicariushoz.” Azt Simonchicz sem
tudta megallapitani, hogy hol székelt a vicarius, de a koronavarosi privilégium eloz-
ményének tekinti az emlitett levelet. Tehdt a maramarosi plébanidk kezdetben az
abauji, vagy a Saros megyei plébanidk kozott taldlhaték. Mindenesetre gy latszik,

! Dr. Kovissy Zoltdn: Sovagok sztrajkja 1551-ben. Honismeret, 1975, 5—6. szam, 96—100. old.

2 Bélay Vilmos: Maramaros megye tarsadalma ¢s nemzetisége. Bp., 1943, 23. old.

P Ortvay Tivadar: Geographia Ecclesiastica Hungariae — Magyarorszag Egyhazi Foldlefrdsa a
XIV. szazad elején. (A pépai tizedjegyzékek alapjan.) Bp., 1888—1891.

¢ Orszagos Széchenyl Kényvtar., Kézirattar. Quart. Lat. 273—274.

*Meg kell jegyeznem, hogy a két naplé kéziil Simonchiczé a részletesebb, mivel Bél Matyas
csupdn rovid és altalanos osszefoglalast ad, kevés évszammal. Simonchicz napléjaban — szub-
jektiv latasa és néhany tévedése ellenére — azzal tett nagy szolgélatot a tdrténelemkutatdisnak,
hogy szamtalan régi diplomat, statutumot, okiratot sz6rél-széra bemadsolt, s igy megdrizte azokat

.az utékornak, mivel az eredeti ma mar nem taldlhato.

105—107. old,
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hogy a nagy per elétt — tehdt az 1290-es években — Sirosba fizették a decimdkat
a maramarosi plébaniak.

Nézzitk azonban a kordbbi okiratokat.’

1216. Pdzmdny Péter emliti, hogy mar ekkor létezett Maramaros vidékén apatsag.
,Poroszlo in comitatu Maramaros Viguit, 1216.”8 Kérdés, hogy hol volt ez a Poroszl6?
A tatarjaras alkalmaval ugyanis szamtalan telepiilés megsemmisiilt.

1217. ,Locus (Monasterium) Porozlow” és ,,Abbas monasterii Porozlo”.?

1222. Az Aranybullaban (25. cikkely) taldlunk konkrét rendelkezést a sérél. Bar
nem részletezi és nem utal Maramarosra, de valoszini, hogy a végeken Mdaramarost
is érteni kell.

1248. A meszesi konvent anyagdban taldlhaté egy oklevél, amelyben az adomény
Mocsolyai Benedeknek szél, és itt sz6 van a ,zigheti” (értsd: Maramarossziget —
K. Z.), valamint a Kozép-Szolnok megyei j6szagokrol (,videlicet in Zighet...”)10
Maga a meszesi konvent hamarosan megsziint, A Szt. Benedek rendet kévetd szerzet-
hez tartozott, helye teljes pontossaggal nem &llapithaté meg. Béla kirdly névtelen
jegyzbje Zilah kornyékére tette a ,,Meszesi kaput”. Val6éban, Zilahtél északra hazédik |
a Meszes hegység és az emlitett okiratban szerepld S&mson (Szildgysamson — K. Z.)
ennél a hegységnél talalhaté. A Szilagysig osszekotdé ttja volt Erdély felé. Igy a
»Zighet” utalds figyelmet érdemel.

1293. Simonchicz napléja emliti.

1299. I11. Endre az erdélyi piispoknek adja Maramarost, emiatt a kiévetkezd évben
az egri plispok meginditja a pert.

1300. Amikor III. Endre a viski varat atcserélte, hogy az: ,,0 Maramarosi Hospesei
szamara” védhelyiil szolgaljon, egyben mint iparosokat is tamogatta Oket.i!

1320-ban az esztergomi érsek igy irt a maramarosi vikariusrél: , Vicario episcopali
in Marmaros, Ugocha, Bereg ut Petrum Plebanum Szbllésienzem adversus iniurias
nobilium tueatur.”!? Ha ezt a szbvegrészt Osszehasonlitjuk a Simonchicztél kordbban
mar kozolt 1320. év Piinkdsd nyolcaddn emlitett oklevéllel, akkor egyrészt felt(inik
az azonossdg, masrészt hangsilyt kap Simonchicz munkéssdginak jelentésége. (Noc-
tium Marmaticarum Vigiliae: ,,...ad Vicarium de Bereg, de Marmaros et de Ugocha,
eaque Petrum Plebanum adversus... Nobilium injurias per Censuras Ecclesiasticas
jubet Anno 1320. in. Okt. Pent.”#

Ugyancsak 1320-bél valé egy egri érseki okirat, melyben a Szabolcs és Szatmér
megyékkel kapesolatos rendelkezés aldiréi koziil az egyik félreérthetetleniil a mara-
marosi vikariusra utal: ,,Georgio de Maramaros, A. Diacomis, et aliis multis.”!% Fel-
tehetd, hogy 6 volt kés6bb (1333) az a Gyérgy nevii maramarosi esperes,!® akit Mihdlyi
Janos is megemlit az egri kaptalan 1346. julius 11-én kelt oklevelének magyarizati-
ban,'® aholis Benedek szigeti és Gydrgy viski lelkész megeskiidtek arra, hogy az egri
plispdknek hii alattvaléi lesznek.

1326. Ez az év igen jelentds a meghatdrozis szempontjab6l. Hivatkozott ra to-
vabba Szilagyi Istvdn és Mdrki Sandor 1889-ben, a Térténelmi Tarsulat!’ maramaros-
szigeti {ilésszakin meg is vizsgéltak az okiratot. Lényege, hogy 1326-ban Boleszlé
esztergomi érsek a késGbbi dtvaros plébanosait megerdsitette a tizedszedés jogdban.
Ezt az érseki levelet a budai képtalan atirta.

Ezekre az adatokra Szilagyi Istvan az 1850-ben elhangzott elbadisat kdvetSen
csak joval késébb utalt, tehdt az okirat az eléadas idején még nem lehetett birtoka-
ban. Ebben az okiratban ugyanis sz6 van — 1326-ban — Jdnos szigeti plébdnosrél,
ami a maramarosszigeti egyhdz — és kozigazgatis — kétségtelen 1étezését igazolja.
Hogy hol van ez az okirat, arra kés6bb térek ki, most a Szilagyi Istvéin 1862-ben

7 Az 1213-as, in. Kemény-féle hamisitvanyt, amely sokakat félrevezetett a német lovagrend mé-
ramarosi letelepedésével kapcesolatban, nekiink is figyelmen kiviil kell hagynunk,

* Magyar Torténelmi Tar. Pest, 1855, IT. k. 105. old.

* Uo. 106. old,

¥ Uo. 106. old.

! Fejér Gyorgy: COde)): Diplomaticus Hungariae. Tomus VI, Volumen II. — 254, (Nostra Mamma-

rus congregatorum. -
2 Szirmai: Notica Comit. Ugochlensis. Magyar Akadémial Ertesitd. 1850. 95. old.
WOSZK. Quart, Lat. 274, 5§5. old.
't Fejér Gyorgy: Codex Dipl. 1832, 261. old. (Tom. VIII. Vo. IL)
¥ Anjou-Kori okménytar III. Magyar Tort, Tarsulat. XII. k, 55, old.
¥ Mihdlyi Jénos: ramarosi diplomédk a XIV. és a XV. szdzadban. Méaramarossziget 1900. 23—

26, old.
7 Ld. a 27. jegyzetet.
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Részlet a maramarosszigeti
reformatus templom
freskéibol

megjelent!® munkajat megelézo idészakban felmeriilt adatokra kivanok ramutatni,
kiegészitve az anyagot P. Szatmdry Kdroly tanulméanyaval.’¥

Szilagyi Istvan emlitett eléadasaban kitért a régi diplomékra és a sekrestye kelet-
kezésének korara is. Nem lehet vitds — mondotta —, hogy 1352-ben mar allt a sek-
restye, allnia kellett 1320-ban és val6szind, hogy 4allott mar 1300-ban is. Erveinek
alatamasztiasara hivatkozott III. Andras (Endre) kiraly hospesekre vonatkozé — ko-
rabban mar emlitett — 1300-b6l valé oklevelére, és utalt Henszlmannra, akiaz 1300.
év koré helyezi a sekrestye keletkezését.® Megemlitette, hogy az 1300 el6tti okiratok
négy maramarosi egyhazra mutatnak,?! s ezek szerint akkor, amikor Visk még Ugo-
csahoz tartozott, csak a tobbi négy helység (koztiik M. Sziget is — K. Z.) érthetd.
Szilagyi is fontosnak tartotta az egri és erdélyi érsek kozotti pert, mert az a mar
létez6 plébanidk deciméja miatt indult meg.

ElGadasaban Szilagyi foglalkozott a reformdtus templom freskéival (lasd a képet)
és kifejtette, hogy a harom als6 Katalin-féle f6kép 1320-nal kordbbi, feltehets, hogy
a XIII. szazad utols6 évtizedében készitették. A Szt. Gyodrgy képpel kapesolatban
hivatkozik arra, hogy I. Kdroly okiratdnak pecsétjén, amellyel 1326-ban a Szt. Gyorgy
lovagok rendjét megerdsiti,?? szinte azonos a pecsét és a templom Szt. Gyorgy-képe.

Szilagyi és Henszlmann vitajanak tehat az a lényege, hogy az el6bbi szerint a
XIII. szazad masodik felére helyezendd az oltar és Szt. Gyorgy képe, mig Henszl-
mann Ggy véli, hogy a fétemplom a XII. szizadban, az oltar pedig a XIV. szdzad
els6 évtizedeiben épiilt. Mindkét vélemény azt bizonyitja, hogy 1326-ban mar pléba-
nidja volt a varosnak.

Van olyan Gjabb allaspont is, miszerint csak késébb, a XIV. szdzad masodik
felében épiilhetett a templom. Azonban ne tévesszen meg minket a mai reformadtus
templom képe. Ismeretes, hogy a templom 1859-ben leégett. (Részben ekkor keriiltek
elé a freskok is.) De tudjuk azt is, hogy a templomot és a tornyot kordbban (1632)

# Szilagyi Istvdn: A maramarosszigeti falfestésekrol. Az elfadds szovegét kdzll a Magyar Akadé-

miai Ertesits 1850, IV. szdma.
P, Szatmary Kairoly: A Tisza bbleséje — Emlékill a §6 maramarosiaknak. (Vasdrnapi Ujsag,

1863.)
% Szilagyi Istvan: i, m.
1 Az okiratokat nem részletezi, csak a Codex Dipl. Tom. VI. Vo. II. 193, old.-ra hivatkozik.

2 Acta Musei Nat. Budae, MDCCCXVIIIL p. 153. 184.
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kijavitottak, 1661-ben a torony tetejét bezsindelyezték, s6t 1775-ben Mdria Terézia
rendeletére levagtidk a torony magas tetézetét, majd az 1844-es foldrengés alkalméval
a templom megrongalédott, a vakolat egy része lehullott, s ekkor Gjabb freskérész-
letek keriiltek napvilagra. Ezek az ujabb vélemények nem foglalkoznak azzal, hogy
a korabbi kutaték — koztiikk Szilagyi és Henszlmann — milyen templomot vizsgaltak,
pedig nyilvanvalé, hogy az 1851. évi tiizvész el6ttit, ami nem azonos az ajjaépitett,
ma is all6 épiilettel.

Igen jelentds — talan dénté — dokumentumnak tartjuk P. Szatmary Karoly mar
emlitett tanulmanyat, amelyet a XIX. szdzad elsé felében dllitott éssze. Minden jel
arra mutat, hogy ez a tanulmany mindeddig elkeriilte a varos torténetével foglalkozé
szakemberek figyelmét. Mindenesetre a mai maramarosi torténészek szdméra ugy-
szolvan ismereilen.

Sajatos, de P. Szatmary Kirolyt is megtévesz-
tette az 1213, évi (hamisitott) okirat, amelyet
boven fejtegetett. Ettol fliggetleniil igen érdekes
adatokat kozol az Iza-parti Szalavanhegy Var-
hegynek nevezett régi var histériajarol,? de
foglalkozott a reformitus-egyhaz freskéival is.
Sot leirta a régi otvdrosi pecsétet, amely egy
szarvas felett két nyillal atlétt sast, s alul két
okorfejet abrazolt, a kovetkezo felirattal: ,,S. (si-
gillum) Quin. (quinquee) Priv. (privilegiato-
rum) Opp. (oppidorum) Cot. (Comitatus) Marm.
(Marmaros) Tets (Técs6), Visk, Husst (Huszt),
Hossu (Hossziimez0), Szigeth.” Ami pedig kiilo-
nosen fontos szamunkra, képeket kozolt Mara-
marossziget varosarél és a A mszigeti ref. egy-
haz és torony”-r6l.?* Ezek a képek ugyanis a
XIX. szazad elsé felébdl abrazoljak a varost és kozelrsl a tornyot. A képek azt mu-
tatjak, hogy a torony romdan kori stilusban épiilt, ami kétségteleniil arra enged ko-
vetkeztetést, hogy a XIII. szdzadban mar létezett a szigeti egyhdz Szilagyi és P.
Szatmary tehat még a tlzvész elotti, a régi torony ismeretében alkotta meg a véle-
ményét, mig a mostani maramarosi kutatok csak a templom mai formajiat ismerik.

P. Szathmary szerint a szigeti templomot a XII—XIII. sziazadban épitették. Koz-
vetlen ismereteiré] ekként szamol be tanulméanyaban:®

»Maramarossziget legnevezetesebb miemléke volt — fajdalom, mar csak volt —
az 6don ref. egyhéz. De éppen azért, mivel mar megsemmisiilt, sziikségesnek latszik,
hogy mi, kik épen és romallapotban lattuk, megemlékezziink roéla, Henszlmann sze-
mélyesen nem latta, Szilagyi pedig akkor érkezett, midon még a freskéknak csak egy
része volt leleplezve.”

+Az egyhdaz azon ép dllapotban, ahogy még magam is taldltam, allott egy magas
féhajobol, melynek hatsé (keleti) részét egy keskeny csuesives sanctorium pétla ki,
s két torpe mellékhajob6l, melyek a fohajohoz amannak arkadjai felett tamaszkod-
tak, s a sanctorium Kkezdeténél egyenes falban végzédtek.” (Kiemelések télem —
K. Z.)

»A maig is fennill6é torony a féhajoval egyenlé vastagsaga s ebbe be volt épitve
a fobejarat, épen a torony alatt lévén, igen diszes favagasi tompa-csucsives portalé-
val; az oldal bejaratok a két mellékhajon, dél és északrol koriilbeliil egymassal szem-
ben... A féhajot a mellékhajotol colossalis négyszogi durvamivi oszlopok valasztak
el, egymassal csucsives boltok altal (arkadok) osszefoglalva...”

LA torony idomtalanul torpe, kiilonbozé ideju ablakokkal elldtva: a régieken
faragott miva kerek, és hosszi goth-ablakok. Az egész egyhaz fedett és lorésekkel, va-
lamint harom oldalrél (kelet, dél, északnyugat) hdrom bejdaroval ellatott torpe ko-
keritéssel volt ellatva; a hajdani bastyanak semmi nyoma"”. (A régi rajz jol mutatja
a keritést.) )

Az 6t koronavaros pecsétje

= Ezzel a témaval sokkal részletesebben foglalkozik Simonchicz a ,,Noctium"”-ban, s ez azért is
jelentdés, mert Simonchicz még latta a hegyen a romokat. Az 1964. évi feltaras Simonchiczot
igazolta ¢és nem Szilagyl Istvant, aki tagadta a var egykori létezését,

* Vasarnapi Ujsag, 1863. XII. 6. 433. old.
# U, o. 1863. IX. 29. 23—25. old.
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A maramarosszigeti reforméatus templom képe a XIX. szdzad elsé felébol

~Tanulmanyok s ujabb tapasztalatok alapjan a f6- és mellékhajok a XII. sza-
zadra; a foéoltar kb. a XIV. szdzad kozepére, Nagy Lajos kirdlyunk korara tehetdk”.

»Az épitési id6 meghatarozasa egybefiigg mind a freskékkal, mind az egyhaz
belso torténetével ... Kétségteleniil all, hogy az egyhaz... volt pedig épitve roman
bazilika stylben, vagy egyenes, vagy kerek apszisszal, mely késébb elbontatvan, he-
lyébe cstucsives sanctorium épilt, még pedig ferdén.”

P. Szatmary Karoly, a szigeti ref. templom festményeirél a kivetkezoket irta:2

»Ezek kozil legrégibbnek tartja Henszlmann Szt. Gyoérgy lovagot, ki léhdton a
sarkany megolése kozben abrazoltatik. Ennek idejét 6 és Szilagyi megegyezdleg a XIV.
szazad elejére teszik. Ennél joval fiatalabbnak tartja Henszlmann az Alexandriai
Szt. Katalin Martyrumat, illetéleg legendajat targyalé képesoportokat.”

Végiil visszatérink a Szilagyi Istvan altal tanulmanyozott, de sajnos még eld
nem kKeriilt, 1326. évi oklevélre, amely Janos szigeti plébanost emliti.

Az 1889, évi torténész gyulés, és az ezzel kapesolatos levéltari vizsgalat anyagéat
részletesen tartalmazza a Szazadok 1889. évi kiilonszama.?” Szilagyi Istvan és masok
eléadasain kiviil a tudomanyos iilésszakot Osszegezd és lezdré hivatalos jelentésbol
is tudjuk, hogy az 1326. évi okirat mit tartalmazott, sot a jelentés idéz is beléle.
Dr. Marki Sandor jelentésébdl arra kell kovetkeztetniink, hogy abba a teljes okiratot
atmasoltdk, de a Szazadokban csak részleteket kozoltek beléle. Mindez azonban nem
valtoztat a tényen, hogy ez az okirat — az ismert névvel és évszammal — létezett és
valészinileg 1étezik ma is.

A torténelmi iilésszakon Szilagyi Istvan Maramaros megye altalanos torténelmé-
bol (a XII. és XIII. szazad) cimmel tartotta meg eléadasat, amelyben a maramarosi
kozségek kozigazgatisi szervezetével kapesolatban a kovetkezoket jegyezte meg:®

+Hogy ilyen kozségeket név szerint az okiratok még nem emlitenek; az igaz;
de ha a koévetkezé szdzad 26-ik évében mar mint létezordl szélanak az adatok: bizo-
nyosnak kell tartanunk, hogy azok mar régebb id6 elétt alapitattak.” Az elbadasnak
ez a része Maramarost, mint XIII. szazadi teriiletet taglalja s a ,kévetkezd szazad

. o. 1863, XII. 6. 431. old.

A Magyar Torténelmi Tarsulat 1889. aug. 25-31-1 Vidéki Kirdandulisa Maramaros Viarmegyébe
és Nagy-Banya Varosaba, Budapest, 1889.

*U. o. 22, old.
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26-ik” éve alatt az 1326. évet kell érteniink. Szilagyi mar korabban is hivatkozott erre
az okiratra, mégpedig a tzvészbll Ujjaépitett maramarosszigeti reformatus templom
1862. junius 15-i alapkéletételi iinnepén tartott beszédében, melynek a Torténeti rajz
a m.-szigeti 6 egyhazrél cimet adta. Ebben igy tdjékoztatta a hallgatésigot a leg-
korabbi okirati adatrol:

»+. alig van kozottiink hely, melynek irott emlékezetét a XIV. szdzad elejénél
feljebb vihetnék. Nem maés az élet e mi laké varosunkkal Szigettel sem, ugyhogy
réla, mint ilyenrdl, akdr a kebelében alapitott egyhdzkozségrol van sz, ha csupan
csak az irott emlékeket tekintjiik, legtdvolabb az 1326. évnél vagyunk kénytelenek
megallapodni.”

»Ekkor van ti. legelsé vilagos emlékezet arrél, hogy e varos kebelében fennallott
mar a keresztény hivok gylilekezete, fennallot kordhoz és helyéhez mélté disszel az
egyhaz, melyet a legkdzelebbi 1859-iki pusztité tliz fejliink fell leégetett; fenndllott
kell6 szellemi, s egyhazi nagysdgban a hivdk gyiilekezete, mint a melynek akkori
papja, névvel Janos, nemcsak esperese volt a bércek kozott alakulé rom. kath. egy-
haznak, hanem azok felett gy is gyakorlda hatosagat mint az egri megye piispokének
lelkiekben a helyettese.”?

A Szazadok 1889, évi kiilonszadmanak a Varmegyei bizottsig jelentése c. fejeze-
tében dr. Mdrki Sandor Gsszegezte a téesdi levéltar okirati anyagat.®

»A levéltar legrégibb irata 1326-bol valdé. Ezt ugyan tobb més, a regestrum sze-
rint érdekes tartalma okirattal egyiitt, nem taldltam helyén, dr. Csdnky tagtirsam
azonban kivonatot készitett beldle Szildgyi Istvan urndl, ki azt torténelmi kutatisok
czéljabol kikolesonozte. Eszerint Boleszld esztergomi érsek 1326-ban megerdsiti az 6t
vdros plébanosait az altaluk »iam ab antiquo« gyakorolt ius archidiaconaleban s a
tizedszedés jogaban. Az érsek e levelét 1341-ben a budai kdptalan is atirta.” A jelen-
tés hivatalos volt, annak alapjan keriilt nyomdédba a Szézadok 1889. évi kiilonszama,
mig az eredeti jegyzOkonyvek, jelentések és elfadasok a Torténelmi Térsulat levél-
taraban vannak.

A kiozelmultban végzett kutatdsaim eredményeként legnagyobb sajnilatomra csak
azt allapithatom meg, hogy az eredeti jelentés nincs meg.3!

Mindettol fiiggetleniil a rendelkezésre allé bizonyitékokat, Ggy Osszegezhetjiik,
hogy Maramarossziget helységében az 1300. év fordul6jan mar minden bizonnyal
létezett rémai katolikus egyhdz, ott éltek a hospesek és a sébanyészok, tehdt vala-
milyen formaban mar csaknem 700 évvel ezel6tt mikodott ott a kozigazgatds. Més-
kiilonben nem emelkedhetett volna egyik naprél a mésikra koronavarosi rangra ez

a Tisza menti telepiilés.
Dr. Kovdssy Zoltdn

® Ezt a beszédet megodrokitette és kozolte Szikszay Zoltin ev. ref. lelkész, Emlékkényv a Mara-
maros-szigeti Ev. Reform. Egyhaz 1892. szeptember 11-én tartott templomfelavatisi {innepélyé-
rol. (Maramarossziget, 1892.) OSZK Hung. 2083. jelzet, Magat az eredeti 1326. évi okiratot, kb.
szaz okirattal egyitt Szilagyl Istvdn mar korabban magahoz vette tanulményozaés céljabél, s
ezeket az Un. Szilagyi-féle anyagban kell kKeresniink, hogy megtaldljuk. Az, hogy az eredeti
okirat létezett és Szilagyinal volt, kitinik az 1889. évi torténelmi {ilésszak anyagabol.

» A Szazadok kiilonszama, 1889, 73, old.

3 A Toérténelmi Tarsulat anyagat az 1950-es években rendszerezték, majd 1956 augusztusiban az
Orszagos Levéltarban helyezték el. Néhany hoénap mulva a levéltarnak az a része égett le,
ahol a Torténelmi Tarsulat anyaga volt, Most mar csak az a remény maradt, hogy idékdzben
esetleg mashova (pl. az MTA-ra) keriilt az eredetl jelentés, vagy annak maéasodpéldinya, esetleg
masolata. Ugyanekkor fennall annak is a lehetGsége, hogy az eredetl okirat, vagy az 1341. évi
atiras a budai kdptalan anyagabdl kerill el6. A kutatasban elsésorban az okoz nehézséget, hogy
a hivatkozasokndl csak az évszamot jeldlték meg, az okirat kiallitdsidnak hoénapja és napja
mindeddig ismeretlen.
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