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A kolozsvari Szent Mihaly-templom
XVL szazadi kobnyvtara

i ne ismerné a kolozsvari Szent
Mihaly-templomot? Aki csak egy-
szer latta Fadrusz hires kolozs-
vari Matyéas-szobranak képét, az
emlékszik a mogotte allé temp-
lom komor gétikus épuletére is,
amely olyan monumentalis hatast
nyujt Kolozsvar 6si féterének. De azt mar alig ke-
vesen tudjak, hogy ennek a templomnak egyik
boltives emeleti szobdjaban, ahol a kolozsmonos-
tori apatsag levéltarat 6rzik, egy évszazadok Ota
0sszegydlt konyvtar is rejtézik. Ez a kdnyvtar még
a legbennszuléttebb kolozsvariak eldtt is ismeret-
len. Az 1910-es évek derekdn ugyan valaki készi-
tett réla egy alfabetikus katalégust, de az illetd
annyira nem volt szakember, hogy a Missale se-
cundum ritum dominorum ultramontanorum két ott
levé példanyat, amelyeket, mint kozismert, 1480-
ban Verondban nyomtak, XIV. szdzadi kéziratként
vette fel.

1932 nyaran dr. Hirschler Jozsef apatpléba-
nos, ismert erdélyi matorténész lekotelezdén szives
engedélyével tobb héten at foglalkoztam a Szent
Mihaly-templom konyvtaranak anyagaval, mely-
ben sikertlt megtalalnom a templom kétségtelentl
XVI. szazadi konyvtaranak tobb darabjat. A ma-
gyar konyvtarak héanyatott sorsa mellett alig van
konyvtarunk, amelynek egyes részei tobb évszazad
Ota valtozatlanul eredeti beszerzési és Oriz6helyl-
kén maradtak volna. Ezért kiléndsen becses min-
den olyan kis toredék is, amely egy egykor rend-
szeresen gyujtott konyvtarbol kozel négy évszazad
Ota véltozatlanul egyitt és az eredeti helyén ma-
radt. A kolozsvari templomi kdnyvtarnak azonban
nemcsak ez a kuls6 korilmény ad kiilonds becset
és jelent6séget, hanem az is, hogy minden jel arra
mutat, miszerint ez a kdnyvtar szolgalt annak ide-
jén Heltai Gasparnak és Vizaknai Gergelynek tu-
domanyos apparatusul a kolozsvari nyomdéaban az
1550-es években megjelent kiilénbdz8d bibliafordi-
tdsaikhoz. A kolozsvari Szent Mihdly-templom
konyvtara 6rzi tehat az egyetlen olyan egykori
plébaniai konyvtar toredékét, amely magyar re-
forméatorok irodalmi munkassagéat szolgalta.

A konyvtar kettés jelentdségének kihangsu-
lyozdsa utan ismertesstik réviden a kdnyvtar valo-
szinG kialakulasat és jellegét.

A konyvtar ma mar erésen vegyes tartalmua és
jellegl, mert még a legujabb id6kben is gazda-
godott egyes plébanosok hagyatékabdl. Egy har-
mas alapanyag azonban még igy is megallapithatd,
amely a XVI. szazad derekdn mar a konyvtar ge-
rincéll szolgait. Ez az alapanyag harmas: részben
a kolozsvéri egyhdz szdmara vasarolt, vagy termé-
szeténél fogva annak céljaira hasznalt 6snyomtat-
vanyokbol all; részben a szerzetes rendek XVI.
szazad kozepén bekdvetkezett szekularizacidjakor
kerllhetett a kdnyvtarba; részben pedig az 1540—
1550-es években tortént rendszeres vasarlas ered-
ménye.

Bizonnyal a konyvtar legrégibb darabjai kozé
tartozik a mar emlitett két 1480-as nyomasu Mis-
sale, lde tartozik néhany lancos konyv, koztik egy
még &snyomtatvany concordantia. Aquinoi Szent
Taméasnak lombardiai Péter mester sententidinak
harmadik konyve felett valé elmélkedése, mely
Velencében 1490-ben nyomatott a koélni Leichten-
stein Herméan 4&ltal, szintén a koényvtar leg6sibb
anyagabol maradhatott rdnk. A kdnyv harmadik
levelén egy bizonyos fehérvari barat bejegyezte,
hogy 50 dénarért adta el 1504 december 8-an a ko-
lozsvari Simon baratnak (fratri Simoni de Co-
losuar).

Utébbi kdnyvnél méar ugyan feltehet, hogy az
1540 és 1550 kozt Erdély-szerte lezajlott szekulari-
zacio alkalmakor kertlt at a templomi kényvtarba.
Val6szin(i, hogy ugyanekkor Kkerlltek &t Szent
Agoston Erasmus gondozasaban Frobeniusnal Ba-
selben 1529-ben nyomott Opera Omnia kiadasanak
kotetei, amelyeknek els§ és egyetlen bejegyzett tu-
lajdonosa az erdélyi domokosrendi barat, Balazs
volt (Fratris Blasij 1538 Transsni. ordinis pred.).

Mig a_konyvtar alapretegének ket elso resze,
a szekularizacio el6tti és a szekularizaciokor 6sz-
szejott anyag nehany darabja, az egy-két ket-
ségtelentl  Kolozsvarra utalo providencialis be-
hegyzéstél eltekintve, inkabb csak intuitive allapit-
ato meg, addig kétségen kivil biztosan dsszeallit-
haté a XVI. szazadi konyvtar maradvanyanak har-
madik rétege, amely Heltai plébanossédga alatt
rendszeres gy(jtés Utjan kerilt dssze.

A hazai protestantizmus az 1540-es és 1550-es
években még nem valt hatdrozottan el a katoli-
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cizmustél. igy kerdlt a Szent Mihaly-templom Hel-
tai és tarsai kezére s ment at azok egyre élesebb
allasfoglaldsaval nyiltan is — bizonyos idére — a
kolozsvari protestdnsok birtokaba. Heltai mQko-
dése alatt a templom koényvtara egyszerre nagy
gyarapodasnak indult. A rank maradt kdnyveken
fennmaradtak az egykori konyvtari jelzetek s igy
még a hianyra is kovetkeztethetlink. A jelzetekbdl
megallapithatjuk azt is, hogy az ép akkor elmagya-
rosod6  Kolozsvar Kkatedralisdban  kulon-kilon
kdonyvtadra volt a szdszoknak és a magyaroknak.
A konyveken ugyanis a kovetkez§ kétféle jelzet
fordul el6: ,Vo/. Cathedrae Saxo. Colos™9és ,\Vo/.
Cathed. Ung. Colos® Kétségtelen, hogy a Szent
Mihaly-templomot ekkor megosztva hasznaltdk a
szadszok és a magyarok s val6szinlien a templom
mas-mas helyiségében 6rizték a katedralis szasz és
magyar konyvtarat.

A konyvek jelzetét a fent idézett feljegyzés
utdn alkalmazott betdk adtdk meg. Az egykori
anyagnak ma mar csak toredéke talalhaté meg. A
szaszok konyvtardbdl az A. B. C. D. E. F. K. M.
N. O. P. Mm és ismét egy-egy E. és B. jelzet(
mivek maradtak rank. A hianyzé bet(ikbdl és ab-
bél a kortlménybdl, hogy a megkétszerezett betlik-
b6l mar az Mm. is hasznalva volt, megallapithat-
juk, hogy a konyvtarnak tébb mint fele elveszett.
A magyarok anyagdbdl a B. C. D. E. F. G. H. I
J. Kl Q. R. X. Ee. Ff jelzetl mlivek maradtak
egyltt. A szaszok anyagabdl tehat 14, a magyaro-
kébol szintén 14 kotet maradt rank, holott a jel-
zetek tanlsdga szerint legaldbb 37 kotete volt a
szasz és legalabb 30 a magyar kdnyvtarnak.

Mindkét konyvidr anyaga a leguUjabb akkori
kdonyvtermelésbdl keriilt 6ssze. A szaszok legré-
gebbi kényve 1537-ben, a legujabb 1554-ben jelent
meg, mig a magyarok konyvtardban a legrégebbi
kényv szintén 1537-ben, a legkés6bbi pedig 1555-
ben latott napvilagot.

A szaszok koényvtara Szent Agoston baseli
1543-as, alexandriai Ciril 6sszes muveinek baseli
1546-0s, Szent Jeromos baseli 1537-es, konstanti-
napolyi Chrysostomus érsek 6sszes miveinek ba-
seli 1547-es, Basilius Magnus hasonléan 06sszes
m(iveinek szintén baseli 1540-es kiadasat, .
Reuchlintél P. Galatinus ,,Opus de arcanis Ca-
tholicae Veritatis" c¢. mdGvét (Basel, 1550), S. Ga-
leniusnak ,,Philonis ludaei... Lucubrationes om-
nes.. ® c. konyvét (Basel, 1554) és C. Gesner
»Bibliothece Universalis" c. mivének 1545-6s zU-
richi els6 kiadasat tartalmazza. A harom utolso
munkan kivul a tébbi konyv kotése keltezve van s
azok egy kivételével 1555-ben kottettek. Egyedil
a Basilius Magnus kotése szarmazik 1557-b6l s
ennek koényvtari helye: az Mm. jelzet, bizonysaga
annak, hogy ez szereztetett be legkésébben is. Ezek
a kotések mar mind protestans jelleglek, mert
Huss, Luther, Erasmus és Melanchton arcképei di-
szitik. Ezeknek a kotéseknek a mesterjegye M. P.
s a két betl kozt lombos fa latszik, amelyen kigyd
teker6dzik. Ezekbe a kotésekbe a hatsé falon a
.C. H.” (G. H) és az ,,S. B." monogrammokat
nyomtédk. Az els6 monogramm alatt Heltai Gas-
part sejtem.

A konyvek vasarlojanak széles érdekl&désére

mutat, hogy beszerezte Gesner Bibliothecajat is,
amelyben mar a kulféldi reformatorok (Luther,
Calvin, Melanchton) is szerepelnek. Ez a konyv,
jelzete utan itélve (B.), az egyik legkordbban be-
szerzett m{ volt. A kdnyvekben szdmos bejegyzés
van, koztik magyar, latin, héber és gorég nyelvd.
Tobbnyire protestans szinezetliek ezek: ,,Ez hazug-
sag", ,Erras Pater" stb. A latin, héber és goérog
nyelv hasznédlata is reforméatori mdveltségre vall,
valamint az is, hogy a tiltakozast tobbszér ta-
masztja al4d a szentirdsi helyek szembeallitasa.
Ezek utan alig lehet kétséges, hogy a konyveket
kik hasznaltak.

A magyarok kényvtaradban a kodvetkez mlivek
maradtak meg: Caecilius Cyprianus puspdk mdvei
(Basel, 1540), H. Buliinger ,,Commentariorum libri
in Acta Apostolorum" (Tiguri, 1549), Szent Am-
brosius 6sszes m(vei (Basel, 1538), Athanasius
0sszes muvei (Lugduni, 1542), Szent Jeromos (Ba-
sel, 1537), Nicephorus Callistus ,,Scriptores vere
Catholici" (Basel, 1555) és Szent Agoston (Basel,
1543). Ezeknek a konyveknek a kotése még kato-
likus jellegl kotés és tobbnek hatsé tablajaba a
»G. W. 1552." monogramm és évszam van bepré-
selve. A monogramm alatt Wizaknai Gergely ko-
lozsvéari scolamestert sejtem. Egy ilyen ,,G. W.
1552." tulajdonos-jelzést kotetben kilénben a ko-
vetkez6 bejegyzés olvashato: ,,Anno domini nostri
Jesu Christi 1553 pr., creator omnium Aprilis tiim
frondibus viventibus ornaret ramos octo inquam
die eiusdem mensis hora fere decima, fecit me pa-
rentem Chaterinae meae, in civitate Colosvar,
fungens concionatoris munere." A bejegyzés szerint
1553 tavaszan apéava lett s Kolozsvar nevét ma-
gyarul ir6 ,,concionator" alatt a kétés monogramm-
ja és a ,concionator" sz6 miatt én Wizaknai Ger-
gelyt gyanitom. Heltai ugyanis ismert leveleiben a
»~concionator" sz6 alatt egyhézban és iskolaban
makod6 férfiat ért.

Ezekben a kdnyvekben is vannak kétkedd szél-
jegyzetek, mint példaul: ,,Quomodo accipiat in
coena corpus Christi, cum non videatur!", vagy
»Falsum hoc!", , Antichristus, Papa", stb. Az ilyen
széljegyzetekbdl kétségtelen, hogy egykori tulajdo-
nosai, forgatéi a kolozsvari magyar katedralis
kényvtardban mar protestans lelkiletliek voltak.

A kolozsvéri Szent Mihaly-templom XVI. sz4-
zadi kdnyvtaranak némely darabja 1604-ben (talan
az egész is) a jezsuitdk kezére kerult, azonban a
jezsuitadk tulajdonos-bejegyzéseit utdébb egy erélyes
kéz hatarozott vonésokkal athuzgélta, bizonnyal,
amikor azokat szamd(izték.

Egészen rdviden ismertettem a kolozsvari
Szent Mihaly-templom XVI. sz&zadi konyvtardnak
természetét. A nyilvadnossag szadmara most felfe-
dezett becses magyar szellemtorténeti érdekességU
kényvtar, melynek mindenegyes darabjahoz, koté-
séhez, jegyzetéhez megannyi megoldatlan probléma
fliz6dik, megérdemelné a legszélesebbkord figyel-
met. Reméljuk, hogy ezutan a magyar szellemi
élet multjanak ez az egyuttmaradt téredékdarabja
hozzaférhet6 lesz a komoly tudoményos kutatés
szamara.

Asztalos Miklés dr.
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A Fovarosi Konyvtar Budapesti Gydjtemenye
a varoskutatas szolgalataban

Irta: Dr. KELENY1 B. OTTO, a Févarosi Kényvtar konyvtarosa
(Els6é kozlemény.)

a levéltari, konyvtari és muazeumi
kozgydjtemények virtualisan is a tu-
domanyos kutatas szolgalataba all-
janak, a gytjtemények anyaganak a
tudoméany szinvonalan &llé rendsze-
rezése és részletekben valé hozzafér-
het6vé tétele szlikséges. Ismeretes

azonban, hogy kozgy(jteményeink mai, nagyrészt el-
avult, hézagos, vagy szlk latokdrre szabott technikai
rendszeriikkel nem képesek a tudomanyos kérdések
problémaanyagat kell6 folkésziiltséggel szolgalni. A
muUzeumi katalogusok a részletkérdések szamara szinte
hozzéaférhetetlenek, konyvtari katalégusaink pedig sok
esetben a fOszakok megismerésére sem nydjtanak uat-
mutatast. Levéltari regesztaink részint semmitmonddk,
részint pedig még feldolgozas el6tt allanak. Kozgydj-
teményeink rendszerében nem egy esetben a tudomany
évszazados fejlédése nyom nélkil haladt at, mert nem
akadt iranyit6, aki a tudoméany fejl6désével parhuza-
mosan a gy(ijtemények raktari anyagat Ujrarendezni és
a tudomany djabb problematikdjdhoz kdzelhozni képes
lett volna. Azonban kétségtelen, hogy mér a tudoma-
nyos kutatasok terliletének nagy differencidlodéasa
miatt is sokszor technikailag is lehetetlenné valt éppen
a legnagyobb kozgy(jtemények szdmara, hogy a rész-
letkutatdsok oOriasi teriiletét kell§ felkésziltséggel ve-
gyék gondjaikba.

Példanak elég lesz, ha ramutatunk a varos- és
helytorténetkutatas széles terlletére, amelytdl torté-
netirasunk joggal sok eredményt var. A helytdrténet-
kutatds metodikailag parhuzamosan haladt nalunk az
altalanos hazai torténet feldolgozésaval, de a szellem-
torténeti irany eredményei arra a megallapitasra ve-
zetnek, hogy torténetirdsunk tovabbi fejlédéséhez éppen
a sokrészben teljesen Kkiaknazatlan helyi torténeti
anyagnak analitikus feldolgozésa szilkséges. De a sokat
kifogasolt és joggal tudoménytalannak mindsitett va-
rostorténeti monogréafidk nem csak azért szorulnak Uj
feldolgozéasra, mert vagy annalisztikusak, vagy csu-
pan az altalanos torténetirds helyi hatdsainak vazola-
saval meriilnek ki, hanem f6kép azért, mert helyi tor-
téneti gydjteményeink vagy egyaltalan nem voltak,
vagy pedig alkalmatlanoknak bizonyultak a helytor-
téneti kutatdsok sza&mara.

A helytorténeti kutatdsok teriiletének Kiszélese-
dése azonban nagyrészben hozzajarul vidéki gydjtemeé-
nyeink helyzetének javitasahoz. Ma méar az orszag te-
riletén szamos Kit(in6 levéltaros és muzeolégus m-
kodik, akiknek mikddése maéris érezteti hatasat vidéki
kdzgyljteményeink reorganizaladsdban. Ezt azonban a
konyvtari gy(jteményekrél még nem mondhatjuk el.
Vidéki kdzkonyvtaraink joérészt csak az altalanos mu-
\,C]}-j"S_. sz°laalataban allvan, a helyi torténeti és mi-
vel6dési irodalom anyaganak 6sszegydijtésére kulono-
sebb gondot nem forditanak. Néhéany kivételrl tudunk
ugyan, ezek azonban vagy levéltari, vagy muzealis
gyljteményekkel vannak szerves &sszefliggésben, ezek-
nek kiegészitd részei, 6nallé feladatkor kit(izése nélkdil.

Csonkaorszagunk olyan egyetlen konyvtari gy(j-
teménye, amely részletesen kidolgozott és metodikai-
lag is bevalt szervezetével a helyi kutatdsok szolgala-
taban all: Budapest székesfévaros konyvtaranak 0. n.
Budapesti Gy(jteménye. A gylijtemény alapitdsa egy-
beesik a konyvtar létesulésével (1893). A Fdvarosi
Kényvtar mar kezdettdl fogva egyik legfontosabb cél-
jaul tlizte ki, hogy a helyi m(ivelédés multjanak és je-
lenének tlzetes megismerésére kilon gyljteményt al-
litson fol, de a gy(jtemény torténete és jelent6sége
csak az utolsd 15 évben kezdddik. Mint hazai viszony-
latokban egyediilallo intézménynek elsésorban feladat-
korét, majd gyGjtési anyagat €S technikai rendszerét
kellett, f6képpen gyakorlati sziikségletek alapjan, Ki-
dolgozni. Az utolsé 15 esztend6 tapasztalatai alapjan
most mar gy beszélhetiink err6l a hazai helytorténet
szolgélatdban all6 konyvtari gydjteményr6l, mint
amely mar vidéki gydjteményeink folallitdisa szémara
is példaul szolgalhat.

A Fo6varosi Konyvtar Budapesti Gy(jteményének
gy(jtési korébe tartozik a févarosra vonatkozd iroda-
lom minden részlete, az G6snyomtatvanyok koratél a
mai napig. Ennek a gyf(jtési kdrnek tartalmat nemcsak
a cimben, vagy a kiadas helyében megadott pest-budai
vonatkozasok hatdrozzak meg. A mivek tartalméaban
el6fordulé Iényegesebb budapesti vonatkozasd adatok
alapjan minden mi{ a Budapesti Gy(jteménybe kerdl,
tekintet nélkdl arra, hogy a mi tartalmanak nagyobb
részében nem érinti a févarost. A helyi vonatkozésu
irodalomnak a lehetdség szerint vald teljes &sszegydij-
tése lebegvén szem el6tt, a FOvarosi Konyvtar allan-
déan keresi azokat a miveket, amelyeknek megszer-
zése budapesti vonatkozasu tartalmuk miatt a Buda-
pesti Gylijtemény szadméara kivanatos. De a Budapesti
Gylijteményben talalnak helyet a Hungaricumoknak, a
Régi Magyar Konyvtarnak azok a mdvei is, amelyek
Budapesttel foglalkoznak. A Gy(ljtemény a hazai bib-
liogréfidkban nem ismert munkékat kulon részletes fel-
dolgozés targyava teszi és alkalomadtan ennek az
anyagnak kiadasardl is gondoskodik. Tisztan impresz-
szum és tipografia szempontjabdl az 1526-ig megjelent
budai konyvarusok szignumaival ellatott mivek tar-
talmukra valo tekintet nélkil is a Budapesti Gyfjte-
mény gylijtési korébe tartoznak, valamint mindazok a
munkak, amelyek Buda visszafoglalasa utan, a nyom-
daszat megindulasanak (1724) els6 évtizedeiben jelen-
tek meg. Tartalmi szempontbdl a kilénbdz8 korokban
megjelent nyomtatvanyok elbirdldsa természetesen K-
16n-kiilon szempontok szerint torténik. Az &snyomtat-
vanyok és a XVI. szazad els6 felében megjelené mun-
kadkban mar csak Buda emlitése is elegendd arra, hogy
a ml a gydjteménybe keriiljon. A kés6bbi szdzadokban
— hogy a ma irodalmardl ne is beszéljik — ez a
szempont természetesen sokkal tadgabbkor( és itt mar
csak a jelent6s budapesti vonatkozast tartalommal
rendelkez6 mivek kerlilnek a véarostérténeti gydijte-
ménybe.

Az Ugynevezett kis nyomtatvanyok alig ismertek
hazai irodalmunkban. Pedig mennyire hianyzik annak
a sokszor jelentés irodalom- és mivel&déstorténeti
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anyagnak foldolgozasa, amely ezekben az apré nyom-
tatvanyokban rejlik. Ezek a nyomtatvanyok azok az
alkalmi vagy egyhazi szdnoklatok, alkalmi kd&ltemé-
nyek, amelyekben kiléndsen a barokkor, de még a
mult szdzad is oly nagy kedvét lelte. A Févarosi
Koényvtar Budapesti Gy(jteményében kilon csoportot
alkotnak ezek a kisnyomtatvanyok és a gy(jtemény
kilon katalogust is készit ezek szdméara. Még inkabb
elhanyagoltak és nem ismertek a kis, sokszor jelen-
téktelennek latsz6, dgynevezett hasznalati nyomtatva-
nyok. Ezek a jorészt keresked6k altal kibocsajtott kis
lapok sokszor izléses litografalt vagy metszett keret-
ben, amelyeket bizonyos alkalmakra, cégik hirdeté-
sére adtak ki, eldljaroi a mai reklamcédulaknak, pla-
katoknak. Ilyenek a fejléccel ellatott szdmlanyomtat-
vanyok, amelyeken sokszor nemcsak a cég neve, hanem
az épuletének és a kornyezd varosrésznek képe is lat-
hat6, s a kilonbdz6 bali és egyéb meghivok, amelyek
valamennyien a kor izlésére szolgalnak értékes ada-
tokkal. Ennek az anyagnak folkutatdsa ma mar nagyon
nehéz feladat, de régi kényvhagyatékok halmazaibdl és
a konyvkereskedelem atjan is nem egyszer sikerilt be-
I6le mindségre és mennyiségre nézve egyarant érté-
kes anyagot 0Osszegy(jteni. Illyennemii nyomtatvanyok
kilénben a levéltéari iratok mellékleteiben is nem egy-
szer talalhaték, és ezeknek az egyes varosok gyiijte-
ményei szamara vald megszerzésére a levéltari anyag
selejtezése alkalmaval is sor keriilhet.

A varostorténeti nyomtatvadnyanyagnak igen érté-
kes és mitorténeti szempontbdl is nem egyszer igen

hasznavehet§ faja a szinhazi és zenei nyomtatvany. A
varosokban m{kddé szinhazak és zenei egyesiletek
szinlapjainak vagy programmjainak 6sszegydjtésén: a
szinlapokon, szinhazi évkonyveken, zenei programmo-
kon kivil, ezeknek korébe tartoznak a még nagy szam-
ban taldlhaté alkalmi egy- vagy kétlapos koszorlver-
secskék, a varos képével diszitett zenei kiadvanyok, a
szinhazi és zenei naptarak, amelyek irott forras hia-
nyaban sokszor egyeduli forrasul szolgalhatnak a mi-
vel6dés e két fontos aganak megismerésére.

A vérostorténeti  konyvgy(ljtemény csoportjaba
tartoznak a helyi kalendariumok és almanachok is,
amelyeknek, bar az irodalomnak ez az aga irodalom-
torténetiink sok sivar korszakdban egyedil volt vi-
ragzo, mivel6déstorténeti értékére még mindig nem
terel6dott ra a figyelem. A naptar- és almanachiroda-
lomban szélaltak meg el6szoér legnagyobb, sokszor vi-
laghirGvé valt koltdink is s bel6lik képet nyerhetiink a
lakossag szellemi igényeinek tobb iranyarol is. A helyi
mvel6dés megismerésénél nagy fontossdga van a ke-
reskedelmi egyesiletek, véllalatok, s egyéb tarsas ko-
zlletek kiadvényainak is, amelyekrél esetleg méashon-
nan nem lenne tudomdsunk. Kuldndsen fontosak a
70-es és 80-as években ezrével alakult kereskedelmi
és ipari vallalatok, valamint szocidlis célokat maguk
elé tiz6 egyesilletek nyomtatvanyai, amelyeknek 06sz-
szegyljtése és meglrzése a helyi kozgy(ljtemények fel-
adata.

(Kovetkez6 szamunkban folytatjuk.)

Kiss magyar ex-libris bibliografia

(Kérink hozza kiegészitéseket!)

(Ex-libris reprodukciékat, de irodalmat is, a Magyar
Grafika és a Magyar lIparm(ivészet c. folydirataink minden
évfolyama kozolt. — Kolozsvart 1927-t6l fogva tébb éven
at megjelent egy ,,Ex-Libris, félhavi értesité a szellemi élet
minden agardl” c. folyoirat, mely foglalkozott irodalommal,
szinhazzal, divattal, kozmetikaval, bélyegyujtéssel, stb.)

Csanyi Karoly: Vezetd a Gyermekvédd Liga altal
az Iparmivészeti Mlzeumban rendezett kial-
litashoz. Budapest, 1906. Pesti Koényvnyomda
r. t. 23 &braval, 8.

Czak6é Elemér: A koényvnyomtatdas és konyvdiszi-
tés iparm(ivészete. Kilonlenyomat a Magyar
Konyvszemlébdl (1901). Budapest, 1902. Athe-
naeum. 72 1 3 mellékl., 8°.

Czaké Elemér: Az Orsz. Magyar Iparm(vészeti
Muazeum ex-libris kiallitasdanak katalégusa.
Budapest, 1903, Franklin Tars. ny. 117, 3 lap,
23 szovegkozti abraval. 8°

Diamant Jen6: El6adas az ex-librisrél. (Konyvtari
Szemle, 1916: 92—99.)

Ex-libris irodalom. (Koényvtari Szemle, 1913: 81—
83. W. Prescott nemzetk6zi bibliografidja az
ex-librisekr6l szolé6 munkakrél, a szerkeszt6-
ség kiegészitéseivel.)

Ex-libris kiallitas a Magyar Iparmdvészeti MU-
zeumban. (Magyar Koényvszemle, 1906: 191—
192)

Ex-libris kiallitas VAgujhelyen. (Vilag, 1914. jun.9.)

Ex-libris gydjtemény az Arverési Csarnok aukcio-
jan. (Az Est, 1927. dec. 4.

Forbat Alfréd exlibrisei. (Pesti
marc. 1.)

Gyalui Farkas: Legkedvesebb kdnyveim. Budapest,
[1903], Singer és Wolfner. 160 lap, 8 ex-libris
mellékl., 8°.

A Gyjt6. (Le Collectionneur.) Szerk. Sikléssy
L&szI6 dr. 1913. 6—7—8. szam: Ex libris. Bu-
dapest, 1913. Eggenberger. 158, XXVI. 1 4
mellékl., 4°.

Hils, Kari: Az ex-libris. Egy iskolai megbeszélés.
(A Jov6 utjain, 1928: 27—28.)

Index signorum ,ex-librisM dictorum bibliothecae
ecclesiae metropolitanae Strigoniensis. Az esz-
tergomi féegyhazmegyei koényvtar ,.ex-libris,,
kényvijegyeinek lajstroma. Esztergom, 1903.
Buzarovits Gusztav ny. 56 1, 13 mellékl., 8°.
(Az anyagot gyd(jtotte Némethy Lajos, a kata-
l6gust készitette Czaké Elemér. 5 super-ex-
librist és 315 ex-librist ir le; a katalégust bib-
liografia egésziti ki.)

Az Iparmivészeti Muzeum ex-libris Kkiallitasa.
(Grafikai Szemle, 1903: 5—6. szam; hasonma-
sokkal.)

Jambrekovich L&szlé: Grof Apponyi Sandor ex-

Naplo, 1917.

libris-terve. (Magyar Bibliofil Szemle, 1925r
260—261.)

Kellner, Stefan: Ex Libris und Gelegenheitsgraphik.
Budapest, 1921. Katalog IIl., XII, 226 1 tab-

lakkal. (Ex-libris katalégusat osszedllitotta
Reich Milton Oszkar.)
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Kozma Lajos ex librisei. Kiadja a ,Haz”. Buda-
pest, 1909. Vilagossag ny. 32 sztl. lev. 8°
Kozma Lajos szignetkdnyve. Kner Imre el§szava-
val. Gyoma, 1925. Kner lzidor kiadasa. XVIII,

2 lap, 50 tabla. 8°.

A kényv kultdraja. (Corvina, 1910: 181—183.)

Magyar koényvjegyek. (Modern Midvészet, szerk.
dr. Lazéar Béla. 1. 1905: 177—179.)

Nagy Jozsef: Debreceni koényvjegyek. (Debreceni
Szemle, 1928. majus: 301—302. és 10 tabla
40 ex-librissel.)

Nagy Sandor exlibrise.
1916: 210.)

Nehany sz6 az exlibris gy(jt6khoéz. (A Gylijté,
szerk. dr. Siklossy Léaszl6. 1. 1912: 42—44.
Az ex-libris gy(jték névsoraval.)

Nemzetkozi ex libris és alkalmi grafikai kiallitas
a szegedi Varosi MuUzeumban, 1934. okt. 21—
28. Szeged, 1934. Arpaa-ny. 32 1 16°. (Dr.
Szalay Jézsef és Buday Gydrgy tanulma-
nyaival.)

A pécsi Egyetemi Konyvtar ex-libris kiallitasa.
(Dunantal és Pécsi Napl6, 1931. okt.)

Récsey Viktor: Ex-libris kiallitds Budapesten. (Ma-
gyar Szemle, 1903: 254—256.)

Schwarz lIgnacz: Magyar konyvgyujték ex-librisei.
(Magyar Gyd(jt6k Lapja, 1897: 1. szam.)
Sikléssy Laszlo: Az erdélyi exlibris. (Pasztortlz,

1925: 548—552.)

Sikléssy Lé&szlé [szerk.]: Az exlibris Magyaror-
szagon és kilfoldon. L'ex-libris en Hongrie et
& I'Etranger. A Gylijt6 kiadasa. Budapest,
1913. Hornyanszky ny. 158 1 30 mellékl. 4°.

Siklossy Laszlo: Aprogyljtés. Budapest, 1918. Tal-
tos kiadasa. 8° 38—45.

Siklossy, Ladislaus: Neue ungarische Exlibris. (A
Gydljté I111., 1914: 3—4. szam. 16 képpel.)
Szanth6 Dénes: Az ex-libris-gyljtés technikdja.

(A Mdgydjté, 1931: 177—180.)

A Szent Gyorgy-céh exlibrisz kiallitasa. (Magyar
Konyvszemle, 1913: 389—390.)

Szigethy Istvan: Ex libris. Rajzos kényv. Karinthy
Frigyes el6szavaval. Kolozsvar, 1916. Egyesult
kényvny. r. t. Szerz6 kiadasa. 8°.

T. E.: Az els6 vidéki ex libris-kiallitds Debrecen-
ben. (Debreceni Szemle, 1928: 551—553.)
V[arju] E[lemér]: Grof Széchenyi Ferenc konyv-
jelz6i. (Magyar Konyvszemle, 1902: 530—

532.)

Varju Elemér: Az lparm(vészeti Mizeum ex-lib-
ris kiallitdsa. (Magyar Konyvszemle, 1903:
234—246. és 392—400.)

Varja Elemér: Kérelem a Magyar Konyvszemle
olvas6ihoz. (Magyar Konyvszemle, 1902: 205—
208. A magyar ex-librisek rovid katalégusa-
val.

Varja E)Iemér: Magyar kényvgyijték exlibrisei.
(Magyar Koényvszemle, 1895: 193—204. Egy
tdbla melléklettel és a szoveg kozt 7 hason-
massal; 61 leirds a tulajdonosok betlirend-
jében.) — f. —

A Koényvtari Szemle

(Magyar Iparmivészet,

El6fizetési dija: egész évre 5 P, félévre 3*50 P,
amely Osszeget azonban teljes egészében
visszatéritjuk Onnek, ha 1935. februar 1-ig
legaldbb 40 peng6ért véasarol, barmilyen konyvet,

Aprosagok
a magyar kényv multjabaol
LGATYAKOTES"

Nemzeti Gazda cimd jeles gazdasagi
Ujsdg 1815. januar 24-i szama sok
hasznos gazdasagi elmélkedés mellett
ismeretterjesztd, szorakoztatd anyag-
gal is szolgal olvasdinak. Az egyik
ilyen ismeretterjeszt6 szérakoztatd
cikknek a cime ,Kényvnyomtatasbeli
bujasag (luxus)  Ebben a cikkben
a névtelen szerzd a kovetkezdket irja:

»Szokassok az Anglusoknak, szintigy mint a'
Frantziaknak, a' kdnyvet gatyakotésben (brocher) ar-
rulni. Ezt kellene kovetni a’ Magyar kdnyvarusoknak
is. Ha a’ kényv be van kotve, ha mindjart tsak gatya-
ban is: jobban fil ahhoz a’ vevd lelke: azonkivil, ugy
mindjart megtudhattja a’ vev6 ’s az eladd is, ha hijja-
nos-é a' kdényv, vagy (Turki Tamas szerént) complette.
De, mar el6re is ézreveszi azt a' varré és ha kell kip6-
tollja. De ha tsak pongyoladl arulljuk a’ kényvet: ugy
jarunk, mint a’ Nemzeti-Gazda, Magyar Kurir és
(Pesti) Nemzeti-Tudositasok* Olvas6i, — ungotberket
Ossze kell levelezni, ez vagy amaz arkus hijjanossa-
gaért. 'S osztadn, ha kotott koényvet vesziink, nem is
kell a' Konyvkodtd utdn esztendeig ’s kettbig is véara-
kozni, mint szoktunk. — De ez, tsak nekiink legyen
mondva.”

Ez a kilonds s a mai flilnek nem egészen izlése-
sen hangz6, de mindenesetre t6rél metszett magyaros
elnevezés, amint a fenti idézeth6l latjuk, a ,.schmutz”-
boritek, a nyomas nélkuli, papirosvédélap, amilyent a
erddara, a flzetlenul Osszeallitott, a sarkdn megenyve-
zett, nagytdmegben raktaron lévé konyveire szokott ra-
gasztani a kdnyvkiaddé. Tudni illik a XVIII. szazad vé-
gén és a XIX. szazad elején az ivekben megjelent
Ujsdgokat és folydiratokat fcsak pongyolaul® arultdk,
s *éy gyakran megtortént, hogy a félév vagy az év vé-
gén, amikor aztan a gazdaja az évfolyamot be akarta
kottetni, kideriilt, hogy egy-egy iv hianyzik az évfo-
lyambol. llyenkor aztdn ,ungotberket 0Ossze kellett
levelezni”, hogy a hianyzé lapokat vagy iveket meg
tudja szerezni a folyoirat gazdaja.

Ha ,gatyakotést” alkalmaztak, azaz az egyszerre
megjelent egy-két ivet ilyen schmutzboritékba, azaz
gatyakotésbe tették, nem torténhetett meg, hogy a
postan érkez6 kiuldeményb6l akar atkozben, akar ott-
hon kihulljanak egyes lapok, vagy az egyszerre érke-
zett két-harom ivnyi kildeménybdl egyik vagy maésik
iv elkallodjék.

Ez az elnevezés, amely sem nem talalé, sem nem
izléses, ugy latszik nem sokaig volt divatban, mert
késébb nem igen talalkozunk vele, sem konyvkatalégu-
sokban, sem hirdetésekben. — Ma gatyakdtésnek a
habord alatt és utadn divatha jott zsakvaszon, enyve-
zetlen hézivaszon kotéseket szokds nevezni, és ez el-
nevezés minden esetre taldlobb, mint a szaz évvel ez-
elétti, mert e modern kotéseknél a vaszon anyaga
sokszor azonos volt avval a durva véaszonanyaggal,
amelyb6l a nép a maga lobog6é fehérnem(ijét szokta
késziteni. Trocsanyi Zoltan

Szerkesztéség és kiadéhivatal:
Budapest, 1V., Mlzeum kérut 3 — Telefon: 87-5-01.
Felel6s szerkeszt6: Asztalos Miklés dr. — Felel6s kiadé Lantos Adolf.

Szerkeszt6 cime: 1., Attila-korat 14-16. 1. 10 (Tel.: 57-2-62),

vagy Magyar Nemzeti Muzeum, VIII, Muzeum korut
Sarkany-nyomda r. t Budapest, Horn Ede-utca 9.

akar tobb izben is, a KONYVTARI SZEMLE
kiadoéjanal:
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iv.. nizenm-koérat 3. szam.
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A Konyvtari Szemle céljaul tlizte ki alkalmi bib-
liografiak kozlését is. Egy izben mar kozre adtuk Fitz
Jozsef tollabol a kényvtaros-képzés kérdésének magyar
irodalméat. Kozoltik a hazai koényvtarak 8snyomtatva-
nyainak kimutatasat is, és janudrban sort keritlink a
csak Magyarorszagon ismert, még leiratlan &snyomtat-
vanyok konyvészeti ismertetésére is. Mai szamunkban
ismét Fitz Jozsef Osszedllitasat kozoljik az ex libris
magyar irodalmarol. Ezekkel a legszélesebb koroket
érdekl6 bibliografidkkal — azt hisszik — &ltalanos
megelégedésre szolgélunk.

A Févarosi Konyvtar megvasarolta Hadnagy Ba-
lint ,vita diui Pauli primi heremite® cimd 1511-ben
Velencében nyomott mivének azt a példanyat, melyr6l
hireink k6zt masodik szdmunkban hirt adtunk. A koényv
méltan illeszkedik be a Févérosi Konyvtar Kitliné Bu-
dapesti Gydjteményébe, amelynek ismertetését ép mai
szamunkban kezdtuk el.

Balogh Karoly dr., a pécsi Egyetemi Konyvtar
volt 6re, miniszteri osztalytanacsos értékes és érdekes
konyvet irt ,Madach az ember és a kolt6* cimmel.
Balogh Kaéroly, kinek nagyanyja Madéach névére volt,
régi ismert munkasa a Madach-irodalomnak, s most
megjelent mive is hatarozott gazdagodast jelent ezen
a teren.

W. Frels becses bibliografiat adott kozre a kozel-
multban. ,,Deutsche Dichterhandschriften von 1400 bis
1900 cimmel jelent meg K. W. Hiersemannal azoknak
a német kolt6i kéziratoknak testes katalogusa, amelye-
ket Németorszag, Ausztria, Svajc és Csehszlovékia
konyvtaraiban és levéltaraiban 6riznek. A nagy féarad-
saggal készilt kitlin6 bibliografia nem elégszik meg a
kéziratok felsorolasaval, hanem kozli a rajuk vonat-
kozé irodalmat is, némelykor mar a tulzasig vitt apré-
lékossaggal. A ml mint a ,,Bibliographical Publications
of the Germanic Section of the Modern Language
Association of America" masodik kotete latott nap-
vilagot.

A Lexikon des gesamten Buchwesens, amelynek
szerkeszt6i K. Loffler, J. Kirchner és W. Olbrich; el-
jutott a ,c" betliig. A napokban megjelent masodik
folytatds a Benutzung cimszOtdl a Canevari cimszdig
terjed. Mivel az eddigi anyag is mar huasz lexikon-
nagysagu iv, maris fogalmat alkothatunk arrél, hogy a
teljes lexikon mily nagy terjedelm( lesz. A most meg-
jelent 10 ivben kevés a magyar vonatkozast anyag.
Példaul a Biblia cimszonal a szerkesztéket csak a latin,
német, németalfoldi, francia és angol biblidk érdekel-
ték, holott utobbiakkal a magyar részlet-kiadasok egy-
korGak. A Bibliothek cimszo alatt emlités torténik
Matyéas budai konyvtararél is. A Bibliothekszeitschriften
cimsz6 alatt sem a Magyar Konyvszemlérdl, sem mas
magyar hosszabb-rovidebb ideig élt kdnyvtari szaklap-
rél sincs emlités, holott a spanyol ,,Revista de archi-
vos, bibliotecas y museos" meg van emlitve. Ezek utan
igazan nem csodalkozunk, ha a budapesti kdnyvtarak
felsorolasanal és ismertetésénél, valamint a budapesti
konyvkereskedelemrél  irt  cikknél  megd6bbentben
hianyos az irodalom felsoroldsa. E. Breitenbach, K
Schottenloher és G. Menz urak nem nagyon er6ltették
meg magukat, amikor a kérdéses magyar cimszavakat
irtak. Sajnalnunk kell, hogy egy ilyen évtizedekre
sz0lo alapvetének szant miiben a magyar vonatkozaso-
kat ilyen feluletesen kezelik.

Az () kilfoldi antikvarkatalégusok kozil, amelyek
a kozelmult napokban jelentek meg, az alabbiak érde-
melnek emlitést. Az Amateur de Livres S. A. (Genf)
Livres anciens, rares & curieux cimmel adta ki 1. sz.
katalogusat, amely 889, a tudomany minden &gara
vonatkoz6 becses konyvon kivill néhany értékes kotést

is tartalmaz. A cambridgei University Press e hdban
bocsatotta kozre The Cambridge Bulletin cim( kényv-
jegyzékének 75. szdmat. O. Harrassowitz (Leipzig) ok-
tober folyaman két kataldgust bocsatott ki, Verlagsbe-
richt-jének 9. szamat és a keleti irodalommal foglal-
koz6 Litterae Orientales 60. fiizetét. Herder & Cor
(Wien) Das biliige Buch XIl. folytatasat kildte meg,
amely raktari jegyzéknek tekinthet6. K. w. Hiersemann
(Leipzig) két jegyzéket adott ki. A 633. katalogusa
Reisen zu Wasser und zu Lande cimmel jelent meg és
1621 ilyen természetli kdnyvet kdzol. A 634. sz. katald-
gus a kdnyvnyomtatds minden idejébél valé s a tudo-
manyok minden &gara vonatkozd () szerzeményeket
kozli 1831 tételben. Az E. Hirsch-cég (Minchen) most
megjelent 60. sz. katalégusa régi orvostudomannyal és
természettudomannyal foglalkozik. A. Lorentz (Leip-
zig) 394. sz. antikvarkatalogusat az archaeologidnak és
muvészettorténetnek szentelte. Ez a konyvanyag F.
Graebner koIni muazeumi konyvtarigazgatdnak és B.
Schroeder drezdai egyetemi tanarnak konyvtarabdl ke-
ralt dssze. K. M. Poppe (Leipzig) 48. sz. antikvarka-
taldgusa A. Sauer stuttgarti és R. Wagner jénai pro-
fesszorok egykori kdényvtaranak geolégiai es paleon-
toloégiai mdveit sorolja fel. Gilhofer 8i Ranschburg
(Wien) miivészeti és iparmivészeti anyagot foglalt Uj
katalégusaba. C. E. Rappaport (Roma) 78. sz. Biblio-
filo Romano cim(i kataléguséban 444 régi kdnyvet so-
rol fel. Végul A. Reichmann (Wien) 111. sz. jegyzékét
a mathematikai tudomanyok irodalménak szentelte.

Kardos Tibornak Faludi Ferenc konyvtararél irt
cikkébdl egy sor a masodik hasab méasodik kikezdésé-
ben tordelési hiba folytdn elmaradt. A kimaradt sor
azonban a latin szOvegb8l potolhatd és a helyes szdveg
igy hangzik: ,sajat pénzemen a Jézus-Tarsasagi Atyak
pozsonyi kollégiumanak konyvtarabél Faludi Ferenc
Jézustarsasagi atyatdl vettem”.

Kiilfohli hirek

Berlin. Martin Bresslauer darabonként arusitja a Les-
sing-kdényvtarak egyik legteljesebbjét. Ez a konyv-
tar tobb, mint 2200 kotetet tartalmaz, koztik Les-
sing 6sszes miveinek valamennyi kiadasat, az elsd
és kés6bbi kiadasokat, forditasokat, valamint a
fontosabb folyoiratokat, amelyekbe Lessing irt,
tovabba szinhaztorténeti érdekességeket.

Bologna. Az egyetemi kényvtar Uj konyvraktarhoz ju-
tott. Kilonallé, haromemeletes épiletet emeltek
kdzvetlenill a konyvtarépiilet mellett, amelyben kb.
3 km (75—80.000) kotet kényv szamara van hely.
Az épitész el6z6leg néemet és francia Uj konyvtar-
éplileteket is tanulmanyozott, és ezéaltal sikerilt
neki olyan épliletet emelnie, amely a modern
konyvtaréplletek minden elényds tulajdonsagat
magéban egyesiti. Kuléndsen hangsulyozando, hogy
mar el6re szem el6tt tartottak a tovabbi emeletek
raépitésének lehetdségét.

Finnorszag. Mostanaban rendezték be az Gj orszaggyd-
lési konyvtart Helsinkiben és ugyancsak nem régen
kezdték meg a svéd és dan katalogusok mintajara
Finnorszdg tudomanyos konyvtarainak U(j szerze-
ményeit magaban foglalé kataldgusok kiadasat. —
A helsinkii egyetemi koényvtar Ujjaszervez6jének,
Schaumann professzornak haldlaval érzékeny vesz-
teséget szenvedett. Utdda a Kozép-Eurdpaban is
jol ismert kényvtari szakember, Tudeer lett.

Greifswald. Az egyetemi konyvtar padlasemeletét a
nagy talterhelés miatt ki kellett driteni. Az d&sszes
hirlapokat és masodpéldanyokat, amelyek ott vol-
tak felallitva, egyeldére a volt vasati mdhely egy
sziikségh6l rendbehozott, fiithetetlen helyisegében
helyezték el. E helyiségnek a konyvtar féepuletétél
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valé meglehetfs tavolsaga miatt a kilénben élénk
hasznalatnak 6rvendd 0jsdgok nagy késéssel jut-
hatnak csak az olvasék kezébe. A konyvraktarak-
ban és a hivatali helyiségekben uralkodo helysz(ike
ezaltal mégsem enyhiilt. Minthogy a mar hosszabb
ideje tarté tllterhelés kovetkeztében az épilet leg-
tobb ablakpillérében repedések mutatkoznak, sziik-
ségessé valt az 0Osszes ablakpillérek kicserélése.

London. Az Ellis antikvariusceg négyoldalas kilon
prospektusban ajanlja az 19294>en felfedezett Ho-
rae egyetlen példanyat, 6.000 fontért. Ezt a kdny-
vet William de Machlinia 1484-ben, Westminster-
ben nyomta pergamenre és 8 fametszettel illusz-
tralta. Minthogy Westminster ma Londonhoz tar-
tozik, igy ez most a legrégibb londoni illusztralt
md. Pontos leirdsa George Smith: William de
Machlinia (1929) cim{ kdnyvében talalhato.

Mainz. A Gutenberg-Gesellschaft junius 24-én tartotta
legutébbi  kdzgy(ilését. A kozgylilést Dr. Kari
Schottenloher el6adé&sa nyitotta meg: A konyv-
nyomtatas, mint (j mesterség a XV. és XVI. sza-
zadban. A tagok megkaptdk a kozel 300 oldalas
Gutenberg-évkonyvet 1934-re, amelyet ezuttal a
lipcsei Spamer-nyomda allitott el§. Az Evkdnyv
legfontosabb  tanulményai: E. Thormahlen, A
mainzi Livius-illusztraciok; Karadja, A Romania
torténetére vonatkoz6 legrégibb nyomtatvanyok;
Uhlhorn, Adalékok a Breidenbach-féle zarandok-
lat torténetéhez.

Minchen. A Kari & Faber cég e h6ban bocsatott ar-
verésre 100 valogatott darabot Dr. Ottd6 Deneke
gyljteményebdl. Sok érdekes dedikalt példany
tlnik ki ezek kodzul. Arnim Halle und Jerusalem c.
mive Clemens Brentano konyvtarabol, Chamisso
Peter Schlemihl-je E. T. A. Hoffmann birtokabdl,
a West-Ostlicher Diwan August v. Goethe, a koltd
fia birtokabol, Herder Ideen zlr Philosophie c.
mive Charlotte von Stein tulajdonabol, Schiller
Wallenstein-je Goethe konyvtarab6l s hasonlék.

Parizs. A franciaorszagi katolikus akci¢.Parizsban bib-
liografiai informécios irodat létesitett. Az Uj iroda
cime: Avenue de Breteuil 52.

Széfia. Egy tbbbtagl bizottsdg foglalkozik a Nemzeti
Koényvtar Uj épuletének tervével, mert a 250.000
kotetet szamlaldo konyvtar olyan nagy helysz(iké-
ben szenved, hogy nagy konyvtomegek egymasra-
halmozva, tehat teljesen hasznalhatatlanul allnak.

Kulfoldi folyodiratszemle

Bulletin du Bibliophile (Paris). 8—9. sz. Marchand, La
Rochefoucauld Maximéainak posthumus kiadasa.
Duhem, Colombine egy elveszett koényve. Hesse,
Gus Bofa. Dumesnil és Demorest, Gustave Flau-
bert-bibliografia.

Library (London). A XV. koétet 2. szdmaban alabbi
fontosabb cikkek jelentek meg: Farr, Philipp Chet-
wind és az Allott-féle kiadasi jogok. Hobson, To-
vabbi adalékok a roméan kotésekhez. Johnson,
Gabriel Harvey ,,Foure Letters“-ének elsd kiadasa.
Shearer és Tillotson, Percy 0sszekdttetése Ca-
dell-el és Davies-szal. Brettle, Marston-biblio-
grafia.

Library Journal (New York). 15. sz. Brown, Konyvtari
koltségvetés és a folyodiratok koltségei. Schad, A
Huntington Library kulonkiallitdsai. Smith, Konyv-
baratok szerzése kiallitasok altal. Wright, A ku-
tatasra valé buzditds a Huntington Library-ban. —
16. sz. Westervelt, Az elemi iskolai konyvtar. Kirk,
Elemi iskolai konyvtari szolgalat Newarkban. Hill,
Hogyan toltik visszavonult kdnyvtarosok szabad
idejiket. Bendikson, Ujfajta ultraviolett fényfor-
ras okmanyfényképezéshez.

Koényvtari Szemle

lluugaricuiuok értékelése
kalfoldi aukcidokon.

A gazdasagi valsag hullamainak kovetkezményeképen
igen gazdag konyvanyag keril a vilagpiacra, ezeknek nagy-
része kulfoldi aukciokon keres Uj gazdat. Batran allithat-
juk, hogy nincs az a kulfoldi arverés, melynek konyv-
anyagaban toébb-kevesebb magyar vonatko-zasi konyv, 0. n.
hungaricum ne volna taldlhatd. A magyar konyvtari, biblio-
phil és koényvkeresked6i koroket természetesen nagyon ér-
dekli ezeknek a hungaricumoknak kulféldi értékelése és
sorsa, tekintve, hogy gyakran nagy nemzeti vagy fontos
egyéni érdekek fliz6dnek ahhoz, hogy ezek a tételek haza-
keruljenek. Természetes, hogy amennyiben nem kulfoldi
magyarok, vagy azo-kkal osszekottetésben allé kalfoldi cé-
gek az érdekléd6k, hogy ilyenkor az értékelésnél a ,pre-
tium traditionis causa” elesik, s6t az is megallapithatd,
hogy mind a ,pretium raritatis”, mind a ,pretium anti-
quitatis causa” sem jatszanak kulénosebb szerepet. Ritkab-
ban a ,pretium speciale” iranyadd, az a tényezd azonban,
mely hungaricumok Kkulfoldi értékelését elsésorban meg-
hatarozza, csaknem Kkizarolag mindig a ,pretium aesthe-
ticae causa”. Vagyis, amennyiben a sz6banforgé hungari-
cum internacionalis mértékkel mérve is szép vagy aesthe-
tikai szempontb6l nevezetes, Ugy igen konnyen ér el kul-
foldon hazai viszonyokhoz képest jelentékeny arat. Erde-
kesen mutatja ezt pl., hogy egy nemrég lezajlott bécsi ar-
verésen a bajos Kisfaludy-féle Aurora sorozat egy gyo-
nyor karbantartasi példanyat egy bécsi almanachgyujté,
a nélkil, hogy egy szot is tudott volna magyarul, akarta
megszerezni, mivel e sorozat szépsége megragadta figyel-
mét. Egy masik példa erre, hogy amikor a cari birtokbdl
szdrmazd ot 1820. korlli Budat és Pestet &brazold csodala-
tosan szép Jaschke-festmény kertlt aukciora és a magyar
megbizas ki nem deritett okok miatt elkésett, hogy ekkor
egy kualfoldi antiquarius a nélkil, hogy fogalma lett volna
e festmények jelent6ségér6l, vagy kortorténeti értékérdl,
elég sulyos kockazatot vallalva, tisztdn e képek szépsége
altal befolyasolva, megvésarolta azokat. Téle azutan csak
nagy nehézségek aran sikertlt mélt6 helytkre: a F&varosi
Muazeumba eljuttatni e festményeket, melyek e Mdulzeum
régi Pestet és Budat abrazolé képanyaganak diszei ma is.
Hogy a ,pretium traditionis causa” mily Kkis szerepet jat-
szik kulfoldi aukciékon, az lathaté volt a hires A. Chester
Beatty-féle londoni aukcion is, melyen egy egyszer(ibb Kki-
allitasu Corvin-kodex kisebb aron kelt el, mint az ugyan-
ebb6l a korbol szarmaz6 pazar kiallitasi Kalmancsehi-féle
kéziratos minialt livre d’heure, mely 550 angol fontot ért el.
A Hoepli-cég egyik luzerni arverésén pedig egy tobb-ke-
vésbbé tokéletlen Corvin-kédex hibai miatt minddssze 6000
svajci frankos aron kelt el. Hogy a Sotheby-cég egyik lon-
doni A&rverésén az Ehrenfeld (Jokai)-kédexet csak maxi-
malis &o«n lehetett megszerezni, annak az volt az oka,
hogy e nemzeti ereklye megszerzésére iranyuldé mozgalom
a nyilvanossag el6tt zajlott le, ennek hullamai pedig egé-
szen Londonig értek el. Hogy a ,pretium speciale” mily
kulonds szerepet jatszik és hogy kulféldi aukcios katald-
gusok attanulmanyozasanal mily kilonos figyelemmel kell
lenni, azt az is mutatja, hogy a nemrég a Magyar Nemzeti
Muzeum birtokaba kertlt legrégibb kéziratos székely ro-
vasirasi emlék csak azért volt ardnylag igen méltanyos
aron megszerezhetd, mivel a ,Litterae Siculorum” felirast
sziciliai abc-nek forditottak székely abc helyett. Végll be-
fejezésul kozoljuk néhany érdekesebb hungaricumnak a
kalfoldi &rveréseken az utolsé években elért arait: Thuroci
kronikajanak augsburgi kiadasa (1488) egy lap hijjan 1600
holl. forintot, e kronika egykoru egyetlen ismert, kézira-
tos német nyelvd forditdsa 560 sv. frankot, egy Hunyadi
Janosnak tulajdonitott 1443-bdl szarmazé level 275 sv.
frankot, Sambucus, poemata 1555. 120 sv. frankot, a famet-
szetes Georgius de Hungaria, de moribus Turcorum (cca
1481) 780 sv. frankot, Bonfinius 1568-i kiadasa 110 sv.
frankot, Soiter, De bello pannonico 1538. 45 sv. frankot,
Pelbartus stellariumédnak 1502. kiaddsa a hires claire-
obseure fametszetcimképpel 60 sv. frankot, Lichtenberger
prognosticatiéjanak 1526. kiadadsa Matyas kiraly famet-
szetli képével 66 markat, a hires Tirkische und Ungarische
Chronik 1663. kiadasa 50 M-t, az Ortelius Redivivus 1665.
60 sv. frankot, a Ratio Educationis diszesen kotétt példa-
nya Maria Terézia konyvtarabol 30 sv. frankot, Hering,
Sketches on the Danube c. mlve 30 markat, Alt. Pest und
Ofen c. 32 varosképpel ellatott kiadasa 35 markat ért el.

Ranschburg Gyoérgy.
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El6fizetési felhivas.

A MAGYAR NEMZETI MUZEUM ORSZAGOS SZE-
CHENYI KONYVTARA elhatarozta, hogy reprezentativ
kéziratos és nyomtatott unikumait hasonmasos, a legki-
valobb szakért6k bevezetésével és jegyzeteivel ellatott
bibliofil kiadasban kozrebocsatja. E kiadvanyok csak a
kutaték és bibliofilek sz(ik kdére szamara késziilnek s ezért
elére meghatarozott, korlatozott példanyszamban jelennek
meg és csak el6fizetés atjan szerezhet6k meg, kdnyvarusi
forgalomba nem keriilnek.

Az els6 ilyen hasonmasos kiadvany az ugynevezett

SADMONTI-KODBX*,

AMELY SZENT ISTVAN KIRALYUNK TORVENYEI-
NEK LEGREGIBB RANK MARADT KEZIRATAT
TARTALMAZZA

s amelyet nemrég vasarolt meg a magyar allam a Nem-
zeti Mlzeum Konyvtara részére.

A szamozott példanyok az el6fizetések beérkezésének
sorrendjében kertilnek szétkildésre s bizonyos, elére meg-
hatdrozott szdm elérése utan a tovabbi igényeket nem ve-
hetjik figyelembe. Ezzel is biztositani kivanjuk, hogy a
kényv valéban nemcsak kiallitasdban, belsé értékében, ha-
nem példanyszamaban is mindenkor keresett bibliofil kiad-
vany maradjon.

Ez a kddex az eredeti pergament és az eredeti kéz-
irat hl, kétszinben nyomott hasonmasa lesz, meritett pa-
piron, pompas tipografiaval, az egykoru fatablas kotések
pontos méasaba lesz kotve. Tartalmaban, kiallitasaban egy-
arant méltd bevezetése lesz ennek a nemzeti kultira gaz-
dagodasat jelent6 kiadvanysorozatnak.

Az ADMONTI-KODEX hasonmésos és jegyzetes, szo-
vegkiadassal és forditassal ellatott kiadasanak el6fizetési
ara

9 peng6 60 fillér.
El6fizetni 1934. december hé 25-ig lehet.

Azontuli jelentkezéseket nem vehetlink figyelembe.

LANTOS

konyvkiadovallalatnal, BUDAPEST, 1V, Muazeum-kor(it 3.
Telefon: 87—5—01. Pdstatakarékpénztari csekksz. 16.560.

jks& Sl

Keresek meguetelre

genealogiai és heraldikai miveket
mint

Siebiuacher, Wappenbuch,
Nagy Ivan, Magyarorszdg nemes csaladai,
Nagy If Csaladtorténeti értesitd,

Nyary, A heraldika vezérfonala.

torténelmi forrasmunkakat,
mint

Magyar torténelmi emlékek,

Katona, Histéria critica

Fejér, Codex diplomaticus,

Hazai okmanytar,

Ortelius redivivus.

varostorténeti monografiakat,
tobbek kozott

Griselini, Geschichte d. Temeser Banats,
Salamon F., Budapest torténete,
Ortvay, Pozsony,

Reizner, Szeged,

tovabba

Bikessy, Pannoniens Bewohner-t,
Alt-Album-ot

Orban Balazs, Székelyfold leirasa-t.

Ajanlatokat Erdélyi bibliophil jeligére

a Konyvtari Szemle kiad6hivatalaba kérek.



