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A Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszéke és az MTA Debreceni Kutaté Intézete a
tudomanyos munkamegosztasban azt vallalta, hogy részben orszaghataraink, részben a
rogzithet§ etnikai hatdrok mentén végez Magyarorszag északi, keleti és déli savjaban
interetnikus vizsgalatokat. Tanulméanyozza a hatarral kettévagott magyar teriileten 1évé
telepiilések kulturdjanak alakulasat eltéré allami, politikai, nyelvi- és kulturalis kozegben.
Beilleszkedik ez a vizsgalat abba az eurdpai kutatasi programba, amely EU tamogatassal
és tobb tudomany Osszefogasaval folyik a keleti és nyugati kultira hatarainak, jellegze-
tességeinek feltarasa érdekében. Hasonl6 a feladata a Debreceni Akadémiai Bizottsagnak
is gyakorlatibb céllal: a tudoményszervezés, a tudomanyos egyiittmiikodés kialakitasa,
lehetséges intézmények 1étrehozasa, intézményes kapcsolatok kiépitése szomszédainkkal,
elszakitott testvéreinkkel. A kérdés sulyat a schengeni hatarok varhaté megnyitasa, nemze-
ti szempontbol pedig a nemzeti kisebbségek helyzetének tisztazasa, lehetséges rendezése
kiilén noveli. Jomagam egyetemi tanarként kezdett6l fogva részese vagyok a Debreceni
Egyetem Néprajzi Tanszék kutatasi programjanak. Néprajzos muzeologusként pedig paloc
vidéken, f6ként az egykori Esztergom, Nograd, Heves, Gomér, Zemplén, Bereg, Szatmar,
Bihar és Békés megyékben folytattam elsGsorban ilyen jellegl tarsadalomnéprajzi vizs-
galatokat a hatar mindkét oldalan az 1970-es évek elejétdl. Osszegz és részmunkalatokat
id6k folyaman egyarant publikaltam, s az emlitett teriileten tl korabban az egykori
Csanad megye néhany kozségében, illetve az Ipoly és Garam mentén is megfordultam
figyelve a tarsadalom, a kiilonb6z6 etnikumok egyiittélése, eltéré kultirak egymasra
hatésa, a politikai diktatumok kovetkezményei és a kitelepitések (lakossagcsere) bizonyos
jelenségeire is. E rovid irasban ilyen irdnyt megfigyeléseimet, tapasztalataimat, esetleges
javaslataimat fogalmazom meg anélkiil, hogy részletekbe mennék vagy igazamat nagyobb
apparatussal bizonyitani probalndm. Elegend6nek tartom néhany vonatkozé munkam, par,
masok altal is méltatott irdisom emlitését, s jelzem, hogy inkabb a kérdés felvetését tartom
fontosnak és idGszeriinek. Ezek javarészt a néprajz témakorébe illeszkedd szakmunkak,
melyeknek célja eredetileg egy-egy kulturdlis jelenség tarsadalmi aspektust leirdsa,
bemutatasa, feltarasa vagy elemzése volt. Gyakorlati vagy politikai célok nem vezéreltek,
am oOhatatlan, hogy e térségben az efféle vizsgalatoknak ilyen irdnyd tanulsdgai ne
legyenek. Nemzet- és nemzetiségpolitikai tekintetben éppen e szandék nélkiiliség miatt
vonhatok le bel6litk megbizhat6 kovetkeztetések.

Napjaink fiataljainak a hatdrsav sz6, fogalom ugyszolvan jelentés nélkiili. A Larousse
Lexikon ennyit ir rola: 4 hatar mentén hiizodo kiilonleges, rendszerint katonai igazgatas
alatt allo teriilet. Més lexikonok és kézikonyvek sem erdltetik meg magukat. Csak az
egykor hatarsavban élt idésebb lakosoktol értesiilhetnek a mai tizen-, huszonéves utédok
ennek egykori életet megbénit6 voltarol, jelentéségérél, milyenségérdl. A megtortént esetek

*  Bevezet6 gondolatok egy kutatdsi tervezethez.
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ma is jobbara csaladi, semmint tagabb kozosségi hagyoméanyként keriilnek felszinre.
Nincs benniik olyan, amivel dicsekedni lehetne, amire kellemesen emlékeznének vissza,
amiért csendes beszélgetések soran érdemes lenne felidézni, el6asni az elmult id6 rarako-
dott térmeléke alol. Egy meglehetGsen szomoru torténeti korszak rosszemléki, szeren-
csére muland6 teremtménye volt. Olyan intézmény, amely az erre kijelolt hatir menti
falvak népességét megbénitotta, korlatozta szabad mozgasaban, jogaiban, életlehetGsé-
geiben, felesleges terhet rott rajuk, koznapi cselekedeteiket gyanussa tette, természetes
életmodjukat 4llando biintudattal terhelte, cselekedeteikben Ovatossa, az idegenekkel
szemben bizalmatlannd valtoztatta az itt él6ket. Nem volt kivanatos a hatarsavban élni. Aki
tehette menekiilt innen, s ide ko6lt6zni sem volt kecsegtetd.

Szerencsére én az orszag kozepén, minden hatartl tdvol Szolnokon telepedtem le,
ugyhogy élményem, féként gyakran megélt személyes tapasztalatom az ott folyé életr6l
nincs. Elfogott disszidensek, eltévedt, majd lecsukott és eltdngalt turistak, egykori csem-
pészek néhany torténetét tudom csak felidézni emlékezetembdl, ha kérdez valaki. E torté-
netek hdsei (sajat maguk) mindig batrak, ravaszak, furfangosak, kivagjak reménytelen
helyzetiikb6l magukat még akkor is, ha valdjaban elkaptak Gket és rajta vesztettek. Ezt a
latszatot tigy keltik, hogy elmondédsuk szerint lathatéan sokkal nagyobb bajt sikertilt
elharitaniuk fejiik fel6l, mint amivel biintették Gket. Ugy szabadultak a nehéz helyzetbél,
hogy veszteségiikk minimalisra zsugorodott. Tébb éves borton helyett egy kis zarka,
néhany pofon, gumibotozas, egy ideig megbélyegzettség. Kiszinezett, manipulalt térténe-
tek, esetek ezek. Sajnos a hétkdznapi, sziirke valosag egészen mas volt. Ennél sokkal
stlyosabb. Am err6l, s ilyen hangon nem szivesen beszélnek.

A honfoglalé magyarsdg a hatirok védelmére igynevezett gyepiit létesitett. Pusztin
hagyott egy jokora savot, ahol nem lakott senki, ahova nem épitettek semmit. Ezen beliil
voltak a hatar védelmével megbizott 6rvidéki falvak, melyeknek népe katonai szolgalatot
latott el, s ennek fejében kivaltsagokat nyert. Az Grségiek, a székelyek, a szepesi landzsa-
sok — hogy némely ismertebb kései utddaikat emlitsem — nemcsak az orszag hatarait, de a
maguk vagyonat, sajat falvaiknak épségét is Orizték, tetézve a kiraly, a nemzet bizalmat
onnon érdekeik védelmével is. Az itt él6k szolgalataikért kapott privilégiumaik birtokaban
zart, ugyanakkor igen magas szinvonali kultirat teremtettek, ontudatos, kotelességtudo,
biiszke népcsoportta fejlédtek. Az orszagba barmely iranybol érkezé idegenek, ha az
orszag belseje felé tartottak, elGszor az 6rvidékiek rangos telepiilésein, fegyelmezett, a kor
tarsadalmanak élén allo kozOsségein utazhattak at és jO benyomast szerezhettek az
orszagrol és népérSl. A gyepiik mogotti teriilet, a hatardrvidék, az orszag széle nem
lepusztult peremvidék, periféria volt, hanem fegyelmezett lakossdagu, kotelességtudo,
kapott kivaltsagaival élni tudo, sajatos kulturat és ontudatot kialakito kozosségek
osszessege.

Hazank, a Karpat-medence magas hegyekkel kornyezett és ez altal védett teriilet. Folyoi
a Duna-Tisza medencébe tartanak, s a hegykeretet csak a Dunajec és az Olt tori at. A
hatarok védelmét egyrészt a természet maga biztositotta, masrészt, ahol nagyobb néptéme-
get atereszt6 hagok, szorosok voltak az ide telepitett hatarér népesség fegyvereivel talaltak
szembe magukat. E helyeken nemcsak falvak, megerésitett varak, katonai taborok, hanem
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tajat Osszekotd kereskedd varosok is telepedtek (pl. Kézdivasarhely). Trianonban az 1j
hatérokat ugy vontdk meg, hogy a megcsonkitott Magyarorszagnak természetes hatéarai ne
is lehessenek. Nemcsak a magyar etnikai tombot vagtak ketté, hanem a természetes
Osszetartozo tajakat is. Amikor pl. vasutvonalaink hal6zatat tervezték, egy olyan Budapest
kozpontu, pokhaloszerti, vasuti palya rendszert alakitottak ki, ahol az egyik alapvets elv
az volt, hogy egy Osszetartozo vagy egymast kiegészit$ természetes tdj mentén haladjon a
vasit, s a palya vonalat mindkét oldalrol legkonnyebben meg lehessen kozeliteni. Ugy
osztott ketté egy tajat, hogy azt a vasit vonala még inkabb dsszekosse. A feltrancsirozast
viszont ugy végezték, hogy a vasat vonalak atkeriilvén az utédallamok birtokaba csak
egyik, az 6 oldalukrol lehessen megkozeliteni. A Magyarorszag fel6li részt levagtak és ez
az allamhatéron kiviil egy masik, az egész vasuti kozlekedést megbénito hatart is képezett.
Ebbe az 6vezetbe es6 magyar falvakat kétszeresen is 6nmagukba zéartak, megkdzelithetet-
lenné tették magasabb, XX. szdzadi kozlekedési szinten. Ugyancsak az utédallamokhoz
keriiltek azok a jelentSs varosok, melyek egy taj, kozigazgatasi egység, gazdasagi régid
centrumai voltak (pl. Nagyszentmiklés, Ujvidék, Zenta, Szabadka, Eszék, Léva, Losonc,
Rimaszombat, Rozsnyo, Kassa, Beregszasz, Ungvar, Szatmarnémeti, Nagykaroly,
Nagyvarad, Nagyszalonta, Arad) Az orszdghatar mentén fekvé telepiilések elveszitve
természetes taji kapcsolataikat, korszeri kozlekedési, szallitasi lehet6ségeiket, természetes
centrumaikat, egyre inkabb periférikus helyzetbe keriiltek, s sorvadasnak indultak.

A masodik vilaghaborut kovetd idészakban ezeknek a kozségeknek a helyzete, s6t 1éte
ugymond tragikussa valt. Ekkor alakitjak ki a hatarsavot, mint 0j, a szocialista allamokra
jellemz6 intézményt. Politikai okokkal magyarazhaté az ennek a hallatlanul karos és
embertelen konstrukcionak megteremtése. A hatarsavba tartozo kozségeket egy harmadik,
ugymond ideolégiai hatéarral valasztottak el az orszag belsejétol és az utédallamoktol.

A hatarsdvba csak engedéllyel lehetett barmely allampolgarmak beutazni barmilyen
célbol. Féként a nyugati hatart erGsitették meg, hogy a kapitalista allamoktol elvagjak az
orszagot. De Jugoszlavia is hasonld megitélés ala esett az ugynevezett lancos kutya
id6kben. Vonaton utazok tapasztalhattak, hogy pl. Szombathely el6tt a vonatra mar
Pokaszepetknél felszalltak az AVH fegyveresei, mindenkit igazoltattak, kikérdeztek:
Hova, milyen célbol utazik? Van-e engedélye? Hol fog megszallni? Mikor szandékozik
visszatérni? Elmondtak, hogy megérkezvén hol kételes jelentkezni és sorolhatnank. A
hatarsav fennallasanak hosszi évtizedei alatt az egész szigori és enyhébb ellenGrzés
kiilonbozé formai valtottdk egymast. Aki atesett ilyen ellendrzésen (vasuton, koziton,
esetleg gyalogos turistaként) az nem felejtheti el ennek megaldzo voltat. A korlatlan
hatalomhoz jutott egyenruhasok nem a kifinomult modorukrol és udvariassagukrol voltak
hiresek. Emellett 6sztonozte Gket az, hogy a bekisért gyanis személyek utan jutalom
szabadséagot, jo fogés esetén elGléptetést kaphattak. Err6l a banasmodrol nekem is van
személyes tapasztalatom.'

1  Szombathelyre kisértem tobb honapos terhes feleségemet, aki, mint német szakos tanir egy tovabbképzésen vett részt. Az
akkor mér nem létez6 hatarsavba érkezve (1968) egyenruhis AVO-sok (z61d-AVOS?) igazoltattak a vonaton, s mikor nem
tudtam megmondani, hogy hol lesz a széllasom (a feleségemnek volt csak biztositva!), le akartak a vonatrél parancsolni.
Majdnem tettlegességre keriilt sor (marmint ki akartam 16kni egyikiiket a ,robog6™ vonatrél), amikor viszakoztak. A
feleségem majdnem elajult. A kurzus végéig nyugtalan volt. Szerencsére egészséges és értelmes gyermeknek adott életet.
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Pintér Gyorgy interneten kozzétett kutatasait ezzel kapcsolatban igy Gsszegzi:

A hatar atlépéséhez a kiilonbozoé korokban kiilonbozé dokumentumok alltak a rendel-
kezésre. Ezek altalaban egyszeri, de idénként tobbszori hataratlépésre jogosito, személyre
52016 okmanyok voltak. Voltak olyanok is, amelyek nem az orszag elhagyasara jogositottak,
hanem az orszag teriiletének bizonyos, masok szamara elzart részére lehetett veliik bejutni.
Ilyen volt a hatarsav engedély. Ugyanis a ,,rendszer” nem a kerités bonyolult elektronikai
rendszerén mulott, bar abban az idoben az sem volt kutya! Hanem, hogy a vasfiiggony
NEM a hatdron huzoédott! De nem am! Hanem a hatarral csaknem parhuzamosan 2 km-
re, allt a 185 cm magasra emelt labakra 22, majd 24 + 1 drotszalbol dsszeszerelt kerités.
A leasott, majd késobb le is betonozott labak 3 m tavolsagra alltak egymastol. Ebbe a
teriiletsavba csak engedéllyel lehetett bejutni. Persze ez nem volt lakatlan teriilet falvak,
szantofoldek huzodtak itt. A teriilet lakdinak személyigazolvanydba be volt jelélve az
allando belépé. Ha valaki ide akart utazni, ahhoz az illetékes rendérkapitanysagon
kiallitott hatarsav engedély volt sziikséges. Volt piroscsikos és zold csikos engedély. Tessék
belegondolni, ha a hésszerelmes Romeo egy itt lako Juliaba szeretett bele. Ezeket a
belépoket a 'sav kapunal’, az OEP-eken (okmadnyellendérzé pont) ellendrizték, azaz
‘okmanyoltaik’.

A civil ruhas hatarérok igazoltattak minden a nyugati hatar felé halado vonaton, mar a
hatartol szamitott 40 km-es savban is. Ok voltak a v.e.sz-esek (vasiti ellenér szolgalat). De
a hatdrmenti kozségekben megszervezett , Onkéntes hatdrér csoportok (helyi lakossag) is
Jelezték, ha idegenek koboroltak a faluban. Ezeket par perc mulva minden falu mellé
telepitett hatarérsrol kiérkezo jaror vonta kérdore. Egyes helyeken a Volan soforok is be
voltak avatva, akik menetrendszerii jaratokat vittek a hatdrsav telepiilésére. Ha ismeretlen
szallt fel és jegyet valtott a savban lévo telepiilésre vagy megprobalt fennmaradni, a sav-
kapunal a sofor jelzését észlel6 hatarorok, a telepitett tabori telefonon riasztottak az 6rsot,
s a leszallot mar ’fogadobizottsag’ varta.””

Pintér Gyorgy elmondja azt is, hogy akkor akar nyitva allhattak az ajtok, tokéletes volt
a kozbiztonsag, az orszagos bilindzési ratanak toredéke sem fordult eld, hiszen egy-egy
falura 40-50 hatdsagi személy, hatarér vigyazott éjjel-nappal. A lakosok ezt a biztonsagos
allapotot késébb visszasirtdk. De hat a mult gyakran megszépiil. A makett épitéssel
foglalkozo szerzé jelenleg a vasfiiggény mikodoé miiszaki modelljén dolgozik. Munkaja
megkezdésekor egykor a hatarérségen szolgalt miiszaki tiszteket keresett fel és nemcsak a
miiszaki vonatkozasokat igyekezett tisztazni, hanem azt is, hogy milyen emberi tényezdk
kapcsolodtak még a vasfliggényhoz, s tették a miiszaki zarat hatékonyabba. Errdl igy
nyilatkozik: ,,...a nyugati hatart hosszu évtizedeken keresztiil nemcsak a legendasnak
kikialtott miiszaki zar orizte, hanem a sokkal bonyolultabb zsenidlisan megszervezett
emberi rendszer, melynek ezer szeme — és itt a szo szoros értelmében tessék gondolkodni!
— fiile és jo szervezett hirlanca volt.””

2 Pintér Gyorgy, 2007. : Legendak nyomaban: A ,vasfiiggény”. Internet: 2008. 03. 14. —
http://markettinfo.hu/tortenelem/vasfuggony/index.htm?tortenelem/vasfuggony/index...
3 Pintér Gyorgy, 2007. : Legendik nyomdban: A ,vasfiiggény”. Internet: 2008. 03. 14. —
http://markettinfo.hu/tortenelem/vasfuggony/index.htm?tortenelem/vasfuggony/index. ..
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A Historia folyéirat 2006-ban tette kozzé Schmidt-Schwizer, Andreas ,, Vasfiiggony”
nyugati importbol. Hatardrség és devizagazdalkodas cimii cikkében Székely Janos
vezérérnagy 1987. oktéber 5-én kelt jelentését, amely az MSZMP Politikai Bizottsaga
1989. februar 28-an hozott hatarozatdhoz, az pedig, mint ismeretes a vasfiiggény lebon-
tasdhoz, illetve a hatarsdv megsziintetéséhez vezetett. Ekkor nyilt meg a hatar nemcsak a
magyarok, hanem a keleti menekiiltek el6tt is. Székely Janos realis képet fest az elavulo-
ban 1évé rendszerrdl, a megujitas és korszeriisités varhato koltségeirdl, javaslatokat tesz
kiilénb6z6 irdanyban. Az utolsé évek oldodod hatirdrzési gyakorlatarol és ennek kovet-
kezményeirdl. A dokumentum a szigortian titkos jelzésii szolgalati példany pontos mésa.*

Vasfliggdnyrdl, hatarsavrol szélva altalaban és elsGsorban csak a nyugati hatarra gon-
dolunk. Akik azonban hatar menti telepiilésen laktak, jol tudjak, hogy kiilondsen szigort
volt a szovjet-magyar és a roman—magyar hatar 6rzése is. Ott sem lehetett csak ugy
koborolni, a kozségben idegenként hosszabb ideig (akar csak egy kocsmaban is)
eliildogélni anélkiil, hogy szemet ne szurt volna. T6bbnyire igazoltattak is.’

Ez igen megalazo és kellemetlen feladat volt, ezért aki csak tehette menekiilt, igyekezett
mashova koltozni. Az ott éléket is szigori rend, szabalyzat kototte, hatarbeli munkéra,
egyik falubol a masikba személyigazolvany nélkiil senki sem mert atmenni. Kiilonos
nyomas nehezedett a rendszer altal ellenségnek mindsitett kulakokra, egykori kisebb lizem
és bolt tulajdonosokra, volt kozigazgatasi hivatalnokokra, a tradicionalis falusi vezetd
rétegre, az intelligenciara. Ezek leszarmazottai els6k kozott igyekeztek az orszag belsejébe
koltozni, Budapestre vagy mas varosba attelepedni, magéara hagyva a sorvadé falvak
népét. Ezeket a vezet6 réteg nélkiil maradt, tobbszords hatarral elzart falvakat a fogyo
népesség, a gazdasagi elmaradottsag, az Onellatds, a perspektiva nélkiiliség jellemezte:
igazi perifériava valt minden tekintetben. A lakosokat nemcsak ellendrizték, zaklattak, de
onkéntes hataréri feladatokkal is megbiztak, s joguk volt a HATAROR KOZSEG biiszke
tablajat kitenni a falunév tabla ala. Ahol ilyen tabla viritott a faluvégen, biztosak lehettiink
abban, hogy egy fejlédésképtelen telepiilésre 1épiink be, amelynek nincs vonzereje a téj
szépsége, a latszolagos rend és nyugalom ellenére sem. Az atkeld helytdl tavolabb es6k
azonban még a szomszéd faluban 1évé rokonaikat is oriasi keriilével — valamely tavolabb
fekvé hatarallomason at — latogathattak meg, amikor a merev viszonyok olvadasa ezt mar
megengedte.

Gondoljuk meg, hogy a mai Magyarorszag hatarain beliil egy 20-30 kilométeres savban
ilyen falvak tomor sora hiizodott meg, s a j6 6tven éven 4t szabadsagukban, mozgéasukban,
lehetdségeikben és emberi, dllampolgari jogaikban korlatozott kozosségek még ma sem

4 Historia, 2006. http://www.historia.hu/archivum/2006/0605 — 07.htm
5 Az dtvenes években itt is engedély kellett a beutazashoz, kés6bb csak Gigymond éberek. A hatvanas évek végéig néprajzi
gy(jtésre is csak ugy mehettem el még az orszig belsejében is, hogy megbizo levél volt ndlam, amely a helyi tanicsok és a
rendérérs, korzeti megbizott elétt igazolt, miért jérom a falut, a hatart, miért fényképezek, miért van térképem. Harmadéves
koromban (1961) a sajat falumtél az 6t kilométerre 1évé Matolcson (ma: Tunyogmatolcs) egy vontatorol szedett le a helyi
munk4sér, s engedett el az éjszaka kdzepén, midén felriasztottak Debrecenben a mér alvo professzoromat, aki igazolta, hogy
az egyetem megbizasibol gyiijtok és papirom nem hamis. A hatir mentén pedig szdmtalanszor jartam meg. Tudnék béven
élni velem meg torténeteket. A hatvanas évek kozepén, pl. a néphitet gyijté Didszegi Vilmost kellett kihozni
valamelyik jaszsagi telepiilés fogdajabol a Damjanich Mizeum igazgatojanak. — Megjegyzem: Héla Jozsef a MNT
megbiz4sabol most szerkeszt egy, a szakmaban é16 anekdotakbél 4116 kotetet, ahova magam is kiildtem be ilyen vonatkozas(
torténeteket, s gondolom mas kollegik is leirtak hasonlokat.
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heverték ki ennek hatdsat. Az amigy is pusztuld, utobbi két évtizedben mérhetetleniil
elszegényedett és pusztul6 aprofalvas vidéken ezek a hatar menti telepiilések szinte kiii-
riiltek. Ahol kozel volt valamelyik hataratkelGhely, ott mod nyilt az un. benzin turizmusra
(Szlovékia, Ukrajna, Romania) felé, az iizletelésre (Szerbia, Szlovénia, Horvatorszag,
Ausztria felé is), a csempészésre (cigaretta, szesz, miiszaki aruk). Az atkeld helyek
kozelében (Parasapuszta, Hidasnémeti, Zéhony, Artand kornyékét ismerem kozelebbrdl is)
ez a lakosok életszinvonaldnak némi javitasdhoz vezetett.

Az itt €16 lakossag, mind a két oldalon az orszag periféridjara keriilt, oda, ahova meg-
nehezitett uton lehetett csak eljutni, szigorian ellendrzott korilmények kozott, ugyan-
akkor innen Ut nem vezetett ki, legfeljebb ha illegélisan, tiltott hataratlépéssel. Ugyan-
akkor kialakult itt egy kozosségtol tamogatott ligyeskedd, ugymond a jég hatan is megéld,
az egész népességet jellemzé mentalitds, amelynek 1ényege az ligyeskedés, a kockazat
vallalas, a bajbajutott egyén mentése, védelme, hatosag elleni szolidaritds (némelykor a
hat6saggal valo Osszejatszas), amely a torvény megsértését jogosnak tekintette. Ebben a
nép életképessége, élni akarasa jutott gyakorlatilag is kifejezésre. A nyugati hatéron,
illetve Jugoszlavia felé ebbe belefért az embercsempészet, a tiltott hataratlépésre
vallalkozok (disszidensek) hatdron valo atjuttatdsa magasabb dijazas fejében, a valuta
csempészet is. Mas orszagok esetében turizmussal egybekotott iizletelés, melynek legalis
modja volt a hianygazdalkodasra épiil6 arucsere. Ott olcso és itt nem kaphat6 aruféleségek
behozatala, s viszont kivitele. Nagyobb tételben ez jelentés haszonnal jart. Mivel
személyenként meghatarozott értékii arat legalisan is athozhattak, ezért tobben azért
fizettek turista utat masoknak, hogy a kivant dolgokat athozhassak a vamon. Az ilyen
személy maganak nem vehetett semmit.

Csehszlovakidban lazabban kezelték ezt az tigyet, igaz, hogy csak az 1960-as évektdl
kezdve. Szamos adatot gytijtéttem arra vonatkozoan, hogy miként kiildtek at vizre
eresztett libacsapatokkal az Ipoly mentén (Vamosmikola, Balassagyarmat kérnyéke) az
otvenes években is leveleket, pénzt, a paloc viselethez sziikséges cseh iliveg gyongyoket,
filtereket. S6t €16 disznot, illetve disznovagaskor ladaba tett kostolot, kirivé esetként
Vamosmikoldn zongorat is. Hubo hataranak egy része erddség, amely Magyarorszagon
folytatodik. Az ide kijarok a csempészarut mindkét oldalon meghatarozott helyen rejtették
el, s tették le az elvitt aru ellenértékét ugyanoda. Satoraljatijhelyen a vasutillomas
Csehszlovakia teriiletére esett, s a magyar vasutasok onnan napi rendszerességgel hoztak
a sort, mig az ottaniak husért jottek at hétvégeken. Romania felé szigoribb intézkedések
zartak a hatart, ennek ellenére a magyar hatar menti telepiilések jol el voltak latva olasz
oliva olajjal, de még halvaval, rahéttal is. Viga Gyula tobb tanulmanyaban vonultat fel
gazdag emlékanyagot Eszakkelet-Magyarorszagrél a mindkét oldali csempészésre, s
értékeli ennek gazdasagi jelentGségét is.© Sziits Istvan Gergely Jablonca és Derenk ilyen
kapcsolatat vizsgalva a két vilaghaborti el6tt egyenesen azt irja, hogy a csempészés
kozosségteremtd, kdzosség Osszetartd er§ volt a jabloncai lakosok szerint.” Tanulsédgos
mindkét szerz6nél az, ahogyan bemutatjak a Felvidék visszakeriilése utan hirtelen feléledt

6  Viga Gyula, 1990; Viga Gyula, 1994
7  Sziits Istvan Gergely, 2006. 31. p.
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régi, a hatar miatt nem folytathaté természetes kapcsolatokat a hatar két oldala mentén €16
és tavolabbi falvak kozott.®

A szovjet hatar sokkal megkozelithetetlenebb volt. A hatarsav engedély ott is erGsen élt
és szigoruan be is tartottdk. Itteni rokonokhoz, mikor mar konszolidaltabb lett a helyzet,
csak meghivo levéllel lehetett utazni, akkor is csak a hatératkel6 helyen. A nyolcvanas
évek pedig mér a lengyel- vagy ukran piac korszakat jelentették, s ezt a szabad illegalis
kereskedelem koranak tekinthetjiik.

Mindezek egyiittvéve a kézosség altal tamogatott, kis egyéni haszonvételek, ugyanakkor
egy sajatos mentalitds forrdasai és megrogzitdi voltak.

Az itt é16k nyomortsagara jellemzG, hogy itt, a hatarban énekelve valo hiradas a faluban
tortént eseményekrdl normalis jelenségnek szamitott. Err6l el6szor Makkai Janos régész
baratomt6l hallottam, aki a hatvanas évek elején mesélte nekem, hogy Tornyospélca és a
kornyékének lakoéi miként adtak hirt a rokonokrdl egymaéasnak a hatarban. Akik
ugynevezett hatarsav engedéllyel rendelkeztek, azok megkozelithették a miiszaki zérat is,
s ott kapalva, kaszalva, gereblyézve kantalé hangon, hangosan énekelve, mintha
notaszoveg lenne, tudattdk a talnan dolgoz6 rokonaikkal, ki halt meg, miben, mi tortént,
kinek és miért harangoznak. Késébb magam is hallottam ugyanezt Csekén, Csécsén,
Korodon, mikor errdl tudva érdeklédtem iranta. Nem sokkal ezutan a hatvanas évek eleji
beszélgetést kovetGen olvastam Cseres Tibor megrazé novelldjat ugyanerr6l. Csak
Afrikaban, az imperialista hatalom alatt nydgék és mérhetetlen elnyomottak korében
jatszodik a folyoban valé mosas, sulykolds kézben. Nem tudom, hogy a folkloristak
felfigyeltek-e r4, mint 0j, a siratohoz hasonlo, szabad szerkezet(i, dallamra alakitott, s
nyilvan nem rimelS, mert rogtonzott, s a nyomortsag sziilte miifajra. Megérné kiilon
gylijteni ma is. Valoszinli még lennének erre vallalkozo, ezt felelevenité emberek. A
Gomor-kutatas idején Szilicén gylijtottem a nyolcvanas években. A telepiilés hatara egy
szakaszon orszaghatar is. A hatar diiléutakat ugy vag el, hogy egy-egy folddarab szinte
megkozelithetetlen. Tavaszi munkak, de fOként aratds- és behordas idején ezért
engedélyezték, hogy a sziliceiek atlépjenek Magyarorszagra, s hazavihessék egy rovidebb
uton foldjeikrél a gabonat. Ezt a hatarnyitdst mindig meg is iinnepelték. Ugyanigy
engedélyezték a mérkieknek és vallajiaknak, hogy szomszéd falvaikhoz egy évben egyszer
szabadon atmehessenek Csalanosra és meglatogathassak rokonaikat. Nyilvan mashonnan
is lehetne hozni hasonld példékat, de csakis a hatvanas évek utén. Sem a Rakosi
korszakban, sem egy darabig 1956 utan err6l sz6 sem lehetett.’

8  Szabo Laszlé, 2005. IV. 360-363.; 372-378. p. — Gomdr megye és az alfoldi részek kdzott visszaillo kereskedelmi
kapcsolatok természetes és gyors feléledésére az allat kereskedelem, vandor kereskedelem, fazekassag, stb. teriiletérdl
magam is hozok példakat.

9  Gronés Jozsef — Sallai Janos, 2005. A kishatarforgalomrél és a hatar két oldalén 1évé kapcsolatokrol, s ezek korszakairdl
szblva a szerz6k a kovetkezket irjak: , 4z 1950-es évek elején a hatirkapcsolatok, a hatarforgalom az orszigok
lakossagainak aranyaihoz képest elenyészé volt. A néhany szizezer hatératlépé korént sem jelentette a kapcsolatok
normalizalodasat, amelynek kezdetérdl majd csak a '60-as években beszélhetiink.” A normalizalodas elsé 1épésének az
1962-es csehszlovék-magyar egyezményt tekintik, amely szerint 15 km-es mélységben hatdrozzdk meg a hatirsavot, s
lehetdvé vilt, hogy kijeldlt helyeken és idGpontban atléphessék a hatart az ott él6k. Kés6bb némi eltéréssel ez kiterjedt a
roman-magyar és roméan-jugoszlav viszonylatra is. A szovjet-magyar hatir mentén élok helyzetét a szerzék sajitosnak
mondjék, s szinte végig tisztizatlannak, ami a meghozott egyezményeket gyakorlatilag nem engedte érvényesiilni. ,, 4z
1960-as évektél a forradalom utdni konszolidacié a hatarforgalom névekedését eredményezte.”
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Jol emlékszem arra, hogy egy ma mar romanul eléggé gyatran beszéld kordsszakali
asszonynak hogy eredt el a konnye, mikor a szomszéd falu tornyat mutatta; ahol sziiletett,
ahonnan férjhez jott par kilométerre. S arra is, ahogyan arrél szolt, hogy masfél évtizedig
még hirt is alig hallott rokonai fel6l. Ha meg akarta 6ket latogatni korbe kellett utaznia egy
sereg falut, hogy Artandon 4t elérhesse a kiilonben 3—4 kilométerre levd sziil6falujat.

Hasonl6an nehéz volt megkdozeliteni a hatar menti telepiiléseket a szomszédos ,,barati,
testvéri” orszagokban él6knek. Az emlékezet szerint Grosz Kéroly karpatalji latogatdsa
hozott csak enyhiilést. ,, En Beregszdszon a viros szélén laktam. Ugy hét éves lehettem és
bementem a varosba. Ott oriasi tomeg volt, zdszlokkal, mivel... Mint november hetedikén
vagy majus elsején. Pedig egyik sem volt. Kérdeztem, hogy mi van itt. Akkor tudtam meg,
hogy a magyar miniszterelnok latogatott el hozzank. Volt olyan korlatféle lerakva, a tomeg
amogott éljenzett. Hat ugye nagy dolog volt: ellatogatott a magyar miniszterelnok. Azelott
ilyen nem volt, mert még a rokonok se johettek at. Ment a korlat mellett és mindenkivel
kezet fogott. Envelem is. Na, akkor mondta Grész Karoly, hogy meg fogja oldani, hogy
legyen kishatdr forgalom, hogy dtmehessiink egymdshoz. Es dllta a szavat, mert par
hénapra ra dtmehettiink. Igaz, hogy csak tan Nyiregyhdzdig. Es adtak papirt, és nemcsak
Csengernél, hanem egyik falubol a masikba is. Emlékszem, hogy mi is datmentiink Kisvar-
ddra a bardtaimmal és ott jollaktunk szerencsi csokoldadéval... En ezekre emlékszem...”

Az otvenes évekt6l kezdve tobb hatar menti faluban aldasnak tekintették a hangos-
bemondot, aminek kora reggeli bombdlésére mi idegenek (mert ennek divatja nalunk mér
ekkor megsziint) igencsak haragudtunk. Szilicén lakva minden reggel eligazitast tartottak
még 1987-ben is: ki melyik hatarrészre, milyen szerszammal, milyen munkéra menjen,
mikor viszik az ebédet, mikor megy majd értiik jarmii, stb. Aztan napi hirek kovetkeztek:
eladé ingatlanok, ingé dolgok, ki sziiletett, ki halt meg, miféle események vannak a
faluban. Nalunk ez a szokas mar rég kiveszett. Az ottaniak nem is gy6zték ezt felroni,
ugyanis ebbdl értesiiltek arrol, hogy mi van a hatar masik oldalan 1évé rokonaikkal, mi
torténik egyaltalan ideat. A hangerd olyan volt, hogy azt a masik oldalon is lehessen
hallani, ha mésnak nem, a hatarban koszéloknak. Hirforras volt, avagy korszeriien:
kommunikécié a modern technika jovoltabol!

Mekkora szégyenfoltja ez a huszadik szazad végi Eurdpanak!

Sallai Jdnos munkai hazdnk hatarainak valtozasaival, a mindenkori hatarokkal, a hatar
mentén folyé élettel, s a hatar menti mindkét oldali kapcsolatokkal foglalkoznak. A jogi,
katonai, gazdasagi, etnikai, nyelvi szempontokat érvényesité dolgozatai, konyvei
sziikségtelenné teszik, hogy e helyen bévebben nem irok errél a kérdésrél. A szerzé egyik
legutobbi Gronas Jozseffel kozosen irt cikkét azonban kiilén meg kell emlitenem, mert
ebben a kishatarforgalom multjaval és az EU-ban kialakult viszonyaival, illetve varhat6
jovdjével foglalkoznak." A cikk az 1920 utan fokozatosan kialakitott, tobbszor moédositott,
s a mindenkori politikai helyzet és ideologia éltal is befolydsolt rendeletek torténetét is
felvazolja, korszakolja. Figyelemre méltd és a problémakor Gsszetett voltat bizonyitja,
hogy mikor mar rendezSdhetett volna a kishatarforgalom, a hataratlépés és a hatarsav

10 Gronas Jozsef — Sallai Janos, 2005
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megannyi nehézsége, ijabb és Gjabb vonatkozasok, elvarratlan szalak és megoldatlan
problémak zavartdk meg a rendelkezések gyakorlati végrehajtasat. Az 1960-as évektdl a
magyar forradalomutani konszolidacié jotékony hatassal volt a szomszédos allamokkal
valé kapcsolatokra, s novekedett a kishatarforgalom, emberibbé kezdtek valni a
viszonyok. ,, Az 1970-es évek végén a turizmus fellendiilése mellett a térség allamaiban
bekovetkezett politikai, gazdasagi, ideologiai vdlsag komplex hatdsa a kishatarforgalom-
ban, illetve a tavolsagi forgalomban, a napi kapcsolattartasban folyamatosan tetten érheto
volt. A szomszédos orszagokban kisebbségi sorban €él6 magyar etnikumi polgarok
szamdra megnehezedtek a hatdardtkelési lehetéségek.” Az 1990-es években bekdvetkezett
,, ...tarsadalmi-gazdasagi valtozasok dtrajzoltak a politikai térképet, ugyanakkor tijabb
falakat is emeltek.”™ SG6t Gjabb veszélyes jelenségek iitotték fel a fejiiket, amelyek ellen
védekezni kellett (pl. alkohol-, cigaretta-, drog csempészés, maffia, emberkereskedelem).
Ez a szabad hatarnyités és hatarforgalom (hatarok légiesitése) ellenében hatott.

Ha megnézziik a hatarsavba esé telepiilések népesedési adatait, azt tapasztaljuk, hogy a
népesség szaméanak apadasa csak olyan telepiiléseken figyelhet6 meg, amelyek tavol estek
a hataratkel6 helyektdl. Kiilonben nagyjabol azt a trendet kovette, ami az egész tajat jelle-
mezte. A népesség szamanak nagyobb apadésa éppen a hatarsav szigorusaganak oldodasa
utdn kovetkezett be. Feltling az 1960-1990 kozotti nagyaranyu népesség apadas. Ez azon-
ban orszagos jelenség. A hatarsavba esd kozségek nem igen kiilonboztek. A népesség csok-
kenése orszagszerte ezt kovetGen is tovabb folytatodott és ma tragikus méreteket 6lt. Sok
telepiilésiink lélekszama kezdi megkozeliteni a szazotven év el6ttit.

A tiizetes vizsgélat kimutatja, hogy a hatarsavba es6 kozségek egy része atmenetileg
szinte még jobb mutatokkal rendelkezik, mint az egykori hatarsavtol tévolabb esé
telepiilések. Ugyanis a kishatar forgalommal fellendiil illegalis tevékenység (csempészés,
feketemunka vallalasa, csempészésnek nem mindsithetd, szabalyokat nem vagy alig sérté
iizletelés, benzin turizmus, lakdsok par napig valo kiadasa atutazéknak) nemcsak a hely-
ben maradast, de a betelepedést is kivanatossa tették kispénzii embereknek. Ez azonban
nem igazi népesség noveld erd, s a helyzettdl, térvények, rendeletek, s az ellendrzés
szigorubba valasaval hullamzo, évrél-évre valtozé eredményt mutat. Ugyanakkor jelzi azt
is, hogy ha a kishatar forgalomnak a hatar menti kézségekben erdsebb és komolyabb
alapokat teremtenének, a vidék lakosainak életszinvonala, életmindsége tartdssa valhatna
és kedvezd folyamatokat indithatna el.

Itt érkeziink el okfejtésiink tulajdonképpeni lényegéhez. Ahhoz, hogy ilyen mult utan
miként lehetne a tobb szempontbol is hatranyos helyzetiivé valt, a periféridra keriilt, egy-
kori hatarsavba es6 falvakat megerdsiteni? Mi lehet/lehetne a szerepe a kapcsolatok sza-
munkra kedvezd felvételének, ugy, hogy az utédallamok elszakitott magyarsaga is gyara-
podjék, megujhodjon? A nehéz koriilmények kozott tigyeskedni is megtanult, apré haszon-
vételekre is figyeld, vallalkozo szellemii és veszélyt vallalé népességet az orszag érdekeé-
ben felvirdgoztatni és a magyarsag megérzésének mintegy bastyajava tenni?

11 Gronés Jozsef — Sallai Janos, 2005
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Baranyi Béla a hatar menti telepiiléssekkel, a hatirmentiséggel tobb munkéjaban foglal-
kozott és kiemelten is vizsgalta az észak-keleti orszagrész falvait, kitekintve az EU altal
hozott és majd meghozand6 lehetséges szabalyokra, ezek benniinket is érinté részeire. Ugy
véli, hogy a létrejove eurorégiok, kozottiik a minket leginkabb érint6 Karpatok- és a Duna-
K6ros-Maros-Tisza Eurorégiok mintegy a ,,Szent Istvan korondja™ orszégainak kicsiben
val6 ujrafogalmazasa lesz, lehet, lehetne.”? Hazénk hatarain kiviil az utobbi tobb mint két
évtizedben hatalmas valtozasok mentek végbe. Felbomlottak és részekre hullottak azok az
allamok, amelyeket Trianon és a Périzsi béke teremtett meg, akiknek rovasara a Magyar
Kiralysagot feldaraboltak, a Szent Korona orszagait széttagoltak, s valamennyivel 0j és
més viszonyunk is alakult ki. Hatdronként mas-mas relaciét kell tudomasul venniink,
hiszen mer6ben mas Ausztridhoz vagy Ukrajnahoz, Szerbidhoz vagy Romanidhoz vald
viszonyunk.” Ez igy is van. Az éatalakulds sordn fel sem meriilt Trianon revizija, a ma-
gyarok kdrpétldsa vagy etnikai viszonyainak rendezése. Elszalasztott lehetGségek, megbo-
csathatatlan biinok ezek, hiszen a békeszerzédések Jugoszlavidval, Csehszlovakiaval
kottettek, s ma egyik kreélt allam sincs mar meg. Ha kiilpolitikank el is szalasztott egy
sereg lehetGséget, belpolitikdnk még mindig tartogat bizonyos esélyeket. Ezek koziil az
egyik véleményem szerint a hatarszéli telepiilések minél nagyobb aranyu felviragoztata-
sanak atgondolt programja lehetne. Ez pedig nem egyéb, mint az egykori hatarsav telepii-
léseinek allami tamogatassal végbemend felviragoztatasa.

Mit értek ezen?

A trianoni hatarok egy egységes, Osszetartozo, egymassal szoros napi kapcsolatban allo
magyar telepiiléseket kiilonitettek el egymastol, vagtak mesterségesen ketté, szamoltak fel
az ¢l6 legdlis és természetes kapcsolatokat. A nyugati hatir mentén a tobbnyire
Ausztridhoz tartozé varvidéki (burgenlandi) telepiilések rovid megtorpanast (szovjet
megszallas idészaka) leszamitva normélisan és nyugat-eurdpai modon fejlodtek tovéabb,
ugyanakkor magyarsagukbol (féként nyelvileg) sokat veszitettek. A 1étezé szocializmus
orszagaiban azonban mindkét oldalon a hatarsavba esd, perifériara keriilt telepiilések az
orszag belsejébe es6é kozségektSl is lemaradva éltek, noha magyarsagukat, nyelviiket
megOrizték, de gazdasédgilag hatranyba keriiltek. Ha életszinvonaluk nem is hanyatlott ala,
azt a kishatarforgalom révén adodo félig illegalis, a kozosség altal elfogadott és
erkolcsosnek tartott tevékenységnek koszonhetik. A falvak, még ha az ebbdl szdrmazo
jovedelem fel is emelt tobb csaladot, e tevékenység révén nem gyarapodtak, hisz csak az
egyénnek volt bel6le haszna, s az dllamnak, a koznek nem. Mind az eddig elmondottakbol,
mind a mar idézett Baranyi Béla legutobbi munkéjabol kovetkezGen egyértelmi, hogy a
hatar menti telepiilések a szocializmus korszakaban a magyarsag perifériajara szorultak.
Az, hogy az Eszak-Kelet Magyarorszag amiigy is periférikus, a févaroshoz, Dunéntilhoz
képest hatranyos helyzetiinek mindsiil, koztudott. De periférianak tekintheté még ezen til
is. Baranyi Béla errl szlva joggal hasznalja a periféria periféridja minGsitést. Ez pedig
ugyancsak elgondolkodtaté. Ma, amikor arrdl beszéliink, hogy a hatarok légiesednek,

12 Baranyi Béla, 2007. 77-78. p., 252-260. p.
13 Baranyi Béla, 2007. 213-226. p.
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atjarhatova valnak, felélednek a kapcsolatok a hatar két oldalan elhelyezked§ telepiilések
kozott, s a hatdrokon atnyuld partnerség kialakuldsanak lehetésége 4ll fenn, a magyar
oldalon nem tudunk kell6 erejii és vonzé mintat, igazi partnerséget felajanlani. Sziikséges
ezért, mint mar fentebb mondtam, az egykori hatarsavba, tagabb hatar menti 6vezetbe es6
falvakat, varosokat a leheté legnagyobb mértékben gazdasagilag, kulturdlisan és
mentalisan allami segédlettel megerdsiteniink, tekintet nélkil arra, hogy milyen orszaggal
hatarosak.

Tanulva eleinkt6l és a Habsburgoktol, akik a gyepiin, 6rvidéken, strazsdkon, hatar6r-
vidéken €16 népességnek katonai és egyéb pontosan koriil irt szolgélataik fejében
privilégiumokat adtak (mentesitést nyertek bizonyos szolgaltatasok alol, 6nallo vagy
kozvetleniil a kiralytol fligg6 kozigazgatassal, biraskodasi joggal rendelkeztek, s ezek
birtokaban 6nalld, karakteres kulturat alakithattak ki), mai koriilményekre alkalmazott
modon mindezeket ma is megkaphatnak. A korabbi szazadokban a hatarérvidék népe ezek
birtokaban anyagilag megerésodhetett, kornyezete folé ndhetett. Idegen betdréskor,
barmely kiviilrl jové veszély esetén biztos és Gszintén elkotelezett védelmet jelentett.
Nemcsak a hazat, a hatart védte, de sajat tulajdonat is. Biztosan lehetett rajuk épiteni,
csakiigy, mint mas olyan privilégizalt kozosségekre, amelyek nem a hatér mentén éltek, de
katonai szolgalattal tartoztak (jaszok, kunok, hajdik, tirmezeiek, szepesi landzsasok,
sajkasok). Az egykori hatarsavban fekvé falvak lakossaganak ilyen modern privilégiumok
megadasa egyuttal erkolcsi és anyagi karpotlas is lehetne a tobb évtizedes korlatozasukért,
méltatlan életmodjukért, kényszerii szolgaltatasaikért.

Kivénatossa kell tenni az életet ebben a térségben, hogy mintegy ment6éve legyen
Magyarorszagnak, minéségi kapcsolatot (s ne az egyéni ligyeskedésre alapozott tevé-
kenységet segitd) 1étesithessen minden telepiilés (véros, falu) a hataron tuli magyarsaggal.
Az anyaorszagbeli telepiilés gazdasaga, tarsadalma legyen a meghatirozo, a vonzo,
amihez csatlakozni lehet, amely a telepiiléseket élhetévé teszi (infrastruktira), mindkét
oldalrol konnyen megkozelithetd és bekapcsolja az egész orszag vérkeringésébe
(kozlekedés, szallitas). Eletképes telepiiléseket kell a halédo, elnéptelenedd falvakbol
teremteni, olyat, amely munkahelyet teremt az elszakitott részek lakéinak, legélissé teszi
a kereskedelmet, a gazdasagi életet, arubGséget, minGségi kultarat kinal, feléleszti és
megujitja az emberi kapcsolatokat (hdzasodas, munkaban valé egyiittmiikodés, kozos
véllalkozéasok, tovabbtanulasi lehetéség, szakmak elsajatitasa, kozos linnepek egyhazi és
vilagi téren). Ha azt gondolnank, hogy ehhez hatalmas anyagi segitség sziikséges, pénzek
mashonnét valo elvonasa, mélységesen tévediink. Arrél van sz6, hogy atgondolt teriilet és
vidék fejlesztés, s a magyarsag iranti elkotelezettség kivantatik meg, s annak tudata, hogy
a magyarsag elszakitott részeinek a szomszédos orszagokban is peremvidékkeé lett, nem
tamogatott része (s nem a szorvanyok vagy a belteriileten elhelyezkedd tombmagyarsag)
menthet6 meg vele. A meglévé pénzek megfeleld elosztasa, az itt €16 magyarség bizonyos
kedvezményekben valo részesitése elegend6 hozza. Ez egyben a mi hatdrainkat is védi,
megdvja attél, hogy a szomszédos allamok beliilr6l tamogatott pénzes képviseldi
felvasaroljak majdan a sivarra valt, vagy azza valé foldjeinket.
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Megfelelé allami tdmogatast kell adni anyagilag, kedvezményeket és biztonsagot a
vallalkozasokhoz, s mindezeket jogilag is koriil kell bastyazni, biztonsagossa kell tenni, s
elé kell segiteni, hogy megfelelé6 mindségii értelmiségi réteg telepedjék meg, s vonzd
legyen az ifjisdg szdmara is az itteni élet.

Természetesen a hataron tali falvak is sokat adhatnak a magyarorszagiaknak.
Tapasztalataink szerint mindenek elétt mentalisan, a magyarsag tudat Gjrafogalmazasa és
megerdsitése terén, illetve azaltal, hogy a néphagyoményokbol — persze nem mindeniitt —
tobbet megdriztek, mint a magyar falvak. A tarsadalmi értékek (csalad, hazassag, gyermek,
hit, munkaerkélcs, idGsebbek tisztelete) él6bbek, mélyebbek, mint nalunk. S nem utolsé
sorban az ottaniaknak kitekintésiik van egy masik nép kulturajara, annak értékeire, ami, ha
megfeleld szinten adaptaljuk, s e kultirdk sokféleségét nézziik, egészében véve
Magyarorszagot, a magyarsagot K6zép-Eurdpa igazi centrumava teheti.
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