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Barna Aniké

A totalitarizmus valdsagképe
George Orwell miivében

Owell mfiveinek elemz6i mar t6bb
izben rdmutattak arra, hogy fészerepldi
megformélasiban sok esetben az iré
sajat tépel6ds-kételkedd alakjat veszi
alapul. Munkasmozgalmi miiltja sordn
kapcsolatba keriil a szocidlis demagoé-
gidval €rveld, de totalis uralomra t6ré
partokkal. Ot is az az alapkérdés fog-
lalkoztatta, mi ezen pértok tényleges
inditéka. Vilagosan érzékelte - €s a
Hédolat Katalénidnak cimd {rdsaban ki
is fejti -, hogy e mozgalmak esetében a
szocidlis koveteléseck hangoztatdsa
csupédn felszin, a mélyben més okok
hiiz6dnak meg. Ahol hatalomra keriil-
tek, ott ezen felvetését igazoltdk is.
Egy helyen megéllapitja, hogy "a kom-
munista part taktikdja vilagszerte, kii-
16noképpen Franciaorszdgban mér ed-
dig is megmutatta, hogy a hivatalos
kommunizmust, legalédbbis egyeldre,
ellenforradalmi er6nek kell tekinteni.
A Komintern egész politikédjat a Szov-
jetunié védelmi sziikségleteinek ren-
delték alé... A kommunista partok ma-
gatartisénak az a kulcsa, hogy hazéjuk
€s a Szovjetuni6é kozott milyen katonai
kapcsolat 4ll fenn, vagy van ki€piil6-
ben. "

Orwell tehét ardnylag koran felis-
merte, hogy a kommunista mozgalom
az orosz-szovjet nagyhatalmi torekvé-
sek szolgélataban 4ll. Ehhez képest a
tarsadalmi valtozdsok kovetelése csak
demagégia, a hatalom megragadésa-
nak az eszkdze. Ugyanilyen propagan-
disztikus felhasznélas figyelhet6 meg a
kiilénféle fasiszta - nemzeti szocialista,
nyilas stb. - mozgalmak esetében is. A
szokéasos orwelli absztrakci6val kapjuk
azt, hogy Oceénia lényege a hatalom.
"Nem azért csinal az ember diktatiirat,
hogy megoltalmazzon egy forradalmat,
hanem azért csindl forradalmat, hogy
diktatdrét csindlhasson. "*

Ezt egyébként a totélis ideologidk -
tobbségiikben legaldbbis eredetileg -
nem tagadtdk. El€g a proletardiktattira
elméletére, vagy a fasiszta vezéresz-
mére gondolni. Ezutdn mér csak az a
kérdés maradt megvélaszolatianul,

hogy tulajdonképpen miért torekszik
oncélian a hatalom megragadésira a
part. O’Brien kijelenti: "a Pért teljes
mértékben sajat maga miatt torekszik a
hatalomra. Benniinket nem érdekel
mésok java; kizér6lag a hatalom érde-
kel. .. A hatalom nem eszkoz; a hata-
lom cél." > Ocednia egész miikodési
mechanizmusa arra irdnyul, hogy ezt a
hatalmat a péart 6nmaga szdmaéra fenn
tudja tartani. A hatalom megtartisédnak
elméletét legteljesebben Goldstein
konyvében taléljuk.

A tarsadalom struktirdjénak lefré-
sakor észrevehetjiik, hogy az orwelli
totalitdrius 4llam szigorGan hierarchi-
kus felépitésd. A pért uralkodésa
szempontjdbdl ez az egyetlen biztos
megoldds a hatalom konzervéildséra.
Az iré részletesen kifejti azt, hogy a
j61ét novekedése folyamatos tarsadalmi
fejlédéssel €s Eletszinvonalbeli ki-
egyenlit6déssel jar. Ez pedig megkér-
ddjelezheti a hatalomban valo részese-
dés egyenl6tlenségét. "Végeredmény-
ben hierarchikus térsadalom csak a
szegénységre €és tudatlansigra épiil-
het." *

A pért eszkoze ehhez a folyamatos
haborts &llapot fenntartdsa, mely el-
herdélja a képzGdott tobbletterméket.
Nyilvanvald, hogy a hédbori célja nem
a gy6zelem, hiszen a hdrom nagyjab6l
egyforma dllam koziil egyik sem lehet
nyertes. A hdbort 6nmagaért foly6 ha-
bord, célja a nyomor fenntartésa. Ah-
hoz, hogy a habortit el tudjik fogadtat-
ni a pérttagokkal, €és ne jojjenek ra
val6di rendeliet€sére, résziikr6l a pért-
tal valé feltétlen azonosuldsra van
sziikség. Ennek forméja a pért ideold-
gidjaba vetett hit. Ezt a hitet leginkabb
egyes istenhitekhez lehet hasonlitani,
hiszen a pértot a Nagy Testvér szemé-
lyesiti meg. Igy az igaz hit kiils6dlege-
sen a Nagy Testvér személyével valé
azonosulés alakjat olti.

A pért ideol6gidja, amelyhez a pért-
tagnak ragaszkodnia kell, az Ingsoc.
Az olvas6 err6] konkrétan szinte sem-
mit sem tud meg, csak arra torténnek

utaldsok, hogy ett6l barmiféle eltérés
tilos a pérttagok szdmaéra. Valészin(-
sithetd, hogy nem magénak az ideol6-
gidnak a forméja a 1ényeges, hanem az
ahhoz val6 ragaszkodés. Az ideolégiat
a pérttag azéltal tudja magédéva tenni,
hogy elsajétitja azokat az eljarasokat,
melyeket az djnyelv a crimestop, a
balckwhite és a doublethink kifejezései
takarnak. "A crimestop azt a képessé-
get jelenti, hogy az ember 6sztonszer(-
en hirtelen meg tud 4llni barmilyen
veszedelmes gondolat kiiszobén."/5./
Igy képes megakadélyozni azt, hogy a
pért altal megerdsitett informaciékban
barmiféle ellentmondast felfedezzen,
illetve ezéltal gondolatbfint kdvessen
el. A blackwhite azt a képességet jelzi,
amellyel az ember tudatosan elhiszi
egy tényrél az ellenkez6jét is, ba a
parthliség ezt megkividnja. A double-
think, azaz kett6s gondolkodis ezen
tdlmenden azt jelenti, hogy a parttag
egyszerre tudatosan €és meggy6z6dés-
sel hisz két egymdasnak gyokeresen el-
lentmondé tényben, éllitisban. Mind-
ezekre azért van szikség, mert "az
Ocedniai tdrsadalom végeredményben
azon a hiten alapszik, hogy Nagy Test-
vér mindenhat6, és a Part csalhatatlan.
Mivel azonban a valésdgban Nagy
Testvér nem mindenhaté és a Part nem
csalhatatlan®, a feltétlen hitet igy lehet
a szubjektiv valéségképzet atalakitdsa-
gal az ideol6gidval Osszhangba hozni.

A part mindenhat6sagabol kovetke-
zik, hogy politikdjanak mindig 6ssz-
hangban kell lennie a multtal. igy ha ez
nincs meg, akkor az egyetlen lehetsé-
ges (it - pontosan a part csalhatatlansa-
gabol kovetkezéen - a miltnak a jelen-
hez val6 hozzdigazitisa. A parttag ezt
csak akkor tudja elfogadni, ha a miilt
targyi emlékei Osszhangba keriilnek a
fenti hdrom eljaréassal kialakitott szub-
jektiv torténelemképével. Ezt hivjdk a
tort€nelem ujrairdsanak, amely kiilo-
nosen az frasos forrdsoknak a napi
politikai igényeknek megfelel6 vissza-
men6leges tjraszerkesziését jelenti.
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Ezéltal valik a pért a milt urdvéd €s
egyqttal a jove urdvd is.

Az igazhit egyik fontos prébakove a
rendszer bels6 - minden bizonnyal nem
1étez6 - ellenségeivel szembeni kérlel-
hetetlen gyftildlet. Amekkora hajtéerd
lehet az igazhit mint pozitiv érzelem,
legalabb akkora hajtéerdt jelent a gy(-
l6let, mint negativ érzelem. A belsd
ellenség megtestesitfje Goldstein, aki
legalabb olyan fokd absztrakci6 soran
keletkezett, mint a Nagy Testvér.
Alakja Osszetett, sok mindenben kothe-
t6 valés személyekhez, azonban tulaj-
donségai tartalmazzdk mindazt a ne-
gativumot, amely elitélése mellett fel-
sorakozhat a parttagsdg: gondolatbii-
nozés, merényletek, szabotazs, kémke-
dés, stb.

A folyamatos hébori fenntartdsa-
nak tudatositasidban alapvetd eszkoz az
igazhit. Az is egyértelmii azonban,
hogy normélis, kiegyensilyozott életet
€16 egyén hosszi tdvon nem tud olyan
lelkiallapotban lenni, mely mindennek
eleget tesz. Ezért sziikséges az egyéni
autonémia olyan fokd felszdmolésa,
mely mindezt lehet6vé teszi. Tényle-
gesen ez a magénélet szférdjanak at-

szervez€sét jelenti a parttagok eseté-
ben. Ehhez eszkoziil szolgal a valddi
kotelékek majdnem teljes felszdmola-
sa, az emberek kozti viszonyok Kkiiire-
sitése, a szabadid6 elvonésa, az egyén
felolddsa a kollektivdban, a személyi
tulajdon visszaszoritdsa. Ezéltal vélik
nyilvdnval6va, hogy az egyszer( pért-
tag €letének egyetlen értelme marad:
az, hogy feltétel nélkiil, teljes er6bedo-
bassal szolgdlja a pértot. fgy valik
akalmassé arra, hogy maximalis haté-
konyséaggal segitse el6 a kollektiv célt:
a hatalom megtartasat.

A hatalom megtartasa

Mint fentebb emlitettiik, a part cse-
lekedeteinek mozgatérugdja minden
esetben a hatalom megtartasa érdeké-
ben vivott harc. Oceénia tarsadalménak
nemcsak a szerkezete, mikodése is a
part hatalméit szolgélja. Barmi, ami
torténik, az a belsd stabilitast, a moz-
dulatlansagot, ezéltal a part uralmanak
végtelenbe valé meghosszabbitasét se-
giti el6. Orwell legval6szin(ibb kiindu-
I6pontja a szovjetunidbeli események
sorozata volt. Eszlelte a kommunista
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torténetir6k 4ltal maig Osszemosott
fontos sorrendi kiilonbséget, hogy
Sztalin nem a pért altal folvallalt prog-
ram megvaldsitisa érdekében alakitot-
ta ki a tarsadalom struktdréjat és miiko-
dési mechanizmusét, hanem éppen for-
ditva - ezen utébbiak mint célok meg-
valOsitdsat szolgilta az ideolbgia. A
lenini girda félreéllitdsa, majd szinte
teljes "kiirtdsa" is e mellett sz6l: a
proletériatus diktatirdjdnak megterem-
tése nem indokolta a vezet§ személyi-
ségek ritudlis meggyilkolédsat. Ez tisz-
tdn hatalmi-strukturélis kérdés volt.
igy a proletariatus diktattirdja helyébe
a proletariatus "€lcsapatdnak", azaz a
pértnak a diktatiréja Iépett. Ezt pedig a
legnagyobb hatékonységgal nem egy
vitatkoz6, pragmatikus médszereket
kovetd kollektiv vezetés tudja megva-
16sitani, hanem a sztalini felépités. A
helyzet tragikuma az, hogy a lenini
gérda tagjainak f€lreéllitdsa is olyan
médon tortént, mely a sztélini strukti-
rat er@sitette. De nemcsak az Orwell
altal vizsgélt péartokra mondhat6 el,

Kép a Dimbovita foly6 hidjérél. A kormﬁnyiati negyed: jobb oldait a Ceausescu-palota dombja.
Fot6: Fazekas Sandor
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hogy lényegiik a hatalom megszerzése
és megtartasa. Szeml€letes példa erre
Rékosi Matyds 1956 tavasz.-nyéri te-
vékenysége. Az SZKP 1956 februérjé-
ban lezajlott XX. kongresszusa 1énye-
gében Nagy Imre politikai irdnyvona-
14t igazolta. Ezek utdn Rékosi tevé-
kenysége formalisan is hatalmi harc-
nak tekinthet6. Legszemléletesebb pél-
da azonban G. Husak 1968-69-¢s hata-
lomrajutésa. Rendszerének semmiféle
legitimaci6ja nem volt. Egyetlen tevé-
kenysége majd 20 éven keresztiil a
fennéll6 A&llapotok konzervaldsa. A
dubceki vezetés 4ltal megreformalt
part a hagyoményos €rtelemben vett
hatalmat bizonyos mértékig atengedte
a népnek, amely a Part szdméra meg-
engedhetetlen volt. A huséki stabiliza-
ciénak oly mértékben sikeriilt a kordb-
bi viszonyokat - kisebb-nagyobb, de
végeredményben jelentéktelen €s kiil-
s6dleges eltérésekkel - reprodukélnia,
hogy a szomszédos orszagoktdl eltér6-
en itt parton beliili reformegyéniségek-
nek méig sem sikeriilt kiemelkedni.

Bizonyos szempontb6l, de csak
nagy éaltalédnositds eredményeképpen,
a nyolcvanas évek végéig tarté6 ma-
gyarorszéagi helyzet is elemezhet6 az
orwelli hatalomelmélet alapjan. Ebb6l
az irdnybdl vizsgélva annak lehetiink
tandi, hogy a Pért el6szor sajat vezetd-
it, majd az ideolégiét - el6bb a leniniz-
must, utébb a marxizmus szinte teljes
egész€t - dldozta fel a hatalom megtar-
tasdért cserébe. A baloldali haladé
hagyoményok képviselete egy szoci-
dldemokrata péart szdméra szolgélhat
a hatalomgyakorlds legitimécidjaul,
semmiképpen sem egy kommunista
utddpért szdméra. Az apparétus at-
menekiilése egy "szocialista piacgaz-
dasdg" menedzser-gazdaségirdnyito-
tulajdonosi (akdrmennyire is homa-
lyosak a fogalmak, a piacviszonyok
kozti termel6eszkoz-tulajdonosi, te-
hat a marxi értelemben vett kizsak-
méanyolé osztily) poziciéba pedig
szinte magét6l kindlja egy maésik or-
welli md, az Allatfarm végkovetkez-
tetésével valé Osszehasonlitdst: a
disznok végiil olyannyira hasonlatos-
sé valtak az 6rok ellenséghez, az em-
berhez, hogy végiil is az dllatok "nem
tudtdk megmondani, mel7yik az Em-
ber, és melyik a diszné". ™

A fogyasztas

visszaszoritasa

A hatalom megtartdsanak - Orwell
szerint - alapvetd eszkoze a fogyasztas
szintjének mesterségesen alacsony
szinten val6 tartdsa. Ocednia miikodési
elvének ezen része taldn a legmaga-
sabb foki absztrakcié eredménye, logi-
kailag nem a szokésos t6bb 1étezd pél-
da 4ltalanositdsa, hanem a mechaniz-
mus magyarézaténak két kovetkezteté-
se kozotti hidnyz6 lancszem spekulativ
titon val6 1étrehozésa.

A regény frsa idején, iletve elétte a
totélis hatalomra t6r6 partok uralmukat
teriiletileg még nem tudték oly médon
kiterjeszteni, hogy a konyvben vézolt
éllapot fenélljon. Sem a - legf6képpen
Trockij altal - vart vildgforradalom
nem kovetkezett be, sem a hitleri Né-
metorszag nem tudta a szdméra megfe-
lel6, "Lebensraum"-ot megszerezni.
Azok a héborik, melyeknek Orwell is
tandja volt, éppen fordftva funkcional-
tak: pusztitdsuk nyomén esett vissza az
életszinvonal. Orwell tehét latta, hogy
a part létezésének célja a hatalom,
amelynek eszkoze a hdbord. A beikta-
tott lancszem - a hatalom megtartasa-
nak eszkoze - a fogyasztds alacsony
szinten valé tartdsa. S ennek, mint
célnak megvalésitasi eszkoze lesz a
héborid. A kiindulési alap a hadikom-
munizmus volt. A héborts érdekeknek
szigortian alarendelt mechanizmus €s a
pért monolitikus hatalmi berendezke-
dése itt szerencsésen Otvozdédott. A
polgérhabortra hivatkozva meg lehe-
tett szervezni és fenn lehetett tartani a
szigorii ellen6rzést, az alacsony bére-
ket, a vakfegyelmet, stb.

A megvalésult kelet-eur6pai fejlé-
dést vizsgélva nehéz az ok-okozati kii-
lonbséget szétvalasztani. Tény, hogy
pl. a magyar gazdaség teherbir6képes-
ségét meghalad6 mértékben koltott ha-
di kiaddsokra. Nem csak kozvetleniil,
mert a tilzott banyészati, nehézipari,
gépgyartasi beruhdzdsok mogott sem
nehéz észrevenni a héttérben 4116 hadi
megrendeléseket. Mindez az életszin-
vonal alacsony szinten valé tartdsanak
eszkoze volt; hibord nélkiil - a Nyugat-
tal vald Osszeiitkozés ekkor végzetes
lehetett volna Kelet szdméra -, az arra
val6 késziilédés jegyében. Mindene-
setre, ha nem is volt kifejezett célja a
hideghdboris hisztéridval jaré nagy-
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ardnyi hadikésziil6désnek az életszin-
vonal alacsony szinten tartisa, azt sike-
resen szolgélta.

A habora

A regényben vézolt hdbort vizsgélata-
hoz a legkifejez6bb mozzanat az, ami-
kor egy vératlan elhatérozéssal az egy-
kori két szovetséges egyike Osszefog a
volt ellenséggel, és kozdsen kiizdenek
tovébb a harmadik allam ellen.

A szitudcié kétségteleniil hasonlit-
haté az 1940-es Molotov-Ribbentrop
paktum megkotés€hez €s a szovjet-né-
met hibori kirobbandsihoz. Hiszen az
egyméssal teljesen ellenségesen visel-
ked6 Szovjetunié és Németorszag vi-
szonylatin kiviil megfigyelhet volt a
Szovjetunié és Franciaorszég, illetve
Anglia kozotti kozlekedés. Ez az élla-
pot rendez6dott 4t a német-szovjet sz6-
vetség megkotése utdn, ugyanis mind-
kettével szembekeriiltek a nyugat-eu-
ropai demokréacidk. Végiil pedig azzal,
hogy Németorszdg megtdmadta a
Szovjetuni6t, az utébbi pedig egy ta-
borba keriilt Anglidval és Franciaor-
szaggal.

A regénybdl biztosan még az sem
deriil ki, hogy folyik-e egyéltalan vala-
milyen hébord. A 1ényeg nem maga a
habori, hanem csak a tény, hogy hibo-
rd van, ennek minden konzekvenciéja-
val egyiitt. Tényleges harci cselekmé-
nyek alig tapasztalhatok, ugyanakkor a
lakosségot 4llandé héborts propagan-
da alatt tartjdk. Ez egyfajta dialektikus
ellentmondésként is felfoghatd, és
mintegy elméleti absztrakciéja a hi-
deghébortinak.

A hideghébort is konkrét harci cse-
lekmények nélkiil zajlik, legfeljebb a
vilag tévoli pontjén folyik egy-egy te-
rilletileg korlatozott sszecsapés, mint
ahogy ez Koredban vagy Vietnimban
zajlott. Ugyanakkor a szocialista orszé-
gok esetében a kozponti irdnyités, ter-
vezés, propaganda éallandé harci ké-
sziiltségben tarthatta a lakossagot erre
hivatkozva. E folyamat jegyében Ma-
gyarorszagon is sor keriilt munkahelyi
gytlésekre, melyeknek egyetlen téma-
ja a haboris ellenség elitélése volt,
melyek éltal egyben erds6dott a lakos-
ség gy(lolete az ellenséggel szemben.

A bekekolcson kotelez6 jegyzése
egyrészt a fogyasztasi szint alacsonyan
tartdsét szolgalta, masrészt a lebonyoli-
tds forméja szintén a haboris hisztéria
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erdsitésében jatszott szerepet. Mar ma-
ga az elnevezés is dialektikus ellent-
mondast takar, hiszen a "békéért" dldo-
zott Gsszeg tulajdonképpen a héboris
késziil6dést szolgélta. A békepropa-
ganda elsérendiien a haboris psziché-
zishoz jarult hozza. Allandéan sulykol-
ta a lakossdgba a nyugati imperia-
lizmus vesz€lyességét, timado szandé-
kat, s egyiittal erdsitette az ellenségké-

petis.

Az lgazhit

Az ideolégiaval valé azonosulést a
parttag rész€r6l megnyilvanul6 igazhit
jellemzi. Nem csak formai szempont-
b6l fontos, hogy ez vakhit legyen. A
"tudatos" hivé-meggydzGdéses kovetd
- potencidlis veszélyt jelenthet azaltal,
hogy megérti a folyamatok lényegét.
Az ilyenek sorsa a "légnemfsités",
mint Syme példéja a regényben. Vala-
mennyi mozgalom szdmdra éallandé
problémat jelentett az utdbbi szdzadok-
ban ideolégidjuk Osszetett volta, ami
miatt a tbmegek nem tudtak azonosulni

vele. Ez f6leg a marxizmusra érvényes,
amely racionélis, tudoményos elmélet,
és a megértéséhez komoly torténelmi,
filozéfiai, kozgazdaségi ismeretek
sziikségesek. Nyilvdnvaléan reményte-
len lett volna az egyszerli munkasto-
megekt6l tudatos azonosuldst kovetel-
ni.

E problémat érzékelte Sztalin és
kornyezete is - a lenini kollektiv veze-
tés idején ez kiilonos sillyal jelentke-
zett, amikor arra a kovetkeztetésre ju-
tottak, hogy a filozéfiai ismeretek he-
lyett magatartdsmintékat kell kozveti-
teni, és kovetendé példanak llitani a
parttagsdg elé. Ez a magatartdsminta
jelképek kovetésében, meghatrozott
ritudlék elfogadaséban, személyiségti-
pusok utdnzasdban, feltétlen parancs-
végrehajtasban nyilvanult meg. igy a
pérttal val6 azonosulas az 4ltala felki-
nalt magatartdsminta kovetését jelen-
tette. Amikor ennek szintje eléri a fel-
téteinéikiiliséget, valik igazhitt€. Or-
well is ezt hangsilyozza amikor kije-
lenti; "kétségtelen, hogy a Part vilagné-
zete az olyan emberekre kény-
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szerithet6 rd a legeredményesebben,
akik képtelenek azt megérteni. Az ilye-
nekkel el lehetett fogadtatni a valésag
legdurvabb megsértését is, mert nem is
sejtik, milyen iszonyd az, amit t6lik
kivénnak, s nem toérédnek annyira a
koziigyekkel, hogy réjojjenek, tulaj-
donképpen mi is 1orténik."

Ennek értelmében a gondolatmenet
ellentmondésa latsz6lagos: ugyanis a
parttag nem fedezi fel az ideoldgia
kovetkezetlenségeit, hanem a felkinélt
magatartdsmintdval val6 legteljesebb
azonosulast probélja megvaldsitani.

A regényben megfigyelheté az
igazhitnek a vallésos istenhittel valé
hasonlatossdga. Ez egyrészt a Nagy
Testvér €s Goldstein koriili kultuszban
mutatkozik meg, mésrészt a kultusz
gyakorldsi médjaban nyilvanul meg. A
Nagy Testvér alakja a monoteista val-
lasok istenalakjdnak absztrakcidja:

személytelen - még a neve sem deriil
ki-, ami t6le szdrmazik, az csak jé lehet
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és forditva, minden j6 csak t6le szar-
mazhat. Sokszor csak a megvaltd szo-
val jelolik, €s imadkoznak hozza.
Ugyanigy fel lehet fogni Goldsteint,
mint a Nagy Testvér ellentettjét, a val-
lasok sétdn alakjaként. A regénybél
kideriil, hogy minden rossznak, habo-
rinak, szabotizsnak, az életkoriilmé-
nyek romldsénak 6 az oka. "O volt a
parancsnoka annak a hatalmas drny€k-
hadseregnek, Osszeeskiivék foldalatti
hél6zatanak, amely az allam megdon-
tésére tort. Ennek a szovetségnek 4lli-
tolag Testvériség volt a neve." % Kiilén
érdekességként egy tjabb péarhuzam
vonhat$. Nagy Testvérnek nem tudjuk
a nevét, mint ahogy Istennek nincs
neve, mig Goldsteinét ismerjiik, mint
ahogy a Satan megtestesiilésére is van-
nak példak. Tudjuk a regénybdl azt
is, hogy Goldstein szabotézsra, terro-
rakcidra valé felbujtas képében kisérti
meg a parttagot, azaz konkrét testet 6lt,
mint ahogy a S4tén is nd vagy bakkecs-
ke formajéban kisértette meg a jAmbor
szerzetest vagy apacéat. Még egy érde-
kesség: Orwel észreveszi, hogy az anti-
szemitizmust is hasznositja a part pro-
pagandéja, utalds torténik arra, hogy
Goldstein zsid6.

A Két Perc Gyflolet rituédlisan
visszatér§ szertartdsainak sajatossiga,
hogy egyesiti magiban egyrészt
Goldstein elatkozasat, masrészt a Nagy
Testvér irdnti szeretetet. Mér az is val-
lésos eredetre utal, hogy az igazhit
sz6, a "goodthinker", a pravoszlav ki-
fejezés tiikorforditasa. Erre az Ossze-
fiiggésre a szovjet €let mindennapjai-
ban is t6bb példa talalhat6. Ilyen pate-
tikus vallési kiils6ségek el6szor Lenin
temetésén fordultak eld. Itt hangzott el
Sztalin eskiije - mar 6nmagéaban ez is
valldsi megnyilvanulés-, amit erésit az
egyhazi mintdkat koveté fogadalom-
szoveg. A holttest bebalzsamozésa €s
mauzo6leumba helyezése is valldsos in-
ditékok &ltal motivalt, hiszen ezéltal
nyeri szellemi legitimitasat a fennallé
rendszer. Ez lényegében a materializ-
mus elvetését jelenti, €s sajatos miszti-
cizmust 4llit a helyébe. A mauzéleu-
mon al!6 vezeté mintegy az abba elhe-
lyezett allamalapit6t6l nyeri jogfolyto-
nosségat.

A felvonuldsnak egyik fontos fel-
adata az, hogy a mauzé6leum elétt elvo-

nul6 tomegben tudatositsa a tetején
all6 vezet6 és a személyében tovabbéld
allamalapité kozotti szellemi kapcsola-
tot. Magyarorszagon a felvonuldsok
disztribiinjéiil a Rakosi-éraban a Szta-
lin-szobor talpazata szolgalt. A magyar
dolgozéknak alkalmuk volt meggy6-
z6dni itt is arrél, hogy vezetGik mogott
ott 4l Sztélin. A szobor ledontése utén
a labazat tovébbra is emelvényiil szol-
galt, bar a tdmegek eml€kezetében el-
halvanyult, hogy eredetileg mit is jel-
képezett. A kell6en tdjékozottak sza-
maéra azonban tovabbra is hordozta a
figyelmeztetd tartalmat.

A forradalom vezet6i folyamatosan
tapasztaltdk az irracionélis hit, példéul
a valldsos hit dszetartd erejét. Mar a
forradalom és a polgdrhdbord harcai-
ban is ideol6giai szempontbél legerd-
sebb ellenfél az egyhdz volt, ez adta a
vidék ellenallasanak vilagnézeti bazi-
sat. A ldgerekben a tdborlakéknak csak
a vallasos csoportja volt képes meg-
6rizni eredeti arculatét. E tapasztalatok
alapjan a part szdmdra is logikus volt,
hogy hasonlé irraciondlis hittel kell
helyettesiteni a valldsos hitet éppigy,
mint a tudoményos racionalis meg-
gy6z6dést. Ennek erdsitése végett
olyan kornyezetet teremtettek, amely
az élet minden teriiletén a fentebb ki-
fejtett kultusz elemeit sulykolja. A
honvédd haboriiban a katonédk a "Szent
Orosz Foldért" kiizdottek, és Sztalin
nevével az ajkukon haltak meg. (Or-
wellnél a Nagy Testvér!)

Ebben a korszakban alakult ki az a
gyakorlat, hogy véarosokat, tereket, ut-
cékat az els6 vezetdkrél neveztek el. A
névadésok rendszere a vezetésben
fennéll6 hierarchiét tiikrozte. A f6tér
altalaban Sztalin tér volt, s a hozzd
vezetS f6 Gt a Vords Hadsereg ttja. A
kornyez6 utcik pedig kiilonféle pértve-
zet6kr6l kaptdk neviiket. Az allami,
hivatali helyiségekben, iizletekben a
legf6bb vezet6 arcképe fiiggott, s az
ir6asztalokon a mellszobra 4llt. Ezen
kiviil 6 volt a m(ivészetek kozéppontja

Roménidban a vérosok f6terén tor-
nyokat épitettek, melyekb6l delente
harangzigast p6tlé hazafias dalmoti-
vumok hallhaték. Csehszlovédkiaban a
hangosbesz€l6-rendszer a legkisebb fa-
luban is kiépiilt,napjainkig lizemelt, s
naponta visszatér6 idépontokban ideo-
16giai-nevel6 mdsort, mozgalmi dalo-
kat sugérzott. A f6bb ttvonalak men-
tén még né€hany évvel ezel6tt is buzdité
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transzparensek, jelmondatok voltak
feléllitva.

Az tjnyelv

A lakossag rész€r6l megkovetelt
igazhit fenntartasénak egyik eszkoze
Oceénidban az tjnyelv volt. A regény
fiiggelékében viszonylag részletesen
leirja Orwell az elemeit, €s egyik esz-
széjében is foglalkozott a nyelv és a
politika viszonyéval. 10- Az 6ceaniai
djnyelv 1étrehozésdnak célja, hogy
megfeleljen a beszélt nyelv az ideol6-
giai sziikségleteknek. {gy elsédlegesen
meg kell semmisitenie bizonyos fogal-
mak jelentését, s korlatozni a gondol-
kodas lehetdségeit. Tovabba hii kifejezd-
eszkozének kell lennie a pérttag vildgné-
zetének €s gondolatainak: ne lehessen
vele olyan gondolatokat megfogalmazni,
melyek nem egyeztethet6k Ossze az
ideologiaval; igy akadalyozza meg a
blincselekményeket azéltal, hogy nincs
megfelelS sz6 a kifejezésiikre, tehat el-
kovetésiik is lehetetlenné valik.

A nyelvek fejl6désének természetes
folyamataba a totélis allamok részér6l
a beavatkozésra mindig is volt hajlan-
désag. A hitleri Németorszagbo6l a leg-
kénnyebb példat taldlni - hiszen errél
Victor Klemperer elemzése itthon is
megjelent - arra, hogy ilyen révid id6-
szak alatt milyen nagy mértékben avat-
koztak be a természetes nyelvi folya-
matokba. Ennek irdnya e konkrét példa
esetében nem annyira a milt kitdrlése a
nyelv segitségével, hanem a minden-
napi élet atformalasa. "...a legerésebb
hatst nem az egyes beszédekkel érté€k
el, nem is cikkekkel vagy répcéduldk-
kal, nem a plakatokkal vagy a z4szlok-
kal, semmi olyannal, ami tudatos gon-
dolkodéssal vagy tudatos érzelmekkel
felfoghaté. A nicizmus a tomegek hd-
sdba €s vérébe az egyes szavakon, a
beszédfordulatokon, a mondatforma-
kon keresztiil firta be magat, amelye-
ket milliészoros ismétléssel rdjuk
kényszeritettek, 6k pedig mechaniku-
san €s ontudatlanul 4tvették." Arra a
folyamatra, amikor egy fogalmat ki
akarnak torolni a kdztudatbol, és erre a
nyelvet akarjak segitségiil hasznélni,
legszemléletesebbnek egy magyar pél-
da kinalkozik az 6tvenes évekb6l.

Mivel akkor tigy gondoltak, hogy a
felépitend6 Gj tdrsadalom a magéntu-
lajdont nem fogja ismerni, magat a
fogalmat is torolni kellett, tehat az azt
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jelold sz6t is. Ezzel szemben a magén-
tulajdonon alapul6 kisiparra €s kiske-
reskedelemre pusztan taktikai okokbdl,
de még sziikség volt. fgy egyszerre
kellett a magédntulajdonnal kapcsolatos
szavakat torolni a nyelvbdl, és a fen-
tebb emlitett kisipar miikodését lefré
szavakat megtaldlni. fgy jott létre a
maszek sz6. Keletkezésére ma mér ke-
vesen emlékeznek: a magénszektor-
b6l képzett mozaikszé. Kitlinen telje-
sitette a kit(izott célt. Egyrészt elmos6-
dott az, hogy a maszek tulajdonképpen
a magéantulajdon alapjan 411, masrészt
kitin6en leirta a fogalmat, és szélesko-
rien elterjedt. Az djnyelvek arra a
célkittizésére is taldhatunk példat,
mely az emberek tudatédbél a milt ki-
torlésére irdnyul. Ha figyelembe
vessziik azt a megdllapitdst, hogy az
ember anyanyelve nem a sziil6k nyel-
ve, hanem az a nyelv, amelyet elészor
megtanul, amellyel le tudja {rni a kor-
nyez6 vilagot. igy Roméniéban, ahol a
kisebbségeket megfosztjdk a sziil6k
nyelvén val6é tanulds lehetGségétdl,
egydttal elérik azt is, hogy a torténel-
met, az irodalmat, a mdvészeteket a
tbbségi nemzet nyelvén keresztiil is-
merjék meg. Mivel nem ismerik a sajat
torténelmiiket, irodalmukat leir6 sza-
vakat, elszakadnak muiltjuktdl, elvesz-
tik identitdstudatukat, végiil teljesen
beolvadnak, asszimildlédnak.

A torténelem atirasa

A Pirt politikdjanak helyességét
nyomtatott bizonyitékok sora tdmasz-
totta ald. A rendszer totalitAsabol ko-
vetkezGen azonban minden teriileten
minden intézkedés csak helyesnek bi-
zonyulhatott. A valésigban azonban ez
a legtobbszor nem kovetkezett be, igy
az {rdsos dokumentumokat utélag kel-
lett a valésdghoz hozzdigazitani. A
Pért tévedhetetlenségéb6l kovetkezben
nem a hibas dontést ismerték el, hanem
a fennéll6 val6sidghoz képest utélag
javitottdk ki a dontést. "A mdltat nap-
16l napra, s6t szinte percrél percre a
jelenhez igazitottak. Ilyen médon min-
den olyan jéslatnak a helyességét,
amelyet a pért kinyilatkoztatott, bizo-
nyitékok tdmasztottdk ala; nem tirték,
hogy egyetlen olyan hirnek vagy kinyi-
latkoztatdsnak nyoma maradjon, amely
ellentétben volt a pillanatnyi kovetel-
ményekkel. Az egész torténelem pa-
limpeszt volt, amelyet annyiszor va-

kartak tisztdra és {rtak tjra tele, ahdny-
szor csak sziikségessé valt." i

Oceénisban a folyamat a kovetke-
z6képpen zajlott le: a Part a milt térgyi
emlékei helyére a jelenhez igazitott
fiktiv térténelmet irta be, igy a valdsa-
gos torténelem targyi emlékeit a fiktiv
torténelem véltja fol. A tdrténelem
szubjektivizdlédik, hiszen a valédi tor-
ténelem csak a pérttagok tudatéban
maradt fenn. A pérttagok tudatukat a
crimestop, blackwhite, és a double-
think médszerével kedviik szerint de-
forméljék, igy a tudatuk Osszhangba
keriil az frott, de mér fikt{v térténelem-
mel, amely gy targyiasul, s a régi
helyébe 1ép. Nem tartozik szorosan
ide, de megemlitjiik, hogy ezért lénye-
ges a gondolatok ellen6rzése, hiszen a
val6di torténelemhez az egyetlen ka-
pocs a tudaton keresztiil vezet.

A torténelemnek a kozponti hata-
lom éltal tortént fokozatos eltoriztiséra
mér Trockij is utalt. 1927. janius 28-i
levelében kijelentette: "A sztélini cso-
port tovébbi dtja el6re meg van {rva.
Ma meghamisitjdk szavainkat, holnap
tetteinket  fogjdk meghamisitani."
Hogy mennyire igaza volt, arra j6 pél-
da az az6ta hiressé lett fénykép a forra-
dalom napjaib6l, melyen Lenin beszéit
a tdmeghez, s az emelvény mellett
Trockij €s Kamenyev is lathat6 volt.
Késdbb azonban, mikor Trockij az els6
szdmi kozellenség lett, és Kamenyevet
is elitélt€k, a fényképrdl kiretusdltdk
Oket.

A spanyol polgarhaborirél sz616
essz€jében Orwell azt is kifejtette,
hogy létja az objektiv igazsig t€rvesz-
tését, €s a propagandisztikus torz{té-
soknak a térténetirds szintjére vald
emelkedését. Véleménye szerint: ha a
spanyol polgérhéboriiban Francoék
gy6znek, az 6 kaderei fogjék a torténe-
lemkdnyveket {rni, {|gy a propaganda-
juk mozg6sité tételeként hangoztatott -
de val6jaban nem létez6 - spanyolor-
szdgi szovjet egységek torténelmi
ténnyé€ fognak valni. Koztarsasagi gy6-
zelem esetén szintén nehezen elképzel-
het, hogy be fogjak ismerni a hazug-
sdgok hosszi sordt, melybe bonyoldd-
tak a hébord alatt. fgy "végs6 soron
sziiletik majd valamiféle leirds, és ha a
hébori tani és résztvev6i meghalnak,
akkor ez a verzi6 éltalanosan elfoga-
dott4 vélik. igy azutan a hazugsag gya-
korlati célokat szolgélva igazségga 1¢-
nyegul nl2.
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Erdekes momentuma a kelet-eur6-
pai valéségnak, hogy milyen apr6, lat-
szblag k6zombds dolgok is ald lettek
rendelve a torténelem atirdsanak. PEl-
ddul méig sem taldlhat6 egy vidéki
konyvtarban sem semmiféle régi djsag,
folyéirat, legfeljebb a helyi lap, de az is
csak mikrofilmen.: Kézpontositas ci-
mén egy bizonyos id6 utdn mindent fel
kellett kiildeni a megyei kdnyvtérakba,
vagy az Orszégos Széchenyi Konyv-
tdrba. Bar ez id6vel enyhiilt, mégis
ritka az olyan vidéki konyvtar, mely-
ben a hetvenes éveknél régebbi tjsé-
gok taldlhaték. Minden bizonnyal a
fentebb ismertetett folyamat is moti-
vélta a negyvenes évek végén indult €s
szinte napjainkig tart6 attdrék Altali
papirgyfijt6 kampényokat. Ugyanis
miutén a fiktiv torténelem az emberek
tudatdban feliilemelkedik a val6ségos
torténelmen, a legkisebb targyi emlék-
kel val6 szembesiilése is alapjdban kér-
déjelezi megy a folyamat sikerét.

A regény elolvasésa uténi elsé €s
egyben legkézenfekvébb kérdése az
olvasénak: az altala ismert kelet-eur6-
pai orszédgok miért hasonlitanak annyi-
re az orwelli dllamra? Az a vélasz,
hogy Orwell j6l felismerte a totélis
allamok sajatosséagait.

A regényben leirt vilag létezésének
alapfeltétele a harom, kozelitdleg egyen-
16 er6t képviseld, hasonlé tarsadalmi be-
rendezkedésti é4llam létezése. Fontos
megemliteniink, hogy a mésodik vilag-
hébori utdn erre legaldbbis az elméleti
esély megvolt. Am annak, hogy a Iétezd
egyetlen orwelli Ocednia vélségba ke-
riilt, legf6bb oka, hogy nem sikeriilt a
sziikséges harom Oce4niat létrehozni.

Jegyzetek:

1. George Orwell: Hédolat Katal6niénak. Bp.,
1989. 70-71. o.

2. George Orwell: 1984. Férum, 1986. 209. o.

3. Uo. 208-209. o.

4. Uo. 151.0.

5. Uo. 169.0.

6. Uo.

7. George Orweil: Allatfarm. Bp., 1989. 120. o.

8. 1984. 125. o.

9. Uo. 14. 0.

10. A politikai €s az angol nyelv. In: George
Orwell: Esszék. AB fiiggetlen kiadé Bp.,
1988. (Tovébbiakban esszék.)

11.1984.34. o.

12. Esszék. 53. o.



