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Vasy Géza

Elbeszélés az elmondhatatlanrol

Balazs Jozsef: Isten kiildottei

»Nem ott 4ssdk a sfrt, ahol megdssék,
ha Osszekeveriil igazsdg ¢s dlsdg.”
(Bella Istvdn: Testamentom)

Amikor kinyitottam a Tiszatdj juliusi szdmdt 1990-ben, jéles6 izgalommal
fogtam hozzd Baldzs J6zsef nagyobb terjedelmi elbeszélésének olvasdsdhoz.
Izgalmam fokozdédott, amint haladtam elfre a szGvegben, bér j61 mér nem éreztem
magamat. A cim fenséges avagy jatékos hangvételt {gért, s bar a szerz6 4ltal
megfogalmazott mott6: ,,Minden, ami a valésiggal egyezOnek ldtszik, nem a
véletlen mive. Szdndékos.", valamit visszavett ebb6l, s mds tdjakra és hangolt-
sdgokra is lehet&séget teremtett, az olvasét egyeldre az atmoszférateremtés szép-
ségei ragadtdk magukkal. Mik6zben a torténéssor €s a komyezetrajz részletezGen
pontos, szinte rajzolhaté is volt, belengte az egészet a bizonytalansdg érzete, a
baljéslatisdg. S ezt tette egyértelmiivé az els6 rész keres6 emberének kibontakozo
célja: azért kerékpdrozott, tobbedszer immdr az ismeretlen faluba, hogy meg-
tudjon valamit apjdnak sok évvel ezel6tti nyomtalan elifinésérél.

Innen még t6bbféle irdnyt vehetne a torténet. De amiként a Misku nevi {6-
szereplé nem tud sokat apjdnak hajdani eltlinésér6l, mi sem tudunk még szinte
semmit Misku jelenbeli sorsédrél. S egyéltaldn mikor van ez a jelen? Tdmpontunk
egyelfre csak annyi van, hogy az apa a hdborti utdn néhdny évvel tlnt el, s
futballkapus is volt, vagyis mindenképpen huszadik szédzadi a torténet.

A mésodik rész aztdn elbesz€li azt is, hogy Miskunak, aki az anyjdval €l,
van munkahelye is, s a hajnali utazds utdn délutdn vidékre kell mennie kiszdlldsra.
Oten vannak a csapatban, a Fénok, Misku és még hdrom férfi. Gépkocsival
mentek a tdvoli kisvédrosba. A cél el6tt nem sokkal megszokott kocsmédjukban
ittak, majd elfoglalték helyliket az egyetlen szdlloddban. Még mindig nem tudjuk,
mi is az a munka, amelyet majd el kell végeznie a kis csapatnak, 4m a baljés-
latisdg fokoz6dik. Misku sétdl az éjszakédban, taldlkozik az aludni szintén nem
tud6 F6nokkel, s Misku sajndlta mindkettGjiiket.

A harmadik részben majdnem mindent megtudunk. Hajnalban indulnak a mun-
kéra, a kisvdrosi bortonbe. A munka: kivégzés. Az elitélt egy huszonhdrom éves
fiatalember, édrtatlanségét hangoztatja, s megdtkozza gyilkosait, akik pontosan
elvégzik feladatukat.

A negyedik rész a kivégzésre kovetkez§ nap torténete. Misku anyja tandcsdt
kOvetve elmenne egy Oregemberhez, hitha az tud valamit az apa sorsérdl, de
nem mer bemenni a hdzba, inkdbb az erdei forrdshoz megy el, megszokott pi-
henGhelyére. Estefelé az anyja ment érte. Rosszul aludt, s éjféltdjban ébreszietiék:
vératlanul munkdra kellett menniiik a Kézpontba. Ujabb kivégzés volt, egy fiatal
dpolénd az édldozat, akit azzal vddoltak, hogy az dvést nem gyégyitotta. Ez a
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né is drtatlansdgédt hangoztatta, s 6 is megétkozta gyilkosait. Az ftéletkihirdetés
utdn némi zavar keletkezett, s a csapat 6tddik tagja kijelentette, hogy & ezt nem
csindlja tovébb.

Az 6t6dik részben Misku meglétogatja a Fonokot, akir6l kidertil, hogy ott-
hagyta a munkdt, de az titok marad, hogy miért. Miskut, aki a helyettese, bal-
sejtelmek kezdik gyotomi a kovetkez6 napi kivégzés miatt. Hirom embert kell
felakasztaniuk, mint a zajong6 bortdn hangjaibél megtudjék: a miniszterelntkot,
a honvédelmi minisztert meg az dllamminisztert. Maguk se tudjék utélag, miként,
dm teszik a dolgukat.

Az Epilégus ismét Misku erdei forrdsdndl jatszodik. Az anya jon ide az idegen
falubeli sekrestyéssel aki végre eldrulta az apa sorsdt: 6r volt, s a rabokkal
egyiitt 6t is megolték. Am Misku, aki a Fénokkel és Bodzéval, az 4j helyettessel
vigyorg6 arccal énekelget a forrdsnédl, mar semmit sem fog fel ebbdl. Megbo-
londultak mind a hdrman.

S kik Isten kiildottei? A hérmas kivégzés el6tt mondogatja a fontoskodd és
izgatott bortbnparancsnok Miskunak: ,Ha netén lelkiismeret-furdaldsuk lenne
emiatt... gondoljanak arra, hogy maguk kivélasztott emberek, hiszen az igazsdgot
szolgdljék. Ha lenne Isten, azt lehetne mondani, hogy Isten kiildéttei, Isten leg-
kedvesebb gyermekei maguk..."

Isten kiildotte az igazsdg angyala lenne? Langpallossal az {téletvégrehajt6? S
ki mondja meg, hogy az ftélet isteni? Hiszen maga a brtonparancsnok azt mond-
ja: ,,Ha lenne Isten". Szerinte tehat nincs, kovetkezésképp az igazsdgszolgdltatéds
kizdr6lag az ember joga. Az emberi ftélet azonban nemcsak igaz, hanem hamis
is lehet. Az elbeszélésnek éppen ez a dilemma a kozponti gondja. Mi is az
igazsdg? Mit kell tudni réla? Még az els6 részben, amikor Misku rétaldl a vak
ember Utmutatdsa nyomdn a sekrestyésre, aki biztosan tud valami fontosat az
apdr6l, a kovetkez6, ssmmitmondénak mutatkozd, elutasité jellegid vélaszt kapja:
,hem kell pontosan tudni az igazsdgot". Az els6 kivégzéskor a FOnokot ugy
tdjékoztattdk, hogy egy fegyveres utondlls, t6bbszords gyilkos az elitélt, aki
chhez képest hangoztatja drtatlansdgdt. Az dpolén6 mdr nemcsak értatlanéségét
hangoztatja: ,,Elevenen fogtok elrohadni... mindny4jan! En a haldlom utén is,
mindig folényben leszek, mindig is uralkodni fogok rajtatok, mert vigyis kideriil
az igazsdg!" A FOnOknél tett eredménytelen ldtogatds utdn mér Miskut is az
igazsdg foglalkoztatja. Magdnak mondja, de félhangosan: ,Egyszer még visz-
szajovok és elszdmoltatom. Ki fog deriilni az igazsdg. Ki fog deriilni, hogy
miért bijt maga a fold ald. Ki fog deriilni, hogy miféle ember maga." Majd:
,»Mi torténik akkor, ha a Fénoknek van igaza, hogy jobb lenne visszamondani
a holnapi munkdt. E16bb kellett volna nekem is gondolkodnom." S mésnap, a
kivégzés el6tt {gy nyugtatja nmagét €s tdrsait: ,,Nem mi hoztuk az {téletet! Azt
nélunk okosabbak hozzdk, akik pontosan tudjdk, mi a térvény, és mi az igazsig."

A hdrom héhér megboloduldsa fel6l nézve egyértelmivé vdlik tehét, hogy
valéban van megfellebezhetetlen igazsdg, s az kideriil még akkor is, ha nyfltan
beszélni még nem lehet r6la. Nem is kideriil csupdn, hanem igaz4bdl el sem
lehet pal4stolni. Mdsként mivel lehetne magyardzni azt, hogy a Fénok otthagyja
a munkahelyét? A Fénok ,,régebben bébeszédlibb volt, de az utébbi egy évben
mdr annyira fegyelmezte magd, hogy kizdrélag a munkdérdl volt hajlandé dtmu-
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tatdst adni". S az 6t felkeres6 Miskuval szemben a hallgatdsa annyira jelentésteli,
hogy ez Miskut is mélyen elgondolkoztatja. Persze valddi gyilkosok is hangoz-
tathatjdk az akaszt6fa tovében drtatlansdgukat. Azonban itt a héhérok is megérzik
a hang hitelességét. Eppen arra kell rddobbeniiik, hogy 6k nem az igazsdgnak
az ftéletvégrehajtéi. Azt nem tudjak pontosan, hogy mi is az igazsdg. Am azt
felismerik, hogy a haldlraftéltek 4rtatlanok, s 6k mégis végrehajtottdk a kivég-
zéseket. Erre nincs bocsédnat. Ezt nem lehet lelkiismeret-furdaldssal sem elintézni,
hiszen alapjdban véve nem gonosz, csupdn szerencsétlen emberek 6k, akiket az
élet sodort erre a munkakorbe. Misku példdul ,,Ha 6nmagdra gondolt, neki nem
volt més vélasztdsa... Az apjit vértdk, de csak nem Kkertilt el6. Aztdn az anyja
besz€lt a Fonokkel... HAt igen. A semmib6l mégsem €lhettek meg, dolgoznia
kellett. S a F6nok naprél napra, egyre inkdbb meggydzte, hgoy jol vélasztott."
Ez a meggy6zottség omlott porrd a hdrmas kivégzés hatdsdra. Isten kiildottei
beldtjdk, hogy 6k val6jdban eltévedt emberek, blindsok, s biiniik al6l nem adhat
felmentést az sem, hogy 6k csupédn végrehajték, hogy nem 6k hoztdk az ftéletet.
S a biin tudatosuldsdnak pillanata mér hozza is a biintetést. Végrehajtatik a
héhérokon is az {télet, 4dm emberségesen: csendes, énekld bolondok lesznek.

Magénak az elbeszélésnek van tehét egy kerettorténete, amely a régebbi, nyolc-
kilenc évvel kordbbi miiltba vezet el, s az apa sorsét kivénja felderiteni. Az els6
rész erre kérdez r4, s az Epilégus erre ad feleletet a torténés szintjén. A negyedik
részben csak epizédikusan jelenik meg ez a téma, s épen a nem-keresés, a
feladat elodédzdsa deriil ki. Az apa Or volt, elitélteket 6rzott, nyilvdnvaléan ar-
tatlanokat, hiszen most mdr az id6pont is behatdrolhat: a fordulat éve utdn
keriilt sor arra, hogy a rabokra és az 6rokre egyardnt rdrobbantottdk a bdnyat.
Tévedésbll? Vagy az 6roket is raboknak tekintették? Ki tudja mér. Mire e tényt
megtudjuk azonban, az mar nem érdekli a megbolondult Miskut. Addigra mér
6rd is ,rdrobban a bédnya", hiszen egyértelmd most mdr, hogy az apdé a fiu
forsét kiséri a maga parhuzamossédgdval. Az Ort lemészdroljdk, fidt, aki h6hér
lesz, bolonduldsba kergetik az igazsdgtalanadg tobzéddsdnak kordban. Démoni
korforgds ez az eltévedt emberek blinhddésérdl. Eltévedni a gyenge jellem szo-
kott, azonban a koriilmények is vétkesek. Az apa is a hdborud utén ,,mindenfélével
probdlkozott, de semmi sem sikeriilt". Aztdn valamibe belekeveredett, s aligha-
nem ennek kdvetkezményeként lett &r, aki rab is egyuttal. S ebbll a sorstorté-
netbdl szinte determindltan kOvetkezett a fidé, aki h6hér lett, s akit emberként,
gondolkodé6 1ényként ,kivégeztek".

E héhérok tigyében nem az ember, nem a tdrsadalom, hanem csupdn maga
az ,Isten" szolgdltat igazsdgot. A h6hérok a becstelenség, az istentelenség {té-
letévégrehajtoi, s a rdjuk sotéteds téboly ,,Isten" valédi jelenlétének bizonyitéka.
Alighanem az apa is ,,megérdemelte" a sorsdt, s meg a fid is. Az Epil6gusban
értestiliink mindkettejiik val6sdgos binh6désérol, a két torténet - az isteni igaz-
sdgossdg elott - itt vélik igazdn eggyé.

Kétarcu az igazsdg fogalma: €Ini s visszaélni is Iehet vele. De hasonl6 a
helyzet a munkdval is. Maga Misku mdr csak az €lez6d6 vélsdghelyzetében
kezd az igazsdgrol meditdlni, addig viszont, s folyamatosan mindannyian a mun-
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kéjukkal vannak elfoglalva. A munk4jukat, a dolgukat emlegetik, annak tokéletes
pontossdgu elvégzését, s még véletleniil sem nevezik meg soha e munka valé-
sdgos tartalmdt. Menekiilés is ez nyilvédn, de éppen ez a vonds teszi lehet6vé,
hgoy a héhérnak valamennyire is emberi arca lehessen. Hiszen - ldtszélag -
nem az a fontos, hogy mi a munkdjuk, hanem az, hogy azt pontosan és kifo-
géstalanul elvégezzék. A Fénok akkor kezd a kivégzend6k helyett csak a mun-
kér6l besz€lni, amikor megkezd6dnek a kétes kivégzések. S nyilvadn ezért lesz
szinte mér ménidja a kritikus cselekménysor id6tartaménak 4llandé mérése: “Az
eddigi legjobb id6nk huszonhdrom mésodperc... Addig nem nyugszom meg, am{g
hisz mésodperc ald nem keriiliink.” Kés6bb Misku azt a magyardzatot adja a
viszonylagos lassisdgra, hogy ,,Nem akarunk durvdk lenni". Az igazsig meg-
csifoldsa a szellemi értékek szintjén az, amit a birdk tesznek a politikai indité-
kokbdl meghozott haldlos {téletekkel, s ugyanez a fizikai cselekvés szintjén a
kivégzés aktusa. A gondolat s a cselekvés is tiszttalannd vAlt.

Az elbesz€lés felépitésében, anyagkezelésében, szemléletében sok a balladds.
Magénak a témek és az id6nek sokdig megOrzott s végleg soha fel ne adott
bizonytalansdga, 4dltaldnossdga teremti meg ennek szerves keretét. Mert a mai
magyar olvasé szdmdra egyértelm( ugyan, hogy itt Kdddrék 1957-58-as meg-
torldsi akci6jarél van sz6, hogy a miniszterelnk maga Nagy Imre, s még az
dpoléndnek is megvan a modellje, az is egyértelmi azonban, hogy ezen €lmény-
forrds ismerete nélkiil is megdll az elbeszélés a maga 14bén jelentése €s jelké-
pisége teljes gazdagségdban. Hiszen azonnal felismerhetd tényszer{iségggel 1956
komyékére csupdn az 4polénd 4ltal emlitett 4vés utal. Az is egyértelmd, hogy
Magyarorszdgon jdrunk. A Fonok emliti, hogy ,,a magyar alf6ldon vdgunk ke-
resztiil", s a fel nem keresett id6s Biré Albert s a harmadik h6hér neve, a Bodza
is ide kot. S bér t6bb magyar miniszterelndknek volt szomori vége, ilyen ki-
végzése csak Nagy Imrének tortént meg. Belble egy balladds elbeszélés meg
sem sz6lalé hése lesz, akiért a bortoncella névtelen rabja {ivolt vildggd az dtkot
a gyilkosokra.

Ez mdr a harmadik 4tok a torténetben, s ezek az dtkok meg is fogannak. Sok
més hdrmasség is beépiil a cselekménybe, s ez a meseszdmjelleg a maga immaér
konok ismétl6désével szintén balladdssd tesz. Hirom kivégzés van, s a harma-
dikndl hdrom 4ldozat. Mindhdromszor elhangzik egy 4tok a gyilkosokra. Hirom
héhér bolondul meg, s hdrom egyszerd beosztott marad névtelen. Mindhdrom
kivégzésnél durvén viselkedik a féndk a helyettesével, kétszer a Féndk Miskuval,
egyszer Misku Bodzéval: {itnek az orrvédrzés erejével, s nignak is.

E hdrmassdgok, bdrmennyire raciondlisak is, mitikus jelleget is 6ltenek. Ha-
sonlé szerepe is van a szintén gyakori kett@sségeknek, pdrhuzamossdgoknak.
Mindjart ilyen az apa és a fii sorsdnak egymdsravetitése. Hasonl6an fontos a
F6nok €s Misku pdrhuzama és ellentéte. Két ,,mit sem sejté" n6i epizédszerepld
van: az anya €s a FO6nOk felesége. Ketten lépnek ki a h6hércsapatb6l: el6bb az
Otodik ember, majd a F6nok. De mds szinten is van két ,kilép6". A sekrestyés
kordbban katonatiszt volt, nyilvdn 4vés, azért bijik el az emberek el6l, s menekiil
a valldsossdgba. S a FOnok, aki szintén menekiil, az emberei €el6l is. Az egyik
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az apédt hagyta bajban, a mésik a fiit. Az elsd két kivégzéskor konkrétan gyil-
kossdggal vadoljdk az elitélteket. Misku kétszer tesz kerékpdros 1dtogatést: egy-
szer az idegen faluban, egyszer a F6noknél. S ugyancsak kétszer ldtjuk 6t a
forrdsndl is.

Maga a kettGs sorsképlet, annak megdupldzdsa (apa-fid, sekrestyés-FOnok),
a kett&sségek és a hdrmassdgok folyamatos fokozdst tesznek lehetSvé. Az igazsag
szempontjdbol ez ilyképpen frhaté le: a muiltr6l nem tudjuk a pontosan igazat
- a jelenben vannak (lehetnek) igazsdgtalan {téletek és kivégzések - az egész
orszdgban az igazségtalansdg tobzddik -, a lelkiismeret szintjén lehetséges az
igazsdg €rvényesiilése. A kinti vildgban a torténés id0szakédban ez nem kovet-
kezhet be. Am az 4ldozatok végs6 szavaiban ott a bizonyossdg: az igazsdgnak
egyszer ki kell deriilnie. Az igazsdgnak ez a kezelése is a balladds jelleget erdsiti.

A pédrhuzamossédghoz és a fokozdshoz hasonl6 szerepet jitszanak az ellentétek
is. A legalapvet6bbet, az igazsdgot és a végletes igazsdgtalansdgot olyan padrok
értelmezik, mélyitik el a cselekvés és a jelentés szintjein, mint az 4rtatlanség €s
a blingsség, a feleldsségnélkiiliség tudata és a mégis megmutatkozé félelem, a
fonk €s az aldrendelt, az elitélt és a szabad ember, a mozgds €s a nyugalom,
a zart tér €és a tdgassdg, a borton és a véros, a vdros €s a természet, az alkohol
és a tiszta viz, a zaj és a csend, az lvoltés €s a hallgatds. Az ellentétpdrok
tagjainak nagyobb része nem alkalomszerdien, hanem végigvitt motivumként
van jelen a torténetben. Ilyen példdul a f6nok-aldrendelt viszony, ahol az j
fénok azonnal dtveszi a régebbi f6ndknek szinte minden szokdsdt, s nevezetesen
a durvasdgidt is helyettese irdnt, amivel nyilvan saj4t bizonytalansdgét igyekszik
paldstolni. Am Misku csak egyetlen alkalomra lehet f6ndk, mert a f6ndknek nem
szabad kételkednie, annak mindent egyértelm@en tudnia kell, s Misku erre mér
nem képes. Vagy ilyen a nagy szerepet jatsz6 mozgéds-nyugalom ellentétpér is.
Misku 4llandé mozgdsigénye, keresése a cselekmény 4ltal is indokolt, 4m kidertil
az is, hogy itt nem csupén err6l és nem csupdn arrél van sz6. A kivégzések
el6tti percekben, s6t napon ,,megdllds nélkiil, 14thatatlan erfk Gzték Oket, foly-
tonosan csak mozogtak és indultak valahov4, akdr csak egyetlen métere is, hogy
aztdn djra megéllva visszaforduljanak, s majd mintha hosszd, mély dlombdl éb-
rednének, kdbdn forogtak, s csak a szlintelen mozgés nyugtatta meg Oket."

Ez a kényszeres mozgds egyik tiinete annak, amit a blindsség €s blinh&dés
jeleinek és fokozatainak nevezhetiink. Vannak ennek testi jelei, a mozgds mellett
a hallgatds, a szomjusdg, a verés, az orrvérzés, a hidegrdzds, a nem alvds, az
dlland6 izzadds. Koziilik a mozgds, az ivés €s a verés kényszercselekvésnek
tekinthets. A testi jelek természetesen a lelki folyamat leképezései. Mig azonban
a testi jelek tobbsége az egész csapatra érvényesen szemlélhet6, addig a lelki
folyamatot részletesebben csak Miskundl kovethetjiik. Voltaképpen ezt a folya-
matrajzot térja elénk maga az elbesz€lés, mondhatnénk, ezért {rédott meg. Eddig
mindvégig err6l volt sz6, kiindulva az alapkérdést6l, hogy mi is tortént az apdval,
egészen a megbolonduldsig. Misku els§ és sokdig egyetlen kérdése mintha az
Osokot keresné mar-mdr mdnidkusan, a magyardzatot a maga sorsdra. Amikor
lakdsdn keresi fel a visszavonult F6nokot, akkor ezt mér azért teszi, hogy 6nmaga
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sorsdra, 1¢étére szinte kérdezzen rd. A két ldtogatds - az idegen faluban és a
F6noknél - kulcsfontossdgu tehdt Misku szdmdra. A legelemibb kérdéseket teszi
fel: Mi tortént az apdmmal? Elhet-e még? S mi t6rténik velem? Mit cselekszem
én? Szabad-e ezt tennem? S mire a védlasz megsziiletik, szétmorzsolédik a sze-
mélyiség. Tul kés6n fogalmazédik meg Miskuban, hgoy vajon helyes-e, hogy
6t a munkakorének, komyezte elvérdsainak valé megfelelés kényszere mozgatja,
s nem 6nmaga. Ha belegondolunk, mindssze két elem van, amelyben 6néll6an
cselekszik. Az egyik az, amikor gy dont, hogy nem zavar most az id6s Biré
Albertnél, s ehelyett kimegy a forrdshoz. Utdnasietd anyja meg is dorgdlja ezért.
A mésik 6ndll6 cselekedete a F6nok felkeresése.

Kiilon vizsgédlatot érdemelnének az elbeszélésben szereplé motivumok énma-
gukban is, egyméshoz f{iz6d6 kapcsolatukban is. Az eddig jelzetteken til most
csak arra van méd, hogy néhény fontosabb motfvumra még felhifvjam a figyelmet.
Ilyen az els6 részben szerepl§ vak ember, aki a patakparton vtbaigazitja Miskut,
hogy a sekrestyést, a hajdani katonatisztet keresse. Ebben az a kiilonos jelentésd,
hogy Misku mdr 6t6dszor jr a faluban, szdmtalan embert végigkérdezett, még-
sem tudott senki sem segfteni. Csak a vak ember a ,,14t6", a tudd, csak GelSle
nem rejtézhet el az igazsdg, tehdt a sekrestyés multja sem.

Sokrétien van jelen a viz motivuma. EI6bb megduzzadt tavaszi patakként,
majd zddulé es6ként. A faluban forrdskitként, az erdei tisztdson is forrdsként.
S Misku mindegyik forrdsndl megmosakodik és iszik is. Er6t merit? Megtisztul?
Legaldbbis kisérletet tesz erre, Ontudatlanul nagyobbrészt. A forrds motfvumanak
egy mésik Osszefiiggésben is szerepe van. A nyugalom helye az erdei forrés,
akdrcsak a sekrestyés szdmdra a templomkert. Amiként a sekrestyés fogalmazott:
»itt megleltem a nyugalmamat", ,,nézzen csak korbe, olyan ez, mintha a para-
dicsomban lennék". S a ,,nyugalmat” leli meg Misku is két tdrsdval az epil6-
gusban, ahol a forrds koriil énekelgetnek, 4m nehogy valédi nyugalomra gon-
doljunk, az éneklés mindsit6 megnevezése mar gajdolds.

Az apa, a sekrestyés €s a hdrom héhér sorsa tehédt az 6rok és ftéletvégrehajtok
lehetséges sorsdt, binh6dését mutatja. Az apa maga is dldozat lesz, a sekrestyés
elbivik a vildg el6l, s a templomba menekiil, a tGbbick megbolondulnak. A
végzetesen eltévedt ember szdméra bocsédnat lehet ugyan a tobbi ember részérdl,
ha 6nmagukba néznek, mégis ,,végleg elszdllt a remény", ha megszdlalt lelki-
ismeretiik, annak védlaszolni kell. Az el6l nem lehet se templomkertbe, se erdei
tisztdsra menekiilni. S mfg a blin elkovetése konkrét, id6ben behatdrolt, a bln-
h6dés haldlig tarté idGtlenségbe tdgul, s6t a nagy 4tok szerint azon is tdl, ,,he-
tediziglen". Az elbesz€l€s elsd négy része az els6 nap €jfélutdni kezdetétSl har-
madnap hajnalig szoros idérendben koveti az eseményeket, s lefrja az elsd két
kivégzést. Az 610dik rész valamivel, néhdny nappal vagy néhdny héttel késGbbi
cselekménye maga a f6blin, a miniszterelnoknek és tdrsainak kivégzése.
Mennyivel koveti ezt a blinh6dés, médr 1ényegtelen, éppen azért, mert 6rokké
tarté, miként a bedll6 esti sziirkiilet a bin6s6k szdmdra.



