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Kozelkép

Nagy Gaspar versei

Alomtalan képek jonnek...

A képeket rédereszted

piécaként dlmatlan €jjeidre

s az dlom felét a hajnal partjainél
iz6tten gyotorten elhagyod

valami mélységbe zuhansz
konokul és kiszdmf{tottan

a szerpentinek kanyarjaibél
egy kéz néhdny fokot ligyesen
eltakart s ez pont elég volt

nyaktor§ utak €s j6 utak

a hegyek kozott kékl6 tavak
indidnkovek fiistjelek
valésdgosan is kéklenek

Kannds trral Lake Gregoryban
halott firadtan dlmokat
porciéztunk a té teraszin

hdl’ Istennek mér til Nevadan

itt a hegyi tavak kozott

szinte a csillagok fol6tt
,,maradtam volna né¢hédny éveket”
évekbe véstem volna éneket

a nyugalom volt a biztaté

Lake Arrowhead partjén a csond
bel6ve - hisz Nyilhegy-t6

azo6ta is tizen - fordul a fold

nappalbdl éjszakdba
s képeket mar - dlomtalan -

a hajnal partfaldba
(1988-1990)



Kozelkép

Egy bucsuzoé alak

L

A recseg6-ropogé turbindk
szdrazon forognak
hasztalan porognek
faradt dlmukig

mdr lomhdbban kering
a pér litenyi s6s-
voros folyam
mészhegyeiden szinte
csak 4tbukik

oda hol még

a hds piroslé dombjai
stkségai hirdették meg
a maguk kiilon 4lmait
ez lehetett az ifjis4g?
taldn a végy?

taldn talén - -

1L

az Orokké lehinyt tavak
mélyén mir nem siklanak
buja sell6k

kékl6 asszony-halak
eziistl6 hatalmas

0szi horgodon Uram
tort tiikreziist dzik

s didereg hdrtyds
lidboros tiikrbdben

egy bucsuzé alak
(1990. szeptember 9.)
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Anzix - N. X. (5.)

B. Lacival bdmultam Anselm Kiefer
fantasztikus méret barmndsfekete képeit

aki nem volt igazdn modem ott

az 53. utcdban (The Museum of Modemn Art)
csak éppen hidegen korszeri és félelmetes
persze az Oreg modemek

kellettek ide “afféle medemnek”

hogy “dtjojjon” ez a hibori végén

sziiletett német piktor

Osszes szorongésaival -

#

Atjott - kinzéan hazafelé gondoltam mar -
amikor a kolt6vel-térlatvezetvel és

hires kutydjdval sétdltam taldn

a 82. utcdig s k6zben még

ott is rejtjelesen félszavakkal

Angyal 1. megirand6 torténetérdl besz€ltlink
hogy majd otthon L.A-val tovébb beszéljiik
aki mindent tud és mindent megir de kiad6
valészind csak itt lesz rd - [konspirdltunk]

#

Aztén a bucsuzdst férfiasan megejtettiik

egy simogatds az okos kutydnak

¢és nehéz lett a szfvem

€s hosszd az dmyam €s nagyon a hajam - hat
behétrdltam életem legdrdgdbb hajvdgdsdnak
szinhelyére egy blin6z6 képl figar6 mancsai

k6zé hogy legaldbb a két hénapja nyiratlan

fejemen konnyitsek -

azéta tudom New York-ban a magamfajta odatévedének
filléres gondjai lehetnek egy tisztes kopasztds

utdn de valutadrfolyamokon ne tin6djon

ne szdmolgasson ne sirassa felsdpdrt selyem-sdr-hajét
(1988. oktober 17.)
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Lengyel Boldizsar

Tiirelem kell, és tobb megértés

(Beszélgetés Nagy Gdspdr koltdvel)

A tdjékozatlan olvasé azt is mondhatnd, divatba jott Nagy Géspér. Az 1990-es
esztend6ben hdrom dfjat is kapott. Tavasszal, a mdrciusi forradalom évforduldjén
végre megkapta a Jézsef Attila-dfjat, amit a szakma mér régéta neki szént. A
Szépirodalmi Kiadé gytjteményes kotetét (Muiilik a jovonk) illette elismeréssel.
A Magyar Mivészetért Alapftvany kitlintetéseit 1990. november 8-4n harmadiz-
ben osztottdk ki. A megeldz6leg kitlintetett Szécsi Margit €s Utassy Jézsef kolt6k
utdn most Nagy Gédspdr kapta a dfjat. Szinte kdrp6tldsnak is tlinhet ennyi dij.
Onkénteleniil ad6dik a kérdés, hogyan €li meg a koltd a sorozatban érkezd
elismeréseket?

Minden dij elismerést jelent. Fontos az is, kik adjdk a kitiintetést. A dfjakban
6hatatlanul benne voltak az elmuilt évtized politikai jatszmdi is, melyek kori-
I6ttem zajlottak. Nagyon remélem, hogy a legfontosabb mégis gyljteményes
kotetem, a ,,Milik a jovonk" szinvonala volt. Azt is tudom, hogy most be kell
rendezkednem egy dfjakban szegény évtizedre. igy van ez rendjén.

- A drdga emléklt Kormos Istvdn mutatott be az ,Es" hasdbjain, 1973-ban.
Szerinte abban az idBben a koltészet huszadik szdzadi népmilvészetté lett. Ma
sokan a koltészet haldldrol beszélnek. lgy van ez?

- A koltészet haldlar6l besz€lni elsietett vélekedés. Magyarorszdgon héla Is-
tennek véltozatlanul teremnek a kolt6k. Koziiliik sokan csak frogatd emberek.
A kolt6-6ridsok kiemelkedéséhez azonban nagyon nagy vdlaszték kell. Nélunk,
ahogy mondjdk, a csticsok alatt is hegyek vannak. A hegyek alatt meg komoly
dombvonulatok.

Tudjuk, az igazdn nagy k6lt6k mindig tjfték is akarnak lenni. Szerintem mindig
szintetizdl6k is. Sorra kimutathaté jeles k6ltGinknél, milyen hatdsokat €pitenek
be lirdjukba. A kolt6i megszo6laldsokat tekintve a magyar irodalom igen gazdag,
a ,,Halotti beszédt6l" napjainkig. A mi vidékiinkon - Kozép-Kelet-Eurépédban -
a megszolaldsi forma a szabadsdg hidnyét, a demokricia nélkiilozését poétolta
mindig. Nem voltak agérdk, ahol az emberek kibeszélhették magukat. Ha tobb
lehet6séget kapunk a vitdhoz, sokan nem fordultak volna a fehér papirhoz. A
kényszer vitt sok embert arra, hogy ko6lt6i képekben, szimb6lumokban mondja
el, amit gondol.

A vildg most jelentGset valtozott. A publicisztika uralkodik, napjainkban min-
den kimondhat6. A kéltészet ezt az id6szakot is tiléli. Eur6pdnak ezen a részén
kiilonds adottsdg a koltészet, sziikségszerien mindig jelen lesz.

- Németh LaszIonal olvastam valahol a kovetkezd gondolatot. Egy nagy veszély
van, ha a tehetség tokéletesen, direktiil kijatssza magdt. Azt megolik, azt nem
thrik. (Az idézet nem szo szerinti!) Veled is igy van?

- Nem tudom, hogyan kell érteni: direktiil kijdtssza magdt! Azt gondolom,
van a tehetség, €s van az {réi véllalds. Erre Németh Lész16 a legjobb példa. A
tehetség arra torekszik, hogy kijdtssza magat.
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Az frés etika és erkolcs. A magyar irodalomban ezt fgy ldtom. Sors 4ltal,
torténelem 4ltal meghatdrozott. Nem tud fiiggetlenedni, elefdntcsont-toronyba
z4rk6zni.

A tehetségnek az a feladata, hogy ugy mutassa meg magdt - pdrén és szabadon
-, hogy tdmadhat6 is legyen. A ko&lt6 kiilonleges alkati ember. Rendkiviili ér-
z€kenységgel kell a vildgra reagdlni mind esztétikai, mind politikai értelemben.
Ez 6hatatlanul kihfvést jelent. Gyakran azért emel sz6t, ami nagyon privét, de
egyben koz0sségi érvényi is. Elleplezni, taktikusan elkeriilni a problémdakat nem
lehet. A miivészi nagysédgot is megkérdSjelezi, ha valaki képes kiilonbiz6 alkukra,
megfontoldsokra, kivadrdsokra. Egy igazsdg, egy miivészi teljesitmény ha meg-
sziiletik, az adott. Més kérdés, hogy megjelenik-e¢ vagy sem. Az idejében meg-
sziiletett és megjelent m{ sokat segfthet az alkoténak a pélydn, €és adott esetben
egy nemzetnek a boldoguldsdban. Korédbban frott versemben gy fogalmaztam
ezt meg - kicsit jésoltam is ezzel -, hogy egy élére 4llitott vers sokat tehet.
Igenis sziikség van idénként élére 4llitott mivekre, melyek nem publicisztikusan,
hanem esztétikai megformdltsdggal mondanak ki dolgokat. Bétorsdg, elérelétds,
megérzés, kockdzatvdllalds olyan fogalmak, melyek ell jelentSs alkoté nem
térhet ki. Napjaink kiilonds vondsa, hogy még miiltat is kell teremteni, nem
csak jovot. Nem tudjuk, mit hoz a milt, mert igazdn most dolgozzuk fel. De
Osszjdték van mult és jov6 kozott. A jelennel kell az igazi mivészetnek legke-
vesebbet foglalkoznia. Hiszen olyan mértékben benne éliink, hogy nem taldlunk
benne eligazod4si pontot. Amit ma megfrsz, az a tegnapodr6l meg a holnapodrél
sz6l inkdbb. A ma az te vagy, a tollad meg a biolégiai jelenléted. De az emlé-
keidb6l és a vagyaidbol épitkezel, €s akkor ez mar muilt és jovo.

- A magyar koltészetben, ligy tlnik, jelentds szerep jut a kozéletiségnek, és
visszafogottabban, szemérmesebben tdrulkozik ki a személyesség. Miért van ez?

- A koltészet szerintem nagyon személyes. A magyar koltészet legjobbjainél
igazdn nagy kitdrulkozédsok vannak. Gondolj csak Balassira, Adyra, Pet6fire. De
van egy olyan fajta szemérmessége a koOltészetnek Magyarorszdgon, hogy az
egyénit mindig kapcsolta a legheroikusabb kozéletiséghez. Természetesen nem
az elmiilt évtizedekben lejdratott kozéletiségre gondolok. Igazén jelentSs alko-
t6ink sokszor valéban véteszi médon a kézOsség, a nemzet nevében alkottak,
frtak, beszéltek magas esztétikai szfnvonalon. Egyéni sorsukat is annak rendelték
ald. A torténelem folyamdén ez a magatartds hagyomanyozédott. Kolt6-6ridsaink
szinte kézfogédssal adtdk tovdbb, az utédok pedig ennek vdllaldsdval indultak.
Magyarorszdgon nem frhatunk gy verset, mint esetleg a szerencsésebb nemzetek
kolt6i teszik, ahol més volt a torténelem. Az anyanyelviink, a szavaink olyanok,
hogy aki verset fr, annak tudnia kell, kik frtak elStte verset. Azzal a felel6sséggel
is kell érezni. Tudom, minden valamireval6 k&lt6 jat akar. De fontosnak tartom
azt is, legyen benniink aldzat és hiiség a magyar koltészet legjobb vonulatdval
kapcsolatban. Teljesen djat igysem tudunk kitaldlni. A sz6készletiink, ha meg-
halunk, se lesz Arany J4dnoséhoz foghat6. A vildg nem véltozott annyit, hogy
tilsdgosan sok ij elem - mint téma - bekeriilhetne a koltészetbe. A formén, a
képek stirdségén, intenzitdsdn lehet vitatkozni. Ezek szerintem részkérdések. Nem
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azt kell keresni, mi 41l j6l, hanem azt, miért {rok, miért sziiletik meg a vers. A
magyar koltészetnek igenis volt és lesz is kiildetéstudata.

- Nagyon szeretsz két filmet, az ,Elégidt” és a Kopdr szigetet”. Huszdrik
Zoltdn és a japdn Shindo filmjérdl van sz6. Taldn szdrmazdsod, indittatdsod
Jdtszik szerepet a vonzoddsban?

- Igen. Nagyon fontos ez szdmomra. Parasztgyerek vagyok, Nyugat-Magyar-
orsz4grél szdrmazom. Intenzfven éltem meg gyermekkori éveimet az 4llatok, a
fold kozvetlen vonzéséban, a falusi k6zosségben. Rengeteg kedvenc lovam volt,
szerettem a tavaszi kiscsik6kat. Az Elégia szerintem a szabadsdgnak egy hatalmas
verse. Sokat frtak réla, igazdban mdig nem tudtdk felfejteni. Nekem Kozép-Eu-
répar6l, a szabadsdg hidnyérdl sz6l. A 16 az embemek a tdrsa egészen a vagohidig.
Japédn csak foldrajzilag esik tdvol. Dalainkban viszont k6z0s a pentat6nia. A
mentalitdsuk is hasonld. Taldn emlékszel a filmb6l arra a jelenetre, mikor a
kisfid integet a sziileinek, evezzenek gyorsabban, mert a testvére haldoklik. Az
a magyar koltészet, mely érvényes €és hiteles volta az elmiilt id6szakokban 4l-
land6an a kisfitihoz hasonl6an karkorzést végzett. Taldn az sem véletlen, hogy
mikor Kormos Istvdnt megkérdezték vératlanul, mondja el legkedvesebb vers-
sordt, a Himnuszt idézte: ,,... Nyujts feléje véd6 kart...". A japdnokra visszatérve,
az a keménység is k6z0s benniink, hogy meg kell mivelni a foldet, a kis szigetet,
¢s micsoda dldozatok drédn! Mindkét filmben az én gyerekkoromat, a gyokereket
sz6laltattdk meg, ahol megtanultam hogy szolgédlatosnak is kell lenni, ha kell
integetni, vesz€lyt jelezni. Huszdrik filmje annak a vildgnak az elmiildsét is jelzi.
Mir hisz éve a flaszteron €lek, de a képek dlland6an természetiek, csak abbdl
tudok igazén épitkezni.

- Sz8cs Géza néhdny hete arrél panaszkodott kesertien, hogy civakodd orszdag
lettiink. Kiilonosen Erdélyb8l nézve fdjdalmas ez. Te milyennek ldtod most a
tdrsadalmat, azon beliil is az értelmiséget?

- Egyetértek. Kiilonosen nekik lehet ez nehéz. Furcsa esztendé 1990. A nyolc-
vanas évek nagyon intenzivek voltak. Sokat politizdltunk, sokminden tortént.
Bardtok és szovetségesek voltunk a veszélyeztetettségben. Szomord tapasztalni,
hogy napjainkban az 0sszef(iz6 szélak elporladnak. Az emberi kapcsolatok mi-
ndsége a felgyorsult id6ben romlott, meglazult. Apré kiilonbségeken 6ssze tudunk
kapni. Sz4zfelé¢ hizunk. A szabadsdg euf6rikus pillanata utdn taldn van ebben
sziikségszeriség is. Erdélyben is {gy van ez. Kénytelen vagyok azt hinni, benniink
van ez a hajlam. Ha hdrom magyar Osszelil, egy biztos ellentmond a mdsik
kett6nek, vagy akdr mind a hdrom mdsként gondolkodik. A magyar térténelémben
sajnos ez mindig gy volt. Kiilondsen hires helyzeteinkben. Ritka kivétel 1848
vagy 1956. Magam is €szreveszem, hogy valamikori bardtaimmal, akikkel egytitt
voltam Lakitelken, keveset tudok beszélgetni, €s apré nézetbeli kiilonbségeink
most felnagyitédtak.

Sajnos a lelkekben még nem tortént meg a rendszervéltds. Sok a félelem, a
bizonytalansdg. Még mindig sok a lelket mérgez6 korilmény. A konszolidélt
kédddri-rendszer hatdsa sokdig ¢l még. Furcsa helyzet volt, amelyben az emberek
valamit kaptak. Nem beszéltek arrl, ami tortént, cserében kaptak egy viszony-
lagos jolétet. Dolgozhattak ugyan megszakaddsig, de Osszejott egy autd, egy
hétvégi hdz. Mindenki benne volt ebben a dologban. Természetesen nem értek
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egyet azzal, hogy mindenki kollabordlt. Igazodtak, meg akartak maradni sokan,
vagy azt gondoltdk, ha beszdllnak, jobban tudnak j6 irdnyba hatni.

Még egy észrevétel. Az elmilt évek jelentSs eseményeiben aktfvan viszonylag
kevesen vettek részt. A tobbség azt érezheti, hogy kimaradt valamib&l. Ett6l is
elbizonytalanodhattak emberek.

A legfontosabb taldn mégis az a mérhetetlen terror volt, amely mindenkire
rdnehezedett. Kitermelte mindenkiben és minden teriileten az 6ncenzirét. Cserébe
sziilettek a félmondatok, a félmivek.

Napjaink radikélis véltozédsaihoz lelkiekben nehéz igazodni. Tiirelem kell és
tobb megértés. Aki blings, annak legyen biintudata. De mindenkit nem ftélhetiink
el, mert itt €lt, itt szivott levegdt, €s elviselte, ami tértént. Silyozni és drnyalni
kell. Nem lehetiink djra binds nemzet. Aki becsiiletes, aki dolgozni akar, azokra
mind sziikség van.

- Egy évtized van hdtra ebb8l az évezredbdl. Mit vdrsz az utolsé tiz évtdl?
Milyennek ldtod az ezredfordulot?

- Szeretném hinni, hogy az utols6 évtized hoz még t6bb 6romet. Hiszen oly
kegyetlen volt ez a szdzad, hogy az utolsé tiz évhez megérdemelnénk a ,,j6v4-
tételt". Hiszem, valamennyire sikeriilni is fog. Az elmilt szdzadvég is dertisen
bucstzott sajét szdzad4t6l. Most is van erre esély. Az embereken miilik. Fontosnak
tartom ebbdl a szempontbdl, hogy a két nagyhatalom szellemileg, akaratban
partner. Az més kérdés, hogy a vildg gazdagabb része mit tud segfteni a leron-
gyolddott orszdgokon Kozép-Kelet-Eurépdban. A segité szédndék jelenleg érzé-
kelhetd.

Sok muilik azon is, sikertil-e tovdbb csOkkenteni a fegyverzeteket. A felsza-
badul6 forrdsokat gazdaségi, szellemi javak megtermelésére fordithamd az em-
beriség. Derlisebb vildg teremt6dne 4ltala. Az emberrel szemben annyi bint,
borzalmat kovettek el az elmiilt szdzadban, hogy méltdn vdrunk vig esztend6ket.
Kiilondsen ebben a térségben, ahol mi is éliink, és ahol megblnh6dtik mir a
muiltat és a jovend6t egyardnt.

Tudom, a boruldtébbak harmadik vildghdborir6l is beszélnek. Szerintem lett
annyira bolcs az emberiség, hogy ilyen hibat ne kdvessen el. Egy djabb hdbori
utdn a bunkéval tudndnk csak ujrakezdeni, €s a barlangokkal. Ha egyéltaldn
tiléInénk egy totdlis pusztitdst. A politikusok is tisztdban vannak ezzel.

Mindezekt6l fiiggetleniil 6ridsi tehetségiink van ahhoz, hogy a foldet a civi-
lizdciéval pusztitsuk el. A természet tonkretétele azonos eredményt hoz, mint
egy esetleges vildghdbori. A leveg6, a vizek szennyezésének 4lljt kell paran-
csolni! Ez is az emberen mulik. Elérkezett teh4t az id6, hogy magit az embert
jobb4 tegyiik. Tudatosftani kell, hogy egymdsra vagyunk utalva, hogy szét kell
érteniink minden fontos kérdésben. Az orszdgok kiilon-kiilén nem tudjidk meg-
oldani boldoguldsukat, nem tiintethetik el a meglévé jelentSs kiilonbségeket. Az
el6bb-utébb visszaiit, hogy valahol éhen halnak, méshol diskdlnak a javakban.
Emberként és alkotdként egyardnt gy6tomek ezek a kiilonbségek. A miivészeknek
kotelességiik ezekr6l beszélni, ezeket a szomy( ellentmonddsokat felmutatni.
Mindannyian teremtmények vagyunk ezen a f61don, meg kell, hogy férjiink rajta.
Tudom, hogy egy vers, egy regény keveset tud tenni ennek érdekében, mégis
meg kell prébdlnunk a lehetetlent. Nem lehetiink érzéketlenek médsok gondjai
irdnt sem itthon, sem a nagyvildgban.
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Turcsany Péter

A tapétas dalnokoktol fényévekre"

- tall6z4s Nagy Gadspdr versei kozt -

Csokonai, J6zsef Attila életidejét nilhaladva, Adyét még €ppenhogy el nem
érve, Jékely és Illyés felezGideje komyékén, immar négy, felndtteknek palack-
postézott vesreskotettel, til a botrdnyos, embert €s gerincet prébédlé T6th Dezs6-,
Knopp Andrés- és Aczél-korszakon - ideje van a mérlegelésnek, mit hozott, mit
nyujt 4t nekiink Nagy Géspdr poézise? A honnan-hovéd merre veszi utjat? Mit
mutat meg csak 6nmaga 4ltal, de masokért, a koltészet kanyargés trappjaiban?
Suhog-e még és hovd, mire sijt a két éves kordban kezébe vett ,,lovaglépélca"?

Jaj, ez az 1t - a felszfnen - nagyon egyhangi mégis, és nilontdl ismerds!
»voltak tollfoszték / és halotti torok / egyhangi borfejtések / papszentelésre
rejtett 6borok™ - indult valaki tdvol falubdl, szép, igaz dalokkal a szdjén, €s
elérkezett - mint harmadik, csodavar6 fid - az 4ruldst, ,,4r(v)uldst” tartogaté
védrosba, ahol a dobbenetet aligha oldja fel bardtsdg, asszony, emlékezés. A sokan
és hanyszor elindult fidkat 14tjuk ma is Nagy Gaspdr szavai mogott: ,,falfehéren
a véros fekete falaindl".

Az egyhdzi iskoldban fOlnevelked6 Nagy Gdspdr tobbet is hozott, tobbet is
kapott a sorst6l, mint a sokunkra jellemz§ ,,ballisztikus (élet)pélyét”, az anydnktol
a temetdig tart6t, kapott egy mindenkor irdnyt mutatd, sdtdnt és Istent jelz6
finom tii-szerkezetet: erkodlcsi irdnytit, amely nemcsak mdasokt6l, a kiilvildgtol
kéri szdmon éveinek kisiklatdsat, eltékozoltatdsdt, hanem 6nmagét6l is. Nagy
Géspdr egyszerre vddol és egyszerre gyon, olykor ugyanazokkal a szavakkal,
ebben a ketts irdnyud koltészetben ismerhetjiik fel legegyénibb kiildetését:

~EUROPA, FEKETE OSTYA -

AZ ORDOG VELED ALDOZIK,

EJSZAKAIMBAN GYEMANTOLVA

MINDEN SEMMIVE VALTOZIK -

VAGYUNK MEGIS A POKOLBAN,

EMESZTVE SZORNYU BUNOKET,

MELYROL, AKI IGY DALOLHAT,

URAM, EGESZEN TIED LEHET."

(,,5zdlla ala poklokra™) ) y

A locsi-fecsegésre, az emberi tartdsbol kibillentésre jitsz6 EvTiZeDhAtAr-
HiD-on, az ,,197?"-b6l az ,,1987"-ba ,,reccsen"-ve, az ,elesni" €s ,,foldllni" Gtjén
témolyogva, az el- és agyon-hallgatott vagy alig ,kidadogott" FOLDI POROK
és haldlok hidjdn szinte vakon tapogatni - ehhez volt - mit ereje? - hite annak
a koltének, aki erkdlcsi irdnytdjét szfvében hordozta, volt honnan er6t meritenie,
és volt mire tekintenie. A hit adja Nagy Gaspar hitelességét. A kotetcimado
Foldi-porok-re készen 41l a paralellisztikus rfm-vélasz: tudni, ismemi, nem e¢l-
feledni az ,,égi korok hintdlé mérlegei-t. Figyelte és szdmon tartotta ,,a hallgatés
aranyrogei"-t ,,az drulds szineziistjeivel tetézve"! Az 1982-ben megjelent ver-
seskotetben mér halkan elhangzik 1956 megkisériése: ,,de kérem / a véros 0sszes
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kulcsait, mert / keresek egy folismerhetetlenre / pofozott 6szi hénapot, €s nem
/ tudom mit vélaszolnak 6nok, / mit tudnak err6l a zarkdr6l" / (Benéziink majd
a Miiltiddbe... 8sszel).

Az erkolcsi tdjékozéddés ,,szdlkeresztjén" a ,.kozpont" is megneveztetik, éppen
egy Teilhard de Chardin-nek ajénlott versben: ,,sz¢l valamerr6l ide siivolt / ha
kozel az idb | kutyavonitds nagyzenekarra / szdndékom ellenére is O jon / til
a kritikus pontokon / vonalak szdrdban szdgében / 4tdrvénylik visszahajlik a
kozpont fel€" (Felé hullunk a porszemekkel). Nagyon fontos volt ez a méra mér
kOnyvtdrakban is alig hozzadférhet6 verseskonyv. A belsé bizonyossdg Taniival-
lomds-a volt, bizonyitott és bizonyft ma is, visszatekintve: 1étezhet verstand //
szamtalan: befelé robajlé csondek, / kopédsok, szfvromok, vértanu-hallgatdsok.”

Isten legszamonkér6bb- parancsolatdval ,,porolt” a ,,foldi" korokben. Ertiink.
Az igazsdagossag ,,0r0k" faldnak vetette hatdt a kolt6, még akkor is, ha ez a
»fal" celldnak, magdnzédrkdnak, magdrahagyottsdgnak érz6dott akkor, nemcsak
Neki, de sokunknak - €és ,,Falra irt monolég"”-nak tiint a koltészet is. Innen, az
Igazsagossdg megigézettjeinek makacssdgabol tortek fol a nyolcvanas évek végi
sz€p €s szabad napok is! Mert voltak, akik kimondtdk: ,,vagyunk kevesen /
vallani" (Ha V betlikkel dimodik...).

Viktéria... Viktéria... De tévol voltdl akkor, €s igy jO - hogy tdvol vagy még
ma is, mert gy6ndsunk tovébb €s tovdbb kéri a bocsdnatot, €s panaszolja a
JFélelmen tuli..." ,,ENEK"-et:

mert Hogy fényesednek az éjszakdk!

véllak alatt amint €élesednek a kések,

a bordaboltozatban de a félelmes penge-arzendlt

megénekelhet§ kicsorbithatja az E N E K .

huzat van Aki a félelmen tili tartoméany

s az elfehériilt papir dalokra elszdnt kolyke,

mire kinjédban fr j6l tudja, miért e foldi 4gy

legyen panaszfal s miért a csillagok - folotte.

(Panaszfal) (Félelmen nili....)

Erdemes tovdbb kutatnunk, visszafelé¢ a vers-id6ben. Nagy Gdaspar 1978-as
Haldantékdob c. kbtetében haldlrél-életr6l, id6r6l - sorsunk alapjairdl is hitelesen,
kolt6-el6deihez méltéan sz6l. Felfigyelhetiink a versépités, a szakasz-szerkesztés
drnyalt rendjére: ,,Bardtkozom a temet6vel / mint maddr a leveg6vel / onnan is
idejutunk / leveg6bdl egy levéllel" (Zoldell a fli). Méshol, kicsit nagyzolGsan,
de komor elszdntsdggal, népdal-toméren énekel: ,kalickdban maddr repiil / ver-
desi szfvemet beliil / mért vélasztott engem helytil / mikor szabadsdgra ehiil”
(Bolcsbdal Perzsiabol). Mér-mdr szikké vdlik a mindennapok egyhelyben to-
pogdsa: ,,Aztdn tovdbb! Tovdbbhaladni / vdndor-vizekkel el6re, / mig fekete
vérem a forrds / nem gondolni az idére* (Vandor vizekkel).

Ez alfrdra hangolt €let 10-12 év miilva szinte beletorkollik a kor , frontidejébe":

de ne félj bardtom

a versek frontideje eljon

a vildg érdekei folott

lengnek a vildg énckei

(Alvdszavar - Frontidd)

Atmeneti zondnak, a Zonaid$ ,,szabadrabjanak” tudja mdr verseit €s 6nmagét
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is. Az id6, a megvéltozasra és robbandsra kész korszak: ,,Bevillan odakintr6l /
nem tudod elmondani // kisajdul idebentr6l / nem lehet elmondani".

Szavai mogott a bels6bll vezérelt ember(ek) szildrdsdga €s sors-valtd akarata
irdnyit és uralkodik: kételyekkel, beismerGen, de ,,Szélben €s szemben", a meg-
huny4szkoddkkal soha egy tdlb6l nem cseresznyézve - ,,mikor szinte sikk mér
bizantin-fiinak lenni / mikor nézetek a négyzeten / drtatlan apologétdk a kbon"
(Noli tangere!). Onmagit is, beismerSen-elmarasztalva, egyetlen Gsrégi metafo-
rdval, a megujuldst kifejez6 ,,virradat"-,éjszaka" ellentéttel fogalmazza meg:
»Egy sziv trappol a virradatban / egy mdsik f6ladta magdt / a harmadik még
itt a mellkasomban / félreveri az éjszakat" (Most és késén).

Mintha elkoptak volna a hosszi énekek, fakultak volna a lfrai szépségek, de
a Kibiztositott beszéd cimi ,,sokdig jegelt" verseskotetet olvasva (megjelent 1987
végén) megértjilk azt a torténelmi er6t is, amely talpra 4llftotta nemzetiinket,
amely a ,,Jéleknek ujra Kardcsonyt {gér"! Nagy Géspér versei kozott tallézva a
sajat torténelmiinket, megdrzott hitiinket €s elszdntsdgunkat 14tjuk viszont, egyes
versei mégis €rvényesek €s a mdban is kovetelSek:

,,nincs nemzedéksilé

de jov6konzervbdl €liink

homlokegyenest masok

homlokén zsibbad a bériink

(Mulik a jovbnk)
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Kiss Benedek versei

Haj, Tengelic!

Tengelicen, a
gilice-tiiskés

homokon,

baktattam sédntikdlva
sénta
gerlice-nyomokon,

s megéllapitdst nyert,
hogy

- mert talpukba gilice-tiiske ment -
- s nem maradtam ett6l
magam se ment -:
Tengelicen, a
gilice-tiiskés

homokon

sok

sdnta

gerlice

teng!

Szegény ember szerencséje

Fogtam hérom
pitypalattyot,
taldltam két
fityfirittyet,
kaptam egy szép
kutykuruttyot.

Pitty! - elszélltak

a palattyok,

fitty! - elvesztek

a firittyek,

kutty! - megddglott
a kurutty is.
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Hova-merre?

Dimbes-dombos Délen
déli rekkenében

sdrga gyikok siitnek
tiicskot serpenySben.

Nyugaton? Nyugaton
kilyukad a kalapom,

kerek szalmakalapom
holtomban is siratom.

Napkeletre sem megyek,
ott laknak a bolcsek,
kutyuljdk a kutyabdrt
jegesmedvebOmek.

Eszak jegén fenekedik

ezer fene fOka;

hfvnak is, de megy a rozmdr;
fékah4boniba?

Hét sem ide, sem oda -
se té,

se tova.

Napfa koron4jén
keltem,

gilice-id6m hogy
teljen,

Tojésait koltom -
csitt!

Mi lehet ott, mi nincs
itt?!

Kérdés

Hihiztdk a fogamat,

nem tudok napraforg6t tomi.
A cinkének

sosem hizzédk ki a fogat?
Az mindig tud

napraforg6t tomi!
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Mezey Katalin versei

Anya a hangyikat

anya a hangyikét

Osszeszoni a kalapéccsal

meg a szényeggel is dsszeszoni
anya megkeresi

anya aszongya 0sszeszoni

a mérecskéket hangydkokat

a kalapdccsal 0sszeszoni
aszongya anya

A lampabol kiénekelt€k

1. Enek a citroncsrél

Porog az auto,
nem megy a citroncs,
ég a szekrény,
a ldbos eltorik.

Pordg a lampa,
a hdz el6tt

a villamos
sose mehet.

A citroncs, a citroncs,
békét vdg a zsemlével,
a paprika,

a citroncs 6sszetorik.
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A k6 repiil.
Ezt énekelték,
a 1ampébol
kiénekelték.

2. Telefonbeszélgetés

Hallé!

Hallé!

A takarft6auté nincsen itt.
Sétal.

Nincs.

A legyecske sincs.

Hallé,

hallé!

Szeretnék beszélni!

3. A szerecsenkigyo

Emlékszel, Zsoltika,

a szerecsenkigyot

beletettiik egy befGttesiivegbe

és belepisilt. Emlékeszel?

Egy €16, harap6, balatoni 4llat.

Olyan szeme volt, mint az amerikaiaknak
¢s tiiske volt az orrdban.

Akkora nagy keresked6-harcsa!

A szegény pok torténete

A fekete pék a piros széken diilt.
Apa is rdiilt arra a székre.

A szegény pdéknak két 1dba kitOrt.
Négy 1dbon séntikélt haza.

- Nem vettem észre, hogy 6 is leiilt.
Sajnos, nehéz vagyok - mondta apa.
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Buda Béla

Iskola és mentalhigiéné

Az iskola - azaz az intézményes oktatds-nevelés - az 6kortdl fogva tigy szerepel
a koztudatban, mint az egészséges lelki fejlodés legfontosabb eszkoze, lehetGsége.
Xenophon ,,Kiiru paideia" (Kiirosz neveltetése) cfmi munkdjdban mér azzal
magyarézza Kiirosz uralkod6i nagysdgat és emberségét, hogy atyja udvardban
kiilonleges gondossdggal €s szigorisdggal nevelték. A keresztény kdzépkor mind-
végig hirdette, hogy a j6 iskola biztositani képes a zavartalan lelki fejlédést,
ehhez kovetkezetesség, szigor, a lelket megfertézni képes tanokt6l €s befolyé-
soktdl valé védelem, €s a helyes erkolcsi elvek megmagyardzésa, elfogadtatdsa
sziikséges. Az jkor tudatdban is dgy €lt, hogy a j6 iskola j6 lelki kibontakoz4s,
a tehetség érvényesiilése, a jellem megszildrduldsa. Ma is azt tartja a kozfelfogés,
hogy az iskoldban csak j6 tandrt lenne szabad alkalmazni; eleve ki kellene vé-
logatni, ki alkalmas pedagégusnak, és a nevelSi munkdt ellendrizni kellene, hiszen
csak gy érhetd el a megfeleld erkolcs, karakter. Ha az dtlagember ma az ifjisédg
gondjairdl hall, szinte egyhangian az iskol4t hib4ztatja.

Kétségtelen, hogy a mai civiliz4lt tdrsadalmakban az iskola valéban nem op-
timdlis intézmény, de a j6zan gondolkodé azonnal belétja, hogy itt nem magénak
az iskoldnak elemi hib4jdr6l van sz6, hanem ma témegméretd kozoktatds folyik;
mig a régi iskola, kivélt kozépiskola vagy egyetem elitképz§ hely volt, ahové
eleve a jobb csalddok gondosan elGkészitett, sok mindenre megtanitott €s jélnevelt
gyerekei kertiltek, akikkel sokkal kénnyebb lehetett boldogulni.

Szdzadunk kutat6i tudatositottdk ezt, €s az ut6bbi kb. sz4z évre a pedagdgidbol
val6 fokozatos kidbrandulds a jellemz6, lassan a kiilonféle vizsgélatok kimutatték,
hogy az iskolai nevelés és oktatds hatdsfoka meglehetGsen rossz, és az iskola
nemhogy a jellemet nemesitené, a tdrsadalom szdmdra sziikséges értékeket vésné
a gyerekekbe, hanem sokszor inkdbb rontja, traumatizélja 6ket. ,, Torless isko-
laévei", ,,Iskola a hatdron", ,Ha", stb. cfmek, amelyekhez nem kell okvetlen
hozzdmondanunk a szerz6t, mert m4r a mindennapi mvelt kdztudat ismeret-
rendszerébe tartozé frdsokrdl van sz6, amelyek éppen azért lettek hiresek, mert
kimutattdk, hogy a tandrokat megnyugtaté iskolai fegyelem és rend mogott milyen
mélységei vannak az er8szaknak és az igazsdgtalansdgnak. Az is kdztudott, hogy
az iskolai erkolcsi nevelési torekvések inkdbb képmutatdst sziilnek, a drill pedig
latszatengedelmességet, ravaszkoddast, sunyisdgot.

Napjainkra - vagyis az elmiilt évtizedekre - tehdt az iskola inkdbb mint lelki
egészségkdrosité tényez6 jelent meg a kozfelfogdsban, €s csak egyes specidlis,
nagyon j6l elldtott, ennélfogva leginkabb a tdrsadalmi elit szémdra elérhet6 is-
koldr6l, tovdbba egyes valldsi iskoldkrdl alakult ki pozitfv kép. Ezek az iskoldk
azonban csak a kivdltsdgosak szdmdra mikodtek, az dtlag szdmdra maradt az
iskolai ,,nagytizem".

Az iskola lelki er6sit6, egészségvéd6 lehetGségeit az uralkodé tudomdényos
paradigmdk miatt sem értékelték sokra. Szdzadunk uralkod6é eszméje a pszicho-
analizis volt, eszerint a szemé€lyiség tulajdonsdgai ¢és problémdi az els6 néhdny
¢letévben kialakulnak, az iskola tehdt nagyjdbol kész sturktirdt kap, amelyen
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sokat véltoztatni nem tud, legfeljebb stlyosbit vagy enyhit a bajokon. Leginkdbb
silyosbfit, hiszen az iskola a tekintélyelviiség intézménye, az elfojtdst szolgdlja,
a természetes késztetéseket nyomoritja el. A pszichoanalitikus vildgképb6l persze
kiilongsebb lelki egészségvédelmi perspektiva sem bontakozott ki, az 6nkielégités
tilalma (amiben az analfzis érdekes médon egy plattformon volt a valldser-
kolccsel), a lelki traumdk keriilése, a jO sziil6i gondoskodds, zavarok esetén a
korai terdpia (mint az a ,,kis Hans" esetében megnyilvanult, majd a Freud-k&vetSk
korében mint gyermekanalizis fogalmazédott meg, 14sd Anna Freud, Melanie
Klein, Zulliger é¢s masok munkdit) volt csupdn az ajdnlés.

Csak az ut6bbi néhdny évtizedben jott 1étre j helyzet, a szociolégiai, antro-
poldgiai €s I€lektani irdnyzatok sokfélesége, a nevelés €s a pszicholGgiai terdpia
kozotti tdvolsdgot 4thidald befolydsoldsi technikdk, €s a tdrsas emberi rendszerek
jelent6ségének tudomdnyos fejlédése nyoman. Ma gy véljiik, hogy a tdrsadalmi
vagy kozOsségi méretekben szervezett lelki egészségvédelem, ill. egész-
ségmegbrzés f6 bézisa kellene az iskola legyen. Mindez gy érvényes, hogy a
sziil6i csalddot, a korai szocializ4ciét €s a kisgyermekkort a modemn teéridk is
alapvet6nek tartjdk. Nincs itt ellentmondds, hiszen azt kellett realizdlni, hogy a
korai gyermekkorban megindulé személyiségfejl6dési zavarok ellensilyozédsa -
még viszonylag nem késGi stddiumban - csakis az iskoldskorban, és az ilyen
kori gyerekeket Osszegylljtd intézményben elképzelhetd. Ezen kiviil csak a fel-
néttkori terdpia és rehabilitdcié marad, ami - mint koztudott - hosszadalmas,
nehézkes, bizonytalan eredményd.

Az iskola mentélhigiénés szerepe elsGsorban pragmatikus szempontb6l érté-
kel6dott fel. Az iskola szinte az egyetlen szervezet a magasan individualizél6dott,
ugyanakkor tomegeket mozgaté €s elldtmi kénytelen tdrsadalmakban, amely a
kiilonbdz6 korosztdlyd gyermekeket biztonsdggal elémi képes, és amelyen ke-
resztiil a csaldd is valamennyire hozzdférhet6. Itt kell megemliteni, hogy az
iskola fogalmat tdgabban kell értelmezni ebben az Osszefiiggésben; magdba fog-
lalja az 6vodait is, €s ide tartoznak 1ényegében a felsGoktatdsi intézmények is.
Ezek ugyanis nem kiilonbdznek 1ényegesen a szorosabban vett iskol4tdl, az alap-
és kozépfoki képzés szinhelyétdl.

Az iskola szerepének felértékelGdése Osszefiigg a csalddok relatfv bezdr6dé-
séval, az un. nukledris - vagyis csupdn a sziil6ket és gyermekeket tartalmazé -
csalddforma predominancidjdval, a rokonsédgi kapcsolatok gyengiilésével, a ko-
z0sségi viszonyok (kivéltképpen a lakéhelyi €s valldsi kdzosségek) szétzildlo-
désdval. A korédbbi tdrsadalmi formé4ciékban ugyanis a gyermek 4ltaldban a nagy-
csaldd, a rokonsdg €s a kozOsség mdtrixdban nétt fel, ezen 4t volt a tdrsadalom
szempontjédbdl elérhetf, és a tdrsadalmi értékek €és normmék e struktirdkon ke-
resztiil viszonylag akaddlytalanul hatottak. Ma viszont még a nukledris csaldd
funkci6i is sokféle zavamnak kitettek, a csaldd gyakran elégtelen a szocializécidra,
sokszor az egyik sziil6fél kiesése miatt (amely a gyakorivd vélt vdldsok miatt
kiilénosen gyakran fordul el6), mdskor viszont a sziil6i csaldd tilkois, a gyermek
Onéll6sodédséat akaddlyozza.

A mai tdrsadalmakban inkdbb az a jellegzetes, hogy a csalddi és mikrokor-
nyezeti drtalmak és deficitek az iskola terében mutatkoznak mint magatartds-
és teljesitményzavarok; ezek gyakran az 4tlagiskola ,lizemmenetét” nehezit§ je-
lenségek, ugyanis az dtlagos iskolai szervezet az 4tlagosan szocializdlt gyermekek
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képességeire, magatartdsmintdira tdimaszkodik, ill. késziilt fel. Ez bizonyos fokig
motivélhatja az iskoldt, hogy a sajdt szervezeti érdekeiért, oktatdsi céljaiért is
tegyen valamit az iskolai lelki egészségvédelem érdekében.

Tenni késztet a modern tdrsadalmakban terjed6 preventfv szemlélet, és a hu-
ménszféréra is kiterjed6 koltséggazdalkod4si torekvés is. Fel kellett ugyanis is-
memi, hogy a kialakult személyiségdrtalmak kezelése vagy akdr egyensiilyban
tartdsa csokkent hat€ékonysdgu, €s ugyanakkor nagyon kéltséges, mig a megel6zés
sokkal gazdasdgosabb, olcsébb. Kiiléndsen hatékony lehetfség, ha sikeriil az
un. els6dleges megel6zése, amikor még 4drtalom, kdrosodds kozvetlen veszélye
el6tt tesznek valamit, amely véd, de ardnylag kedvez§ koltséghaszon relédci6t
valésit meg a mdsodlagos megel6zés is, amikor veszélyeztetett dllapotokban
specidlis beavatkozédsokkal prébdljdk elhdrftani, hogy az drtalom 1étrej6jjon.

A korcsoportokat teljes korben elldtni hivatott iskolatfpusok alkalmasak arra,
hogy a mdsodlagos megelbzés szinterei legyenek. Van méd a kiilonbdz6 veszé-
lyeztetett dllapotok kiszlrésére. Pontosabban, volna méd, mert az iskoldk vildg-
szerte nehézkesen véltoztatnak a tradiciondlis rendszeren, és nem sz{vesen nyit-
nak a kiilonbdz6 pszicholdgiai korrekciés és a hagyomdnyosan vett fegyelmez6
nevelés mellett. Ugyanakkor nagyon régen meg kellett valésulni az értelmi ké-
pességek hidnyét p6tlé korrektfv iskoldknak, a fogyatékosokat vagy a krénikus
beteg gyerekeket képz6 intézményeknek, a silyos magatartdszavarban szenvedd
fiatalok reszocializdcids intézményeinek, stb. Ezek a specidlis iskoldk 4ltaldban
a hagyoményos pedagégia szellemében fogantak, vagyis vagy a totdlis intézmé-
nyek fel€ vitték az iskoldt és a fegyelmezést, a szigort novelték, vagy pedig a
nevelés-oktatds hagyoményos sémdit ,,adagoltdk” intenzivebb médon. Az ilyen
iskolatfpusok hatékonysédga kicsi, eredményei rosszak, {gy ezeket dltaldban nem
is szoktdk a mentédlhigiénés probdlkozdsok k6z¢ sorolni.

Mentélhigiénésnek akkor tekinthet§ valamilyen iskolai forma vagy iskolai
bézisu beavatkozés, ha a tradiciondlis nevelési gyakorlatot meghaladd, a korszerd
pszichol6gia, ill. viselkedéstudomdnyok mdédszereit felhaszndlé befolyédsoldsi,
személyiségforméldsi eszk6z0k keriilnek alkalmazdsra. Jellemz§ az ilyen isko-
ldkra, hogy a pszichoterdpia és a pszichotechnika eljdrdsait, elveit probaljak az
ambiciézusabb nevelési cél érdekében rendszeresiteni; természetesen az iskola
keretei kozott lehetséges engedményes vagy médositott formdban. Ezért is van,
hogy csak az utébbi években beszélhetiink igazédn ment4lhigiénérdl, amikor méar
kialakultak a megfelel6 terdpids médszerek, és amikor megfelel§ szakembergarda
4ll rendelkezésre, amely vagy kozvetleniil vonhat6 be az iskolai mentalhigiénés
munkdba, vagy pedig a tandrokat képezni, szupervidedlni tudja ilyenfajta tevé-
kenységben.

A ma megkisérelt mentdlhigiénés nevelési formék t6bbféle szempontbdl osz-
tdlyozhat6k. Az emlitett masodlagos megel6zési médok valami mér kordbban
létrejott drtalmat vagy deficitet igyekeznek kikiiszobdlni vagy ellensilyozni.
Ilyenkor a legkiilénb6z6bb médszerek alkalmazhat6k. Neurotikus gyerekek spe-
cidlis iskoldiba relaxdcids tréning €s viselkedésterdpids csoportgyakorlatok ik-
tathat6k. Pszichoszexudlis fejlédési zavarban - pl. a nemi szerep elégtelenségében
vagy inverzi6jdban szenvedd (,.fiis" ldnyok, ill. ,ldnyos" fiik) szdmdra - cso-
portos szerepfejleszt6 gyakorldst visznek be, a nyelvi-kommunikéciés szociali-
z4ci6 elégtelensége miatt hdtrdnyos helyzetd gyerekek specidlis kommunikécids
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tréningben, ill. kompenzatfv nevelésben részesiilhetnek. El6sz6r az 6tvenes €vek
végén az Egyesiilt Allamokban indultak ilyen korrekci6s iskolai programok
(Bronfenbrenner és médsok), majd Eur6pdban Basil Bernstein szociolingvisztikai
elmélete lett hires, amely szerint a hdtranyos tdrsadalmi réteghelyzet €s k6z9sségi
perempozicié a nyelvi k6éd hidnyos és hibds mikddését hozza 1étre, és ez az
iskoldban mint ,,beilleszkedési hendikep” neheziti a tanulé helyzetét, akaddlyozza
meg a megfelel§ tanuldst, ill. tovébbtanuldst. A hatrdnyos helyzetet kommuni-
kéciés tréning hivatott ellensilyozni. Magyarorszdgon a Zsolnai Jozsef 4ltal be-
vezetett kompenzatfv nevelési rendszer felel meg ennek a szellemnek; ennek
sjatossdga €s értéke, hogy jobban szdmol a kommunik4ci6 totalitdsdval, és nem
csupén (taldn nem is elsGsorban) a verbdlis-fogalmi kommunikacié fejlesztésén
faradozik, hanem fejleszteni prébdlja a nemverbdlis kommunik4ciét és a meta-
kommunik4ci6t is. A Zsolnai-féle rendszer valészindsithet6 médon hatékony, a
tapasztalatok most vélnak olyan méretivé, hogy értékelni lehet 6ket, a korszerd
tdrsadalmi hatdsvizsgélati médszerek nil koltségesek ahhoz, hogy itthon alkal-
mazni lehetne 6ket. Kiilf61don ezek a médszerek azonban haszélhatdk, a hetvenes
években az eredmények nem voltak biztat6k, az ardnylag koltséges korrektiv
programok mérhet§ eredményei nem voltak sokkal jobbak, mint amit a h4tranyos
helyzet(d gyermekpopul4ci6 az 4tlagos oktatési feltételek kozott elér. A hosszabb
utdnvizsgélatok mutattdk azutdn ki, hogy az eredmények késébb keriilnek fel-
szinre, valészindleg egy kovetkez6 érési peridusban. Ennek ellenére nem ter-
jedtek el igazdn az ilyen korrektiv fejleszt rendszerek, valészindleg {gy is nagyon
drigék, ill. kiilonféle bonyolult etikai problémékat vetnek fel. A hagyoményos
reszocializdl6, korrektiv nevelési médszerek sikertelenségét is sokan abban 14tjdk,
hogy a szelekci6 ténye miatt mdr eleve mindsitik, ,,megcimkézik" a gyerekeket;
ez bizonyos fokig vonatkozik a nyelvi, ill. kommunikéciés készségfejleszt6 rend-
szerekre is. A hdtranyos helyzet, a defektus igy mintegy definidlodik és konnyen
stigma lesz belble, amely a gyerek onértékelését és képét rontja. Fenndll a sze-
parécid, a szegregici6 veszélye. Az uralkodé benyomds az, hogy az esélyegyen-
I16tlenség korszerd megsziintetése éppen visszacsap, €s més tipusi esélyegyen-
I16tlenséget, hatrdnyos helyzetet generdl. A legsilyosabb, 1ényegében engedmé-
nyes, ill. gyégypedagégiai jellegi nevelést végz6 iskolaformdk kényszerd vél-
tozatain kiviil ezért mindinkdbb az a torekvés, hogy egységes, egyforma nevelési
keretben legyenek a gyerekek, és az iskola legfeljebb arra szolgdljon, hogy a
specidlis tréningsziikségletek biztositdsdt az iskola bdzisdn tudjdk szervezni.
Rendszerint azonban az iskoldn kfviil helyezik magét a korrektiv, redukatfv te-
vékenységet (tehdt a gyerek valamilyen foglalkozdsra, csoportba jdr). Id6r6l id6re
més €és més tiineti viselkedésformdk keriilnek a figyelem el6terébe, amelyekre
vagy specidlis iskolai formdkat, vagy pedig iskoldb6l kiindul6an kiilon foglal-
kozédsokat szerveznek. A hatvanas években sok sz6 esett az Un. hipermobilitdsi
szindromdrol, amelyet a kés6bbi silyos személyiségzavar el6futdrdnak tekintet-
tek, €s mogotte diffiz, jellegtelen agykdrosoddst tételeztek fel (minimal brain
disorder). Akkor ezt gy6égyszerekkel vagy viselkedéstréning-mdédszerekkel el-
lensiilyoztdk. A nyolcvanas években a tilmozgésos, tilkésztetéses dllapotokat a
figyelemkoncentrdci6 zavardval magyardztdk (attentional deficit syndrome), €s
ekkor els6sorban viselkedés- €s kognitiv terdpids médszerekkel prébédlkoztak.
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Az ilyen korrektfv nevelési formdkban valamely, a pszichoterdpidban is hasz-
ndlt médszert szorftanak be valamilyen id6keretbe, fogalmaznak 4t kotott algo-
ritmussd, prébdljdk sémékba vonva képzésszerfien, oktatdsszer(ien alkalmazni
és gyakoroltatni, €s rendszerint a médszert csoportos formdban alkalmazzdk. A
pszichoterdpidban 4ltaldban egyéni, de rendszerint id6kotés nélkiil, rugalmas és
szolgéltatdsszer( alkalmazds torténik, rendszerint méds moédszerekkel is kiegé-
szftve a kezelést. Nevelési koriilmények kozott is haszndlhat6k nemspecifikus
mddszerek, amelyek 4ltaldban a fesziiltséglevezetést, az em6cidk kifejezését, a
stresszek feldolgozédsat célozzék, €s ilyen médon korrekt{v eszk6zdk lehetnek.
Vannak metodikdk, amelyek segftségével a sziileiket elvesztett vagy mds stilyos
pszichotraumét szenvedett gyerekeket gyijtik 6ssze és probdljdk csoportosan
tsegfteni a feldolgozési folyamaton. Terjednek az egyik leggyakoribb mentél-
higiénés értalom, a sziil6k elvdldsa miatti kdrosoddsokat kivéd6 kurzusok és
csoporttechnikdk. Valdsi gyerekeket csoportos program segfti ilyenkor, hogy ki
tudjék fejezni, meg tudjdk fogalmazni helyzetiiket, érzelmeiket, le tudjdk vezetni
szorongdsukat €s agressziGjukat, megtanuljanak adaptdldni a sziil6k 1ij partner-
kapcsolataihoz, €s tanuljanak egymdst6l kiilonb6z6 viselkedési technikdkat. Ezek
a csoportmdédszerek (4ltaldban hat-tiz hét alatt lezajlé kurzusok, foglalkozasok)
bizonyftottan hatékonyak, €s silyos tiineti reakci6kat el6zhetnek meg.

Sajédtosak azok az iskolai bdzisi kurzusok, amelyek az alkohollal és a dro-
gokkal kapcsolatos ellendlldsra, a drog- és alkoholfogyasztést 6sztonz6 ingerekkel
szembeni aktfv elutasftdsra tanftjdk a gyerckeket. Ezek a programok hasonl6ak
a nyelvi-kommunikéci6s korrekcié gyakorlatdhoz, de nagyobb a kognitiv tanulds
hangsiilya benniik, és egy még nem manifesztdlodo drtalomra készitenek fel.
Ilyen m6don e programok inkdbb az els6dleges megel6zés teriiletére sorolhatdk,
bér - részben gazdasdgi megfontoldsokbdl - a veszélyeztetett korcsoportokra €s
a veszélyeztetett tdrsadalmi kdrnyezetekre irdnyul6an szoktdk szervezni Oket.
Az ilyen programok hatékonysdgdt még nem bizonyftottdk, de éppen a célba
vett viselkedésformédk silyos kihatdsa, nagy tdrsadalmi kdra miatt a koltség-ha-
szon viszonyokt6l 4ltaldban eltekintenek. Specidlis médszerek hasznélatosak a
fels6oktatdsban, ilyenkor midvészeti hatdsok és filoz6fiai tanok nagyobb szerepet
kapnak, az 4ltaldnos vagy a kdz€piskolai szinten inkdbb a veszélyek tudatositésa,
a célszerd elkeriil6 magatartdsformédk gyakoroltatdsa a c€l.

Kiilonleges helye van az éngyilkossdgvesz€ly ellen felkész{t6 programoknak,
ilyenkor ugyanis nem elsGsorban az a cél, hogy a gyerekek szembeforduljanak
Ongyilkossédgi késztetéseikkel, hanem az, hogy krizis esetében a segftségkérésre
motivéltabbak legyenek, és legf6képpen tdrsaikon ismerjék fel és prébéljak ide-
jekordn befolydsolni az &ngyilkossdgi késztetést.

Az egyénre, az egyes tanul6i személyiségre irdnyul6 lehetGségek kozott ter-
jednek azok a formdk, amelyek nem mdsodlagos prevencids jellegliek, tehat
nem veszélyeztetett helyzetre akamak hatni, hanem ditaldban probdljdk a sze-
mélyiséget fejleszteni, és igy nemspecifikus modon ellendllobba tenni a kiilonféle
drtalmakkal, viselkedészavarokkal szemben. Ezekben a programokban megma-
radnak az iskolai keretek kozott, nem igyekeznek megéllapitani, ki a veszélyez-
tetett, hanem 4ltaldban az egész osztdly részesiil a médszerben. Kommunik4ciés
tréning, 6nismereti csoportmdédszerek, pszichodramatikus gyakorlatok, relax4cid,
imagindci6, szerepjétékok, stb. beiktathat6k az iskola aktivitdsi rendszerébe. En-
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nek azonban hatdrt szab, hogy a szokvanyos oktatds nagyon iddigényes, a sze-
mélyiségfejlesztd mddszerek a tantdrgyakkal szemben keriilnek vetélkedd hely-
zetbe. Ezért csak viszonylag kevés helyen sikeriil a személyiségfejlesztést az
iskolédn beliil segfteni.

Altaldban felvet6dik, hogy a korrektfv vagy a személyiségfejlesztd nevelési
moédszereket ki végezze az iskoldn beliil. A hagyomdnyos vélasz e kérdésre
dltaldban szakember, f6leg pszichol6gus bevondsa volt. A pszichol6gus (esetleg
a pszichidter, a szocidlis munkds vagy a pszichopedagégus) ilyenkor quasi a
szaktandr szerepébe kertilt. Vildgszerte az a tapasztalat, hogy 1ij, professziondlis
segitd szerep bevitele az iskoldba diszfunkciondlis, a tandrokkal és az iskola
egész iskolarendszerével szembekeriil. A foglalkozds nehezen integrdlédik az ok-
tatds €s a nevelés egészével. Kiils6 szakember bevondsdn alapszik az egyik
legrégebbi €s legelterjedtebb, 1ényegében mentdlhigiénésnek nevezhet§ iskolai
gyakorlat: iskolapszichol6gus alkalmazdsa, aki a problémds, viselkedési anomé-
lidkban szenved§ gyereket iskoldban kisz(ri, €s ott helyben, kordn kezelésbe
veszi. Ez a ldtsz6lag logikus megoldds, amely a kiildozgetést, ill. a megfelel6
szakember gyakori hidnyét, tovdbb4 a minél kordbbi kezelésbevétel elvét kivdnja
megvaldsftani, nem szdmit a stigmatizdcié veszélyével, tovédbbd az alapjdban
antiterdpids rendszer ellenhatdsaival. Az iskola ugyanis abban az értelemben az
életre készit fel, hogy az iskola is olyan organizici6, mint a munkahely, a hivatal,
a katonasdg, stb. elsGsorban viselkedésszabdlyoz6, teljesitményorientdlt, vetél-
kedésre bedllitott, és ellenséges az 4tlagtol eltérével, kivaltképpen a gyengével,
a sikertelennel, a méssal szemben. A segitségre szorul6 ezért 4ltaldban sokkal
tobb traumatizdld €s kirekeszt6 hatdst kap a rendszert6l (ebben most nem els6-
sorban a pedagégusokat, hanem az osztdlykozosséget €rtjiik), mint amennyit a
pszicholdgiai tdmogatds, kezelés nyujthat. Az iskolapszicholégus tehdt nem igazi
mentdlhigiénés tényezd, nem hatékony eszkdz, noha jelent6sen hozzdjdrulhat az
iskola humanizéci6jéhoz €s a pszicholégiai kultira fejlesztéséhez az iskolai or-
ganizdcioban.

Ujabban sok figyelem fordul viszont arra, hogy a pedaggus maga, a sajét
rutinszerd oktat6-nevelS tevékenysége sordn gyakorolhat 4ltalédban személyiség-
fejleszt6 hatést, ha erre képzett, személyiségében alkalmas, ill. ha a pedagégiai
rendszer, az iskolai szervezetstruktira ezt szdmédra megengedi, vagy ezt facilitélja.
A sajét alkalmassdg alapulhat speciélis képzésen (pl. 6nismereten, kommunik4-
ciés tréningen, empdétiatréningen vagy csoportdinamikai gyakorlatokon), vagy
pedig bizonyos médszerek diszciplindlt elsajét{tdsén és gyakorldsén. Igen elter-
jedt, és az alapk&nyv magyar forditdsdnak koszOnhetGen nélunk is ismertté (ha
sajnos nem is gyakorolttd) vélt Thomas Gordon mdédszere, a T.E.T. (Teacher
Effectiveness Training). Ez nem csupdn csak kommunik4ciés készségtobbletet,
kommunik4cids ,,skilleket" ad, hanem az iskolai problémdk djszerd szemléleté-
vel, megértésével segit abban, hogy a tandr a megfelel6 beavatkozdsokat cél-
zottan, tudatosan hajtsa végre. A T.E.T. lényegében sajitos kommunik4ciés €s
problémamegolddsi rendszer, amely részben felszabaditja €s véltoztatja a tanul6i
személyiséget, de egyben annak &t is ad bizonyos problémamegolddsi techni-
kdkat, teh4t mintegy perpetudlja is 6nmagdt. A mdédszer elterjedését neheziti,
hogy nagy energiabefektetést igényel a mddszer elsajdtitdsa €s begyakorldsa,
valészindleg nem megy eléggé sikeresen vagy konnyen, ha nincs szélesebb kom-
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munik4ciéelméleti, személyiséglélektani €s pszichoterdpids ismerethéttér a méd-
szert megtanulni akar6 tandrban, és az iskolai kdmyezet, id6beosztds, s6t, a
tdgabb tdrsadalmi kontextus (pl. a sziil6k konzervativizmusa) sem kedvez mindig
a médszemek.

A specidlis technikdk helyett ma legink4bb annak tulajdonitanak jelentGséget,
hogy a pedagdgus Gszintén, hitelesen €s differencidltan adja a sajét személyiségét,
nyujtson azonosuldsi mintdt, és legyen érzékeny az iskolai csoportjelenségek
irdnt. A csoportdinamika érzékelése révén haszndlja ki a konfliktushelyzetek
4ltal kindlt alkalmakat, amikor tin. paradigmatikus nevel6i beavatkozédsokat hajt-
hat végre, amelynek metakommunikat{v iizenete van, és amelyek a kdzvetleniil
érintetteken kiviil az osztalykozosség egészére is hatnak. Bér a pedagégus szé-
mdra nem célszer( kiilon - mintegy segit6 vagy terdpids - kapcsolatot kialak{tani
a tanul6kkal, az egyforma kapcsolatok is tarthat6k differencidltan, individuélissd
formélva, jelképes eszkdzokkel dusftva, és a kapcsolati er6kon 4t a pedagégus
bizonyos - bér korldtozott hatékonysdgu - befolydst gyakorolhat az egyes gye-
rekekre is. A csoportdinamikai viszonyokat ért8 tandr viszont az egész osztdly-
kozdsségre gyakorolhat olyan hatdst, amely személyiségfejleszté vagy bizonyos
mértékig korrektiv lehet. Val6szin(, hogy az elitiskoldkban, a ,,régi j6" iskoldkban
ilyen - 6sztondsen kialakult, ill. a pedagdgiai gyakorlatban kifinomult - készségek
révén hatottak a sz6 igazi értelmében nevelGen, s6t lelkileg érlel6en egyes nagy
pedagdgusok, akik lehetséges, hogy soha nem is gondoltak arra, hogy 6k most
pszichol6giailag hatnak, hanem tanftottdk a szaktdrgyukat, kiiszkddtek az osz-
téllyal, egyédltaldn, természetes modon éltek az iskola rendszerében (gyakran
kedvezGen szelektdlt, a személyiségiikbll sugdrz6 hatdsokra eleve fogékonyabb
gyerekek kozott, és ezért is végiil nagyobb effektussal).

E lehet6ségekre ezért irdnyul figyelem, mert ezeket motivéldssal, képzéssel,
Balint-csoporttal, szupervizidval viszonylag gazdasdgosan lehet dusftani, fejlesz-
teni. Szdmos prébdlkozds tortént, hogy vélogatott pedagbgusszemélyiségekkel,
sok pszicholégiai hatdssal, jat€kkal, korspecifikus sziikségletek kiszolgéldsdval
permissz{v 1égkord, igazdn neveld iskoldkat hozzanak létre (Summerhill, pszi-
choanalitikus évodék és iskoldk, stb.), ezek azonban kfsérleti 1étjogosultsdgiak,
nagyon koltségesek, és vesz€lyiik, hogy bels6 €letiik annyira eliit a szokvényos
tdrsadalmi viszonyoktdl, hogy a kés6bbi beilleszkedés nehezitett lesz a gyerekek
szdmdra. Ezért nagy az érdekl6dés az olyan mentédlhigiénés lehet6ségek irdnt,
amelyek az 4dtlagos iskola feltételei kozott, az 4tlagos, vagy anndl csak nem
sokkal integrdltabb pedagégusok személyiségévé mikodnek. Az iskoldt ilyen
esetekben vagy kiviilr6l egésziti ki €s erfsfti specialista, (mint pl. szupervizor,
konzultdns, Bélint- vagy 6nismereti csoportvezet§, kommunikécids tréner, stb.),
vagy pedig beliilr6l, mint bels6 konzultdns. Vildgszerte t6bb helyen ilyen bels6
konzultdnsként igyekeznek definidlni az iskolapszichol6gus szerepét, az tehdt
nem egyes problémds gyerekekkel vagy gyerekcsoportokkal foglalkozik, hanem
abban segit, hogy a pedagégusok tudnak mentélhigiénés hatdsiak lenni, tehdt a
gyerekek személyiségére, kapcsolathdl6jdra, kommunikéci6jéra stb. fejleszt6en
és facilitdléan hatni. Ez természetes, az iskola rendszerében nem idegen, mégis
szervezeten beliili szerep lehet6ségét adja a pszicholégusnak.

Izgalmas felismerés, hogy az iskola rendszere, ,,lizemmddja", vezetési stflusa,
a pedag6gusok kozotti informdlis csoporthelyzet nagy mértékben leronthatja a
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pedagégusokbdl ered6 mentdlhigiénés lehetGségeket, ugyanakkor ezeket a ké-
pességeket, potencidlokat fel lehet szabaditani, ha az iskola egész rendszerén
beliil sikeriil valtozdsokat létrehozni. A véltozdsok gyakran kisfokdak, nem min-
dig raciondlisan beldthat6k, gyakran észrevétlenek. Elérésiik un. rend-
szerkonzult4cién 4t tdrténhet, ilyenkor dltaldban szervezetfejlesztéssel foglalkozé
kis team az egész nevel6i karral foglalkozik. Igen elterjedt és igen hatékony az
in. Tavistock médszer. E megkozelités gyorsasdga, effektivitdsa id6nként bé-
mulatos, hatért szab azonban elterjedésének, hogy akaratlanul is kihfvja a hatalmi
és tekintélyviszonyokat, ha rovid ideig is, de koncentrdlt munkabefektetést kivan
a pedagbgusoktol, €s valésziniileg ugyancsak vannak lélektani ismereti €s szem-
I¢életi el6feltételei is, amelyek nem mindeniitt vannak meg.

A szervezetfejlesztési, rendszerkonzultdciés megkozelités természetesen pé-
rosfthat6 a pedagégusok képzésével, szupervizidjdval, és a mentdlhigiénés szem-
1€let felé nyit6 iskola 4ltaldban hajlamos a tanulékra irdnyul6 strukturdlt kurzusok
bedllftdsdra is. A sokféle hatds egyiitt {gér komoly eredményeket. A vildgon
megkezdett mentdlhigiénés prébédlkozdsok tapasztalatai €s vizsgdlatai alapjén 1€-
nyegében viziondlni lehet olyan iskolaformét - nem elitiskol4t, hanem 4tlagos,
moddlis tfpust -, amely a gyerekek nemspecifikus személyiségfejlesztése, ill.
bizonyos korrektiv mentdlhigiénés nevelése szempontjadbdl sokkal hatékonyabb
a maindl, annak ellenére, hogy alapstruktiirdjaban nem sokban kiilonbozik attol,
és tanterve, tanmenete sem gyokeresen mds. Nem terdpids iskoldrél van tehdt
sz6. Ha ilyen iskol4t sikeriilne meghonositani, ez az dltaldnos ment4lhigiénének
komoly pillére lehetne a csalddi, k6z0ssé€gi, munkahelyi, stb. mentdlhigiénés
vetiiletek tobbi pillére mellett.

Hozz4 kell még tenni, hogy a tobbféle iskolai mentdlhigiénés hatdsmodalitds
mellé még egy tengelyt lehet 4llftani, és a nemzetkdzi tapasztalatok szerint ennek
igen nagy, sok esetben dont6 jelent6sége van. Mdr a kordbbiakban is széba
keriilt két olyan mentdlhigiénés lehet6ség, amely a személyiségre hat6 befolyd-
sokt6l 1ényegében eltért. Az 6ngyilkossdg elleni iskolai programokban emlftettiik,
hogy ott cél az, hogy a gyerekeket arra is megtanftsdk, hogy a mésikban érzékeljék
az Ongyilkossdgveszélyt, és tudjanak arra segftGen hatni. Az iskolai k6z0sség
csoportviszonyai kapcsdn pedig arrdl volt sz6, hogy a j6 pedagégus a tanul6-
csoport egészére tud (nem fegyelmez6, nem szabdlyozé médon, hanem pszicho-
l16giailag) hatni, ha a csoportdinamikai er6kkel bdnni tud. E hatdsformék mér
nem kozvetleniil a tanul6i személyiségre, hanem annak rendszerk&myezetére,
kapcsolathétterére irdnyulnak, kbzvetetten €rik el tehdt a tanul6t. A kortdrscsoport
kozismerten fontos tényezd a gyerekek életében, ennek jelentdsége mdr az 6vo-
daskorban is nagy, de az iskoldskor elején nd, és a serdiilbkorban igen nagy
lesz. E csoportban tanul a gyermeki személyiség egyenrangd kapcsolati visel-
kedést, és az {gy tanultak segftségével tud elszakadni a sziil6kapcsolatokt6l. Tur-
bulens, deficites vagy kéros csoportviszonyok fejlédésgdtléan vagy akdr trau-
matizdl6an is hathatnak a gyerekekre, szdmos tanulénak van peremhelyzete, rossz
szerepe, csoporton beliili kompenzéaciés kényszere €s ebbél eredSen ,,kontrakul-
turdlis”, vagyis a pedagégiai céllal ellenkez@, ennek megfelelen konfliktuster-
mel$ késztetése, stb. Ilyenkor a pedagogiai helyzetben jelentkezd problémdkra
eleve a tanuldcsoport egészén dt lehet a legjobban hatni. Ez a hatds azért is
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nagyon fontos, mert gy elkeriilhet§, hogy devidns szerepek, biinbakhelyzetek
alakuljanak ki, amelyek énmagukban is mintegy stigmatiz4ljék a szerephordoz6t,
tehdt valakit a renitens, a fegyelmezetlen, az 6rokds ellendlld, a kéros személyiség
l4tszatdba, ill. helyzetébe vigyenek.

A csoporterkon, a kozOsségen 4t tud hatni a pedagégus, ha az iskola képes
nyitni a valés vildg és a komyezeti k6zosségek felé. Ha az osztdly az iskoldn
kiviil tesz valamit, kiv4lt, ha a tanul6k felel6s szerepeket kaphatnak, képességeket
gyakorolhatnak, eleven és €letszerd informdcids dramiatokba kertilnek, az iskolai
szervezeten kiviili emberekkel keriilnek szorosabb kapcsolatba, és mindezeket a
pedagégus szemé€lyiségén €s kommunik4ciéjdn 4t, nagyon sok lehetfsége nyflik
a paradigmatikus nevel6i viselkedésnek, az ujfajta csoporteffektusoknak, ill. a
pedagégus-tanulé kapcsolat kontextudlis kommunikéciés hatdsainak (itt Mérei
Ferenc utalds-koncepcidjara célzunk, amely szerint minden kapcsolat az €lmény-
kozOsség sajdtos kontextudlis hatterén 4t szemantikus tobbletet ad a kommuni-
kdciénak, és 6nmagdban rovid, akdr egy-két jelzéses kommunik4ci6 is bonyolult
lizeneteket hordozhat, mint utalds). Val6szind, hogy ilyen hatéslehet6ségek fel-
ismerése miatt is prébdlkoznak még a mi iskoldinkban is k6z0s kirdnduldssal,
sportoldssal, id6szakos iskolai munkdval. Mivel az ilyen kiils§ aktivitdsok rend-
szerint formdlisak, kényszeredettek, €s mivel teljesen hidnyzik a felhaszndldsuk-
hoz sziikséges nevel6i szemlélet és készség, az esetek tobbségében az effektus
inkdbb ellene dolgozik a pedagdgiai célnak, csak az osztalykozosségen beliili
kontrakulturdlis erbk novekednek, csak megoldatlan ellentétek és konfliktusok
halmozédnak. Kiilonosen értékes lehetGségeket adnak azok az alkalmak, amikor
az iskola résztvesz a sziikebb kdzdsség gondjainak, nehézségeinek dtmeneti eny-
hitésében, esetleg huzamosabb megolddsdban, tehdt a gyerekek tesznek valamit
kozosségiikért (pl. résztvesznek a szocidlis szolgdltatdsokban, stb.). A tantervi
kovetelmények 4ltaldban hatdrt szabnak az ilyenfajta prébdlkozdsoknak, de nem
lehet tudni, hogy az iskolai program radikdlisabb megvdltoztatdsa nem eredmé-
nyezhetné-e azt, hogy a mentdlhigiénés értékl személyiségfejlesztés esélyei no-
vekedhetnének az oktatdsi célok jelentGsebb csorbftdsa nélkiil.

A kozvetett mentdlhigiénés hatds egy tovédbbi, nagyon fontos lehet6sége rejlik
a gyerekek legfontosabb mikrokdmyezeti rendszere, a csaldd €s az iskola érint-
kezési feliiletein. A csalddok ma zdrtak, és ahogy a csalddkutaték mondjék, el-
s6sorban a gyermek kapcsédn hajland6ak valamennyire is megnyflni. Kiiléndsen
a kisebb gyerekek, de még a serdiil6koniak is nagyon szembetin mdédon viszik
magukkal a sziil6i csaldd bels6 viszonyainak képét, ha valaki ezt megfelelen
értelmezni tudja. Az értelmezéshez empdtia, kevés pszichologiai ismeret, valamivel
tobb csalddiélektani, csalddterdpids jdrtassdg kell. A sziil6ket sokkal jobban be
lehet vonni az iskolén 4t kiilonféle hatdsrendszerekbe, amelyek a gyermek lelki
fejl6dését védik vagy el6segitik, mint badrmilyen méds mdédon, akér a feln6it csa-
ladtag tiineti viselkedésén 4t is. Ovodai kozegben ezt a vildgon t6bb helyen is
felhaszndljdk, €s ezen 4t nagyon hatékony otthoni nevelési segitséget lehet adni,
sziil6csoportokon, ill. csalddterdpids munkdn keresztiil pedig a sziil6i személyiség
fejlesztését, ill. tiineti korrekci6jat is el lehet émi, ardnylag j6 hatdsfokkal, id6-
gazdasdgosan. A szorosabb értelemben vett iskola mdr merevebb szervezet, ez
akaddlyozza a sziil6k bevondsét, mert - a kiilfoldi prébdlkozdsok tapasztalatai
szerint - a sziil6k készsége nagy lenne, s6t, a nagyobb vagy a kisebb testvérek
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is mozg6sithat6k a problematikus gyerek koriil. Nagyon nagy jelent§sége lehet
olyan hatdsnak is a sziil6kre, amely 6nmagdban nem vdltoztat rajtuk, de tuda-
tossdgon, konfrontdcién, motivdldson 4t szakszerlibb segitség igénybevételére
sarkallja a csalddot. Az iskoldbdl kiindul6 hatdsok pl. 6sztondzhetik a sziilGket
arra, hogy orvoshoz forduljanak, kezeltessék valamely sziil6 szenvedélybeteg-
ségét, stb. Az iskola bevonésa a teriiletileg szervezett, segitd jellegd - tehdt
mésodlagos, ill. harmadlagos prevenciét is megvaldsité - mentdlhigiénés szol-
géltatdsok hatékonysdgdhoz elengedhetetleniil sziikséges lenne. Igy pl. a teriile-
tileg szervezett csalddsegit6k is {gy tudndnak igazdn hatékonyan dolgozni. A
csalddokkal val6 érintkezés, €s kiilonOsen a foglalkozds tj kihiv4st jelent a pe-
dagbégusok szdmdra, itt ismét igen nagy tere van a pedagdgus kommunikdacios
képességeinek, interperszondlis személyiségerbinek. A felkésziiletlen pedagdgus
a kihivds, a lehetséges sok frusztrdci6 és a kényszerd, szinte konfrontdciészerd
Onszembenézés miatt dltaldban keriili a csalddokkal val6 behatébb kapcsolatot,
inkdbb kitér a csalddok fel6l jelentkez6 igények el6l.

Az elmondottak még nagyon sok Osszefiliggéssel lennének kiegészithetk, na-
gyon sokféle iskolatfpus és iskola-kdrmnyezet viszonyforma létezik. Csak a gya-
korisdg, ill. a gyakorlati jelent6ség miatt emlitendS, hogy a zért vagy féligzart
nevelSintézetekben a szervezeti rendszerhatds nagyon fontos, ezért az ilyen in-
tézmények szervezetfejlesztési, ill. rendszerkonzultdciés segitése a leginkdbb
sziikséges. Ha kitdgitottuk az iskola fogalmdt az 6voddkra és a felsGoktatdsi
intézményekre is, akkor emlitést érdemel, hogy az 6voddkban specidlisan nagy
lehet a pedagégus-gyerek kapcsolat jelent6sége, ez sziil6potlo, ill.-dtmeneti tér-
gyat nyujt6 lehet. Az 6voddban nagyon nyfltan el6keriilnek a szepardci6-indi-
viduécié fejlédéslélektani folyamatdnak sajdtos dilemmadi, ezek persze a kés6bbi
iskolai formékban is jelen vannak, €s pl. a csalddokra gyakorolt hatdsok egyszert,
de nagyon fontos formdi lehetnek, hogy az iskola segit a tilkotd csaldddal szem-
ben a gyermek levéldsdban, 6nédllésoddsdban. A felsGoktatdsi intézményekben
ez a levdlds mdr el6rehaladt vagy megtortént, ill. ha itt vannak is problémék,
mér mint intézményi feladat ez nem érvényesiil, itt mar feln6tt személyiségek
vannak, itt a mentédlhigiéné lehet6ségei két vetliletben nyilvdnulnak meg. Egyrészt
a fels6oktatdssal kapcsolatos létforma stresszei felszinre hozzdk a személyiség
kiilonféle zavarait, ezeknek korai kezelésbevétele, ill. a felsGoktatdsi 1éttel kap-
csolatos stresszek feldolgozdsa fontos mésodlagos prevencids feladat. Mésrészt
az olyan 4gazatokban, amelyekben a munka emberek befolydsoldsdt jelenti (pe-
dagdgia, orvoslds, stb.), ott a professziondlis szerep elsajétitdsa nehéz, és dltaldban
a fels6oktatdsi intézmény ezt nem konnyfti meg, ezt magéitol értet6dének tartja,
vagy postgradudlis feladatnak minGsiti, €s a pdlyakezdésre hagyja. Nemzetkozi,
de mér szaporodd hazai tapasztalatok szerint a felsGoktatdsi intézményekben
kellene nyujtani a megfelel6 szereptréninget, kommunik4cids és Onismereti gya-
korlé4st, ez nagy mentélhigiénés értékkel bfr, tobbek kdzott azért is, mert stressz-
csokkent§ €s €rlel6 hatdsi a személyiség szdmdra, amellett, hogy annak pro-
fessziondlis hatékonysdgat is nagyon megnoveli a pdlyakezdés idejére, tehdt koz-
vetett mentdlhigiénés érdekeket is szolgdl.
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Rézsa Endre versei
Varazsolo

Itt a kezem, nem disznélab,
kutya, aki bele nem vég,

hanem, aki belevégott,

éjjel 14sson napvildgot,

nyfl6 hajnalt alkonyatt4jt,

egy nap hdrmat meg egy fertdlyt,
itt a kezem, nem diszn6ldb —
sz6ljon, aki még nem jo6l 14t!

Zebegény

Ugy hirlik, hogy Zebegényben
nincsen hidny zabigényben;
16ledny, 16legény

zabrakolni mind serény.

Pontban délben Zebegényben
zebra sétdl kék kék zekében.
arra jon egy kanca: ,,0,
megbocsét... Hm... On a L6?"

Csoda-e, ha Zebegényben
must csikland a venyigében?
bor zubog majd tréfaképpen,
nyeritik a nyihahét,
Osszertigjdk a patét,

ugy ropjdk a tyuhahdt,
kiverik a

karot!

Az ordogocske

En vagyok az Ordogocske,
ki a kulcslyukon kdszont be,
kulcslyukon 4t, ha hamis —
k6pé volnék magam is.
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En vagyok az Ordégocske:
a nagy Belzebibnak 6ccse,
stdnfajzat Belzebib —

a fejedre kell-e bib?

En vagyok az Ordégocske,
ki kargval d6rdmbél be,
nektek adom a karét —
élek eztdn basaméd.

En vagyok az Ordégocske,
aki a kulcslyukon jott be,
szarvaim, mint 6-n a két pont,
Orokkon orddgocskét mond!

Aludni ment a kenyér

Aludni ment a kenyér,
elment lefekiidni.

Ne zavarjuk most szegényt...
(Volt egy egész vekni!

Volt egy egész vekni, €s
van tdn még bellle,
érte vigan sz4llt a fiist,
hamu lett a rfzse.

Hamu lett a rfzse, €s
ott 4llott sugédrzdn,

oly rendkiviilien, mint
nydron jott kardcsony,

rendkiviili iinnepek
kozepében jészol —

gy vélunk meg t6le, mint
Géspdr, Menyhért, Boldizsér
€16 igaz4t6l.)

Aludni ment a kenyér,
elment lefekiidni.

Helyette és nélkiile
tiz a forr6 vekni,

mit kéne kistitni?
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Iluh Istvan versei
Szikrazik a hajnal

Ebrednek a dombok
A hegyek a volgyek
Madarat roptetnek
Vildggé a t6lgyek

Szikrédzik a hajnal
A mindenség léngol
Utra indul a Nap
A fény kapujdbdl

Osz van

Neked is menni kell szép Nyér
Rozsddll6 tdjak felett

Oszi kod sétdl

Késnek a reggelek
Melengetik tort gerinciiket
Osszébb bijnak a dombok
Zizegve jelzik roptiiket
Megsérgult lombok

Foldig émek a fellegek
Onos-es6vel rakottan

A nap aprokat lépeget
Varji kidltoz kdrvallottan
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Ez a hazam

Ez a hazdm

Ez a kert ez a héz

Ez a véros ez a Tabdn
Ez az utca

Ez a volgyes

Ez a puszta

Ez a hegy ez a dombos
Ez a tolgyes

Ez a lombos

Ez a hazdém Ez a hazdm
Ez a rézsés

Nefelejcses

A rozstéblds

A sz4ntésos

A kunsigos a jészsagos
Ez a kertes

Ez a napos ez a fényes
Ez a széles

Ez a tégas
Csillag-nap-gyonyoriséges
Hazém

Ez a vildg-mindenséges
Ez a hazém
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Radnay Maria

,,Megatkoztal, meg is vertél...”

Motté: ,,morzsdk” a nyomords4grol...
(6t tételben)

Az els6 ,,morzsa’...

Elegem van, érti, elegem van ebbll az egész rohadt életbdl... (igy, ahogy
van... teszek r4, érti, teszek ré... mindenre €s mindenre €s mindenkire... magéra
is... meg azokra is, akik itt vannak... egyt6l-egyig mindre... mit tudnak maguk
az €letr6l? na mit?... semmit, €rti, semmit... az a kesehaju is jobb lenne, ha
inkdbb kijonne a telepre, taposnd a sarat meg a latyakot, ahelyett, hogy teszi-veszi
itt magét, meg fijja a fiistot... van maguknak fogalmuk arrél, hogy tizenegy
kolyok sivalkodik koriilottem, mert €hes... de mér csak az Osszegyijtott kenyér-
héjat meg amit taldlok, azt adom nekik... mit tudjdk ezt maguk?... fene egy
rohadt vildg ez... hallja, hogy sfpolok? hiz a tiidém... hdt nem birok elmenni
dolgozni, nem érti, nem bfrok... dolgoztam, amig tudtam... nézze, itt vannak a
papirok... voltam 4llandds is, vagy hogy is mondjik, meg csak gy, szerz&désen...
de most mar nem tudok eljdrni... a 1élek is inkdbb kifelé¢ akar koltézni belSlem...
érti... az sem akar mdr bennem maradni, mert olyan gyenge vagyok...

...&des istenem, versz engem, mint a kuty4t... miért?... a biztosit6t6l is most
kiildtek el... onnan jovok... mondték, kimeriilt a keret, vagy mi, meg aztdn nem
jar semmi, mert nincsenek meg az évek... hdt milyen évek?... sz(iz anydm, milyen
évek?... meg hogy az évek kozott is sok az id6... hit az sok... bele is 6regedtem...
hét honnan tudhattam volna én ezt, j6 istenem, honnan?... nem mondta ezt nekem
senki... nekem csak a gond juiott... meg a baj, meg a betegség...

...4tok {il rajtam, érti, silyos 4tok... mondja meg, mit adok a gyerekeknek, mivel
fatsek?... na, mivel, ezt mondja meg nekem!... lopjak, vagy betbrjek valahova?...
ezt soha nem csindltam, akdrmilyen nyomorusdgban is voltam... nézze meg, na
nézze, ebben a papucsban jérok... decemberben... nincs mit felhiiznom, még egy
likas cip6m sincs... érti?... a fenét érti, mikor magénak melegben van a ldba...
hogy is érthemé... meg ha hazamegy, van mit ennie... de mit csindljak ¢én, én
édes istenem?... mit?... most mondtam magénak, hogy elkiildtek a segélyezGtol...
abban volt minden reményem... én nem jdrtam oda, se a tandcshoz, se sehova
kémi vagy kunyerdlni egy kis alamizsndt, de most mar nem birtam... megal4z-
kodtam, kértem €s nem adtak... érti ezt? ...megaldzkodtam, hogy kértem €s nem
adtak, elkiildtek... az isten meg még a betegséget is rdmkiildte a nincstelenség
mellé... mit csindljak én most?... legaldbb maga segitsen!... nincs senkim... csak
a kolykok... hét nem érti?... nincs senkim, nincs emberem, nincs tdmaszom...
...maga meg, maga meg... tudja mit?... a fenébe is... adjon egy koételet, hogy
felkbssem magam... fel akarom kotni magam... érti!... fel akarom kotni magam
¢és kész... kod el6ttem, kod utdnam... volt, nincs... kinek mit szdmit ez...
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....nem bfrom tov4bb... érti... elegem van..elegem..nem bfrom
tovébb...

A maésodik ,,morzsa”...

EgyezerkettGszdzotven forintot kaptam egész honapra... tessék, itt van... nézze
meg!.... Egyezerkett6szdz6tven forintot... mit csoddlkozik?... itt van a cetli, tes-
sék... egy pillanat, j6l eltettem, hogy meg tudjam magénak mutatni... teljesen
kétségbe vagyok esve... nem tudom, mi lesz velem, a gyerekekkel ebben a hé-
napban... j6n az iinnep... ne haragudjon - van egy papfrzsebkend6je? -, hogy
fgy elsfrom magam... pedig nem akarom... nem akarom....

...ezt a kabdtot is, ami most rajtam van, az egyik munkatdrsn6m adta... amit
magdtol kaptam az Gsszel, mdr vékony... abba jdrtam be, de megsajndltak... nem
mondtdk, csak ma reggel azzal dllftott be az egyik asszony, hogy neki ez mar
ugysem kell... prébdljam csak meg, ha j6, ideadja... h4t {gy van most ,,ij” ka-
bitom... ez lett az én kardcsonyi ajdndékom...

...adjon még, legyen szfves, egy zsebkendét!... borzaszt6, hogy gy nem tudok
uralkodni magamon, hogy ne sfrjak... (zokog)...meg tudja, azért is vagyok taldn
ilyen gyenge, mert dllandéan az zakatol az agyamban, hogy €éhen halunk... az
Ovodét ki kellett fizetnem... ott legaldbb esznek a gyerekek... ahol meghiizzuk
magunkat, oda is adnom kellene, mert mdskiilénben kitesznek... ennivald kellene,
meg aztdn itt a kardcsony... lehet, hogy a Tiszdnak megyek... a gyerekekkel
egyiitt... mdr ki is néztem, hogy hol... csak eljdttem megmondani magénak...
maga ismeri az €életem, hdt tud j a meg ezt is...

...nem, nem kérek teét, inkdbb egy kis vizet innék, ha hozna... kdsz6ndm...
...eZ, ez itt a szatyromban egy kis ételmaradék a konyhdrdl... j6k hozzdm, nem
néznek oda, ha egy kis maradékot Osszekaparok az ilivegbe... most meg jot is
féztek... viszem haza a gyerkeknek, ezt nagyon szeretik... ez lesz a vacsorénk...
lehet, nekem nem is marad... nem baj...

...J6 volt ez a kis hideg viz... meg az is, hogy kisfrhattam magam egy kicsit...
...de a Tiszdnak nekimegyek... teljesen kil4t4stalan minden!!!... mondja meg, mi
lesz velem, meg a gyerekekkel?... mi lesz veliink?......belesriilok ebbe a nincs-
telenségbe......hdt akkor ink 4 b b a Tisza...

A harmadik ,,morzsa’...

A dr6tot?... a drétot, azt konnyen le tudtam nyelni... kezd6 koromban még
kutya nehéz volt, de megtanultam... az asszony miatt, hogy bosszantsam, meg
hogy azt4n sajnéljon egy kicsit... mert engem, tetszik tudni, csak akkor sajnéltak,
meg tor6dtek velem egy kicsit, ha valami ilyesmit csindltam... hit ki szeret
engem?... kérem szépen, ki?... tessék rdm nézni!... hdt szeretnivald lehetek én
még?... vagy voltam?... lehet, hogy soha sem voltam... de most piszokul kiva-
gyok... az a drét, kérem szépen, amilyen kénnyen lement, most igy megkinoz...
fel akamak vdgni, de nem hagyom... nem €n!... megérdemlem, hogy szenvedjek...
az istenit neki!... hdt mire val6 az ember a vildgra?... arra, hogy szenvedjen,
vagy arra, hogy szeressen?...

...nekem pedig mindig csak a szenvedés jutott... hogy ezt most miért tettem?...
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h4t mondtam, hogy amiatt a riherongy asszony miatt... hdt mit tudom én, hogy
most hol van?... én mér napok 6ta a vdrosban 16d6rgok, meg ami igaz, az igaz,
iszok is... a drétot is néhdny pohdr utdn nyeltem le... mondtam is annak az
istendtkdnak, te, most megtaldltalak, hdt ide nézz! ...na, és lenyeltem azt a vacak
drétot, hadd ijedjen meg... meg a tobbiek is, ott a kocsméban... hogy melyikben?...
hét a fene tudja mdr... le akartak fogni, de nem bfrtak... mert én megmutattam,
hogy nem vagyok egy gyenge legény!... de nem 4m!... nyeltem én mér min-
denfélét, mi ez nekem, gondoltam, tetszik tudni, héskédni akartam... de az a
piszok némber - mdr bocsénat, hogy fgy mondom - széval az a gyaldzatos, hit
nem azt mondta, hogy nem tudja, ki vagyok... csak molesztdlni akarom... akarta
a fene!... igaz, benne is volt mir néhdny pohdrral... de én csak azt akartam,
mondja mdr, menjek vissza, mert visszafogad...

...ehelyett, tetszik tudni, mit csindlt?... a pofdmba nevetett, mér bocsénat, de {gy
volt... tessék nekem elhinni... hogy most is ittam?... ittam, kérem szépen, nem
is tagadom... ez a drdt, itt a gyomromban... dehogy megyek a kés ald!... j6
lenne, ha adna egy szdzast... csak egy szdzast... nem kérek tGbbet... nem, nem
a kocsmédba akarok menni.. elég, ha csak ennyit ad....vennék egy kis
kenyeret, meg az asszonynakvalamit.. fene a fajtdjat... hdtha
visszafogadna..

A negyedik ,,morzsa”...

Igen, én telefondltam tegnap... nem volt kihez vagy hova fordulnunk... teljesen
tandcstalanok vagyunk... sokat vivédtunk mind a ketten - a férjem is, én is - s
aztdn véglil is csak felemeltiik a telefont... legaldbb 6tszor lementiink, mire el-
szdntuk magunkat, hogy telefondljunk... hit {gy volt... magunkkal hoztuk a gye-
rekeket is, nem volt kire hagynunk Oket... nem rég jottiink ide az orszdg mésik
rész¢ébdl... senkink nincs itt... meg amigy sem... amigy sincs senkink... igen,
ezt ugy tessék érteni, ahogy mondom... én is, a férjem is magunkra maradva
néttiink fel... a férjem egyediili, kései gyerek, nincs testvére... a sziil6k beteg-
ségben haltak meg... egy €év alatt... egyik elment a mdsik utdn... én meg?... hét
egyediil csak én maradtam életben... a baleset... ott halt meg az anydm, az apém,
két testvérem... nem, nem sfrok, nem akarok, csak valahogy az a konnycsepp...

...jaj, ez a gyerek, szétrakja itt a mesekockdkat - ne tessék haragudni! - még
j6, hogy a pici alszik... nem, amigy nincs veliik baj... mindketten imadjuk &ket...
a férjem is, én is... §, a nagyobbik... minden érdekli... mindenhova megy, lerdnt
mindent... inkédbb tessék elvenni a terft6t az asztalrdl!... otthon is ezt csindlja...

...nem, nem nagyon tud kért csindlni... alig van valamink... egy-két bitorda-
rab... az €letkezdési segélybll vettiik... hasznéltan... meg van egy kis hiiténk...
a gyerekszoba meg a kis szoba?... az lires... abban nincs semmi... csak a konyvek...
a f6ldon... a segélybdl?... a segélybdl nem tudtunk mdst venni... kellett a lakésba...
meg arra, hogy ide koltdzziink... a fuvarra... a férjem itt kapott munkét... meg
sz0myi volt, nekem, dlland6an minden emlékeztetett arra a rettenetes balesetre...
gondoltuk, valahol messzebb prébélunk €lni... hdt most fgy vagyunk itt...

...tetszik érteni, nincs senkink itt, akit6l valami tdmogatdst is kaphatnink...
nagyon kivagyunk anyagilag... nem, nem tudjuk, hogy mihez kezdjiink... napok
Ota alig alszunk... nem tudom, hogyan hizzuk ki a kovetkez$ fizetésig... ha
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megszakadok, akkor sem... rettenetes... s {gy vagyunk hénaprél hénapra... ez az
igazsédg... nagyon nehéz errl beszélnem... valahogy szégyellem is... mert a férjem
dolgozik, én meg gyesen vagyok... s alig bfrjuk... egydltaldn nem bfrjuk... amiéta
meg ide koltdztiink, azéta még kildtdstalanabb... a koltségek, amit fizetniink
kell... igen, igen, elhoztuk a papfrokat, amit a telefonba tetszett mondani... itt
vannak a hivatalosak, meg azok is, amiket mi szdmoltunk... napok 6ta... tessék
megnézni!... ez itt a lakdsra az OTP meg a bankkSlcsondk... ezek meg a ko6zos
koltségek meg a szolgdltatdsok... most emelték mindet... igen, mindig kifizettik...
ezek meg a villanyszdmldk... nincs g4z, nagyon sokba van... a gyerekeknek
naponta t6bbszor is meleget kell adnom... nem, mi alig esziink fott ételt... a
héten is médr harmadjéra volt szalonna a vacsorank...

...tessék figyelni!, a feleségem még nem mondta, hogy musz4j voltunk a gye-
rkeknek meleg holmit venni... ez a hirtelen bejott hideg... ez is elleniink dolgozik...
nem, magunknak mér régen nem vettiink dj holmit... ezek itt a szdmlék... tessék
Osszeadni!...

...a részleteket mindig rendezziik... nem szeretiink tartozni... de most... ez szor-
ny(... ha nem fizetiink az egyik h6napban, rdnkszakad a kovetkez@ben... akkor
nincs 6 sszesen annyi pénziink, ami részletekre elég lenne... meg az
egy€b kifizetésekre kellene...

...itt vannak a csekkek a befizetésekr6l... mind itt van... igen, ez meg amit sz4-
moltunk... kilencszdz fotintunk maradt... mér annyi sem... j6 pdr forintot elnyelt
a késziilék, mikor Onnek telefondltunk... ennyi pénziink van négy6nkre... most
meg még csak hetedike van... s mikor lesz még jov6 hénap harmadika???...
mikor?... istenem......tessék mondani, mi lesz velilink?..mibdl
€éliink a kovetkez§ fizetésig?....mib &1 277..

Az 06todik ,,morzsa’,

,»Z0ld az erd6, z0ld a hegy is

a szerencse jOn is, megy is,

megétkoztdl. meg is vertél:

Orok csavargévd tettél..." - no, hallotta-e mér ezt a dallamot?... nem?... nem
baj!.. meg aztdn lehet, nem is igen énekelt magdnak senki még ilyet... ilyen
bdnatosat.... nyugodtan elmondhatja, hogy ént6lem hallotta... ha akarja, ujra el-
didolom... ezt a fdjdalmat... {rja le, mert elfelejti... az asszonynép mér mind
ilyen!... mind... amit akar, azt megjegyzi, amit nem akar, azt nem... de maga
biztosan megjegyzi... 14tom én... érzem... no, azért csak hozzon egy ceruzit meg
egy kis papfrt, majd diktdlom...

..14tja, ilyen csavargd lettem én is... hej, pedig de sokszor kértem az €n istenemet,
ne tegyen azzd!... de kérhettem én'... ne, ne nézzen fgy rdm, ilyen kérdon!...
legaldbb maga ne... meg aztdn ne is kérdezzen semmit!... elmondom €n magénak
magamt6l is... azért jottem ide... de csak magénak... magdhoz van bizodalmam...
de j6, hogy itt van!...

...tudja, mindenhol csak kérd6n néznek rdm, meg kérd6re vonnak... ezért ne
tegye ezt maga!... mert mdr elegem van bel6le... a sok kérdez6skddésbdl meg
a kérd6re vondsokbdl... segfteni meg senki nem akar... csak jobbra-balra kérdez-
getnek... a hivatal meg mindent tudni akar - hogy mi volt a miltam, mit vétettem
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- hét legaldbb maga ne tegye ezt... legaldbb maga ne legyen hivatal... az istenit
neki, hét sz6ljon mér egy sz6t!... én csak mondom itt a magamét, maga meg
hallgat... persze, én kértem r4... bocsdsson meg - 14tja, mér el is felejtettem,
hogy én kértem erre... de nagyon ideges vagyok... kiszaladt a 1dbam aldl a talaj...
meg annyira bennem van, hogy elmondjam valakinek az én csavargé €letem...
mert tudja, nemcsak test, a I€lek is lehet csavargé, ha megnyomoritja az élet...
hét nekem a testemet meg a lelkemet is megnyomoritotta... nézzen rdm!... kivetett
lettem ¢én, én uram, kivetett...

...mindig is az voltam... annak sziilettem, oda a Sz€1s6 utcdba... ezt tették velem
a sz€1s6 utcék... mert mindig csak ott jutott hely nekem... a sz€Is6 utcdkban,
meg az asztalszéleken... tudja-e maga, hogy milyenek a sz€ls§ utcdk?... ame-
lyeknek a neve is az: Sz€Is6 utca... tudja-e maga, milyenek a mindig csak asz-
talszélek? az odavetett szavak... a megaldzdsok... az odadobott kenyérvégek?
tudja-e, hogy végtat a sz€l a sz€ls6 hdzak kdzott?... hogy siivit éjszaka... megfagy
t6le még az ember szive is... hej, lehet, hogy az isten ilyenkor kiildi a foldre
olyan sebbel-lobbal a haragjit... hogy megfagyjanak t6le az emberek... nemhogy
megmelegitene benniinket... az egész emberiséget... mert mindenkinek nagy sziik-
sége lenne r4...

...csavargo lett az én €letem... de sokat vdndoroltam, istenem, de sokat bolyongott
az én lelkem... s most egészen kildtdstalannd lett koriilottem a vildg...

...hét hov4 tlintek az én dlmaim, vdgyaim, reményeim?... hov4?... hej, ha tudn4,
ha érezné, milyen keser(iség van most bennem... elvesztettem a kenyérkerese-
tem... ide figyeljen!: hdt mit hozhat az ember a széls6 utcdkb6l?... na, mit?...
kesertiséget, meg mélységes mély fdjdalmat... ami aztdn ugy, de gy tud féjni,
mintha kést forgatndnak a szfvben.. a s z {v b e n !... ahol az 6rémnek, a
viddmségnak, a szeretetnek, a szépségnek kellene lakoznia... ehelyett, hdt mondja
meg, ehelyett mi van?... de mély nyomoniség is van bennem, istenem, de mély...
...hallja, én nem is nagyon tudtam még err6l senkivel se beszélni... nem hallgattak
meg... nem is értem, 6nnek miért mondom mindezt... egyszer pedig mdr akartam...
nem is egyszer... mondtam is, azazhogy csak el akartam kezdeni, de rdm szo6ltak:
fogjam rovidebbre, a lényeget mondjam, ilyesmire nincs id6... meg aztdn minek
jétszottam a tlizzel?... tudhattam volna, hogy megéget... meg is égetett, az igaz,
de levezekeltem...

...ott aztdn megtanultam sokmindent: ha odavagtdk a sz6t, hdt nem sz6ltam vissza,
de ha megiitéttek, akkor igen... isten teremtménye hogy emelhet kezek a m4-
sikra?... magyardzza meg ezt nekem, legyen szfves... miért, mivel kiilonb egyik
a mésikndl?... ezt is, meg azt is anya dajkdlta... vagy nem?.. egyik az ftélkez6,
a mésik a megitélt... akkor mér az egyik tithet is?... ki €rti ezt?... ugyanaz a nap
siit egyikre is, mdsikra is... h4t tehetek én arrdl, hogy hovd sziilettem... hogy a
nyomorisdgot rétta rdm ki a sors... 14tja, férfiember 1étemre {gy el vagyok ke-
seredve... ne haragudjon ezért rdm, l4tja {gy el vagyok keseredve...

...hallja, hét tiirelmes egy ember maga... itt vagyok mér egy jé ideje, panaszolom
a fédjdalmam, és még nem is mondtam: nincs tovdbb munkém... elkiildtek...
létszémfeletti lettem... most mihez kezdjek?... ezt mondja meg!... mihez?... hogy
menjek én most haza?... hogy mondjam meg az asszonyomnak?... hét gyerek
van otthon, meg két magatehetetlen oreg... és még hdrom unokdt is neveliink...
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magunkhoz vettiik Oket, tetszik tudni, nem hagyhattuk, hogy vandoroljanak a
vildgban... elég, ha mi vdndoroltunk... jobb sorsot szeretnénk nekik...
...segftsen, nagyon kérem se g {ts e n, hogy munkdt taldljak... én dolgozni
szeretnék tovébbra is!... én dolgozni a k ar o k !... miért ver a sors, tessék
mondani, miért?... hogy végiil is nem mondtam el az én csavargé életem?...
nem akamidm mdr tovébb feltartani...
...most fontosabb, hogy pénzt tudjak keresni... meg kell €éIni valahogy... nagyon,
nagyon kell, hogy munkdm legyen ismét... hogy kenyeret tudjak venni... igen,
holnap visszajovok... feltétlen... csak még egy pillanat!... ha meg nem sérteném...
szfvesen l4tndnk, ha eljonne hozzénk... ha 4tlépné a mi hdzunk, a mi otthonunk
kiisz0bét... nagyon szegények vagyunk, de szeretettel vdmdnk...meg tudja, ha
maga kenyeretadé munk4t szerez nekiink, akkor mi virdgot hintiink a maga I4ba
elé... mert a kenyér meg a virdg - tudja - az élet, a tilélés jelképei... aztdn el
ne felejtse a dalt, a mi dalunkat!... tiszta szfvvel adtam mag4nak...

..igen, mindenképpen jovok holnap... mér reggel itt leszek.....még
egyszer na gy on kérem, kéremhogy se g{tsen rajunk!..addig is
dldja meg az isten...
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Molnér Lajos

Gyokérmadar-sirato
Illés fiamnak

Mir csak a fényképednek mesélhetek
tires lett a szobdm

a fels6 s az alsé vildg

elszélltak -gyokérmadaraink

a foldalatti ég

orgonaszin alkonyatdb6l

mdr Tolgyfatiindérke sem tudja
visszacsalogatni Gket

Ures lett a fold
sarum alatt

csak szikkadt flivek
kovek és foldszemek
sirjak-rijdk

szdraz konnyeiket

Ki oliott fel

lyukas kalapot

rongyos kabdtot

ki volt a gyokérmaddar-ijeszt6
ciroksepri-arcit

gyujtsa fol a szégyen
tlizlabddjdval orkdn

jétsszon az égen

iisz0kké égjen

uszokké égjen

Ha gyokémadaraink
egyszer mégis visszatérnek
méshovd széllnak a tieid
¢és mdshovd az enyémek
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Kiss Tamas versei
Ily emlékekkel telten

Volt id6, hogy hidba

mertiink szavazni ,,nem"-mel,
harmadnap minden ujsdg

tele volt gybzelemmel.

S adéban vittek pdmét
mama hidba sfrt;

lavér mell6l a szappant,
a kis bogrébdl a zsirt.

Vidri, a rend6rhadnagy

papét korbdccsal verte,
s utdna négy komissz4r
a padlést leseperte.

Papa az Egbe tért meg
- requiescat - az Urban,
Viéri kés6bb jobb helyet
taldlt fenn a Mercur-ban.

Ily emlékekkel telten
nézek az Oszi fakra,
tamdskodom, de varok
alkalmasabb vildgra.
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Messzilato

I

A sérkény a hét fejével
vérengzd fenevad.
Legy6zheti a bajvivot,

de az Szent Gydrgy marad.

II

,GOmb alaki az, és forog,"
sigta Galileink;

mert 14m, a Jupiter koriil
négy holdacska kering.

III

L6g a panel, a fal led6l
tatarozgatod mdris,

de hétszdzotven éve 4ll
a Chartres-i katedralis.

g
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Jenei Gyula versei

0sz1 vers

mozdulatunktél megriad a langyos vizpart,

a mocskos habokon tdncol6 hold bevert arccal néz

a csillagokra. a bennem és a benned kavargé indulatokat
lassan magédhoz emeli az elmilds. hét igy is lehet
boldognak lenni!? vdgytalannd vdsott szfvvel hallgatni,
amint a parti kOveknek nekiiitGdik az §sz, €s egyszercsak
nem f4j mdr semmi. valahol sziréna sz6l. fiilledt
végyakat seper a sz€l a vérosbol felénk.

arcomba halott 14nyok haja hullik. féltékeny kézzel
simitod ki szemembdl a multat. az €let ennyi.
mozdulatunkt6l megriad a langyos vizpart...

szeretniink kéne, amfg dideregve megjon a hajnal,
szeretniink, de csak nézziik egymdst féradtan,

és végtelen hosszii dmyékot vetnek

a fak.

szenteste

bevérzett €jszaka.

feny®illat.

egy mulhatatlan rdnc
arcomon vagy homlokomon...
kardcsonyest van.

rét gyertyaldng

dmyékot jatszik a falon.
Kisjézus jon.

halk muzsika.

boldog remegés.

mindent elfoéd a hé reggelre,
mire a kisfid az ablakon kinéz.
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€jszaka

fekszem dlomtalanul.

a pdma szfvverését hallgatom.
valamit {gér.

hogy mit, nem tudom.

fekszem hanyatt.

éjszaka van.

csond és torténelem van.
fillemben zig a vérem.
hény elnagyolt, letagadott
fgéret az élet?

fekszem.

a sunyin elosoné gondolatok
kiitik kezembdl a jovot.

ma vagy holnap - ugyanaz.

a vérem surrog €s dobol?
fekszem édlomtalanul.

nyar

a délel6tt rdolvadt az aszfaltra,

néha es6t fgért egy-egy alkonyat,
csukott szemiinkben aludt el a véros,
s hajnalonként &ledb6l vert ki a nap.
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Dorkovics Agnes

. NEM VAROK JOVOT?"

- Jenei Gyula: héitorszdgban -

/Jaszkunsdg fiizetek 1./

Jenei Gyula csondes, halk szavi kunsdgi ember. Jar-kel a vildgban szinte
észrevétleniil. Torténnek csak vele is a dolgok, mint megannyiénkkal, kiknek
fejére néttek az intézményrendszerek abban a korban, amikor a hivatalok, eljé-
rdsok, intézések, tdrgyak szolgélat helyett 6nmaguk céljavé €s értelmévé viltak.
Mondom: jir-kel a vildgban, és torténnek vele is a dolgok. Kompetensen sz6lhat
hét gondjainkrél, mindarr6l, amit elviseliink - s mindarr6l, amit k6zben dlmodunk
magunknak.

Sz6lhat, mert szélni tud, s nem mert X. vagy Z. Ur el6készitette szdmdra a
terepet. Jenei életében nincsenek ,,ikszek és z€k", egyetlen ember ,,akadt” eddig
az ,uitjdba", Kormendi Lajos, aki maga is {r6, kolt6, a Jiszkunséag f6szerkesztGje.
O ismerte fel el6szor, hogy mégis egyivastiak. Ezt fontos hangsilyozni, mert
Jeneinek egy valamije van csak: a tehetség - €s €des-sziildtte, a kristdlylogika.
Aki végiglapozta/olvasta ,hdtorszdgban" cimd kotetét, meggy6z&dhetett réla.

A ciklusrimek rendje s az utdnuk kovetkez6 versek értelmi-érzelmi egyiittéllasa
nem kivan kiilon meggy6zést, magyardzatot. Jenei tudja, mit akar! Kifejezni
egy korszak, egy nemzedék életérzését. S ,,mellékesen” felmutami a kovethet§
példdkat: Kosztoldnyit, Sinkét, Simonyit, Laddnyit... Visszatérve Jenei mozga-
térugdira: a litszat ellenére a legkevésbé alanyi kolt6. Erzés, hangulat, gondolat
dolgdban bérki osztozhat vele nemzedékéb6l. Mindegy is, melyik versére hivat-
kozom, de a ,reggelek” cim{ szdmomra a legszuggesztivebb ebbdl a szempont-
bél.

Ha gy tetszik, egy helyzetképr6l van sz6 a reggeli fiird6szobdban. Hényan
vagyunk, akik 4dtlépve az aznapi hajnalon, az el6ttiink 4116 robot gondolatén,
egyetlen tiikorbepillantdssal végigmérjik értelmiinket, 1étiink vagy nemlétiink
értelmét! Jenei , jatszik": jétszikaborotvaéllel amely - ha kell - fitté €s alkalmassd
teszi a borostds férfiarcot az aznapi ,,folmutatdsra”, de ha kell, be is fejezhet
mindent... Félelmetes! Es ez csak egy verse a sok koziil.

Sokan a kotet szerz6je szemére hanyjdk: pesszimista! En is. Mi az, hogy
»nem vérok jov6t"?! Versolvasé és -hivé 1évén vallom: ilyet ne frjon le egy
kolt6! A kolt6 dolga nagyon sok kozt az, hogy tartsa a lelket mdsokban. - Aztén
eszembe jut két f6iskolai évfolyamtérs, akik huszonéves fejjel Onkézzel vetettek
véget €életiiknek. Eszembe jutok magam is, tizenhét évesen, el6ttem kiszdmolva
a kétszer tizenhét tabletta. Persze, ezek széls6ségek. De kivildglik belSle: a kol
,.baja” megint az, hogy igazat sz6lt. Hiszen Jenei nem ma irta ezeket a verseket!
Engedjék meg nekem, hogy azt mondjam: ismerem a magyar konyvkiadds - s
féleg a kotethez jutds - tempdjat. Ezért nem is vitatkozok a szerz§ e - sokak
dltal hangadénak tiné - versével, cimiil is azért vélasztottam - szigorian hoz-
zétéve a kérdGjelet -, hogy meger6sitsem a mai Jeneit! Miért? Mert meg kellene
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hallgatni 6t most, meg kellene hallgatni a legut6bbi versét, mieltt a ,,dekadens"
jelz6t rasttnénk!

Ha maradand6 verseket keresek, taldlok is e kotetben. Ha végre valaki a
vidéki, most folbukkand tollforgatdra is odafigyelne, alighanem osztand a véle-
ményemet az aldbbiakban: a kotet nyit6 verse, a ,,szerelmesvers a szabadsdghoz”
remek, hosszi emlékezésre mélt6. Ugyaniigy a ,,van valami”, a tiz sz6" cim(ek
is. S van egy, ami - gy vélem - klasszikus mércével mérve is megéllja a helyét.
Ez a ,ballada” cim{, mely gy, ahogy van, gyonyord, és remélem: halhatatlan.
Ezért a versért érdemes volt Jeneinek meg{mi a t6bbi harminchdrmat! Lirdnk
mélté darabja e koltemény. S egy gondolat az olvasénak: ne feledjék, szerzGje
meglehet6sen fiatal...

Hadd zdrjam ezt az értékelést a ,,ballada" utolsé négy sordval mintegy §sz-
tokélésként Jenei olvasdsdra:

,-kedves, magadat bennem ne keresd,

s ha volt vétkem, azt most megbocsésd!

mindig van, aki vesztesként szeret,

sorsunk csupa mocsok, csupa sir."
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Bird Jozsef
Véarom a jovot!

Jenei Gyula: hdtorszdgban

(J4szkunsdg fiizetek 1. - 1990.)

A Szolnok megyei Jdszkunsdg cim( tdrsadalmi, mfvészeti folydirat, 1989
szeptemberét6l dj kiillemmel, a régihez képest, attél jelentGsen eltér6 koncep-
ciéval, karakteres tartalmi véltoztatdsokat eszkozolve jelenik meg. Ennek az 1j
- Kérmendi Lajos f6szerkeszt6 4ltal tAmogatott €s képviselt elképzelésnek a lap
minfségivé emelésével egyértelmlien azonos jelent§ségli része a most itjdra
indftott Jdszkunsdg fiizetek sorozat, melynek elsd kotete Jenei Gyula: hitorszdg-
ban cimi konyve.

A fiizetet nyit6 - mintegy az egész anyag alaphangjit / alaphangulatit elGre
sejtetd - ,,szerelmesvers a szabadsdghoz" cfm@ verset, négy ciklusra tagolva,
harminchérom {rds koveti. - A szerkesztésmdd szembetind sajétossdga - s ez
az egyes versek szerkezeti felépitettségére is vonatkozik - Jenei nem hagyatkozik
véletlenekre - tudatosan, szinte kinos precizitdssal vigydzza, nehogy paraboldva
satnyuljon a kor, avagy tetraéderré a kocka. Ez a permanensen mutatkoz6, s
érezhetben is a végletekig-hajszolt pengeélen-tdncolds helyenként a dilettantiz-
mus dmy€k4t veti munkdira. Természetesen nem azt 6hajtom mondani, hogy
Jenei dilettdns, ez koholt vad lenne, inkdbb azt szerettem volna jelezni, gy a
parabola, mint a kor, s ugyanigy a tetraéder, mint a kocka a maguk nemében
nélkiilozhetetlenek, egyenrangiak - tehit, a metafordt visszaforditva, igy gon-
dolom, szerencsésebb lenne (lett volna), ha Jenei kevésbé a csin’re, inkébb a
mondanivaléja kovetelte, esetenként szabadabb szerkezeti megolddsokra ragad-
tatnd magdt. Guzsbak6tve tdncolni, s rdaddsul mindig az épp-szakadékba-
pottyanéds fenyegetettségével, nemigen lehet, s ha avatott mestere is volna e
mutatvdnyoknak a kolt6, feltételezhetGen (!) tobb jora, s hasznos tapasztalatra
vezet, véllalni akér az eklekticizmus védjét, val6-jelenlétét, mivel - amennyiben
felismeri - ez lehet(ne) el6relépése zdloga, egyik sajitos lehetGsége lirdja teljesebb
érvényl kibontakoztatdsdnak. - Jenei koltészetének az olvasét leginkdbb meg-
érint6 tulajdona, kot6dése, hlisége a hagyomdnyosan becsiilt €rtékekhez - mint
FOLD, HAZA, NEP, stb... - Hangiitése, minden kétséget kizdr6an az un. népi
frékkal rokonitja, s hadd tegyem hozz4 rogvest, tételezhetGen nem csupédn az
Orokség, az elveszetmek vélt 6rokség djra-megtaldldsa, felélesztése okén. A kol-
tészetében feltaldlhatS elemek azt mutatjdk, megélt €s nap mint nap megélendd,
tehét kbmyezete €s maga-mindennapjai €leteseményeit, a 1élek mélyén verg6do
hidtusokat nevezi néven, hiteliiket megtartva, ihletét rdjukszabaditva transzpo-
nélja azokat lfrai verssé. A kolt6 zdr6-opuszédnak soraként - megismételve a vers
cfméiil kiemelt gondolatot - frja a kolt6: ,,nem vdrok jov6t". Jémagam, mint
tdrs a rogods taposdsdban, s mint olvasé is, er6sen bizom egy, a mostaninél
jocskdn (!) b6vebb €s egységesebb Jenei-kotet mihamarabbi megjelenésében. -
Tehdt, més olvaséival egyetemben - VAROM A JOVOT! -
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Bir6 Jozsef

Dada / az esztend6 365 napjara

- Tristan Tzara Urnak - !

,.Senki sem menekiilhet meg a sorstél —-
Senki sem menekiilhet meg a DADATOL" —-
(Tristan Tzara -: Gyarmati kovetkeztetés)

EZuibqireanemihieAZ ol ...
mert még-egy-szer nem lehet ...

sem i-d6-ben / sem ... -

taldn / parhuzamok é€s ...

/ midr / nem / AZ! -

/ ugyanEZ meg /ugyanAZ ! -
.. -ben /semsemsemsemsemsemsemsemn ... -
/ha volndnak / ha vannak ! -

, ... €5 hogy nem vagyunk szat;adok, és szabadsdgért kidltunk; -

sem i-d6-ben / sem ... -

/ mert lres bugyelld -
risodrél eszedbe jut !
enned kéne egy f6tt? /
nem! / egy silt!
nem is EGY ! / hanem ?
KETTO ! / siiltkolbdszt
friss kenyérrel — és
meginni  / egy-két  po-
har kd&bdnyai sort az-
tdn eszedbe jut / ven-
ned<kene wi i ey / azt is!
/ mit is ? / ?/ciga-
rettdt / gyufét !
majd / mert mést ten-
ten nem lehet /: elin-
dulsz hogy szétverd a
hivalkod6 /kényes ki-
rakatokat /: ¢€s kopsz

a normatfvumokra / ........
hisz €hes vagy ... és
nincs mit enned /innod
............... ésnincs ! /az !-
sincs ! -és amennylre
- vissza az IDOben -

hét /vannak ! /dgy tdnik /! /nem is lehet médsként /! /
.. -ben / semsemsemsemsemsemsemsem .. -
mert so-ha-sem ! / nem lehet ...

/ CSAK / ,, ohi,hoh6 “ ... -

gy €lek ! / coomersernne /!

S miutdn / EZ/ nem AZ
................ lépj 4t dogmatiz-
musod  lidnjain ¢és  pro6-

bild elfeledni torté-
neted / torténetem / -
Sasidgtas i nossi it
jojjon el  valahdra ..........
a vdrva-vart / ... fi -
minden nyomorisdgon / !
Lo anindent 3754, enkifh -

felilkereked6 / a sza-
badsdgodnak legaldbb
illiziéjat ? / nem /!
a SZABADSAGODAT valé-
ban  kinyilvan{té / ...........
felmutaté / ... / DADA
/ ., DADA a mi er8ssé-
gink: mely koOvetkez -
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ax

seletr v mely

mény nélkil folemeli a
szuronyokat, a német
csecsemd  szumdtrai fe-
jét;, Dada a papucsok,
s6t pédrhuzamok nélkiili
az egység
ellen :van.€iérte; £5'a
jovend6 ellen eltokél-
ten; bdlcsen tudjuk,
hogy puha védnkossé vé-
lik majd agyunk,hogy “
érkezz€k ‘meg vegre ..
a TEREMTO .......... '/ a
me gv 4d1t¢6 DADA!

z6ld szemid / fekete /
félfiiggetlenftett/——

jeles macskdm /! cip6-
talp ald hiz6d6 érdem-
jegyek hamues6jében /!
- spanyolmeggyet maj-
szol / mintha végigso-
porne EUROPAN a sorér-
pa-sincsere / pedig / !
nincs tidloldali ing /!

heveny pézsit sincs /!
bizalomgerjeszt6 elegy
mimel der{r6fiird6t / s
a délre néz6 ablak bu-
gbécsigdt kdrtol / ki
drusit drvaldnyhajsza-
lakat / bakugrdst / és

bal fel6l érkez6 ké -
b{t6 rohambrigddokat /
ma nincs izz6sz4l /:/!

nincs jajvords - kétdgui
koz4kl6 / nincs {vrét
alakban kaszdlé holgy-
vélasz / nincs napkd -
zi-dllapotban pasztell

napfoltmaximum-kotta /
nincs 0©Orokos torpedo -
nasz4d / nincs magénzdé
fank-gyonydrhajhészat!

z0ld szem( / fekete /
............. ilyen-olyan .... /!
macskdm nyujtézkodik /
morcog / s leheveredik
az 4gyra / mintha jobb
fel61 - most - vala-
mi hatdr menti falu és
egy j6 fajt4ji tdnckar
védené /t6mény szusz!

/ vérnarancsokat okddé
/k6s6bdnya-laké for-
galmistédkkal dlmodik /
mert van / mert az ek-
razit hajnalban el4ll6
fiildvé vardzsolja ama
rokkant felsdlszeletet
/ mert van / mert van!
/ fogzoméncsériilés / s
van hamis lelkd titok!
/ mert van /-ideoldgi-
ai harc / kekszfogé —
csipeszt markol6 osz -
tdlyontudat /mert van
/ van osztdlygdg / van
/ mert van /kéziipari
készitmény( / kétmoto-
ros id6jarésjelentés /
mert van / foltos ige
és piperk6c /konclesd
hetivdsdr / mert van /
kandl alakd nyelvtipus
/ mert van/ van/ be-
sorolé bizottsdgot ta-
nisdgtétel-csisztatds-
ra felsz6lité hatalom!
/van / mert van/ ko-
romlakkot szdllité ja-
rulékos kohogési  in-
ger / van /van! /—-
uszdlyvontaté kotele -
ket Otemeletnyi magas-
sdgba emeld folytatd -
sos paradicsommad4rsi-
raté csekk-konyv / van
/ miért ne lenne ? / ?
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kilencszdz éves / min-
tdba Ontott /kdzépfi-
nom / kfzepes viz4ll4-
su el66rsparancsnok /!

................................

s mivel van EZ /! AZ
pedig iszonyodva /!
mossa a szennyest / ?
mossa ! / mossa / il-
ledelmesen / arcén ol-
c¢sé / lelenc-mosoly /!
sz6val / mossa / mint
O6rségvdltds elbtt szo-
kds a zaccos testvérii-
zemet / parddésra mos-
sa [ mert iRy Jrél
ijra benépesiilnek / a
mér-mér elveszett / a-
zonban kdkényszemi/ !
maddrtej-illatd / sdp-
kéros / kozhelyes / é€s
egyuttal /panama vié-
szonnal bélelt /méni-
dkus babaszobdk / :(—-
dztatds / dztatd———:
és alighanem sebbenzin
jdrja 4t a péntlikds /
magdt zsurfiinak 4lcé-
z6 / hiddsz f{6tOrzsér-
mestert /igen /! for-
rdsértékd ¢€s fnycsik -
landé / négyrendbeli /
csapra iitott katedra-
lisok emelnek sz6t / a
szavanndk kapcsoldsi /
valamint / méret-terve
ellen / és szemrebbe-
nés nélkil gyomorszé-
jon rigja idegenlégi-
6s /mozgalom szakos /
kod-professzorrd ved-
lett - /- fércert’ szaju /
maszturbdl¢ —- : —-
/ AMA -: KERTESZLANY /

AMAL // AMALIA // AMAL
vegyes lekvdrt 1ékel /
kA Teig 2t -
fonnyadt / cukroszacs-
k6-41lagd / rézsaszin-
re paskolt csdcsét /!
- egyetlen IGAZI vész-
proletdrkdja - /: neu-
raszténids mézeskaldcs
huszéskdja ....:00 VoL
puiderpamacs-puccos ho6-
na ald rejti /- pro-
vokdl - / szentjeim!

- mondja / ADAM / - ez
sem™ YPUA LI iy gk
ekkor  szinre""¥kertl /!
maga készftette hdrfét
4111t a kandall6 elé /
kisadag porkéltet ren-
del / sokablakos sétdt
tesz / a torténelmi /?
nem ! /inkdbb a nagy-
adag fagylalt / : és a
hélyagos hegelidnus i-
nas torténelmietlen /!
napidfjas tikre el6tt !
/ hérfa / kandall6 / -
porkolt / fagylalt / -
tikdor ! / - mondja
/| ADAM / —- - KERUL/!
ekkor keril ravatalra !
/ neveléndvé sziirkil a
kdvédardléd / nikkela -
célld ziillik a szere -
lemféltés / fazfabokor
nyaral helyzetdalban /
a meglopott ingerki -
sz0b gyongybaglyot e -
tet / és hoétorlasz j6 !
/ kerilé dton -:——
BT g RS X
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nulla poena sine lege

megsokszorozza sikkes-
en istentagadé / 4m! /
kedélytelen tartozéka-
it / itat6spapfrba ! /
fuvarlevél-médsolatba /
késziil6félben 1€v6 te-
vesz0r szOvetbe torli
- kivételes tehetségi!
/ pillang6svirdgd ! /
onéllétlan - szdjko -
sardt / kéz alatt ela-
dé tégldzbévasak / viz-
rajzi térképek / mind-
ségi ellenSrok romjain
vergbdik / - kéjesen -
/ s a kedvez6 széllel!
/ talajra taldl a hdz-
mester / karjdn kétya-
gos unokédja —- akér-
ha strandkosztiim kov4-
szosodna / lehazadru -
16zza nemzG0jét s a ki-
kidlt6ként profiliro -
zott kispdrndkat / —-
id6k6zben horgonyt vet
a viceadmirdlis és G6s-
Iénytantandra szavala-
t4t idézi / fennhangon
/M az ember z6nézik
/ de a k6zbnségszerve-
z6nek ez is kevés / -!
kiilénvéleményét jelez-
ve / leadja szavazatdt
/ hatdrétlépési kisér-
letéhez f64poloét josol
/ kacagdnyét csempézi!

/ drét nélkiili megol -
ddst keres a legf6bb /
ill. / a pé6t / dudva-
irtds-felelés / - gép-
puskdjat eperszemekkel
/rizspédlinkdval ita-

tott hangydkkal / hi-
néron hizlalt /! finn
rendszerd /! pardnyi
postagalambokkal t61ti
meg - / {gy halogat! /
- 6évi csatornaszell6t
D Ll /! disztdvira-
tot kiild a jelvényeket
médfelett kedveld pét-
ridrkdnak / aki e fi-
gyelmességet jérceto-
jdsokkal / jelzdlogle-
velekkel viszonozza /!
s ezzel le is zdrul/na
a ndszindul6 / HA nem
sz6lna kozbe a népbiifé
ontevékeny csaposét a-
lakit6 / kissé uniszex
adéellendr / kbvetelé-
seit a kalapszalon WC-
kagyl6jdnak peremén o-
peralibrett6kat ordit6
- a kivdl6 druféléket
ldthat6an tulbecsiil§ -
kadétiskolai novendék-
nek adja el§ / azaz /!
6flamand nyelven rébe-
sz€li ultramikroszkop-
ja tomegpérttd valo i-
domf{tdsdra /! a pédsz-
tortiizek kulturatta -
séja 5 kdrtyamutatvény
birtokdban tdrsndt fi-
zet / tilbuzgbsdga im-
potencidra vall /! -

potens attasé¢ nem les
pésztortiizet / nem fi-
zet tdrsnét / 5 ! kér-
tyamutatvdny birtok4 -
ban / atamén se’ lesz!

,,» €s hiilyék vagytok ”’
,» €8s mindannyian hi-
lyék.vagytoket oo o/
,» ¢s mindannyian hii-
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lyék vagyunk ”’ ... /
,» €s nagyon gyantsak"
/ mert kulcsra zdrt i-
degvégzbdések tartanak
munkasziineti napot ! /
szurokféklya 6lbeli e-
bét kinozza kurta vas!
[ végiil is szdnalmas /
menhelyi-16ttyre sovar
/ éhez6 miivész maradsz

/ mert tlires bugyelld -
risodrél eszedbe jut !
enned kéne egy f6tt? /
pen ey isilL =l /
nem is EGY !/hanem ?

KETTO !/ siiltkolbaszt
friss kenyérrel —- és
meginni / egy-két po-
hér k6bényai sort az-
tdn eszedbe jut / ven-
ned kene. ... / azt is!
/ mit is ? / ? /ciga-
rettdt / gyufdt | ——
majd / mert m4st ten-
ned nem lehet /: elin-
dulsz hogy szétverd a
hivalkod6 /kényes ki-
rakatokat /: €és kbpsz
a normatfvumokra / ...
hisz éhes vagy ...... és
nincs mit enned/ innod

EZil i nem . AZ ] irsies R 2 A /mér /nem / AZ! -
mert még-egy-szer nem lehet ..... /ugyanEZ meg / ugyanAZ ! -
sem i-d6-ben / sem .... - .... -ben / semsemsemsemsemsemsemsemn ....-

“

.......... ¢és hogy nem vagyunk szabadok,€és szabadsdgért kidltunk ; ”

hét / vannak ! / \igy tlinik / ! / nem is lehet mésként /! / —
sem i-dG-ben / sem .... - ... -ben / semsemsemsemsemsemsemsem ... -
mert so-ha-sem ! / nem lehet  ...... [:CSAK / * ohihoh6:” ....... -

/ a versben szerepld idézetek TRISTAN TZARA dadaista kidltvanyaibél valok
— : — PARANCS JANOS miforditdsdban — : — /
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Dorkovics Agnes
Aydoya’ alszik
Aydoya, Aydoyal!

L4sz16, a férfi hogy szeretett! Hogy szeretett a kirdly! S
Aydoya: te, a szép kun ldny, szeretted-e Ot? Vér és ndsz:
ittak rdd a kun nagyurak, aztdn fejtet6re  4llitottdk
a keresztet. Aztdn megvédték a hazdt. A keresztényt.
Kis-tura, tas-tura,/2./ itt 411t mdr, ezen a f6ldon.

Okt6ber hava van, foznak ilyenkor a gondolatok. Holdtolte - - fegyvertdlte.
Mikor? Melyiké?
Hét mikor melyiké!

Hisz megnézted te is magadat Kina bronztikrén, léttad a
Nflus partjdn. S ha a sztyeppei sz€l vadul arcodba csapott,
torlatlanul csak & tehette. L4sd, majdnem mindig gy6zelem:
hisz megdaloltdk a farkasok a csata hajnaldn! Hét roptetéskor
szfvedet dobtad a hajnali égre , nem is a sélymot. - Es olykor a
talpad alatti fold is elég volt. Olykor csak az €let. Hogy legyen genezis.

Mindent 14ttél, hallottdl, Aydoya!

Nem L4szI6 térdén, a tivornya eliiltén.

Még nem virrad, de a harmat mir mossa a tédjat, itt-ott mocskos
fakupédk, borftott, bakldbi padok, s a sdtor nemezén a tilicsok
cirpelve kopogtat, hortyog a tdbor, kihunyni késziilaz utolsé féklya a félfédn.
Hit csak ilyenkor.

Elnyulsz farkasb6r takar6do B akkor stgja csak orda e;stvér
“Aydoya ldnyom! Ilancukrsa kérdlek: mllyen mord levél
te it 74 Nar L@ kolpa vé4 r Csortan " a kongur 1 Jovon!
Oda a kod, ayaz ;84 alatt vdrni foglak a bugazban /9 gt
Mozdulndl, de a térvény felcsorren szigord, vas szeretettel: :
“Bontsd le a sédtrad, szaggasd szét a nemezt is! Egesd
el, hogy a hamva se ldtsszon! Hé4z legyen itt mdr, foldhoz
tapad6! Aydoya majd kelmét sz6 szerelembdl, s dolga a vdrakozds lesz."
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igy volt, Aydoya, {gy-e?

S véarsz az id6ben az6ta. Elzigtak a szdzadok is mér
De néha a Hold felemédsan kormozza a tdjat, vércse sikolt le
az égbll, s lenn a kutydk a sdros utakra kitomek, pusztai vad
rontja a szdnt6t, fésiilkddnek a fdk is, mint aki elfele késziil.

Tudja a vén kun ilyenkor: Aydoya nyugtalan alszik.

1
2
3.
4
-
6
7
8
9

. 'Holdtolte’: Kun Liszl6 kedvese

. téli hdz, kohaz

*Kiskigy6': totemisztikus allat

. piszok, kurva

kunyhé

. eredetileg torzsi, majd személynév
. pej, voroses bama

. deriilt ég

. $ZOros
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Lengyel Boldizsar
Erted hullé pillanatok

3.

Armyékod jér az tton
Testiink nyomdt &rzi a gat
Suhanc sz€l hozza felém
Tested pérolgd illatat
Vérok nézem az utat
Makacs hit fiit a fény vakit
Lomha varjihad repiil

S a napra s6tét gydszt borit

8.

Mir rég csonttd aszott a fold
Porzik lelke az égre
Hivogat6é harang ha sz6l
Isten sajndld meg végre

Szdllunk mi is mint porszemek
A tér utunk sem 4llja

Szfviink utolsét dobban €s
Folldngol mint a méglya.

11.

Kopott tiikérben Idtom arcod
Szemed sotét fénye ragyog
Mint lecsapédott meleg péra
A hs tivegre réfagyok

Bezarlak 6rz6m arcod mdsét
Aki vagy ugysem az enyém
Kihilt Hold il hisvéti égen
Feltdmaddsra nincs remény

Aztdn felszikrdzik aranylon
Léngba borul mit itthagyok
Arcod tiikrével merre jarok
Elsépadnak a csillagok
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Rigo6 Jozsef

Bulvarmagény a Vdci utcaban

Sz4zadunk irodalmi kozelmiiltjdban jelent meg Gabriel Garcia Marquez Szdz
év magdny-a, ez az irraciondlis elemekkel 4atsz6tt, {zig-vérig Dél-Amerikdban
gyokerez0, de egyetemes vildgkép realista mitoszregény. Mexic6bdl Acapulk6ba
igyekezvén, az orszagiiton, egy villands alatt jelenik meg az akkor harmincnyolc
éves szerz0 tudatdban, annyira készen, hogy abban a pillanatban akér le is dik-
tdlhatta volna. Hazatérve tizennyolc h6napos maganyba zirkézott, és megirta.
Regénye olyan, mint egy gitdrsz6lam, amely egyre Oblésebben, disabban és
fennségesebben sz61, hompolydg, mint a disvizil dél-amerikai foly6k, és magdval
ragad. Az indidn mftosztéredékekbdl tapldlkozé hipnotikus préza teljes egészében
epikus jellegi. Nyilvdnvald, hogy szinpadra 4llftdsdnak nehézségei a regény ez-
irdnylisdgdbol adédnak. Ez azonban ,,csak” dramaturgiai probléma, az el6adds
megoldatlansigai a szerz6 €s a szfnpadra 4llit6k vildgkép elmélyiiltségének kii-
16nb6z6 voltdbodl fakadnak.

A Buendia csaldd szdzéves tOrténete, magdnyuk mitosza, a magényosodds, a
tarstalansdg, az elidegenedés €s a természet méagikus, Osi torténetének orok kor-
beforg6é mitosza. A szinpadra 4llitds alapanyaga, Mdrquez regénye formai szer-
kezetét tekintve is, egyenértéki tizenethordozé a tartalommal. Macondé meg-
alapitdsdnak torténete, a Buendidk letelepiilésének legenddja mintegy archaikus
id6kre visszanyilé mitoszok példdjdra épit. A szerkezet polifénikusan hdmpdly-
g6, szovevényes €s lomha. Hordozza az 6si mitoszok elemeit, a vérfert6zés, a
szerelem mégikus, transzcendentdlis természeti erejének bemutatdsat. De az em-
beriség Ostorténetét felidézd dlomkér bemutatdsa, a kollektfv dlom-tudattalan
mind része, ehhez tartozik a dolgok elfelejtése €s tjra megtaldldsa a neviikben,
az {rasbeliség megjelenésével. A humorral 4titatott profdn torténéseket mindun-
talan dtemelik ezek az elemek egy egyetemes szférdba, jelként funkciondlnak,
és a vildgegyetem egy lehetséges modelljét adjak. A torténet nem pszichologizdl,
a személyiség értéke nem jellembeli tulajdonsdgaitdl fligg, hanem a 1éthez val6
viszonya hatdrozza meg, felmutatva a kollektiv tudattalanra épit6 archetfpusokat.

Az archaikus id6kbe egyszer csak belép a civiliz4ci6, és az elbeszélésfolyam
is megvdltozik. Monoton stiris6d6 ritmust kovet, Aureliano Buendia ezredes két
évtizedre kiterjed6 hdbordinak folyamatdban. A sztrdjk a regényfolyamban az a
pont az elbesz¢lés kétharmada kornyékén, az ,,aranymetszésben”, ahol befeje-
z6dik a civilizdcié betorése Macondéba. A sztrdjk emléke az dlomhoz hasonlit,
az aranykor elvesztésére, a holttestekkel megrakottan zakatol6 vonatok t6bbszor
visszatér§ motfvumdban. Ezutdn jon a biblikus utaldsu, négy évig, tizenegy hé-
napig és két napig tart6, mindent elmos6, szétrothaszt6 es6, hogy Macond6t €s
a Buendidkat visszaadja az enyészetnek.

Schwajda Gyorgy szinte a lehetetlenre véllalkozott a regény szfnpadra dtdol-
gozdséval. A mitoszok és a szinpad viszonya az eur6pai kultira bolcs6jéig, a
gorog szinhdz 1étrejottéig nyilik. Az egyes elemek kiragadédsa, €s ebb6l 6n4ll6
szfnpadi m{ megteremtése kétezer éves szfnhdzi gyakorlat. De a mitosz egé-
szének egyetlen szfnpadi m(vé tortén6 feldolgozasa ritkdn torténik meg. Azért
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is nehéz ez, mert més a regény €s mds a drdmai mi esztétikai hordozéja. Schwajda
ezt a munkdt részleteiben, elemeit tekintve mesteri fokon megoldotta, melyben
bizonydra nem jelentéktelen segitsége van Szeredds Andrds dramaturgnak. A
hatdrozottan taldlé tomoritések szinte hidnyérzet nélkiil hagynak benniinket. Ele-
gdns otlet, hogy a torténet Ursula monolégjava vilt, €s ezdltal a szétfoly6 regényt
a szinpadon kozpontozza.

A szinpadi anyag szerkezetével azonban mdr kisebb problémdk vannak, és
ez abbdl fakad, hogy a szfnpadra 4ll{t6 a regény pontos olvasata mellett figyelmen
kiviil hagyta a formai-tartalmi elemek szoros Osszetartozds4t. Megoldatlan marad
példdul a cigdnyok évenkénti visszatérésében annak a folyamatnak a bemutatésa,
ahogyan Melchiades José Arcadié Buendidra mdgikus hatédssal bir6 tudédsébdl a
cigdnyok cirkuszi mutatvénya lesz, jelezve azt a folyamatot, ahogyan a mégia
titkos ismeretei parlagivd vdlnak. De ennél taldn nagyobb hiba, hogy a sztrdjk
szerkezetbeli helye megvéltozik, és ettdl a regénybeli kulcsfontossdgdnak ereje
a szinpadi adapt4ciéban gyongiil, ugyanakkor nem jelenik meg a leépiilési fo-
lyamat egyre lassuld tempdju tiikOrritmusa. A szfnpadi alapanyag azonban al-
kalmas arra, hogy a rendez6 kezében szinjdtékkd vélhassék.

A nehezen el6buggyan6 szinpadi fényben homoksargén izz6 fiiggbnyok for-
r6sodé hangulati képével indul az el6adds. A mozdulatlan, f6ldbe tapadt, tOpo-
rodott Ursula (Tor6csik Mari) feldll, el6re jon az el@szinpadig, gesztusai, test-
tartdsa, hangkezelése magasan feliitik az el6adéds alaphangjit. A rendezd, Taub
Jénos, ezzel az expressz{v hatdsi kompondlt képpel azonnal bevon az el6adésba.
A hatds percekig tart. Minden figyelmiink a szinpadé. Azt vérjuk, hogy egy
liturgikus hangszerelés, hipnotikus gesztusszinhdzba vonnak be benniinket, ahol
a szinpadi ritudlé vélik f6 elemmé, és a szinpadi alapanyagban megjelené ar-
chetfpusok a szinész személyiségével feltoltédve jelennek meg, mar-mér kore-
ografdlva. De mér az eladds indulé percei utdn nem sokkal csalédnunk kell.
A szinpadi hatdsokat ismer8, mesterségét magas fokon miveld rendez$ ugyanis
eladja az el6addst a k6zonségnek, és nem akar tobbet, mint egy estére biztositott
kellemes szérakoztatdst. Ez4ltal a giny a Pesti Szinh4z szfnpaddn csupdn humor
marad, olykor vicc, mint példdul a polgdrhdbori eseményeinek napi politikai
aktualitdssd valé leforditdsa. De ugyanigy vdlik a rendezd kezében az éget
végyakozdsokbdl megsziiletd szerelem szexus csupdn. A ritudlis termékenység-
szimb6lumok €élcel6d6, viceelS hatdselemek maradnak. Kezdetben elszérakozunk
ezeken, de az el6adés haladtdval, kiilondsen a sziinet utdn magényunk fokoza-
tosan novekszik. Egy id6 utdn a véltozdsok szcenikailag meglehetésen bonyo-
lulinak tlin6, de egyre inkdbb monoténidba fulladé fliggbnyjdrdsai sem adnak
igazdn élvezetet. A regény vildgképéhez sokkalta feliiletesebb vildgkép tdrul
elénk, amelyik érzetiink szerint nem az adaptdciébél fakad, hanem a koncepcié
teszi ilyenné. A rendez$ egy sikeres el6adds megrendezésének vdgydval dolgo-
zott, ami 6nmagédban nem probléma. A gond az, hogy mestersége kell§ birtoklja
ahhoz, hogy a néz6 érzelmeit €s szellemét probdra tevd eldaddst rendezzen, de
ezt nem tette meg. A konnyebb utat vdlasztotta. Ezdltal az el6adds felhfgul az
eredeti miihoz viszonyitva. Ugy érezziik, ennek szdmonkérése - fiiggetleniil attél,
hogy elfogadjuk azt, hogy a szfnjdtéknak 6ndll6 utakat kell befutnia - mégis
indokolt. Az eredeti m{ szellemisége a rendezésben nem marad csorbitatlan.

A szinpadtechnikai elemek pontos miikodtetése mellett a szinészek kissé ma-
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gukra maradtak szerepfelfogésalk kidolgozasdban. Ettdl a szinészi jiték szért és
eklektikus.

A f6szerepet alakité TorScsik Mari Ursula szerepében minden eszk6zével bizo-
nyftja felkésziiltségét, szinészi intelligencidjdt is. Megmutatja, hogy mivé lehetne
formélni ezt az el6adést, €s milyen mélységekbe lehetne elvinni akkor, ha nem
csak egyedul 6 besz€lné ezt a nyelvet. Ezéltal nemcsak szerepe szerint, de jdték-
médjdban is egyediil marad. On4ll6 stilust hoz létre az elSaddson beliil. A José
Arcadi6 Buendidt alakfté Garas Dezs6 jdtéka egyszer(i, nem kellen dmyalt, szinte
majdnem civil. Melchiades szerepében j6 karaktert formédl Kézdy Gyorgy. Kissé
szélsbséges Meszléry Judit Pilar Temerdja, el6sz6r megdébbent, de révid idén beliil
meggy6z szerepfelfogdsardl. Derzsi Janos José Arcadidja taldn kissé robusztusabb
a kelleténél, és fgy karikaturisztikussd vélik. Mertz Tibor Aureliandja egyszerre
kegyetlen €s feminin. J6 karaktert formél Bajcsay Méria Visitacionbdl €s Egri Mérta
Rebeca szerepében. Kozdk Agnes Amarantéja er6tlen. Szines, sokoldalu eszk6ztrral
bir Horvéth Lajos, az olasz Pietro Crespi szerepében. Tor6csik Mari mellett &t
érezziik leginkdbb arra alkalmasnak ezen az estén, hogy egy meg nem sziiletett,
de csfrdiban megmutatott el6adds nyelvét szinészi eszkdztdraban birtokolja. Ifj. Uj-
laki Lészl6, Szerémi Zoltdn, Mucsi Zoltén, Arva Lé4sz16, Csészdr Gyongyi, Bellus
Attila és Elids Anik kisebb 1élegzetvételd szerepekben mutattdk meg karakteresen
magukat. Téth Jézsef Mésodik José Arcadidja egyetlen monol6gon beliil j6 egy
feliitéssel bdr, nincs ideje képességei sz€lesebb skéldn t6rtén6 megmutatdsdnak. A
sokszerepl6s el6ad4sban a villandsnyi epizédok is fontosak, Bakos Eva, Czaké
Jend, Ecsedi Erzésebet, Gombos Judit, Horvéth Gébor, Kaszds Mihdly, Szalay Szabd
Istvdn, Sz6ll6si Zoltdn, Téth Istvdn és Turza Irén feladataikat elvégzik.

Székely Lészl6 fiiggtnyei az el6addsban végiil is technikailag funkcionélnak.
A fiiggbnyok bonyolult jardsa nyitja €s zérja a tereket, konnyedén megoldhat6va
téve a véltozédsokat, bitorozdsokat, képvéltdsokat. A plasztikus vildgftidsban szfnei
hatdsosak. Egyszeri eszkozokkel létrchozott héttér ez, kdr, hogy nem teremt
igazdn atmoszférat, csak a szfnpadi takardsokat, funkcidkat 14tja el, és az eladés
el6rehaladtdval a rohamosan ismétl6d6 fiiggonyjérésok jellegtelenné vélnak. Né-
meth Ilona jelmezei kicsit tolakod6 egzotikummal vannak jelen, ami id6nként
zavar, de kiilonosen eltaldlt Ursula, Pilar Ternera és Pietro Crespi karaktereihez.
Sary Lészl6 zenéje hangulatéban segfti az eldadéds lebonyolitdsit. A rendez®
munkatdrsa Mézes Istvén volt.

A szinhdz épiiletének feldjftdsi munkdlatai miatt nehezebb helyzetii Szigligeti
Szinhdz tdrsulatdnak sikere van a Pesti Szfnhdz szfnpaddn a Szdz év magénnyal.
Taldlkozik a k6zonség {zlésével, az el6adds nem tapad a szellemre és a I€lekre,
felvallalt konnyedségét szinte maradéktalanul teljesiti. Van ugyan néhény alakitdsban
egy ezt is meg6rz6, de ennél tobbet is szdndékdnak vall§ szinészi lehetbség, amelyik
megjelenik, de itt és most nem bontakozhat ki, mert az el6adés egésze ennél tobbet
nem akar. Nagyon fontos a siker, a szfnhdz egyik €ltet§ eleme, de a biztonségra
¢pit6 szfnhdzi el6adds nem tud tillépni a mesterség pontos megmutatdsén, és ezédltal
lehetségei alatt marad. A nem ismert keresése mindig izgalmasabb, mint a biztos
tud4s megmutatédsa, ami tagadhatatlanul rendkfviil fontos. De mégis felmeriil a kér-
dés: elég-e ennyi?

IRODALOM i
Kulin Katalin: Mitosz és val6sig. Gabriel Garcia Marquez. Akadémiai Kiad6. Bp. 1977. 228 p.
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Kontra Ferenc

Skatulyajaték

hetet iitott a faliéra

az inga aranykorongja meg-megyvillanva jérta
monoton Utjdt a faborddk mogott
szokésos esti sétdjara indult

repedt harangok jottek elé
csengtek-bongtak a fiilében erfszakosan
hangjuk réfeketedett a gorcsos fdkra
tortek a gallyak a 1dba alatt

hidba nyitotta szemét a sotétre

nem lelt kapaszkoddra

dgy tett mint a kisgyerek

aki elindul a biivos 1dmpét megkeresni
de aztdn nincs bétorsdga kézbe venni
csorgott réla a verejték

g06z51gott a hédta akdr a I6nak

a kocsin egyméshoz titddtek a tejesiivegek
szétomlott elStte a hold

tojdssérgdja a fekete tdlban

csorgott lefelé a villanykar6n

bokdig jért a sdrban

valami madér csattogott folotte

megtorpant
nem jott a cirenei ember hogy segitsen

a sOtétség keresztjén egy emlék tdrta ki szdmyait

vijjogott-rikoltott f6ltte

amire gondolni nem akart

elindult a récson tilra

ahol a kilincset vissza kell forditani
felfedezte magéban a kisgyereket

aki szarvasbogarat fogott a gyuféskatulya elé
harsogva araszolt a konyha kockakovein
nem ette meg az €telt
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ami ott vért kihiilve az éjjeliszekrényen
keresztbe tette mellén a kezét

mint aki jéllakott

ldmpaiiveg volt

melyre vizet freccsentenek

sorban feldarabolta a legyeket

a menhelyi gyerek

mikor elstil olyan mintha leharaptdk volna
mdsoktol tanulta szégyellni magét
mindig rhegtelik az ember szarral
kilométerekre

vagy csak két percnyire jdrt

megtorpant

csikorg6 hangot hallatott a szarvasbogir
a kifeszitett emlék sigta

csak az boldog ki jétszhat

Oroklott terhét cipelte egy hatalmas skatulydban
benne minden Gsszedobdlva

fagyott krumpli

doglott liba

véres vatta

kicsorbult balta

keseri imadsdgok csikorogtak a fogai alatt
térden 4dllva hitte csak

hogy odait majd hagyjék jdtszani
térden dllva

mert a ldmpaiiveg szétsrott

térden cstiszva

g6zfelhdk fehér fodrai kozott

a gordiilé semmi elé hajtotta fejét
hiszen csak jéték

hideg fémszive csattogott a sineken
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Tasnadi Attila
Somogyi Arpad szobrairél

Somogyi Arpad miivészeink azon csoportjahoz tartozik, amely olyképpen hive
vizudlis kultiirank nemzetkozi felzdrkézdsdnak, hogy ugyanakkor Orizni, sét fej-
leszteni kivdnja azokat a tartalmi és formai sajatossdgokat, amelyek festészetiink
és szobrdszatunk nemzeti karakterét biztositjdk. Ez az elképzelés az egyetemes
értékd mondanival6t kivanja korhoz és tdjhoz k6t6d6 szellemiség, regionédlisnak
mondhat6 témdk €s motfvumok révén tolmécsolni - mintegy kidomboritva azokat
a specifikumokat, melyek a nembeli Gsszetartozdson beliil is elkiilonitenek ben-
niinket mds niciékt6l. Voltaképpen torténelmileg meghatdrozott méissdgunk (az
esztétika ezt kiilondsségnek nevezi) mivészi bemutatdsdrdl van szé, azon egyéni,
személyes jegyek érzékeltetésérdl, amelyek népiink lelkiségét, habitusdt meg-
szabjék.

Nem kis feladat ez, mert az ilyen torekvésekhez tévedések, félreértések, szub-
jektfvnek bizonyult, s fgy okkal kritizdlt tények is tapadnak. Mindazondltal a
jogossdgat sem vonhatjuk kétségbe, hiszen a gondolamak mindennapi é€letiink
mdés tartomdnyaiban, a gazdas4g és a politika teriiletén is fellelhetjiik a pandantjét.
Mint ahogy nem lehet uniformizélni a tdrsadalmi berendezkedés torvényszeri-
ségeit sem - hisz ezek eltér6 multd €s fejlettségd, kiilénbdz6 hagyoményokkal
rendelkez6 orszdgokban érvényesiilnek -, gy a mivészet sem uniformizélhato.

Somogyi Arp4d témakor és problematika dolgédban népiink agrarius miiltj4bél,
illetve e muilt sok esetben még ma is eleven jelenlétébdl indul ki; olyan kom-
pozicidkat, figuraegyiitteseket mintdz, amelyek a tiszéntili, alf6ldi mez6varosok
atmoszférdjat, erkolcsi hagyomdanyait hordozzdk. Kétkezi emberek, pdsztorok,
foldmivesek, tanyasi asszonyok lépnek elénk kemény formdl4si szobraiban, akik
méltésdggal hordozzdk sorsukat, s akik szdmdra a munka, a kotelezetiség bels6,
etikai parancs.

Miiveinek djdonsdga a megfogalmazdsmdédban rejlik, amennyiben ezekhez a
magyar mivészetben jél ismert témédkhoz nem naturdlisan, lefr6 médon koze-
ledik, hanem a szoborépités modern eszkdzeivel. Nem hagyomdanyos értelemben
mint4zza, hanem az er6teljes kontirokkal hatdrolt, vizszintes €s fiigg6leges 1ép-
tékek rendszerébll szervezi, konstrudlja meg szobrait, s eziton olyan jelképes
tomorséget €r el, amely dltaldnositia a kompoziciék kézéppontjdban 4116 figu-
rékat, tdrgyakat és gesztusokat. ,Parasztzsdnerei" ennek megfelel6en nem elsé-
sorban egy miléban 1év6 €letforma kiils6ségeit, hanem ennek bels6 tartalmit,
etikai torvényszerliségeit idézik fel szemiinkben. Ennek az etikdnak az érvényes-
sége nilmutat az 6t ,kitermel6" kozegen.
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Cseh Janos
Egy kelta lakohdz a Kozép-Tisza-vidékrol

[Tiszafiired-Tiszasz8l6s - Adalék az alfoldi késG-vaskori
farmok ismeretéhez/

“A bessosok meg, akik a Haimos hegység nagy részét lakjdk,
s akiket még maguk a rabl6k is rabléknak neveznek, kuny-
hékban maghiiz6dva nyomorisdgosan élnek; ...”

/Strabén: Geografika. Hetedik konyv. V. 12. C 318/

Bevezetés

A Kiérpat-medence keleti térségébdl, gondolva itt elssorban az Alfold szivére,
nem dll rendelkez€siinkre tilontil sok, a prehisztéria /protohisztéria alkonydr6l
vald, kés6-vaskori telepiilés, kozelebbrfl hdz. Am ez nemcsak a hazai, hanem
a teriiletet érint§ /cseh-/szlovdkiai, szovjetuniébeli, roméniai €s jugoszldviai ar-
heol6gidra is vonatkozik, habdr kisebb mértékben. Kiiléndsen akkor szembeszks
az elmaradds, ha példdnak okéért a morvaorszdgi €s a csehorszdgi kutatdsok-
kal-publikdcidkkal tesziink Osszevetést.

Tall6z4sszertien el6bb a Nagy Magyar Alfold peremteriiletét vessziik szem-
lgyre, s emlitiink meg néhény, az i.e. IIl. szdzadt6l az i.sz. 1. szdzadig terjedd
id6szakra helyezhet§ lel6helyet. A Felvidék keleti részén, a Bodrog mentén, a
Sétoraljadjhely térségében fekvé Zemplént /Zemplin/ idézziik, egy oppidumot -
er6dftett telepiilést - és k&myékét, ahol két ponton 4stak ki foldbe mélyitett
hézakat. Hasonl6 telepiilési korzet Ain. Siedlungskammer/ taldlhat6 egy goro-
discse - ugyszintén foldvar - koriil Kiskupdnyndl /Malaja Kopanja/, az Ukran-
Kérpdtok 14bédndl, ahol a nagy Tiszakanyarulat van, Nagysz6ll6s /Vinogradov/
vidékén - a sdncon beliil Wbbek kozott kunyhdalapokkal. A szildgysdgi domb-
vonulatok el6terében, az Er vidékén, Nagykdroly /Carei/ mellett leljiik Csomakozt
/Ciumesti/ és Berét /Berea/, ahol - taldn még szkita s kelta foldhdzakat tdrtak
fol, nyflt telepen /open settlement/. Délebbre, Arad kmyékén, a Marosndl a
pécskai /Pecica/ f61dvarbdl - a romdniai régészeti irodalomban dava tipusi meg-
erdsitett helyként szerepel -, valamint /Maros/Csicserr6l tudunk La Tene hdz-
nyomokr6l; az ut6bbi lelbhely “eine Hiittensiedlung dakisch-keltischen Charak-
ter”. Ha végigtekintiink az Alfold déli részén, a szkordiszkuszok lakta teriileteken,
megint csak az eléz6ekhez hasonlé késdi oppidumokat - closed settlement -
emlithetiink, honnan gédorlak4sok ismertek. Az egyik Zsidovdr /Zidovar/ a Karas
foly6ndl, Versec /Vrsac/ térségében - ez a Delibldti-homokpuszta -, a mésik
Oszaldnkemén /Stari Slankamen/ a Duna és a Tisza egybeszakadés4val szemkozt,
s a harmadik Gomolava, ugyancsak a Szerémségben, nem messze Szdvaszent-
demetert6l /Sremska Mitrovica/, a Szdva partjan.

Az Alf6ld kbzponti teriileteire visszatérve sem torekedhetiink teljességre. A
Tisza kozelebbi-tdvolabbi mellékén a Harmas-Koros torkolatdval szemben
Csongréad, a névadoé foly6 alsé szakaszédndl Tépidszele s Tiszafiired az a néhdny
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lel6hely, ahonnan kelta hdzalaprajzokat publikdltak, €s telepanyagot is részben.
Cikkindit6 motténkban, Strab6én szoveghelyében szereplS egyszerd trdk kuny-
hoékkal - amennyiben azok gédérhézak voltak - §sszevethet® kelta épitményekkel
gazdagodott a Kozép-Tisza-vidék a szolnok-zagyvaparti feltdrdsokkal. A Kis-
kunség teriileté€r6l is vannak adatok talajszint ald siillyesztett alji hajlékokrél az
id6szdmitdsunk kezdete el6tti évszdzadokbdl.

Dolgozatunkban, amely 1989 szeptember-novemberében késziilt, az alféldi
La Tene kor hézainak, az antik vildg {rdsaibdl is kitiné vicus-ainak /aedificia
privata-inak, 1ényegileg tanydinak/ tanyacsoportjainak, farmjainak /Gehoft/ is-
meretéhez nyudjtunk adalékot egy foltehetSen ilyennek részét alkoté Tiszafiired
komyéki telepobjektum bemutatdsdval.

A héaz foltdrdsa

Az a kunyh6 /Hiitte, Grubenhaus, /semi-/subterranean building, sunken hut,
stb./, melyet jelen alkalommal kozliink, 1987 szeptemberének végén Keriilt €l
a Damjanich Mizeum leletment6 4satdsa sordn, illetve a szerz6 sajat munkdja
révén, Tiszasz616stol - ma Tiszafiired-Tiszasz616s - délre, igy 1 km-re, az Asz6-
part /Nagy-Aszal6/ északi részén /1. kép/. A foldmunkékhoz kapcsol6dé augusz-
tus-szeptemberi 4satds - melyet Tarnoki Judit végzett - La Tene leletanyaga az
el6zetes, s gy semmiképpen sem végleges értékelés alapjdn négy lak6épitmény
maradvéanyét foglalja magéban. Megfigyelt, 4m id6hidny miatt ki nem 4sott ob-
jektumokra is utalnunk kell. Mindezek a telepjelenségek egy viszonylag nagyobb
sdvon elszértan helyezkedtek el. Az 4ltalunk folt4rt objektumszdmot nem kapott.

A lakééplilet nyoma a szkrépert6l meghiizott partrészen mar a humusz alsé
rétegében mutatkozott vildgos sziirke, laza hamus folttal, némi kerdmidval, kevés
dllatcsonttal. Ebb6l €s az elszinez6dés hossznégyszog/téglalap formdjabol sejt-
het6 volt, hogy itt egy kés6-vaskori épitményr6l lehet/van sz6. Kozbevetve je-
gyezziik meg, hogy nemrégiben - 1989 okt6berében - hasonléképpen sikertilt
lokaliz4lni adekvét koni épiiletmaradvdnyokat Kunszentmérton komyékén az
MRT-terepbejdrdsok sordn - tudniillik a leletek €s a foltok nagysdga-forméja-
tdjoldsa-jellege alapjdn. A tiszasz616si hdz pontos kontirja egy d4s6nyom /igy
20-25 cm/, a maradék humusz-szubhumusz eltdvolitdsa utdn rajzolddott ki az
agyagos-homokos sdrga sz(izfoldben. A g6dor koriil 30-40 cm szélességben fi-
gyeltiik meg a kbmyezetet, a keleti oldalon - a szorité id§ miatt - azonban nem
volt lehet6ségiink ilyen padkdt, kvdzi “biztonsdgi sdvot” kialakitani. A kunyhé-
alap négyszogén kiviil nem észleltiink semmiféle jelenséget /példaul kiils6 osz-
lophelyet/. Ezt a tényt azért sziikséges hangsilyozni, mivelhogy €ppenséggel a
La Tene vildgban fordult el§ gyakrabban, {gy a Dunénuilon és Csehorszédgban,
de mésutt is, hogy az dgasokat kfviil helyezték el. Eddigi ismereteink szerint ez
a megoldds nem jellemzd, illetve nem mutathat6 ki a Nagy Magyar Alf6ldon.
A bedsds mesterséges-természetes toltelékanyaga porhany6sabb, helyenként igen
hamus, méshol t6moérebb kevert f61d volt, melyben a leleteket viszonylag egyen-
letes szér6dédsban taldltuk.

A hézba, annak déli oldaldn, kozelebb a keleti sarokhoz, a rémai korban egy
sfrt 4stak be /szuperpozici6/. A dél-északi tdjoldsd szarmata n6i temetkezés csont-
véza szinte teljesen elenyészett. A leletek tiikor, gyongydk €s edény voltak. A
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sfrnak csupdn a kelta hajlék teriiletére es6 részét tdrtuk fol - alja annak padl6jdval
egyezett. /A hédzrajzon nem jel6ltiik, de a fotén az oldalfal elszinez6dése mutatja
a temetkezés helyét./

A telepitmény leirdsa €s rekonstrukcidja

A g06dor téglalap alaku volt, sarkai fvel6dtek, az €szaknyugati markdnsabban,
mint a mésik hdrom. Nagysédgéra - a nyugat-keleti és az észak-déli tengelyben
mérve - 495x285 cm-t rogzitettiink, teriilete ennek megfelelen 13,5-14 m2, a
padlé szintjében természetesen valamivel kevesebb, tigy 13-13,5 m2. Elhelyez-
kedése a hossztengelyt és az északi irdnyt alapul véve nyugat-keleti, 20 fok
eltéréssel délnyugat €s északkelet felé. Az oldalfalak egyenesen hizddtak, fiig-
gblegesek voltak, illetve néhdny helyen valamelyest rézstisek /a hizrajzbél ez
nem tnik ki/. A g&dor mélységét az altalaj jelentkezési szintjét6l a nyugati
falndl 55 cm-nek, a keleti falndl pedig 50 cm-nek mértiik. A padlé vizszintes,
egyenes, néhol kissé “hulldmos”, kemény, letaposott volt; f5l6tte tdmdorebb réteget
észleltiink. Az északi oldal k6zéps6 részén - koriilbeliil 80 cm hosszan s 35 cm
szélességben - a jérészint emelkedett, ahogyan pregndnsabban az északkeleti és
délkeleti sarokndl is 30 cm és 35 cm mélységnyire, az dsatdsi rajzon ldthat6
kiterjedésben. A héz aljdn csupdn egyetlen bedsést, egy oszlophelyet bontottunk
ki, amely a mértani kézéppontt6l délnyugatra, a nyugati foldfaltél 190 cm-re,
a délit61 pedig 110 cm-re helyezkedett el. Elég szab4lyos, taldn kissé szogletesed6
ovdlis forméjy, 35x40 cm nagysédgu, osszetart6 fald, egyenes alji volt, s a padlétél
szdmftva 25 cm /az altalaj jelentkezési szintjét6l 75 cm/ mély /2-3. kép/.

A Tiszasz616son feltdrt kelta lak6hdz hajdanvolt szerkezetét /f61€pftését t&bb-
féleképpen képzelhetjiik magunk elé; rajzos Osszedllftdsunk a két leginkébb va-
16szin(it szemlélteti. Az egyik /A véltozat/ hdromoszlopos-szelemenes, asszimet-
rikus-nyeregtetSs vaz, melynél szdmoltunk kiils§, dltalunk meg nem figyelt, az
egykori terepszintt6l csekély mélységre, a sz(iztalajt el nem éréen bedsott 4ga-
sokkal. Ebben az esetben tehét a bels6 col0p csak kiegész{t6/jarulékos funkciét
toltott be, hiszen az oromgerenddt alapvetGen nem ez vette fel. A mésikndl azon-
ban /B véltozat/, amely az objektum hossziikds alakjdra vald tekintettel tdn ke-
vesebb siillyal esik a latba, ez a f6 tartéelem. A tet6 négysikd, sdtorformdju
lehetett. A bemutatott agyagtapasztds/patics - amennyiben egyéltaldn hdzzal hoz-
hat6 &szefiiggésbe - az els6 vdltozatndl a rovid oldalak falazatdra utal /4. kép
1-3./.

A térgyi emlékanyag és ért€kelése

Megjegyzés. A leletek lefrdsdndl alkalmazott roviditések az aldbbiak: AT 5t
mér6, HA - hasitmér§, M - magassig és méret, SZA - sz4j4tmér6, TA - talpit-
mér6, V - vastagsig.

1. J61 iszapolt anyagbdl fazekaskorongon kialakftott, s6tét sziirkésbarna sz{ni
tdl toredéke. A perem kifelé €s lefelé hajl6, lekerekitett. A nyakrész fvel6d6, a
véll/has élesebb torésid - aze dény oble valészintileg félgomb, ill. gbmbsiiveg /a
német szakirodalomban kalottenférmig az ezt jelold kifejezés/ alaku volt. A kiils6
feliileten, 4m a peremnél a bels§ oldalon is, pregnéns vizszintes polfrozdsnyomok
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ldtszanak, kozvetleniil a szdjrész alatt matt sdv fut. A cserép faldnak szfne j6val
vildgosabb a felszinnél. Itt hdrmas tagol6dds figyelhet6 meg: kdzépen keskeny
sotét barndssziirke réteg huzédik. Az edény igen j6 égetés(i, mintegy csengl
hangt, amelyb6l két, Gssze nem ill6 darab maradt rdnk. M: 9,3-5,2 cm €és 6,1-5,3
cm. V: 1,2 cm /a peremnél/ és 0,6 cm. A tdlé rekonstrudlhaté6 SZA: kb. 25 cm.
/5. kép 1./

2. Gondosan iszapolt, természetes kvarcos-csilldmos tartalmi nyersanyagbél
gyorskorongolt, kdz€p sziirkésbarna szind tél téredéke, kivals égetéssel. A perem
valamelyest kihajlo, kiss€ duzzadt. A legnagyobb kiszélesedésnél az edény kettSs
csonka kup alakud volt. Kiviil vizszintes fényezés nyomait lehet megfigyelni. A
bels6 oldal fakd, j6l kivehetSek a korongolds finom bardzddi. A fal belseje szi-
nében csak kevéssé ér el a felszint6l. M: 9,5-4 cm. V: 0,9 cm /a peremnél/ €s
0,5 cm. A t4l helyredllithaté SZA: gy 22 cm. /5. kép 2./

3. Jol iilepitett, kovér, kvarcos-csilldmos tartalmi agyagbdl 14bbal hajtott ko-
rongszerkezeten folhizott, kozép barndssziirke drnyalaty, foltehetGen csupor/bog-
re darabja. A szdjrész enyhén tolcséres kiképzésii, maga a perem vastag, foliil
majd’ egyenesre vagott. Alatta a nyakrészen 4tfiirds van, amely vizszintes, 0,4-0,5
cm 4tmérGjid, szabdlyos kor alaki. A feliilet kiviil és beliil vizszintesen polfrozott,
utébbi részen tompa fény( csfk is megfigyelhetd. Az edény kiégetésénél a falon
eltér6 dmyalatd rétegek keletkeztek, fgy k6zépen széles sziirke sdv, kiviil €s
beliil pedig keskeny vildgos barna réteg, s ett6l megint eltér§ a felszin szine.
Az alkalmatossdgbol két Osszeilld toredék maradt meg. M: 9,4-3,5 cm. V: 1,2
cm /a peremnél/ és 0,7 cm. A készftmény rekonstruslhaté SZA: kb. 17 cm. /5.
kép 3./

4. Finom agyagbdl gyorskorongolt, j6 égetési, koz€p bamdéssziikre dmyalatu,
az el6z6hoz hasonlé csupor téredéke. A szdjrész kifelé {vel6dd, a perem duzzadt
s lekerekitett. A nyakrész konikus, a vallndl kifelé megtorS €s sekély bardzdédval
tagolt. A f6lszin a szokdsos mddon polirozott, matt foltokkal; ez a feliiletkezelés
a perem kortili részen beliil is észlelhet - aldbb mér a jellegzetes korongol4si
nyomok vannak. A perem alatt a nyakon megkezdett, de be nem fejezett kerek
tfirds helyezkedik el, dtmér6je 0,3-0,4 cm. A t6rés hdrmas tagoz6ddsu: kézépen
széles, sziirke réteg van, kétoldalt keskeny vildgosabb barnés csik, ennél némileg
sotétebb a feliilet. A lelet két darabbdl Osszeragasztott. M: 9,1-5,6 cm. V: 1,2
cm /a peremnél/ és 0,8-0,4 cm. Az edény rekonstrudlhat6é SZA: kb. 17 cm. /5.
kép 4./

5. J61 iszapolt agyagbdl gyorskorongolt, vildgosbarna szind t4l része, gondos
égetéssel. A szdj tolcséres, hosszan-fokozatosan megvastagodo €s lekerekeds. A
nyak/véll és a has taldlkozdsa enyhén profildlt, fvelt torési. Az egész kiils§
feliilet vizszintes fényezésd, belil simftott €s faké sdvok véltakoznak. Ugyanitt
a védll magassdgdban €s az alatt dfszftést helyezett el a fazekas, besimitott hul-
lamvonalat és parhuzamos vizszintes vonalakat. A perem torésfeliiletén kdzépen
sziirke réteg taldlhatd. Az edénybdl két Gssze nem ill6 darab maradt rdnk. M:
7,8-5,5 cm és 7,7-44 cm. V: 1 cm /a peremnél/ és 0,3 cm /az 6bdInél/. A
fazekasmunka eredeti SZA: gy 26 cm. A rekonstrukcids Osszedllitdsban kétféle,
egyenes €és fvelt oldald véltozatban szerepel. /5. kép 5./

6. Gondosan iilepftett, tiszta agyagbol gyorsforgdsd korongtdnyéron kialak{tott,
kozép bamadssziirke szinf, tdlndl 6blosebb alkalmatossédg, csupor/csésze darabja.
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Az edénybdl a kozéps6 rész maradt meg. A nyakrész kissé fvel6d6, a vdll €s a
has lekerekitett torésd kettGs csonka kup alakd, az 6bdl félgombds lehetett. A
nyak €s a véll taldlkoz4sdndl vizszintes horony fut korbe. A feliilet a hagyomdanyos
mddon polfrozott, az als6 részen kopott. A térés hdrmas tagoléddst mutat: k6zépen
sotétsziirke sdv hizddik, kétoldalt vildgosabb barmna réteg van - més a feliilet
szfne. M: 9,4-5,9 cm. V: 0,6-0,3 cm. A fazekaskészitmény helyredllithaté HA:
hozzévetbleg 19 cm. /5. kép 6./

7. Kovér, természetes kvarcos/csilldmos tartalmi agyagb6l korongon készftett,
kozép sziirkéshbama szinl edény, valészinileg tdl vagy csupor toredéke, alsé
része. Az oldal €s az alj széles tompaszdgben fut §ssze. A fenékrészen omfalosz
taldlhat6 - az alj befelé tiiremked6. A kiils6 folszin polfrozott, beliil koromt6l
foltos. M: 10,8-6,3 cm. V:0,9-0,5 cm. Az edény rekonstrudlhat6 TA: gy 8 cm.
Az omfalosz A: kb. 3 cm. /5. kép 7./

8. J61 iszapolt nyersanyagbd6l korongolt, kiviil kozépsziirke szfnd, beliil barna,
nagyméretii tdrolé alkalmatossdg, hordészeri hombdr toredéke, oldalrésze. Foliil,
a vdéllon er6teljes borda hizédik. Markdnsak a korongolds, ill. a feliiletkezelés
vizszintes nyomai. A bels§ oldal sdvokban fligg6legesen €s vizszintesen eldol-
gozott. Kiviil koromfolt figyelhet6 meg. Harom darabbél lett 9sszedllitva. M:
21,5-14 cm. V: 0,9-0,8 cm. Az agyagveder rekonstrudlhaté HA: 40-45 cm. A
rajzon technikai okokbdl torzitva szerepel. Folvet6dik rémai kori datdldsa, mivel
helye pontosan nem ismert - esetleg a hdz fol6tt rétegbdl valé /6. kép 1./

9. J6l1 iszapolt, de néhdny nagycbb kaviccsal kevert/keveredett agyagbol ko-
rongolt, sotétes sziirkésbama szin( utenzflia darabja, véllrésze. K6zépen borda
fut koriil. Felszine lepattogzott, ami agyagbevonatra /slip/ is utalhat egyben; beliil
kormmos. M: 6,1-5,5 cm. V: 0,9-0,7 cm. A fazekastermék formdja/tipusa nem
rekonstrudlhaté. /6. kép 2./

10. Gondosan iilepitett, természetes kvarcos tartalmi nyersanyagbdl gyorsan
forgé korongon folhidzott, sététes bamdssziirke dmyalatd edény, valészindleg tél
toredéke, 6bolrésze. A kiilsé felszin polfrozds nyomait viseli. A bels§ oldalra
besim{tott hullimvonalat, e f61€ és ez ald vizszintes-pdrhuzamos vonalakat vitt
fel a gbloncsér. M: 7,5-6,5 cm. V: 0,9-0,8 cm. Az edény pontosan nem rekonst-
rudlhat6. /6. kép 3./

11. J6l iszapolt agyagbdl korongolt, sotét dryalati sziirkésbamna szin( faze-
kastermék peremtdredéke. Kifelé megvastagodd, mintegy D alaku. A feliilet kfviil
és beliil vizszintesen polfrozott, s kopdsnyomok is €szlelhet6k. M: 3,8-2,5 cm.
V: 1 cm /a peremnél/ és 0,5 cm. A kis méret miatt a hajdani edény form4jdra
nem koOvetkeztethetiink. /6. kép 4./

12. Kaviccsal/homokkal disan sovényftott nyersanyagb6l korongtényéron fol-
hizott, k6zép sziirkésbarna szin fazék nagyobb darabja, széj- ¢€s oldaltGredéke.
Az egykor gombds testii edény fols6 része befelé fvel6ds, a kissé szogletes
perem alatt mélyedés fut koriil. A kiils6 feliileten a korongolds kdzben elcstiszott
kavicsszemcsék karcolatai figyelhet6k meg, beliil mintha utélagosan el lenne
dolgozva. Az agyagtermék kiégetésénél a fal hdrmas tagoz6ddsivé vélt: kdzépen
széles, sotétsziirke sdv, kétoldalt igen keskeny vildgosbarna réteg taldlhat6, mig
kissé vastagabb a kiilsé folszini réteg. Az edénybdl két Osszepasszithaté darab
maradt meg. M: 11,3-6 cm. V: 1,2-1,1 cm /a peremnél/ €s 0,7 cm. Az alkalmatossag
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rekonstrudlhaté SZA: kb. 15 cm, esetleg 20 cm. A rajzon az el6z6 értéknek
megfelel6en 14that6. /6. kép 5./

13. Homok- €s kavicsszemcsékkel disan kevert agyagbdl korongolt, kdzép
barn4ssziirke szinl edény, fazék vagy csupor szdj- és oldaldarabja. A fols6 rész
befelé hajlé, a perem kifelé megvastagodd, €s tompa €lben z4r6d6. M: 7,5-4.9
cm. V: 0,9 cm /a peremnél/ és 0,5-0,4 cm. Az edény SZA pontosan nem re-
konstrudlhatd. /6. kép 6./

14. Apr6 szemcsés kaviccsal disan sovanyftott nyersanyagb6l korongon ki-
alakitott, kiviil kdzepes dmyalati sziirkésbama, beliil vildgosbama szini agya-
géru, az el6z6hdz hasonlé edény toredéke, perem-, nyak- €és véllrésze. A szdj
Osszesz(ikiils, a perem duzzadt, lekerekitett. M: 3,8-3,5 cm. V: 1,1 cm /a pe-
remnél/ és 0,5 cm. /6. kép 7./

15. Durvédbb agyagbdl szabadkézzel form4lt, vildgosbama szind, kisméret(i
edény fenék- €s oldaltdredéke. A fal kissé befelé 4ll és elvékonyodik. Szédmol-
hatunk azzal, hogy nem tdredékr6l, hanem teljes edényr6l, tdlkdrél van sz6. M:
5,3-5 cm. V: 1 cm /az alj €s az oldal taldlkozédsdndl/ €s 0,6 cm /a fenékrésznél/.
Az alkalmatossdg helyredllfthat6 TA: 6,5-7 cm. M: 2 cm. Kiilén rekonstrukciés
rajz nem késziilt réla. /6. kép 8./

16. Kaviccsal/homokkal bdségesen kevert agyagb6l korongolt, kézepes 4r-
nyalati barndssziirke sz{n( utenzilia, foltehet6en fazék darabja, alj- és oldalrésze.
Meredek fald, az aljrész valamelyest profildlt. A torésfeliilet kett6s tagozédési:
beliil sziirkésbarna, kiviil €lénkebb bamdsvords drnyalatd réteg van. M: 5,5-5,5
cm. V: 1,8 cm /az alj €s az oldal szbgletében/ €s 1,4-09 cm. A kerdmia re-
konstruslhaté TA: gy 12 cm. /6. kép 9./

17. Homokkal/kaviccsal sovédnyitott nyersanyagbol korongtdnyéron kialakitott,
kozépsziirke, fémes hatést keltd edény, dolium/pithos toredéke, peremrésze. Fer-
dén befelé 4ll, vaskos, mintegy D alaki. A feliilet kfviil vizszintesen polirozott,
beliil matt. M: 10-5 cm. V: 2,2 cm /a peremnél/ €s 1,2 cm. A hombér rekonst-
rudlhaté SZA: 25-30 cm. Torzitott-dsszenyomott formaban keriilt tébléra. /7.
kép 1./

18. Szemcsés agyagbol fazekaskorongon kialakitott, kiviil vildgos sziirkés-
bama, beliil s6tétebb sziirkés dmyalati fazék, situla oldaltredéke. A feliileten
fliggblegesen futd, erteljes seprds diszités 14thatd, a bels6 oldalon pedig - ugyan-
csak fiigg6legesen - eldolgozds halvdny nyoma figyelhet6 meg. M: 8,4-7,3 cm.
V: 1,3-0,9 cm. /7. kép 2./

19. Edénytoredék. M: 4,5-3,7 cm. Az el6z§ fazekaskészitmény része lehetett,
vastagsdga is annak megfelel6. /7. kép 3./

20. Grafittal és aprd kaviccsal kevert agyagbdl korongolt, sotétsziirke szind
edény, fazék oldaldarabja. A felszint fiigg6legesen, sekélyen - kopottan - befésiilés
/Kammstrich/ borftja. M: 5,2-4 cm. V: 0,5 cm. /7. kép 4./

21. Kaviccsal/homokkal disan sovédnyftott nyersanyagbél korongolt, vildgo-
sabb dmyalati barndssziirke szfni fazék toredéke, nyak- €s vdllrésze. Rajta nem
tdl erteljes fiiggbleges sepris feliiletkezelést taldlunk. A torésfeliileten kozépen
mintha sotétebb réteg futna. M: 5,7-3 cm. V: 0,7 cm. A kozelebbi forma nem
dllithat6 helyre. /7. kép 5./

22. Szemcsés agyagb6l korongtdnyéron folhizott, sotétsziirke szind, situla
form4ju fazék oldaltdredéke. A véllon vizszintes simftott cstk fut korbe, alatta
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fiiggbleges seprdzott diszités vehet§ ki. M: 7-3 cm. V: 0,7-0,6 cm. Az edény a
véllndl dgy 20 cm 4tmérdjd lehetett. /7. kép 6./

23. Apr6 kavicsos sovanyitdsi agyagbol korongolt, kiviil s6tétebb, beliil vi-
14gosabb drnyalati szlirkésbama szind edény, fazék alja €s oldala. A két edényrész
taldlkoz4sa lekerekedd, a fal kissé fvel6d6. Ezen fiiggbleges fésiilt feliileti meg-
munkdl4s igen halvdny nyoma latszik. A torésen egy kozéps6 sotétes dmyalati
réteg vehet§ észre. M: 4,6-3 cm. V: 1,2 cm /az edényrészek csatlakozdséndl/ és
0,8 cm. /7. kép 7./

24. Pelyviés-torekes agyagbdl készitett nehezék /szovOszéknehezék, esetleg
tizikutya/, amely foltosan vildgos barndspirosra, helyenként sziirkére égett ki.
Az eredeti tdrgynak hozzdvet6leg als6 harmada vagy fele maradt rdnk. Szabély-
talan négyzetes keresztmetszet(i, homori aljrésszel, tompa sarkokkal és élekkel.
Csonka gila alaki lehetett, k6zépen, ill. a f6ls6 harmadban vizszintes 4tlyu-
kasztdssal. Alapjdnak M: 10-10 cm. M: 7,3 cm. Hajdan dgy 15 cm /max. 20
cm/ nagységu volt. /7. kép 8./

25. Laposabb k&darab. Egyik oldala sima. Funkci6ja kérdéses, esetleg 6rl6k6
vagy malomk§ volt - 4&m a szokdsostdl eltérf, kemény, tomor kzetvolta ezt
nemigen tdmasztja ald. M: 11,8-6,5 cm. M: 3,2 cm. /7. kép 9./

26. Patics darab. Pelyvds-torekes keverési agyag tapasztdstoredék. Egyik ol-
dala lapos, kiemelkedd résszel. Itt keskeny sdvban vildgos bamdspirosra égett
ki, mdshol barnds drnyalati. M: 6,5-4-2,5 cm. /4. kép 2./

A kerdmia koziil kiemelésre érdemes még egy toredék. JOI iszapolt agyagbol
korongolt, kiviil-beliil azonos, kézepes dmyalati barnds szind, polirozott oldal-
toredék, tdl darabja. Az edény Oble kénikus, enyhén fvelt, a legnagyobb kiszé-
lesedés €lesebb torésd volt /M: 5,2-4,8 cm. V: 0,6-0,2 cm. Mérete kozelebbrol
nem rekonstrudlhaté/. A héz tdrgyi emlékanyagdban még négy darab kisebb
kovet, hdrom darab kisebb paticsot, valamint kevés, aprébb dllatcsontot taldlunk.

Az edények sordban az anyagot - az agyag mindségét, finomabb vagy durvdbb
Osszetételét, a kialak{tdsndl alkalmazott technikdt, igymint a korongoldst €s a
szabadkézzel forméldst, részben a kiégetést is, ezzel Osszefiiggésben a szinér-
nyalatot -, tovdbbd a formét alapul véve lényegében hdrom nagyobb csoportot
kiilonithetiink el. Az els6 két kategéria /finom és szemcsés korongolt fazekasaru/
néhédny darabjét anal6gidk nyomdn rekonstrudltuk /8. kép 1-8/. A kvalitdsos asz-
tali, tdlalé edények kozott laposabb és z6mokebb formékat/tipusokat, tdlakat és
csuprokat leliink. A tdlak un. S profild, fvelt 6bld, 8-12 cm magas, 22-26 cm
sz4jatmérGjd, €és 4tlag 8 cm talpdtmérGji készitmények voltak. Altaldnos a po-
lfrozds - két edénynél a goloncsér beliil simftott hulldm- €s vizszintes vonalakat
vitt f61. Megfigyelhet6 a horizontdlis, egyetlen vonalb6l 4116 bardzdélés is. Kiilon
kell itt utalnunk arra a tdlra, amelyet altenatfv médon dllftottunk helyre. Ez
id6érendi szempontbdl érdekes; amennyiben &ble fvel6d6 volt, gy a La Tene
kor k6z€ps6, ha konikus, akkor annak kés6i id6szakéra jellemz6 forma. A csup-
rok, illetve a csészék a tdlakndl zomoOkebb, alacsonyabb silyponti agyagtermékek
voltak, 8-12 cm-es magassdggal, 17 cm koriili sz4jatmérbvel, €s azokhoz hasonlé
talpdtmér6vel. Folfiiggesztésiikre vallanak a perem alatti 4tlyukasztdsok. A tech-
nolégiai szempontbdl idetartoz6 hombdrt csak feltételesen emlitjiik, minthogy
szarmata is lehet. A szemcsés kerdmikdban fazekak, csuprok €s tdroldk, doliu-
mok/pithosok fordulnak el6. Rekonstrudlhaté egy koriilbeliil 20 cm magas, 15
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cm /fesetleg 20 cm/ szdjatmérdjd, €s gy 10 cm talpdtmérGjl, gombos testld
edény. A kisebb csészék hasonlé formdju, gy 12 cm magas, kdzel ugyanily
sz4jatmérGjd, és hozzdvetbleg 8 cm talpdtmérdji asztali edények voltak/lehettek.
Az \n. situla form4ju, széles sz4ju, fésts-reprls diszftési/feliiletkezelést, csupdn
egyetlen esetben grafitos alkalmatossdgokndl 15-20 cm-es magassdggal és sz4-
jatmérGvel, s olyan 8 cm-es talpdtmérdvel szdmolhatunk. Mellesleg jegyezziik
meg, hogy a grafitos konyhai edények melegftésre/f6z¢ésre igen alkalmas termé-
kek voltak. Egyetien hombdr/dolium, nagyméret agyaghordé keriilt csak el6 -
ezek egyébként 50 cm vagy gyakran még ennél is magasabb, viz, bor stb. el-
helyezésére szolgdlé alkalmatossdgok voltak a kelta héztartdsokban. Az igen
kevés, majdhogy’ elhanyagolhaté durva, szabad kézzel formdlt kerdmia kiilon-
legesebb darabja egy tdlka /?/. Az emlékanyagban el6fordulé egyéb leletekre
/nehezék, 6ri6k6-malomkd/ jelen esetben részletesen nem térink ki. A hdzbdl
napfényre kertilt tdrgyak megoszldsardl tdbldzatot 4llftottunk &ssze /9. kép/.

Az Aszéparton foltdrt kelta kunyh6 kerdmidja legtdgabban a kés6-vaskor ko-
zepére €s végére, a La Tene II-III - Tischler, 1885 - illetve a La Tene C-D -
Reinecke, 1902 - id0szakra, az id6szdmitdsunk el6tti hdrom €vszdzadra utal. Ez
természetesen egy meglehetSsen tdg intervallum. Ugy gondoljuk, doéntSen-sily-
pontozottan a k6zép La Tene vildg mésodik fele, a pontosftott kronolégia szerinti
C2 kor, abszoliit értelemben az i.e. II. szdzad jon szdmf{tdsba, nem zérva ki ezzel
a III. szdzad mdésodik felét €s az 1. szdzad els6 felét sem.

Irodalmi tajékoztatd

A bevezetSben emlftett peremvidéki és alfoldi kelta telepiilésekre/hézakra 1d.
Benadik /1965/, Kotigorosko /1989/, Zirra /1971/ és /1980/, Glodariu /1983/,
Todorovic /1974/, Jovanovic-Jovanovic /1988/, Goldman /1971/, Dinnyés /1985/,
Laszlovszky-Kriveczky-Cseh /1985/, Kriveczky-Cseh /1986-1987/, Horvéth-
T6th-Székely /1988/. A K6z€p-Tisza-vidékre még - Szolnok-Zagyvapart kapcsan
- Cseh /1986/, ehhez kiegészitésként egy tovabbi lel6helyre /Tiszafoldvar-Tég-
lagyér/ Vaday /1986/.

A /z6mmel/ dundntili késd-vaskori lak6hdzakra Osszefoglaléan Horvéth
/1978/. Pdrhuzamok az egyetlen k6z€ps6 oszlophelyes kunyhéalapra: a legko-
zelebbi térben-idében Tiszafiired-Morotvapart, 1d. Laszlovszky-Kriveczky-Cseh
/1985/, valamint Gomolava a Szerémségben, ehhez Jovanovic-Jovanovic /1988/.
Csehorszdgban Bolesiny /Saldova, 1984/, esetleg még Lovosice /Hrala, 1978/.
Ez a bels§ col0p a téglalap forméji objektumokndl gyakran az dgasokat egé-
szitette ki, pl. szintén Csehorszdgban Vikletice /Drda, 1974/, Radovesice /Wald-
hauser, 1977/, Morvaorszdgban Strachotin /Cizmar, 1987/. A kelta telepiilésmddra
1d. Waldhauser-Holodnak /1984/. La Tene hédzrekonstrukci6k: Acsa /Patay, 1959/,
Lébény /Pusztai, 1967/ és Nagykanizsa /Horvéith, 1978/.

A térgyi emlékanyagndl a standard télakra 1d. Hunyadi /1942, 1944 és 1957/,
Boénis /1969/, Jovanovic-Jovanovic /1988/; a csuprokra-csészékre Hunyadi /1942,
1944 ¢s 1957/, a szemcsés fazekakra és csuprokra Hunyadi /1942, 1944 és
1957/, B6nis /1969/, valamint Jovanovic-Jovanovic /1988/; a hombédrokhoz-do-
liumokhoz Hunyadi /1942, 1944 és 1957/, B6nis /1969/; a részben grafitos fa-
zekakra/situldkra 1d. Hunyadi Ilona korpuszkdteteit, valamint B6nis E. /1969/
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¢és K. Horedt /1979/ munkdit. A kdz€p La Tene telepkerdmidra még Windl /1972/,
Zirra /1980/, Eizmar /1987/. Az - egyébként késGi - fazekaséruk frappéns cso-
portosftdsa technol6giai vonatkozadsokkal Jovanovic-Jovanovic /1988/. A csonka
gila alaki agyag szovészék-nehezékekre/tlizikutydkra 1d. t6bbek kozott Bonis
/1969/, Budinsky /1972/ és Windl /1972/; az esetiikben problematikus 6r16kdo-
vekre-malomkd&vekre Bénis /1969/ és Jovanovic-Jovanovic /1988/, s Kotigorosko
/1989/;, a héztapasztdsra/paticsra Bénis /1969/ €s Saldova /1984/.

- Benadik, Blazej: Die spatlatenezeitliche Siedlung von Zemplin in der Osts-
lowakei. Germania, 43. /1965/ 1. 63-91. o.

- Bonis, Eva, B.: Die spatkeltische Siedlung Gellérthegy-Tab4n in Budapest.
Archaeologia Hungarica, XLVII. Budapest, 1969.

- Budinsky, Peter: Vyzkum v severnej casti Hostomickej teheini v r. 1968.
Die Ausgrabungen im nordlichen Teile der Hostomicer Ziegelei im J. 1968.
Archeologicke rozhledy, XXIV. /1972/ 6. 615-628. o.

- Cizmar, Milos: Latenske sidliste ze Strachotfna, okr. Breclav. Eine latene-
zeitliche Siedlung aus Strachotin, Bez. Breclac. Pamatky Archeologické, LXXVI-
I1. /1987/ 1. 205-229. o.

- Cseh Jénos: Kelta telepiilések Szolnok hatdrdban. /Szolnok, 1987. Kézirat
az Elet és Tudom4ny szdmara/.

- Dinnyés Istvadn: A tdj, a természet hasznosftdsa a régészeti leletek alapjéan.
Tépi6 mente néprajza. Szerk. Ikvai Néndor. Studia Comitatensia, 15. /1985/
11-66. o.

- Drda, Petr: Prispevek k datovén{ latenskych sfdlistnich objektu s mladsimi
keramickymi prfmeseni. Eine Beitrag zur Datierung latenezeitliches Siedlung-
sobjekte mit jiingeren Keramikeinstreuungen. Archeologicke rozhledy, XXVI.
/1974/ 6. 603-613. o.

- Glodariu, Ioan: Arhitectura dacilor - Civila si militara - /sec. II. i.e.n.-L.
e.n./ Die Architektur der Daker - Zivil- und Militarbauten - /2. Jh. v.u.Z.-1. Jh.
u.z./ Cluj-Napoca, 1983.

- Goldman Gyorgy: Kés6 La Tene-kori telepiilés Csongrdd hatdrdban. Eine
spatlatenezeitliche Siedlung in der Stadtumgebung Csongrdd. A Moéra Ferenc
Miizeum Evkonyve, 1971. /1974/ 2. 53-61. o.

- Horedt, Kurt: Moresti. Grabungen in einer vor- und frilhgeschichtlichen
Siedlung in Siebenbiirgen. Bukarest, 1979. 35-52. o.

- Horvidth A.-H. T6th E.-V. Székely Gy.: El6deink a Duna-Tisza kozén. A
Kiskunsdg és komyéke torténete a régészen leletek tiikrében. Kecskemét, 1988.
28-29. o.

- Horvéth Lészl6: Kés6-vaskori lakéhdz Nagykanizsdn. Wohnhaus aus der
Spat-Eisenzeit in Nagykanizsa. Zalai Gy(jtemény, 8. /1978/ 11-22. o.

- Hrala, Jiri: Prosmyky u Lovosic. Vyzkum polykulturnfho naleziste pred Ces-
kou branu /2. cast/. Prosmyky bei Lovosice. Ausgrabung auf dem mehrkulturellen
Fundplatz vor der Porta bohemica /2. Teil/. Archeologicke rozhledy, XXX. /1978/
2. 150-164. o.

- Hunyadi Ilona: Keltdk a Kérpat-medencében. Die Kelten im Karpatenbecken.
Dissertationes Pannonicae, Ser. II. No. 18. T4blakotet. Tafelband. Budapest, 1942.
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Szovegkdotet. Textband. Budapest, 1944. Leletanyag. Fundmaterial. Régészeti
Fiizetek, 2. Budapest, 1957.

- Jovanovic, Borislav-Jovanovic, Marija: Gomolava. Naseelje mladeg gvoz-
denog doba. Late La Tene settlement at Gomolava. Gomolava 2. Novi Sad-Be-
ograd, 1988.

- Kotigorosko, Vjacseszlav Grigorevics: Gorodiscsa ruezsa nasej eri v Verh-
-nem Potiszje. The hill-forts of the tumn of the new era in the upper Tisza region.
Slovenska Archeol6gia, XXXVII. /1989/ 1. 21-67. o.

- Kriveczky Béla-Cseh J4nos: Tiszafiired-Morotvapart. A kés6-vaskori tele-
piilés. /Szolnok, 1986-1987. Kézirat a Tiszafiired-monogréfia szdméra/.

- LaszlovszKky J6zsef-Kriveczky Béla-Cseh Jénos: Telepiilésnyomok és temet-
kezések az Oskort6l a kés6kdzépkorig a tiszafiiredi Morotvaparton. Miizeumi
Levelek, 47-48. /1985/ 4-8. o.

- Patay P4l: Kés6-vaskori hdz Acsdn. Une maison du deuxieme du fer a Acsa.
Folia Archaelogica, XI. /1959/ 39-45. o.

- Pusztai Rezs6: Kés6-vaskori hdzak Lébényben. Spateisenzeitliche Hauser
in Lébény. Arrabona, 9. /1967/ 5-11. o.

- Saldova, Vera: Casne latenske sfdliste Bolesinach, okr. Klatovy. Eine friih-
latenezeitliche Siedlung in Bolesiny /Bez. Klatovy/. Pamatky Archeologické,
LXXV. /1984/ 2. 304-330. o.

- Strab6n: Gedgraphika /hypomnémata/. Ford. dr. Foldy J6zsef. Budapest,
1977. 334. o.

- Todorovic, Jovan: Skordisci. Istorija i kultura. Skordisci. History and culture.
Monumenta Archaeologica, 2. Novi Sad-Beograd, 1974.

- Vaday Andrea, H.: Asat4sok Tiszafiired- -téglagydron. 30 éves a tiszafiiredi
Tiszazugi Foldrajzi Miizeum. A Szolnok Megyei Miizeumok Tudoményos Ta-
nicskozdsai. Szerk. Tédlas Ldszl6. Szolnok, 1986. o. nélkiil /sajit szdmozédsban
14. o./.

- Waldhauser, Jiri: Keltske sidliste u Radovesic v severozapadnich Cechach
/Prehled vyzkumu a stav hodnoceni/. Die kelteische Siedlung bei Radovesice,
Bez. Teplice in Nordwestboshmen /Ubersicht der Ausgrabungen und Stadt der
Auswertung/. Archeologicke rozhledy, XXIX. /1977/ 2. 144-177. o.

- Waldhauser, Jiri-Holodnak, Petr: Keltské sidliste a pohrebiste u Biliny, o
Teplice. Pamatky Archeolgocké, LXXYV. /1984/ 1. 181-216. o.

- Windl, Helmut: Eine spatlatenezeitliche Siedlung in Herzogenburg, p. B.
St. Pélten, NO. Archaeologia Austriaca, 51. /1972/ 58-96. o.

- Zirra, Vlad: Beitrage zur Kenntniss des keltischen Latene in Rumanien.
Dacia, XV. /1971/ 171-238. o.

- Zirra, Vlad: Locuiri din a doua epoca a fierului in nordvestul Romaniei
/Asezarea contemporana cimiturului Latene de la Ciumesti si habitatul indigen
de la Berea, jud. Satu Mare/. Habitat d’epoque de La Tene le nord-ouest de la
Roumanie /L’agglomeration latenienne de Ciumesti et le village indigene de
Berea, Dép. Satu Mare/. Satu Mare /Studii si Comunicari/, IV. /1980/ 39-84. o.
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5. kép. Finomkeramia, asztali edények /tilak és csuprok/.
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6. kép. Kiilonboz6 tipusi edények /hombar?, tal, fazék, csupor, tilka?/.
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7. kép. Térol6 és konyhai agyagtermékek /dolium és situldk, tovabba agyagnehe-
z€k?, 6rl6ké/malomk6?/.
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8. kép. Egy kelta paraszti gazdasag hasznilati targyai /edények és szovbszékne-
hezék vagy tlizikutya/ - rekonstrukcié.
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9. kép. A leletek megoszldsa a kerdmia csoportositasdval.
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Turéczy Istvdnné

Népfoiskolai hagyomanyok nyomdban

1945 6szén, Jdszberényben hdrom hénapos népf6iskola szervezésének el6ké-
sziileteit kezdte meg a Fiiggetlen Kisgazdapart és a Parasztszvetség helyi ve-
zetfsége. A népfGiskola szervezésének gondolata, melyet Sdrk6zi Sdndor az FgKP
helyi titkdra fogalmazott meg, a ParasztszOvetség tdmogatdsit joggal nyerte el.
Az 1941-ben alakult Magyar Parasztszovetség programjiban politikamentességet
hirdetett, olyan szovetség miikodését, melyben a magyar parasztsdg Osszefogé-
sdval, korszer(i berendezkedésével és kulturdlis téren val6 felemelkedésével nem-
zeti €letiink egyensilydnak biztosftéka teremtSdik meg. A paraszti gazddlkodés
legf6bb akaddlydnak az akkori nagybirtokrendszert tekintették, s hangsilyoztik
a korszer{ibb termelési technika €s értékesftés megszervezésének fontossdgat is.
Mindenekel6tt azonban a felemelkedéshez az érdekvédelem kiépitését, a kdzéleti
szerepvdllaldst, 6ntudatosoddst és a kultirdl6dast szorgalmaztdk. Szdvetségesnek
igyekeztek megnyemi a falusi, kisvérosi értelmiséget, szellemi bédzisunknak a
népi frékat tekintették. Céljuk konkrét megvalGsitdsat a faluvezet§-képz6 tanfo-
lyamok, népkOnyvtdri hédlézat és olvas6kOri munka, valamint a népf6iskoldk
szervezésében valé kezdeményez$ szerepiikkel segftett€k. Tobb, mint harminc
népfGiskoldt szerveztek 1941-1948 ko6zott az orszdgban, s ezek koz€ tartozik az
1946 janudrjat6l mércius végéig megrendezett jadszberényi is.

Huszonét jészberényi fiatal szdmdéra tand{jmentes volt a részvétel, az el6adok
tiszteletdfjit a Parasztszovetség és az FgKP helyi vezetGsége véllalta. A népf6-
iskola szervezésével, miivel6dési tananyagdnak Gsszedllitdsdval Toth Gyula ta-
nit6képz6 intézeti tandrt, valamint Simon Andrds gimniziumi tandrt kérte fel az
FgKP. A népfGiskoldra felvett - tobbségében jdszberényi - fiatal hat elemi iskolai
végzettséggel rendelkezett.

A népf6iskola célja a fiatalok é4ltaldnos miveltségének tovabbfejlesztése mel-
lett a modern mez6gazdasdg elméleti €s gyakorlati ismereteinek 4taddsa, valamint
olyan kdzhaszni ismeretek nyujtdsa, amelyek a koziigyekben val6 eligazodést
segftik, s egyben az 6nképzés készségének kialakuldsdhoz is hozzdjdrulnak. A
népfiskola tananyagénak Osszedllitdsdndl a szervez6k az d1talédnos -
ismeretb6-v{t§ szakanyag beépftése mellettaz e gy énik € -
pességek Kkifejlesztésére €s a helyes k6 z6sségi magatar-
t 4 s ra val6 nevelésre is kiilon hangsilyt fektettek.

A népf6iskola tananyaga a hallgat6sdg val6sdgos mivel6dési igényéhez al-
kalmazkodott, s ezért az el6készitésnél szorosan megszabott tanterv nem késziilt.
A tdjegységre jellemz6 foldrajzi, etnikai sajétossdgokkal valé megismertetésre
azonban nagyobb figyelmet fordftottak az el6adék. A népf6iskola el6addinak
tobbsége a Tanit6képz6 Intézet tandra volt, vagy gimndziumi tandr, valamint
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néhiny gyakorl6 orvos, jogdsz, ligyvéd €s egy iparos mester a gyakorlati fog-
lalkoz4dsokhoz.

Hogy mit jelentett a népfSiskoldn val6é részvétel a 18-22 éves, tobbségében
foldmveléssel foglalkoz6 fiataloknak? A kvetkez6kben olvashat6 sorokat azok-
bdl a dolgozatokbdl emeltiik ki, amelyeket a hallgaték a tanfolyamz4rdsra ké-
szftettek negyvenhdrom évvel ezelbtt, s Toth Gyula ma mér nyugd{jas tanitéképz6
intézeti tandr, a népf6iskola akkori vezetGje megCrizte napjainkig.

S hogy ugyandk - Fiilop Béla €s Szabé Antal nyugdfjasok, volt népf6iskoldsok
- ma miképpen emlékeznek az egyiitt t6lt6tt hdrom hénapra, el6adéikra, tand-
raikra, az ott kapott ismeretekre, s azok értékére, kideriil a veliik valé beszél-
getésbil.

»Egészen méasképpen ldtok €s nézek most mindent, mint hdrom hénappal
ezel6tt, amikor még nem jdrtam ebbe az iskoldba. Sok olyan tudoménnyal fog-
lalkoztunk, amir6l eddig semmit, vagy nagyon keveset hallottunk... Belepillan-
tottunk a tudoményba, alapismeretekre tettiink szert, amelyek alapjdn tovdbbkeé-
pezhetjiik magunkat az 6nképzés ttjan... Nagyon sokat készénhetiink az el6ad6
uraknak, akik a lehet§ legegyszeriibben adtdk le egyes tananyagukat... Részemr6l
idedlis volna, ha rendszeresftenék ezt az iskoldt... A mi célunk és az el6adé
uraké is az volt, hogy olyan tudoményokra tegyilink szert, melyet az €letben
hasznosftani tudunk a k6z8sség szdméra, példdt mutatva mindenkinek. Ha ezt
el tudjuk émi, akkor nyugodtan kimondhatom, hogy igenis érdemes volt nép-
f6iskoldra jami!"

(Fiilop Béla hallgaté 20 éves)

,»A miultban a KALOT-nak voltam tagja, ott taldlkoztam el6szor a népf6iskola
nevével. Igen nagy érdekl6déssel voltam irdnta... fgy val6ra vélt régi vdgyam,
mert lehet6ség nyflt arra, hogy hallgatéja legyek a népfGiskoldnak. Szorgalmasan
jértam a tanftdsokra, mert littam, hogy amit ott tanftanak, kell hogy tudja egy
magyar ember. Meggy6z6désem, hogy el6adéinknak sikeriilt a hdrom hénapos
iskoldban fakaddsra késztetni azokat a nemes gondolatokat benniink, amelyeknek
helyes gondozésdval és tovébbfejlesztésével hazdnknak hasznos polgérai lehe-

(Szabd Antal 19 éves)

Beszélgetés Filop Béla és Szabé Antal volt népf6iskoldsokkal 1989
mérciusiban.

- Onok jdszberényi lakosok, s6t 1945 6szén is ugyanott laktak,
ahol ma. Hogy emlékeznek vissza: ki szervezte és mikor azt a
népf6iskoldt, amin résztvettek?

Szab6 A.: - Ez a népf6iskola a Kisgazdapdrt és a Parasztszovetség szervezé
sében mar 1945 6szén elkezd6dott, €s 1946 tavaszén fejez6dott
be.
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- Milyen tton szereztek tudomdst arr6l, hogy lesz népf6iskola?
Hogyan lehetett jelentkezni, milyen feltételekhez volt kbtve a
jelentkezés?

Fiilop B.: - A ParasztszOvetségen beliil volt egy olyan elgondolés, hogy ez
az orszdg csak akkor 4llhat talpra, ha mivelt parasztjai lesznek,
és egy ilyen mozgalom indult el a Parasztszdvetségen beliil. Ezt
az eszmét tObben magunkévd tettiik, érdekelt, hogy milyen j6vot
épitiink. Sokat beszélgettiink err6l, s elfogadtuk, hogy csak ez
az it lehet szdmunkra, s gy - persze a vdros gimndziuméban
tanfté tandrok biztatdsdval, timogatdsdval - a Parasztszovetség
vezetésével elkezd6dott a népfbiskola szervezése.

Szabd A.: - A ParasztszOvetség mellett a politikai timogat6 a Kisgazdapart
volt, hisz abban az id6ben, a t6bbpartrendszer id6szakdban, min-
den pdrt igyekezett a fiatalokb6l magédnak utédokat nevelni.
Részben taldn ez is motivélta a Kisgazdapértot, hogy felkésziilt
gazdaemberek legyenek, akik egyben eléggé tdjékozottak a vi-
l4gban, mert gazdasdgi ismereteken til 4ltaldnos ismereteket is
tanftottak.

- Milyen csalddbdl keriiltek a népf6iskoldra?

Fiilop B.: - Sokgyerekes parasztcsalddba sziilettem, sziileim kordn elhaltak,
fgy keriiltem ,,06rokbe" egy gazddlkod6 csalddhoz. Tizenhat hold
foldon gazdélkodé kisparaszti csalddndl nSttem fol. A tobbség
ilyen kbmyezetbdl jott, habdr volt kdzottiink foldnélkiili is, meg
olyan is, aki alkalmazdsban 4llt. Azonban zommel paraszti sz4r-
mazdsiak voltunk.

Szab6 A.: - En négygyermekes foldmunk4s csalddnak a gyereke vagyok, mind
a négyen fidk voltunk. Sziileim szegények voltak, 1,5 hold fold-
juk volt. Hat évig gazdasdgi cseléd voltam, utdna kertészetben
dolgoztam, majd a Tejszdvetkezethez keriiltem munkdsként. A
Kisgazdapért Ifjisdgi Szervezetének szervezd tagja voltam J4sz-
berényben, mondhatom, hogy kezdeményez6je. Sdrkozi Sdndor
volt akkor az FgKP jdszberényi titkdra €s & hivott el egy alka-
lommal. Akkor megbesz€ltik - ez még 1945 tavaszédn volt -,
hogy a Kisgazdapart mellett megalakitjuk az ifjiségi szervezetet.
igy egészen kozel voltam a népfGiskola szervezéséhez, fgy ke-
rilltem a népf6iskoldra. Mindenképpen tanulni szerettem volna,
mivel az elemi iskoldban elég j6 tanul6 voltam, csak hét tudva-
1év6, hogy négy gyermek mellett abban az idSben nem volt
konny( tanittatni valamelyiket is.

- Helyileg hol m{ik6dott a népf6iskola, milyen volt egy napjuk?

Fiilop B.: - Az akkori V. keriileti kor, a Gazdakdor helyiségében, az Alkotmény
iton. Nem bentlakdsos iskola volt, az a néhdny jdszsdgi fid, aki
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jelentkezett, jaszberényi gazddkndl lett elszédlldsolva. Voltak ilye-
nek, ha j6l emlékszem hatan. A terem, ahol a foglalkozédsokat
tartottuk, nagyon vegyes képet mutatott. A padokat uigy kére-
gettiik Ossze, ki honnan mit tudott hozni. T4blat az egyik isko-
14b61 kértiink, hogy a tandr szemléltetni tudjon. Egyébként mi
szorgalmasan jegyzeteltiink. Reggel hét 6rakor kezdddtek a fog-
lalkozésok, s ebédsziinet utdn délutdn 6t 6réig tartott. Oraterviink
volt, {gy el6re tudtuk, melyik tandr melyik 6rdban milyen téméar6l
tart eladdst.

- Milyen tantdrgyak voltak? Kikre emlékeznek a tandrok koziil?

Szab6 A.: - A tandrokat a Kisgazdapdrt és a Parasztszovetség szervezte be

az iskoldhoz, az itt 1év6 gimndzium és tanft6képz6 tandraibdl,
valamint jogdszokb6l. Voltak olyanok is, akik vagy a birésdgon,
vagy maganpdlyén tevékenykedtek, s el6addink voltak.

Fiilop B.: - T6th Gyula személye meghatdrozé volt, & volt az iskola leglel-

kesebb tdmogat6ja, 1élektant tanftott. Aztdn Simon Andrés, aki
a gimndziumban magyar irodalmat tanftott. Az 6 el6ad4dsai nekem
valéjdban nagyon nagy élményt jelentettek. Irodalmi érdekl6dést
gyerek voltam, s nagyon sokat jelentett nekem Simon tandr ur
el6addsa egy-egy vers, novella értelmezésér6l. Mert nem mind-
egy, hogy egy verset vagy novelldt hogy olvas az ember, azt
meg is kell tudni érteni, annak van bels6 mondanival6ja! Ezt
én ott tanultam meg. Addig én nem foglalkoztam ilyesmivel,
amikor széntottunk, vetettiink, az éllatokkal bibel6dtiink, nem
ez foglalkoztatott. De ez az iskola, ezek a nagyszer(i el6ad6k
ugy felrdztak, hogy érezzem, még ez is kevés a tud4sbdl, tobbre
van sziikség. Nem elég, ha j6l tud dolgozni az ember, a 1élek
épségére is kell figyelni, s hogy az emberi élet teljes legyen, a
kultirdval is kell tudni foglalkozni. Az ligyvédek koziil dr. Bojtos
Gyula ligyvéd - sajnos mér nem €1 - nagyszerd ember volt. Vaczek
Béla tdrsadalomtannal, szbvetkezeti jellegli dolgokkal foglalko-
zott, kit{in6 el6ad6 volt 6 is, nagyon sokat tanultunk t6le, valamint
Jancsik Bél4t6l és a bir6sdgrél Feczké Ivant6l. Emlékszem még
a szocioldgidt tanfté dr. Magbcsra. A gazdasédgi gyakorlatokat
egy 4csmester, Martos Bal4zs tanftotta. Itt mez&gazdasdgi esz-
koz0k, gépek, szerszdmok kezelése, javitdsa, gondozdsa volt a
tananyag.

- Jogdszok, ligyvédek neve hangzott el. El6adédsaikkal felkészi-
tették Onoket a kozéleti szereplésre? A jogi ismeretekben val6
eligazodds mennyire konnyftette meg a kés6bbiekben minden-
napi munkdjukat?

Szab6 A.: - Jogi alapismereteket valéban tanftottak, 1ényeges és sziikséges
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dolog volt. Mésodsorban pedig kozéleti levelezést, kérvények,
kérelmek megfogalmaz4sit a hatosdgok felé. Ezek hasznosak
voltak. A jogi alapfogalmak ismeretéb6l én nagyon sokdig éltem,
mert dr. Bojtos Gyula tligyvéd nagyon jél tanftotta. Nem volt
gyakorlatom az frdsban, de tudtunk néla jegyeztelni, mert olyan
szabatosan adott el6. Nagyon sokdig megvolt ez a jegyzetem,
sokszor el§vettem, elolvasgattam, hogy mit is jelent egy-egy jogi
fogalom... T6bbek k6zott megtanitottdk veliink, hogy a biréi fiig-
getlenség mit jelent, erre nagyon j6l emlékszem.

Fiilop B.: - Emlékezetes maradt szdmomra is ez az el6adés, mert onnan indult
ki, hogy a jog, a t6rvény hogyan, miként védi az embert mér
akkor, amikor még meg sem sziiletett. Val6jdban onnan indult
ki, hogy mit jelent az emberi jog, a jogok €s kételességek. Azok-
nak az egyszer(i parasztgyerekeknek, akik mi voltunk, nagy sziik-
ségiik volt arra, hogy ilyen kézvetlen hangon prébdljdk megma-
gyardzni, mert a jogi nyelv igen nehéz, de 6 olyan egyszer(ien
adta el6, hogy valami mindenkiben megmaradt.

Szabd A.: - Az alkotmdnytant €s az dllampolgdri ismereteket dr. Feczké Ivéan
tanftotta. Ennek nyelvezete sem konny(, {gy kiemelném egy szo-
késat, mert amikor l4tta, hogy nehezebb a targy, elfdradtunk mdr,
akkor el6vette a heged@jét, népdalokat hegediilt, mi pedig éne-
keltiink. Voltak kedvenc dalai - Kés§ 6sz van, szdraz levél mind
lehullott a f4r6l... -, még most is a fillembe cseng. Sajnos O is
meghalt, most a napokban volt a temetése. Persze Ot is megvi-
selte a sors, a nagy 4talakulds, az élet...

Fiilop B.: - Mind kivétel nélkiil nagyszer( el6ad6 volt. Vaczek Béla tdrsada

lomtant és kbzgazdasdgtant tanftott, de nem csak azzal foglal-
kozott, ami neki tananyagként kbvetkezett, hanem mindig arra
volt kfvancsi, hogy mi mire vagyunk kfvéncsiak! Sokszor olyan
szépen elbeszélgetett veliink, még most is emlékszem a szava-
jdrdséra - ,Hej a szent cs6kdjat, fidk! Mé4r megint eltértiink a
targyt6l!" -, mert ugye sokszor olyan dolgokrdl is beszéltiink,
ami nem Or4 tartozott, de 6 nagyon készségesen megmagyarédzott
mindent. Nagyszer(i ember volt, csak ezt tudom mondani!
- Huszonét fiatalember iilt tudésra, dj ismeretek befogaddsira
nyitottan az eldaddsokon. Az elmondottak alapjdn nagyon de-
mokratikus 1égkorben zajlottak az 6rdk. Miben 14tjdk ennek a
kozvetlen 1égkornek, a beszélgetStérsi kapcsolat kialakuldsdnak
f6 ok4t?

Fiilop B.: - Tandraink tényleg akartdk és 6nként véllaltdk, hogy elinditsanak
egy olyan mozgalmat, amellyel felrdzzdk ezt a fiatalsdgot. Ok
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tudtdk, hogy ami elmuilt, azt le kell z4rni, de az m4r nem mindegy,
hogy milyen lesz a jov6, és milyen emberek fognak a jovében
felnevelkedni. Ok ezt tényleg hivatdsbél tették, majdnem bardti
alapon prébéltak benniinket tanftani. Nem volt k6nnyl nekik,
mert ugye le kellett ereszkedniiik az alapfokra, hisz &k fels6bb
iskoldkban tanftottak, masabb didkjaik voltak, mint mi. Nagysze-
rien megoldottdk a feladatukat.

Szabd A.: - Taldn az is segftette, hogy ilyen tanérok voltak, hogy ezt a feladatot

Ok onként véllaltdk, és mir maga a Parasztszovetség €s a Kis-
gazdapdrt is gy valogatta ki az el6addkat, akikr6l gondolta, hogy
Ok ennek a szinvonalnak, ennek a gazdasdgi €s politikai irdny-
zatnak megfelelnek.

- A népf6iskoldn hogyan készitették fel a hallgatékat a kozéleti
szereplésre, az egyéni képességek fejlesztésére milyen mdédszerek
voltak?

Fiilop B.: - El6ad6ink elvarték, hogy érdekl6déssel vegyiink részt a munkéban,

szdmon is kérték, hogy magunkévd tettiik-e az elhangzott gon-
dolatokat.

Szab6 A.: - Kisel6ad4sokat tartottunk, hogy a kozszerepléshez hozzdszokjunk.

Bizonyos témak6rokben ki mit vélasztott, abbdl késziilt fel 6nél-
16an, s tartott kisel6addst. Utdna kiértékeltiik k6z0sen, j6 volt-e,
vagy mit kellett volna masképp.

Fiilop B.: - Amikor a népf6iskoldnak vége lett, a Kisgazdapart helyiségében

nyilvénos beszdmol6 volt. Mindenki az 6nként vélasztott témabol
tartotta a beszdmol6t, amit az el6ad6 urak segitségével készitett
el. Unnepélyes keretek kozott volt ez az igynevezett évz4r6, amin
jelen volt a vdros polgdrmestere is! Beszédében hangsilyozta a
népfbiskola sziikségességét és a tanultak hasznosftdsdnak fontos-
sdgat. Az évzéar6n jelen voltak még a Parasztszvetség €s a Fiig-
getlen Kisgazdapdrt helyi vezet6i, a f6plébdnos, tandraink és a
hallgat6k hozzétartoz6i. Nagyszerd volt! Nekem a jogrol kellett
beszdmolnom, ami elég szdraz téma volt, de jol sikertilt. Népitdnc
bemutaté is volt.

Szab6 A.: - Ugy emlékszem, nagyon csalddias volt a 1égkor, teljesen megtelt

a Kisgazdapdrt helyisége. J6 érzés volt 14mi, milyen érdekl6déssel
hallgatjdk az id6sebb parasztemberek, amit mondunk, szinte le-
olvastuk az arcukr6l, hogy nahét ezek a gyerekek azért mégis
tanultak ott, azon az iskolé4n!

- Ezt kovetben szervez6dott-e jabb népfbiskola Jdszberényben
vagy a kdmyéken?

Szabé A.: - Sajnos nem, szdndékunk ellenére. S hogy miért nem, az kiolvashaté
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az aldbbi dokumentumbdl, amit szintén Téth Gyula tandr vir 6rzétt
meg, €s ldtott el még akkor magyardzattal.

Népfdiskolasok nyilatkozata

A jészberényi népf6iskoldsok az iskola befejeztével egyiittesen hatdroztuk el,
hogy a kovetkez6 télen a paraszt ifjisdg mivel6désének céljdval a népfbiskolai
mozgalmat megszervezzik.

Mi, akik részt vettiink egy ilyen hdrom hénapos tanfolyamon, tudjuk, hogy
mit jelent egy ilyen tanfolyam a tanulni v4gyé paraszt ifjisdg szdméra. Ennek
tudatdban sajndlattal kell k6z6Iniink, hogy a véllalt k&telezettségiinket teljesfteni
nem tudjuk. Egy ilyen tanfolyam anyagi 4ldozatokkal jar. Eppen azért, mert a
mult tanfolyam anyagi fedezete is rendezetlen maradt (x), és mi, fiatalok az
anyagi dldozatot véllalni nem tudjuk, 1gy véllalt kotelezettségiinknek eleget tenni
nem tudunk. 1946 augusztusdban a Parasztszovetség helyiségében, tehét jéval
elébb a téli hénapoktdl, egy gytlést hivtunk ©ssze, ahol jelen voltak a volt
népf6iskoldsok, T6th Gyula és Simon Andrds népf6iskolai el6adé urak. A gydlés
egyontetiien ugy hatdrozott, hogy a vdrosban laké népf6iskoldsok az iskoldval
kapcsolatos dolgokat rendezik. Mi ezt el is véllaltuk. A gy(lés utdn azonnal
kéréssel fordultunk a Parasztszovetséghez, hogy anyagi tdmogatést tud-e adni.
Ugyanis mi az iskoldt a Parasztszovetség keretén beliil akartuk megszervezni,
mivel az pdrton kiviil 4116 szervezet, mely a parasztsdg érdekeit szolgélja. A
kérésiinkre még a mai napig vélaszt nem kaptunk. Anyagiak hidny4ban az iskol4t
megszervezni nem tudjuk.

Ezen nyilatkozatot azért {rtuk meg, hogy tudomdséra hozzuk az érdekelteknek,
hogy nem egészen rajtunk miilott az iskola elmaraddsa. Nem akamdénk, hogy
szeretett tandr uraink, kik oly sokat firadtak érdekeinkért, rossz véleményt von-
nénak le tanftvényaikrol.

Jészberény, 1946. november hé 24.
Népf6iskoldsok

T6th Gyula Orizte meg azt a hallgatéi névsort is, melybSl a népf6iskoldra
felvett huszonot fiatalember neve, lakcfme, sziiletési adatai, iskolai végzettsége
kiolvashatd. A névsort végignézve beszélgetStarsaim emlékeznek egykori isko-
latdrsaikra. Az eltelt negyven év az egyéni életutak véltozatossdgédt mutatja.

A névsorban szerepl6 néhdny fiatalember - aki nem jdszberényi lakos volt -
ideiglenesen, néhdny arra véllalkoz6 gazdaembemnél kapott szélldst az iskola
idejére. Igy ismert, hogy Mizsei Janosndl lakott a Rét utcdban Burka Mihdly és
Kerék Béla.

A Kisgazdapart vezetSsége - tekintve az infléci6 nagyméretiiségét - természetbeni (élelmiszer) javakkal
vélte az elSadok tiszteletdijat honordlni. Ez a honoralds hosszadalmas huzavona utén elmaradt, igy az
elGadok, szervezdk semmiféle tiszteletdijban nem részesiiliek.
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A népfbiskola befejezése utdn a fiatalok tobbsége ugyaniigy folytatta a paraszti
munkdt, mint azelStt. Az elsajétitott ismereteket alkalmaztdk gy a gazdélko-
dédsban, mint a kézélet teriiletén. Igy kire hogy, de felfigyelt kérnyezete. Az
egyéni gazddlkodés utén a termelGszdvetkezeti tagsdgot nem mindenki véllalta.

Kénya Séndor, Kiss Kdroly, Turéczy Jénos és Sereghdzi Sdndor termel&szo-
vetkezeti tagként dolgozott, Nyitrai J6zsef az 1960-as években néhdny évig az
egyik jdszsdgi tsz elndke volt, ugyszintén K&vér Kdlmdn, aki a jdszberényi Lehel
Tsz elndke volt néhdny évig.

Nyitrai J6zsef anyagbeszerz6ként dolgozott a helyi tsz-ben, mig Sass Béla
munkahelye a Terményforgalmi VAllalat volt, onnan is ment nyugdfjba. O azon-
ban mindig kertészkedett, most is komoly konyhakertészete van, éppigy, mint
Kerék Béldnak, aki féliakertészettel foglalkozik, s igen eredményesen. A jdszapdti
Jéasztejnél volt alkalmazdsban Csillik J6zsef, helyileg a jdszszentandrdsi tejbe-
gy(ijté dllomdson, onnan is ment nyugdfjba. Szabé Antal, a beszélget6tars szintén
a Jésztej nyugdfjasa, sokat prébélt ember. Az 1950-es évek politikai visszdssdgai
egyéni €letében is mély nyomot hagytak. A Jdszapéti Tejszovetkezet torténete
cfm pélydzatot még az 1970-es évek els6 felében elkészitette, bevonva a gy(ijto,
feldolgoz6 munkdba a helyi szakirdnyd szakiskola névendékeit. gy keriilt a
dolgozat az akkori honismereti szakkorvezet6hoz, Szikszai Géborhoz.

Fiilop Béla, mésik beszélgetStdrsam, 1953-t61 1987-ig dolgozott a Tejipari
Véllalatnél J4szberényben, mint paszt6ros. A mezfgazdasdgtél, gazdalkoddstol
nem szakadtak el azok sem, akik ipari véllalatokndl vagy a Terményforgalmi
Véllalatnél helyezkedtek el. A megélhetéshez sziikséges fedezetet az lizemi mun-
kdbol szdrmazé jovedelem mellett kukorica-, cukorrépaftldek részesmiivelésének
véllaldsdval pétoltdk. A Hit6gépgydr nyugdfjasa Besenyi Demeter, aki ott gép-
karbantart6i teriileten dolgozott, s ismert még Vass Péter munkahelye, a jdsz-
berényi Posta, de sajnos § néhdny éve autébalesetben meghalt.

Az emlékezet tobbnyire megfrizte a hdrom hoénapos egyiittlét személyekhez
kothet6 eseményeit, minddssze hdrom név visel6jének alakja maradt homélyban.

Szab6 A.: - Miutdn végignéztiik a névsort, s eliddztiink kinek-kinek emlékénél,
l1athat6 hogy eléggé szétszérédtunk munkahely szempontjdbol.
Ezt az akkori helyzet hozta magéval, mert a kisparaszti gazdasig,
amit akkor elképzeltiink, a ,,d4n mintdji" vagy ,.kert Magyar-
orszdg" a nagyiizemesftéssel csak dlmok maradtak.
- A népf6iskoldn a dédn szovetkezeti formdrdl is hallottak?

Szab6 A.: - A dén népfGiskoldk mellett a ddn szOvetkezetekrdl is. Ez termé-
szetes volt akkor.

Fiilop B.: - S6t, volt r6la sz6, hogy kis orszdgokban is nagyszerien mikodnek,
s elég j6 életmdbdot biztositanak az ott €16 parasztembereknek.
Viszont azok is nagyon sokat tanultak, mert a miveltség elen-
gedhetetleniil sziikséges ahhoz, hogy a belterjes gazdédlkoddsra
lehessen 4ttémni a hagyomdnyossal szemben. Ezt akartdk belénk
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sulykolni, hogy a jov titja csak ez lehet. A szvetkezés gondolata
is felmertilt, de 6nkéntes alapon, 6k is ddn és svdjci mintdra
alapozva magyarédztdk el nekiink, hogy csak az a szovetkezet
lehet életképes, amit 6nkéntes alapon, egyforma érdekeltséggel,
egyformén gondolkozé emberek hoztak létre, nem pedig rders-
szakolva, ami sajnos be is kovetkezett.

Szab6 A.: - A ddn mintdji szovetkezetek voltak elképzelve a Parasztszovetség
programjéban is, s errfl valéban sokat besz€lgettiink a népfdis-
koldn. Sajnos nem ez lett. Amikor népf6iskolds voltam, a me-

* z6gazdasdghoz kozel, a Jdszberényi Tejszévetkezetnél dolgoz-
tam, €s ott gyakorlatb6l tudtam, hogy milyen az igazi szévetkezet.
Az érdekeltség éppugy fenndll a tagokndl, mint az igazgat6sig-
ndl. Ha nem ment volna olyan jél a szdvetkezet, akkor a rész-
jegyiink is veszélyeztetve lett volna, de taldn nem is tudtunk
volna olyan 4rat biztosftani a tejért, mint amit tudtunk {gy, a
szovetkezéssel.

Egyébként a Jdszsdgban az 4llattartést, illetve azon beliil a szar-
vasmarhatenyésztést a Tejszovetkezet lendftette fel 1934-ben,
amikor megalakult. Utdna volt biztos piaca a tejnek, s {gy nagyon
szépen fejlodott az 4llattenyésztés. Sajnos ez mir a milté. A
mez8gazdasdg erfszakos nagyilizemmé fejlesztését ma mér til-
haladta az id6. Bdr most felelevenitik az el6bbi gondolatokat,
de a visszakanyarodds nagyon nagy energidt €s pénzt igényelne.
A leglényegesebb azonban hogy nincs ember, aki ma véllalnd a
foldet, véllalnd azt a munkdt, azt a lelkesedést, hogy megint djat
kezdjiink. Sajnos az egész magyar mez6gazdasdgnak az a nagy
hib4ja, hogy 4lland6an tjrakezdiink és kisérleteziink. Nem fo-
gadjuk el azt, amit m4r méshol kikfsérleteztek, €és bevdlt. Igaz,
volt olyan is, hogy elfogadtuk Keletr§l a nagylizemi gazdélko-
d4st, de sajnos ez hibés 1épés volt. Es most megint djat akarunk
kezdeni, ez pedig sok pénzbe fog keriilni, mint minden djrakez-
dés.

Fiilop B.: - Lassan mdr nincsenek is olyan emberek, akik foldmfveléssel
foglalkoznak, akik abban néttek fel. Megoregedtek, elhaltak. A
fiatal generdci6 elkeriilt az iparba, m4s kbmyezetben dolgozik.
A f6ld mivelését nem l4tta, nem is ldthatta csalddon beliil, pedig
a legjobb példa a csaldd lett volna. Az utdnunk jov6 generdcick
tobbsége a mizeumokbdl ismeri, hogy hogyan €ltek apéink, na-
gyapdink. Nagyon nehéz lenne ma ezeket a fiatalokat a fold
miivelésére megnyerni. En a csalddok szerepét nagyon fontosnak
tartom, a nevelés a csalddban kezd6dik. De ha megnézzik a
mai csalddokat, akkor azt latjuk, hogy mindkét fél dolgozik. Nem
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is csalddban n6 fel az a gyerek. Ha erre figyelnénk! Hiszen a
nevelés a csalddban kezd6dik, s ha sok egészséges, jO szellemi
csaldd van, akkor olyan lesz a tdrsadalom is. Itt is tenni kellene
valamit! Azt viszont nem engedhetik meg a csalddok, hogy csak
az egyik fél dolgozzon, lassan mdr kettGjiik jovedelme is kevés
a megélhetéshez. De megint meger&sitem, ha erfs €s erkolcsos
a csaldd, olyan lesz a tdrsadalom is!

- Napjainkban orszédgszerte szervezik djra a népf6iskolékat, ter-
mészetesen a kor kovetelményeinek megfelel6 tartalommal. Mi
a véleményiik ennek a mfivel6dési formanak a felélesztésérdl?

Szab6 A.; - Az igyekezet ¢s akarat a népfbiskoldk felélesztésére jO, bétor

kezdeményezés, segiteni kell azokat, akik ezen féradoznak.
Gyors véltozést ett6l nem lehet remélni. Gyors véltoz4st az 4l-
taldnos iskolai nevelés tudna hozni, ott kellenének olyan tanftok,
tandrok, akik val6ban hazaszeretetre, a falu viszonylatdban f61d-
szeretetre nevelik a gyerekeket. Ehhez viszont a kdzéletlinknek,
torténelemtanftdsunknak kell megvéltozni, hiszen nem tudjuk,
hogy mit tanftsunk a gyerekeknek. Itt a negyven €v alatt annyi
mindent tanftottak mdr, mésként értékeltek az ’50-es években
egy-egy torténelmi folyamatot, s masként értékeliink most. igy
nem lehet egy hatdrozott nemzettudatra nevelni. Még a tandr
sem hib4s ebben, neki is lefrjédk, mit kell tanftania. Itt a politi-
kusok, a fels6 vezetés gondolkodédsdban kell elsGsorban rendet
teremteni. A nevelést ne a politikai aktualitdsok befolydsoljédk,
hanem egy stabilabb nemzeti értékre, torténelmi valdsdgra ta-
nitsdk a gyereket - és emberségre, mert az erkflcstannal is van
probléma, itt is ért€kdll6 erk&lesi norméknak kellene érvénye-
stilni.

- A kozéletre val§ felkészit€s ma is éppuigy aktudlis program a
népf6iskoldkon, mint az 1946-os jészberényin volt. Hogy 14tjdk
ezt a kérdést, fontos ez ma?

Fiilop B.: - Az elmilt negyven évben a hitet ki6lték az emberekbsl, oda

jutottunk, hogy mdr senki sem hisz a jovében. A népfSiskoldkra
ezért is sziikség van szerintem, de nagyon is képzett €s tényleg
akard, hitet dtadni tud6 el6addkra, hogy a hitetlenségbdl felrdzzdk
az embereket, hogy igenis van még jovOnk! Igaz, hogy majdnem
az utolsé 6rdban vagyunk, de még nincs veszve semmi, sziikség
van a népf6iskoldkra, persze nem ez az egyediili tt, de ez is
egy mozaikja lehet annak, hogy végre elinduljunk valamerre,
amikor kiegyensilyozott, szabad €s tényleg demokratikus or-
szdgban fogunk élni.

Szab6 A.: - A kozéletre valé nevelésnek, a kozéletbe valé bekapcsoldddsnak
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taldn nagyon nagy hibdja a monopolisztikus hatalom hosszi je-
lenléte tdrsadalmunkban. Nem engedett ellenvéleményt egyélta-
l4n. Az emberek nem mernek véleményt mondani dolgokrol,
mert nem tudjék, hogy mi lesz. Benniik é1 még az '50-es évek
kényszerhelyzete, €s félnek. Nehéz lesz kimozditani 6ket, nem
tor6dnek a kozélettel, politikdval. Ez a tapasztalatom. A mdsik
nagy hiba, hogy nem volt vezetSképzésiink egyéltaldn. Négy
polgérival nagyon sok ember komoly vezet6 dll4st tudott elérni,
most meg rengeteg egyetemi végzettségli ember van, aki nem

- a végzettségének megfeleld munkdt végez. Természetesen itt

nemcsak az iskolai oktatdsban van a hiba, hanem a kivélasztdsban
is. Az lenne a kivénatos, hogy szdz egyetemet végzettbsl kilenc-
ven alkalmas is legyen a vezetésre. Nemcsak szakmailag, hanem
emberileg is, hogy az embereket magdval tudja ragadni. A leg-
nagyobb baj ma, hogy kineveznek egy vezet6t, ott van hivatalbdl,
de az embereket nem tudja magédnak megnyerni. Ezek a vezetSk
hidnyoznak!

- A népf6iskola szellemiségét felidéz6 beszélgetésiinkbol ugy fté-
lem meg, szfvesen taldlkoznédnak volt népf6iskolds térsaikkal. Mi-
lyen érzés lenne résztvenni egy taldlkozén?

Fiilop B.: - Azt az ember szinte el sem tudnd képzelni, milyen érzéseket

véltana ki bel6le, mindenesetre nagyszer{i lenne! Olyan lenne,
mint amikor egy szétszérédott nagycsaldd a kdzds linnepségen
Osszekertil, ki-ki tele élményekkel. Mindenki elmondand a sajit
életét, €s visszaemlékeznénk azokra a dolgokra, amikor az embert
tényleg az hevftette, hogy mi mégis hivatottak vagyunk valamire,
valamit csindlni, valamit tenni kell magunkért és az egész tdrsa-
dalomért! Nagyszerd €rzés lenne!
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Berta Ferenc
Miikedveld fotografusok Szolnokon

Alapvet&en abbdl a ténybdl kell kiindulnunk, hogy Périzsban, 1839. augusztus
15-én Daguerre taldlményét kozhirré, kozkinccsé tették. A fénnyel val6 irés el-
indult hédit6 utjdra. Ahhoz azonban, hogy a szolnoki miikedveld fotogréfusokrdl
beszéljiink, el6szor ismerkedjiink meg az iparszer( fotogréfia helyi kezdetével.

A vérosban 1852-53-ban jelent meg az elsd fotogréfus, aki megélhetését oly
mddon biztosftotta, hogy telepiilésrdl telepiilésre jdrva, utazva fotografélta az
azt megfizetni tudékat. Ez az tgynevezett utazéfotogrifus Becker Z. Soinlé
lotharingiai lakos volt. Az els§ szolnoki fényképészeti miterem 1857-58-ban
nyitotta meg kapuit, az akkori Weisse Resselgasse 420. szdm alatt. Tulajdonosa
Chryastel Ignatz, szolnoki lakos. Az el6bbickben emlitett két évszdm a viszo-
nyft4s alapjdul szolgédlhat, mivel pontos évszdmmeghatdrozdssal szinte lehetetlen
megmondani, hogy mett6] szdm{that6 az amatér fotogréfusok megjelenése, mi-
kodésiik a vdrosban. Am ha mégis évszdmban kell gondolkodnunk, akkor a
szdzadfordul6t megel6z6 éveket kell megjeldlniink. Létszdmuk gyorsan nove-
kedhetett, és a XX. szzad elejére mér igencsak tevékenyek lehettek, mivel
Szigeti Henrik, a kivél6 fényképész €s lizletember, felismerve az amat6rizmusban
rejlé piaci lehet&ségeket, fényképészeti miintézete mellett megnyitotta a fény-
képészeti cikkek iizletét is.

A helyi lapban - mér 1903. augusztus 28-4n - {gy hirdette:

“A fényképészethez sziikséges vegyszerek, lemezek €s eszk6zok dlland6 nagy
raktdra!”

“... a sOtétkamrét t. vev6im dfjmentesen haszndlhatjidk. Mikedvels fényké-
pészeknek mindenféle kézi és dllvanyos fényképezbgépek... részletfizetésre is
kaphaték. Oktatds dfjmentes!”

Ebb6l a hirdetésbdl megtudhattuk azt is, hogy akkor egy 9x12-es lemezes
fényképez6gép /12 felvételes, lemezviltéval/ egyéb tartozékokkal 100 korona
volt.

1903. méjus 31.

“Készpénzfizetésnél 2 szézalék engedmény.”

Ekkor vezette be a védrosban el8szor €s els6ként 1j szolgdltatdsat, miszerint:
“Elvéllalom a fényképek teljes kidolgozdsat...”

1903 jiliusdban egy 9x12-es kamera teljes felszereléssel mér csak 85 korondba
keriilt. A vételkor 6 korondt kellett kifizetni, a tobbit havi részletekben torleszt-
hette a miikedveld fotogrdfus. 1905-ben mér aranyfiird6t kindl az amat6roknek.
Még ez év mdrciusdban tudatta, hogy:
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“Fényképez6gépek 7.50 filléri6l feljebb.”

Tehdt a kezdOkt6l a haladékig gondol a vevokre. Természetesen érdekes a
felvételezéshez haszndlt lemezek gydrtménya és dra is, mert ebbdl becsiilhetjiik
fel, hogy mennyit fotografdlhatott egy korabeli amatdr.

“1 tucat Germania lemez /9x12/ 75 korona
1 tucat Helios lemez /9x12/ 65 korona"

Természetesen nemcsak O ismerte fel az iizleti lehet6ségeket. K6halmi Mikl6s
drogéridja is forgalmazott fényképészeti cikkeket. Utéda, Szabé Ferenc /ekkor
mdr SAS drogéria/ 6 és 90 korona kozott drusftott kamerdkat. A folyamatos
elldtds a ’20-as €években sem sziint meg, s6t 1926-ban a Koves /Baross u./,
1927-ben az Aranykereszt /Fehér Ldszl6 tulajdona/ drogéria is bekapcsolddott
e tevékenységbe. Sajnos eleddig Szolnokon a mikedveld fotografusoknak nem
volt egy, a teriilet fot6életét dtfogni tudd, sem nyitott, sem z4rt szervezete. A
"20-as évek végén, pontosabban 1928-ban - hat6sdgi engedély nélkiil - 1étrehoztdk
a Szolnoki Fotéklubot, az elsé szervezetet a helyi fotéséletben, amelyik aktfvan
¢és nagy odaadéssal vetette bele magdt a munkdba. Tagjai: Baldssy Gydrgy, Botta
L4szl6, Dobos Istvdn, Fabry Dezs6, dr. Farkas J6zsef, Hegedls Lajos, Perjési
Kiéroly, dr. So6s Gyula, Szekeres Ferenc, Tabdk Lajos.

Mir a kovetkez8 évben kidllftdst rendeztek a Lorinczi-féle vendégl6ben. 1930-
ban csatlakoztak a Magyar AmatSrfényképészek Orszdgos Szovetségéhez, és
1étrejott a MAOSZ szolnoki csoportja. 1931-ben tdrvényesen is megalakult a
szolnoki amatSrfényképészek egylete. A helyi sajté a 2. oldalon adta hiriil, hogy
mi is tortént 1931. méjus 1-jén, vasdrmap délel6tt a vormegyehdza kistermében.

“Megalakult a szolnoki amatSrfényképészek egylete. Vasdmap délel6tt a vér-
megyehdza kistermében tartottdk Botta L4szl6 vezetésével a szolnoki amat6r-
fényképészek alakulé gytilésiiket. Az 1j egyesiilet elnbkévé egyhangi lelkese-
déssel Alexander Imre alispdnt vélasztottdk meg, aki elfogadta az egyesiilet ve-
zetését, és korvonalazta feladatit. Vigh Gyula az egyesiilet alapszabélyait olvasta
fel, majd megvdlasztottdk a tisztikart:

Térselnokok: Récz Komnél és dr. Kerezsy Jend

titkdr: Baldzsy Gyorgy

pénztdros: Lantos Istvdn

héznagy: Kormos Jené lettek."

/Jasz-Nagykun-Szolnok Vdrmegyei Lapok, 1931. méjus 7. 2. 0./

Sokdig vératott magdra egy ilyen 4tfogé €s irdnyito szervezet. Az igény minden
bizonnyal mér el6bb is megvolt rd, hiszen 1929-ben /méjus 25. - Hirek/ a Nerfeld
Bank miiszerdru osztdlya fgy hirdetett:

“Nem jdték az amat6r fényképészet. Sz6rakozds ugyan, de kulturdlis ért€kd
sz6rakozés...
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... A Nerfeld Bank miszerdru osztdlydnak vev6kozonsége... a képzés szem-
pontjébdl is elényds helyzetben van, mert ott tobb évtizedes fotGamatSr tapasz-
talatok alapjdn kaphat mindenki készséges felvildgositést,..."

A 1étrejott egyesiilet nem tétlenkedett. Még a "31-es évben nagyszabdsi fény-
képkidllitdst szervezett meg, melynek kidllitdsi anyagdt a Nemzeti Szdlloda ét-
termében 4llftottdk ki. A kidllitds 1931. szeptember 27-€n nyilt meg. A helyi
sajté dicséretére vdlik, hogy a Jdsz-Nagykun-Szolnok Virmegyei Lapok mdar
24-én, a 3. oldaldn {gy vezette be:

“Az amat6rfényképez6k kidllitdsa. E hé 27-én, vasdmap keriil bemutatésra,
illetleg nyilik meg az amatSrfényképez6k csoportja dltal rendezett kidllitas,
melyben alkalma lesz a k6z6nségnek gyonyorkodni. ... 300 felvétel érkezett be,
ezekbdl a zstri 200-at alkalmasnak taldlt a kidllitdsra. A szenz4ciét keltd kidllitds
200 fényképébll a 10 legsikeriiltebb fényképet a zsiiri dijazdsra mélténak, €s
ezek koziil Tabdk Lajos, cukorgydri tisztvisel§ Plakdmézd képét az els6 helyre
jeloli. A mésodik és harmadik dfjak Baldzs GyoOrgy, Pfeitter Kdroly, Hegedis
Sédndor €s Botta L4szl6 k6zott oszlanak meg. De a zs(iri ezeken kiviil is t&bb
sikertilt felvételt fog jutalommal kitiintetni.”

Megjegyzem, hogy ezek kozott volt Hauk Antal egy képe is, ami ausztriai
tdjat dbrdzolt. A MAOSZ 1931-es budapesti orszdgos kiéll{tdsdn a csoport kol-
lekci6val vett részt. Tabdk Lajos visszaemlékezéseibdl tudjuk, hogy Botta L4sz16,
dr. So6s Gyula és Tabdk Lajos munkdi érdemeltek ki dfjat. A teljes kollekcié
kiilondfjat kapott. 1933-ban Faragé Sdndor nyomdész és tulajdonos segitségével
megjelent a Szolnoki Tiikdr cfm( képes foly6irat. Sajnos csak négy szdm jelent
meg Osszesen, de {gy is bemutatkozdsi lehet6ség volt az akkori amat6rok szdméra
/Haldsz Lészl6, Homoki Miklds, Mandel Istvan, Valis Istvdn/. A lapnak - dfcsé-
retes médon - volt didk-fot6 rovata is, fgy gondolt az utdnp6tldsra. Az egyesiilet
1940-ig mikodott €s vett részt hazai és kiilfoldi kidllitdsokon.

Ok és a csoport munkdjdban részt nem vev6 amatér fotografusok 1938-t6l
1946-ig

Csernus Mih4ly/Horthy M. u. 46./, Szab6é Ferenc/Batthy4ny u. 20./, Abrah4m
Istvdn/Szapéry u. 1./, Izsék J6zsef/Kossuth tér 8./, Klein Dezs6/Baross u. 2./ és
Tomyos Vilmos/Baross u. 20./

kereskedéseiben szerezhették be az igényeiknek és anyagi helyzetiiknek meg-
felel6 fotogréfiai eszkdzoket, vegyszereket, esetleg dolgoztathattdk ki felvétele-
iket.

A MAOSZ szolnoki csoportja a hdbori alatt megsziint, szétesett. Ennek el-
lenére az Ondll6an, a maguk részére fotografdl6k dolgoztak tovébb. Emlék és
dokumtatfv értékd felvételek sziilettek.

Mindezeket Tabdk Lajos, id. Szekeres Ferenc, Nagy J6zsef visszaemlékezései,
Hauk Antal szfves k6zlése €s egyéni kutatdsa alapjdn jegyeztem le.
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Palné Kovécs Ilona
Az Oonkormanyzatok multja és jovoje

(Gondolatok egy tanulmédnykotetrdl)

Nem hiszem, hogy van kurrensebb téma manapsdg a tdrsada-
lomtudoményokban, mint az 6nkormédnyzatisdg. A vélasztdsok idején olvashatd,
hallhaté megnyilatkoz4sok szdmtalan illizi6t, ballasztot, téveszmét tartalmaznak,
s lassan gy kovetkezik be a kozvéleményben a csémor, hogy az uj rendszer
még €letre sem kelt. Az 6nkormdanyzatisdg olcsé vélasztdsi szlogenné vdlt, s
bizony kevesen néznek szembe azzal, hogy a véltozdsok ténylegesen mit is
jelentenek majd. Sok tekintetben a tudoményos kozelités is megmaradt az 6n-
korményzati torvény ,,glossz4ldsdndl". A Szolnok megyei szerzGgédrda véllalko-
z4sa szdndékaiban mindenképpen tilmutat holmi divatok kovetésén. A torténész,
néprajzkutatd szerz0k hosszu, ezirdnyu kutatdsi tapasztalataikat Osszegezték azzal
a széndékkal, hogy - mint a kotet cfme sugallja - példdkat szolgdltassanak ,ha-
ladé onkormdnyzati hagyomdnyainkbol” a jov8 onkormdnyzati politikusainak és
szakembereinek. A szerz6k miésik része viszont a jelen, illetve kdzelmiilt megélt,
gyakorolt kozigazgatdsi gyakorlatdb6l merit, s prébdlja az idealizdlt modellcé-
lokat a valésdggal Osszekotni, a tényleges ,lehet6ségeket” szdmbavenni.

Az dnkorményzati modell egyik leglényegesebb sajitossdga, hogy miikodése
form4jat és tartalmdt tekintve is - a sziikségszerd standard elemeken til - a
»helyhez" idomul, a hely sajétosségait, a helyi gazdasdg €s tdrsadalom torekvéseit
tiikr6zi vissza els6sorban. Eppen ezért fontos és tanulsdgos egy torténelmét,
etnikumdt tekintve egyardnt jellegzetes térség, a Jdszkunsdg onkorményzati ha-
gyomdnyait megismerni. Ebben a térségben voltak olyan specialitdsok, amelyek
megjelentek a helyi k6zdsségek onkorményzati szervezetében is (pl. redemptio,
a Jészkun kertiletek sajdtos helyzete). A mésik oldalrél viszont mikddiek azok
a standardiz4lt 6onkorményzati intézmények is, amelyek koziil nem egy az ij,
napjainkban hatdlyba lépett onkormdnyzati torvényben is megjelenik (jegyzd,
iskolaszék, stb.). Felelevenednek a konyv oldalain olyan szervezetek, illetve ko-
z0sségi szokdsok, magatartdsformdk, amelyek a kdzjogi onkormanyzatok kzegét
alkottdk, azok partnerei voltak, bizonyos munkamegosztdsi rendben. Ezen in-
tézmények (mint az ipartestiilet, kozbirtokossdg, mez6gazdasdgi bizottsdg, pres-
biteriumok) bevitele a mai gondolkodédsba azért tidvézlendd, mert ha a kdzjogi
Onkormédnyzatokkal pdrhuzamosan nem jonnek létre bizonyos tevékenységeket
véllal6 kiilon 6nkorményzatok, akkor Ghatatlanul is tilteng a kozigazgatssilag
szervezett funkci6k kore a telepiilésiizemeltetésben, szolgéltatdsokban, s a ,,min-
den hatalmat a szovjeteknek" jelszé reminiszcencidjaként tilpuffasztott, helyben
kdzpontosité énkormédnyzatok alakulnak ki, s mellettiik elsorvadnak a helyi tér-
sadalmak.

A tanulménykotet azon fejezetei, amelyek a tandcsrendszer mikodési tapasz-
talatait, illetve a form4dl6dé 6nkorményzati t6rvényt elemzik, olyan szerz6k tol-
14bd1 sziilettek, akik l4thatéan tisztdban vannak a modellvéltds tényleges tdrsa-
dalmi-gazdasdgi feltételeivel. Kiiléndsen kiemelend§ a tisztdnldtds a megye te-
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lepiiléshélézati - infrasturkturdlis és gazdasdgi problémdi vonakozdsdban, az er-
rodélt, le€piils helyi tdrsadalmak €s a leend6 Onkorményzatok kozotti viszony
kérdésében. Erdekesek azon tanulményok is, amelyek inkdbb elméleti igénnyel
kozelednek az 6nkorményzati rendszer olyan minGs{t6, alapvetSen befolydsold
faktoraihoz, mint a helyi kdzdsségek és a politikai kozdsségek fogalma, egy-
mdéshoz val6 viszonya, az 4tépiil6 kormanyzati - és kozigazgatasi rendszer, illetve
az Onkormdnyzati szféra kapcsolata, az 6nkormdnyzati modell bevezetésével
prognosztizdlhat6 tdrsadalmi hatdsok.

Osszeségében tehdt e tanulménykdotet széles spektrumon elemzi az 6nkor-
ményzati modellvéltdssal kapcsolatos alapkérdéseket, de ugyancsak realista, j6-
zan megfontoldsb6l nem véllalkoznak a szerkesztOk egyfajta szintézisaddsra,
vagy a mérleg megvondsdra. Erre a recenzens sem vetemedik, ugyanis annyi
nyilvdnval6, hogy a teriileti irdnyftds fejlettebb, demokratikusabb, hatékonyabb
modelljének kell az 6nkormdnyzatit tekinteniink. Azt is tudnunk kell azonban,
hogy az 6nkormdényzatisdg pusztdn egy szervezési elv, ami szdmtalan tartalmat
hordozhat, s ,kiszolgdlhat" bdrmilyen korményzati politik4t, de alkalmas lehet
a Nyugat-Eur6pdban reneszédnszét €16, s 1j ,,dllamépftési” elvként hatni kezdd
regionalizmusnak is. A kotet szellemisége, a szerzOk tdrgyilagossdga, ha uralkodé
sajdtja ¢ megye tdrsadalmédnak és a leend§ Gnkormdanyzati vezet6knek, akkor
optimistén indulhatnak az Snkorményzattd vélds hosszinak €s rogosnek fgérkezd
ttjén.

(Dr. Jenei Bdlint és dr. Peth6 L4szl6 (szerk.): Példdk és lehet6ségek. Jész-
Nagykun-Szolnok Megyei Tandcs Tudomédnyos Koordindci6s Bizottsdga. 1990.)
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Gulyas Eva

Kamill testvér kalandozasai
a XX. szazadban

Fr. Kovédcs Kamill ferences testvér onéletrajza cim
munkdjarol (Bp. 1989.)

A jészsdgi szdrmazdsi ferences testvér és neves bicstvezet§ Kovécs Séndor,
rendi nevén Kamill testvér visszaemlékezéseit olvashatjuk ebben a konyvben.
Ezek a vallomdsok, levelek a valldsos népélet fontos dokumentumai, segftsé-
glikkel képet alkothatunk a magyar parasztsig valldsos €letér6l, szemléletmd6d-
jardl, a bucsujérdsokrol, a kiilonbdzd kegyhelyek tiszteletérdl, a ferences bardtok
életérol.

Egy személyes emlékkel kezdem. Amikor az 1970-es években a Vendel-kul-
tusz emlékeit kutattam a J4szsdgban, adatk6zl6im a jadszberényi ferences temp-
lomba kiildtek a Vendel oltdr megtekintésére. A templom zdrva volt, a temp-
lomkertben viszont egy id6sebb férfi kapélgatott. Erdekl6désemre elmondta, hogy
Kamill testvémek hivjék, és szfvesen megmutatja az oltdrt. Bevezetett a temp-
lomba, s kézben - mint t6zsgyokeres jdszsdgi - elmesélt mindent, amit szent
Vendelr6l €s a jdszsdgi Vendel-kultuszrél, szobrokrél tudott. Felhfvta a figyel-
memet Szdnté Konrdd ferences templomrdl sz616, nemrég megjelent konyvére.
Még ezutdn is egy darabig kapcsolatban 4litam vele, adatokat szolgéltatott, kony-
veket ajénlott, nagyon készséges volt. Most, hogy évtizedek miilva kezembe
keriilt a kbnyve, ez az emlék villant fel bennem egy pillanatra. Rjéttem, hogy
egy régi, 6si foglalkozds egyik utolsé képviselGjével hozott Gssze a sors annak
idején.

A ferencesek jdszsdgi miikodésének igen nagy multja van. Fontos szerepet
jétszottak a jdszok keresztény hitre téritésében. Befogaddsukat jelzi, hogy Berény

lakossdga a XV. szdzadban templomot és klastromot épittetett a ferencesek tisz-
teletére.

A ferences bardtok a nép kozé vegyiilve hirdették isten igéit, puritdn életfel-
fogdst vallottak, természethez, istenhez valé kozelséget, s erre sajdt életiikkel
mutattak példat.

Kamill testvér jaszsdgi gazdacsalddbdl (Pértelek) szdrmazott, cipészmester-
séget tanult, majd fiatalon, 1929-ben belépett a ferences rendbe (f6bb dllomdsai:
Pécs, Baja, Szécsény, Gyongyds, Jaszberény, élete végén, illetve a konyv frdsakor
Pannonhalma). Kit{inG bicsivezet6 volt, a jszsdgiakat kiilonbéz6 bucsiijaréhe-
lyekre elvezette: Métraverebély, Mdriagyiid, Mériapcs, Pet6fisz4llds stb. Hivei
segitségével épittette fel az Angyalos Boldogasszony jdszberényi kdpolndjét, ahol
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a hires Porciunkula (a franciskdnus rend hdrom 4génak: a ferencrendieknek,
minoritdknak és kapucinusoknak legnagyobb iinnepe, augusztus 2.) bicsukat, a
Jaszség egyik legismertebb bucsijardsdt rendezik meg. A konyv folklér szem-
pontbdl sok hasznos adatot tartalmaz. Kamill testvér feladata volt, hogy a ferences
kolostorok részére alamizsndt gy(jtson, koleddljon. Gy(jt6itjain bejirta a Baja
komyéki magyar, német €és sokdc falvakat €s a Felvidék magyarlakta falvait
(Bocondd, Kisndna, Vécs, Hont, Gyerk, Ipolybalog, Szalatnya, Palést, Ivén-
botty4n, Léva, Ipolyszécsénke, Zardnk, Tarna6rs stb.). Igy keriilt kapcsolatba a
falvak népével, mély emberismeretr6l €s finom humorrél taniskodnak megfi-
gyelései, viddm anekd6tdi, monddi és néprajzi érték( feljegyzései (pl. a szécsényi
asszonyok husvét hajnali Jézus keresése; Rozi 4ngy6 €s a bardt; a barttd véltozott
szamdr esete stb.).

Val6jdban a koleddlds néprajzi terminoldgidjdhoz is djabb adatokat szolgéltat,
megyvildgitjia e népszokds egyhdzi eredetét, és bemutatja gyakorlatdt. A hdbori
utdni években mint kitinG versel§ és el6adé fontos szerepet jatszott a kiillonbdz6
népszokdsokban, az 1960-as években a jdszberényi lakodalmak, névnapok, disz-
nétorok népszerd v6félye, mulattat6ja volt, s6t egyik tdrsdval, a kérédi kdpldnnal
egy eredeti hangi disznébiicstiztatét is {rt. Temetéseken el6imédkoz6 €s virrasztd
volt.

Tudatosan édpolta €s terjesztette a vildgi €s egyhdzi hagyoményokat, s mint
egy kozépkori jokuldtornak, irdnyité szerepe volt a nép spontdn, k6zosségi, szel-
lemi életében, hagyomdényaiban. A valldsi néprajz kutat6ja is sok érdekességet
taldl a k6nyvben. Kiemelked§ ebben a vonatkozdsban a szerz§ bucsivezetSi
tevékenysége. A bucsi a valldsos népélet egyik legOsszetettebb jelensége, amely
résztvevGinek nagy lelki élményt nyiijt. Elete egyik legf6bb célja a bicsik szer-
vezése volt, f6leg a szerzetesrendek feloszlatdsa utdn. Belilr6l 14ttatja a bucstit,
megérezteti érzelmi emelkedettségét, a valldsi alapon val6 dsszetartozds fennkolt,
magasrendd érzését. F6leg a nagyobb bicsijdré helyeken jut ez a kdzOsségi
élmény kifejezésre, ezzel kapcsolatban sz€p lefrdsokat, vallomédsokat olvashatunk
a kényvben.

Példdul mdriap6csi, métraverebélyi zardndoklatok éjszakai virrasztdsokkal.
Igazat kell adnunk a kotet kitiing szerkeszt6jének, Sinké Ferencnek abban, hogy
a bucsuvezetést 6si, hagyomdnyos foglalkozdsnak tekinti, és a torok utdni li-
cencidtus intézményének és hagyoményainak tovibbélését 14tja benniik. A paphoz
hasonl6an valldsi, erkolcsi tevékenységet fejtettek ki a nép korében, eredetileg
a pap ¢€s tanft6hidnyt p6toltdk, korunkban a nép spontdn valldsos €letének 6n-
kéntes szervez6i. Ezért nem véletlen, hogy a kotetben kiilon fejezet foglalkozik
a buicsivezet6kkel, {gy tobbek kozott a hires jdszladdnyi buicsivezet6r6l, Orosz
Istvanrél is megemlékezik a szerz6.

A konyv mindezen til els6sorban &néletirds, amelyet ért6, gondos kézzel
Sink6 Ferenc szerkesztett a szerz6 hozz4 {rt leveleib6l. A vélogatds a bicsijdrdssal
kapcsolatos visszaemlékezéseket részesftette el6nyben, a néprajz- €s valldstor-
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ténet-kutaték 6romére, haszndra. Mindezeken feliil €16 torténelem is ez a konyv,
hiszen els6kézbbl kapunk képet az ostrom éveirdl, a szerzetesrendek feloszla-
tdsdnak koriilményeirfl, a menekiilésrdl, a hdbord utdni hédnyattatdsokrol.

Ritkén jelenik meg ilyen tém4ji konyv. Bélint Sdndor Orosz Istvén jdszladdnyi
szentemberrfl sz6l6 kbnyve 6ta ez az els§, amely egy bicsidvezet§ életébe
enged bepillantani. De amfg az tudoményos igény( tanulmény egy Gsi foglal-
kozdsrol és ennek kapcsdn a licencidtus intézményér6l, addig ez személyes ereji
onvallomés, amely beliilr8l 14ttatja e foglalkozést, {gy a néprajz- és vallstorté-
net-kutatds szdmdra kiegésziti, boviti, mélyfti eddigi ismereteinket.

R R S S A s e — s o s et 3 S IR 15 Wi -, v
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Bolcskel Andrasné

Mesters€g €s hivatas

Gondolatok dr. Varga Gyongyi A tdblatél a szdmit6gépig cimi
konyvér6l (Mdédszertani Gtlettdr, Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei
Pedagégiai Intézet, 1990.)

Meg kell vallanom, hogy nem tudtam elfogédottsdg nélkiil kézbe venni ezt
a konyvet, hiszen dr. Varga Gydngyi tanulménya a karcagi gimndziumnak abban
az angol nyelvet magas szinten tanit6, az angol nyelvi kultirdt nem csak a varos
komyékére, hanem a szerterppend tanitvdnyok révén az egész orszdgra kisu-
géarz6 szellemi méhelyében késziilt, ahol az els6 angol szavakat én is tanultam,
ahol indfttatdst kaptam az angol szakos tandri pdlydra.

Sokan azt mondjék, hogy j6 tandrnak sziilemni kell. Nem tagadom, hogy ezen
a pdlyén fontosak a személyes adottsdgok, de ugyanakkor vallom, hogy megfeleld
képzéssel elsajdtithaték azok a mdédszerek és eljardsok, amelyek a tandr munk4jét
szinesebbé, érdekesebbé, s {gy eredményesebbé tehetik. Egy kicsit mesterség is
ez, €s ebben a kOnyvben a nyelvtanitds mesterségének minden apré fogését
alaposan ismerd ,,mester" osztja meg tud4sét, tapasztalatait jelenlegi és jovendd
pélyatérsaival.

Egy kicsit rendhagy6 médon fogtam a konyv olvasdsdhoz, mert miutdn 4t-
futottam a tartalomjegyzéket, azonnal a konyv végére lapoztam, €s a dolgozatban
felhaszndlt irodalom jegyzékét tanulményoztam 4t. A pdlyén elt6ltott tobb mint
hisz év sordn ennek az irodalomnak nagy részével magam is taldlkoztam, és
most itt van egy kényv, ami tartalmazza mindennek a lényegét. Egy pédlyakez-
d6nek, egy kozismerten kevés szabad id6vel rendelkezd tandmak nem kell ennyi
konyvet, cikket elolvasnia, mert dr. Varga Gybngyi sszefoglalja szdmunkra
mindazt, ami ezekb6l fontos a nyelvet tanftd, a nyelvtanitds nehézségeivel naponta
megkiizd6 tandr szemsz6gébll. Elolvasva a konyvet arrdl is ‘meggy6z6dtem,
hogy {r6ja nemcsak a szakirodalomban val6 jértassdgdrol tesz tanibizonysédgot,
hanem gazdag tapasztalatokkal is rendelkezik. Nem kell éveket prébdlkozéssal,
gyakorolgatdssal t6lteni, mert ez a kbnyv szdzegynéhédny oldalon 4tadja nekiink
szerzGje ismereteit, tapasztalatait oly médon, hogy mikdzben atfogéd képet ad a
kiilonb6z6 segédeszkdzokrl, nem mulasztja el, hogy kitérjen azok alkalmazi-
sdndl egészen apré részleteire, hiszen ezek a jorészt technikai eszk6zok, a tu-
domdny és technika nekiink, bolcsészeknek szinte kiismerhetetlen csoddi, csak
{gy vélnak a nyelvet tanit6 tandr engedelmes segftGtarsaiva.

A k6nyv a nyelvtanftds torténetének rovid dttekintése utdn egy-egy fejezetet
szentel minden segédeszkdznek és azok alkalmazési lehetGségeinek, kezdve a
legOsibb és legegyszerlibb segédeszkozzel, a tdbldval és a krétdval, eljutva a
legkorszeriibb €s legbonyolultabb eszkézig, a szdmit6géppel vezérelt képlemez
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(videodisk) alkalmazdsdig. B4r mdr ez utébbi eszk6z is megvaldsult lehetdség
a fejlettebb orszdgokban, a szerz6 igen nagy figyelmet szentel a hagyoményos
eszkOzoknek, hangsilyozva azt - s ezzel messzemenden egyetértek -, hogy nem
a segédeszkoz korszerlisége biztositja a tanftds eredményességét, hanem az al-
kalmazds mddja. A tandr alkalomadtén egy sz4l kréta segitségével is igen szinesen
¢és eredményesen tanithat, de ugyanakkor nyitottnak kell lennie minden 1j irdnt,
keresnie kell azokat a moédszereket €s eszk6zOket, amelyek egyéniségének, a
tanuléknak, az adott tananyag 4dtaddsdnak, gyakoroltatdsdnak legjobban megfe-
lelnek. Sajnos nagyon sok olyan tandr van, aki elveti egyik vagy mésik eszkdz
haszndlatdt anélkiil, hogy kiprébélta volna. Minden ilyen tandrmak ajénlom ezt
a konyvet, mert szerzfje végigprébdlt minden nyelvtanitdsi segédeszkozt, €s
nem csak felsoroldst ad, hanem részletesen ismerteti azokat, utal az adott eszk6z
alkalmazdsdnak nehézségeire €s elfnyeire is.

Mivel a tanulmény id6rendi sorrendben tekinti 4t az egyes segédeszkodzoket,
olyanok alkalmazdsdnak az ismertetésére is kitér, amelyek a technikai fejlédés
miatt médr nem lehetnek a tandr munk4jdnak segft6i (pl. episzkdp, hanglemez,
rddi6-tv egyenes addsa - a magné €s a vided dtvette a szerepiiket), de ez csak
a szerz{ teljességre torekvését jelzi. Nagy figyelmet érdemelnek azok a fejezetek,
amelyek a tobbi vizudlis, auditfv illetve audio-vizudlis segédeszk6zt mutatjak
be. Sok hasznos ¢tletet kapunk dr. Varga Gyongyit6l, aki arra is tandcsot ad,
hogy hogyan gyijtsiik, rendszerezziik, tdroljuk a szemléltetd anyagokat (képek,
didk, magnofelvételek, stb.). Nagy erénye a konyvnek, hogy a kiilonbdz6 se-
gédeszkdzok €s a hozzdjuk val6 anyagok ismertetésekor figyelembe veszi egy-
részt a mai magyar iskoldkban levd technikai lehet6ségeket, médsrészt a Magyar-
orsz4gon elérhetd anyagokat. Varga Gyongyi nem rugaszkodik el a valésagtdl,
mert bér ismeri a legkorszeriibb anyagokat is, elsdsorban azok alkalmazdsdnak
a részleteit taglalja, amelyek Magyarorszdgon adottak, ugyanakkor biztatja, ba-
toritja a tandrokat 6ndllé anyagkészitésre (rajzok, tdbldzatok készitése; képek,
hang- €és videofelvételek gyijtése; az ezekhez kapcsol6dé gyakorlatok Gsszedl-
litdsa). Szerencsére az ut6bbi id6ben sok 1ij anyag jelent meg a hazai boltokban,
az angol nyelv{i m{iholdas programok vétele is egyre t6bb helyen lehetséges. A
Soros Alapitvédny jévoltdbdl tobb iskola rendelkezik olyan videds anyaggal, mint
a Follow Through vagy a Video English. Rajtunk, angol szakos tandrokon mulik,
hogy tudunk-e megfelel6en élni ezzel a nagyszerd, igazdn korszerd €s hasznos
adoménnyal.

Végiil a konyv egy felmérés eredményeinek az ismertetésével zdrul. A szerz6
arra volt kfvéncsi, hogy kollegéi, jelen esetben Jész-Nagykun-Szolnok megye
angol szakos tandrai milyen gyakran alkalmazzék a kiilonboz6 segédeszkozoket.
Nagyon tanulsdgosak ennek a felmérésnek a tapasztalatai, és azt hiszem, hogy
dltaldnosfthatdk is. Rendk{viil fontos, hogy a nyelvtanulds - elsGsorban az angol
nyelv tanuldsa - irdnti igény névekedésével egyiitt n§jon a tandrok nyelvtudésa,
maédszertani kultirdja, mert csak {gy tudunk eleget tenni a nagy tdrsadalmi el-
vérdsnak. Ezért ajénlom dr. Varga Gyongyi konyvét gondos tanulményozdsra
minden mér gyakorl$ €s a tanftdst most tanulé angol szakos tandrnak.
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Ara: 24—Ft

TARTALOM
KOZELKEP

Nagy Gaspar: Alomtalan képek jonnek; Egy bicsizo alak;
Anzix - N.X. (5.

Lengyel Boldizsar: Tiirelem kell, és tobb megértés
Turcsany Péter: A tapétas dalnokoktol fényévekre

GYERMEKEK

Kiss Benedek versei

Mezey Katalin versei

Buda Béla: Iskola és mentilhigiéné

Rozsa Endre versei

Iluh Istvan versei

Radnay Maria: ,,Megitkoztal, meg is vertél”
Molnar Lajos: Gyokérmadar-siraté

IRODALOM

Kiss Tamas versei

Jenei Gyula versei

Dorkovics Agnes: ,,Nem virok jovot?"
Biré Jozsef: Jenei Gyula: Hatorsziagban
Bird Jozsef: Dada / az esztend§ 365 napjira
Dorkovics Agnes: Aydoya alszik

Lengyel Boldizsar verse

Rigé Jozsef: Bulvarmagany a Vaci utcaban
Kontra Ferenc: Skatulyajaték :
Tasnadi Attila: Somogyi Arpiad szobrairdl
Juhasz Ferenc: Megszolitas

ITT VAGYOK HONN

Cseh Janos: Egy kelta lakohdz a Kozép-Tisza-vidékrol
Turdczy Istvanné: Népfbiskolai hagyomanyok nyomaban
Berta Ferenc: Miikedvel6 fotografusok Szolnokon

Pilné Kovacs Ilona: Az onkormanyzatok multja és jovije
Gulyas Eva: Kamill testvér kalandozasai a XX. sziazadban
Bolcskei Andrasné: Mesterség és hivatas

Ebben a szamunkban Somogyi Arpad szobrait kozoljiik.

A borit6t Toth Sandor rajzanak felhasznalasaval Bird Jozsef tervezte.
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