Varos a varos szélén
(Emberek és kiizdelmek a szolnoki gyermekvarosban)

»Adj Uram erét, hogy képes legyek
megvdltoztatni, amit lehetséges,
beldtdst, hogy me veszédjek azzal,
ami megvdltoztathatatlan,

és bolcsességet, hogy meg tudjam
kiilonboztetni egyiket a mdsiktol.”

(Ezékiel préféta)

A profétai gondolatsor emlékezetben tartdsa minden feladat és probléma
kozelitése eltt és megoldasa kozben jotékony hatdsu lehet. ..

A szolnoki Gyermekvdrosban id6zve magam aligha voltam képes eljutni a
kivant bolcsességhez, amellyel megkiilonboztethettem volna... ,egyiket a ma-
siktél”. Kiilonosen a csoppnyi 6vodédsok, a végképp magdnyos betegszobdkba
zartak kozott jarva sodort el jézansdgomtol az az intenziv érzelmi hatas, amely
hetekig nem vitt elérébb a lelki hdborgésndl, Naivnak és foloslegesen érzelgds-
nek ting kétségbeesésem nem taldlt partnert, mert... ,ne veszddjék azzal, ami
megvaltoztathatatlan. . .”

Egy 6vonével taldlkoztam, aki elsé kérdésemre — mit tud, mit gondol a
gyerekek sziileir6l — a mélyre fojtott indulat hirtelen elszabaduldsiaval vala-
szolt: ,,Nem érdekelnek a koriulményeik mindet megodlném, amelyik ezt teszi a
gyerekével, ha mar megsziilte”, Ez tiz mésodperc volt, s mar csinélta is a dolgat
tovabb.

Valtoztattam hat magatartasomon, igyekeztem a targyilagosan érdeklédé
és megfigyel6 szerepébe visszahuizédni. Nem tagadhatom azonban, hogy most,
iras kozben is azért tétovazok, mert 4 nem adhaténak érzem a megszabott, il-
letve valasztott keretek kozott taldn valéban nem &tadhatéd élményeimet. Pe-
dig taldn mégis ezzel kellene prébalkoznom, ha mar mindenki nem élheti at az
idegenre ratapadé gyerekkezek kapaszkodésat, riaszté—visszatetszé hizelgését,
a baltaval fenyeget6z4 sziil6t itt, a t4vozé apa utédn ordité gyerek latvanyéat
amott, a riadt vagy éppen kifejezéstelen gyerekszemeket. Ki tudja, mit tudnak,
értenek most sajat életiikb6l, mit fognak tudni majd tiz-hisz év mulva, f6kép-
pen: mit fognak csinélni vele?

A préféta intelmére hallgatva azonban féléslegesnek kell itélnem ezt a ko-
zelitést, maradjunk tehat a tényeknél.

Mibe keriil?

Két év soran fogadott be a gyermekvaros 300 olyan kiskord (3—18 éves)
gyereket, akiknek a felnevelését sziileik, rokonaik nem véallaljik, nem vallalhat-
jék ,,objektiv” okokboél, nem alkalmasak erre a szerepre a legkiilonfélébb okok-
bél. A gydmhatésdgok a megyében évente kb, 250 hatarozatot hoznak, amelyek-
ben egy-egy gyerek allami gondozasba vételérdl, illetve intézeti elhelyezésérsl in-
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tézkednek. Ilyen befogaddképességi intézmény — Foétot nem szadmitva — nem
sok van az orszagban (Miskole, Eger).

Az éplilet — felépiilt 1981-ben — bar nagymeéretii, mégis szolidan huzédik
meg a Széchenyi lakételepre vezeté it mentén, kissé elkiiloniilve a sokemeletes
hézrengetegtél.

Lehet6ségei és probléméi — éppen a sokféle korosztalybél Osszetevédé —
nagy létszam miatt kiilénboznek a hagyoményos nevelGotthonoktol. Méasrészt
viszont a gyermekvaros tevékenysége is beilleszthet6 az &llami gondoskodés
masutt is ismert intézeti formdiba, annak jél-rosszul alakitott gyakorlatédba. Sa-
jatossdgai vannak, de mindségi kiilonbozGségei alig.

Nézziink néhany fontos adatot: A jelenlegi gyermeklétszam 300. Ebbél 6vo-
dés koru: 79; koziilik lany: 37. Alsétagozatos altalanos iskolds: 101; ebbdl lany:
37. Fels6tagozatos: 73; koziilik lany: 30. Szakkozépiskolds, szakmunkéstanul6:
47; ebbél lany: 25,60%-uk tulkoros.

A nevelgtestiilet és a kiszolgdlé személyzet 1étszama jelenleg: igazgatd, ha-
rom szakmai és egy gazdasagi igazgatohelyettes, 35 nevel6tanar, 27 gyermek-
feliigyel6. Mosoda-varroda: 10 £6, konyha: 21 £6, szakmunkasok: 5 £6, f(it6: 2,
gépkocsivezets: 2 £6, dajka,: 5 £6, kertész, hazimunkas: 2 £6, takarité: 14, gaz-
daségi, adminisztrativ dolgozé6: 13, 5 4polénd és 4 portds. Az alkalmazottak Gssz-
létszama: 150. (Természetesen jéval tobb munkakonyv fordult meg az igazgaté
kezében a gyermekvaros miikodése ota: osszesen 260.)

Részletek az 1983. évi koltségvetési iranyzatbol: Osszkoltségi elGirdnyzat:
23 millié forint; ebbdl bér: 7 millio. Az Gsszes alkalmazott egy havi dtlagosan
kifizetett munkabére: 550 ezer forint. Az épiilet miikddtetésének (fiités, vilagi-
t4s, kozmi) koltségei: 4 millio forint. A gyerekek élelmezésének koltségei: 3,5
milli6. A ruhizkodas koltségei (egyéb textilnemtvel): 1,5 millié. Allé- és fogyo-
eszk6zok karbantartdsara: 2,5 millié forint. Beszerzések: gyogyszer 60 ezer, ja-
tékok, eszkozok: 200 ezer, konyv 35 ezer, tankonyv, tanszer: 161 ezer forint.
Didkjoléti kadasok: zsebpénz: 81 ezer, kulturdlis, szocidlis kiadasok (linnepély,
ajandék, kirandulés, lidiilés): 400 ezer forint.

A gazdasagi vezetével osztottunk-szoroztunk néhany percig. Kiszamoltuk,
hogy egy gyerek havonta 6390 forintba keriil (23 milli6 osztva 300-zal és 12-
vel). 150 feln6tt alkalmazott van és 300 gyerek. Ez létszdmaranyokban megfe-
lelne egy olyan csalddnak, amely két feln6ttbsl és négy gyerekbdl 4llna. Ah-
hoz, hogy 6390 forint legyen az egy fére juté jovedelem, a két felnSttnek 38
ezer forintot kellene havonként keresni.

Ki jon, ki megy, ki marad?

Amikor elkésziilt az éplilet — minisztériumi beruhdzasként, Ybl-dijas ter-
vez6 sok kompromisszummal kialakitott terveként, a szolnoki AEV kivitelezésé-
ben — kinevezték az igazgatét. A semmibdl elGteremteni egy tantestiiletet, nagy
munka lehetett, de ilyen azért gyakran torténik, s a gyarapodas feletti orom
kiséri. Hogyan lesz egy kongé épiilet tele; honnan kertiil el hirtelen a sok &lla-
mi gondozasra szorulé kis gyerek?

Idehoztak azokat, akikrél ezidétajt dertilt ki, deritette ki a gyamhatésag
hogy ilyen intézményes segitségre van sziikségiik. (Azaz els6 izben keriiltek
allami gondozasba.) A megye kisebb nevel6otthonaibél hoztak tovabbi gondozot-
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takat, Végiil jottek gyerekek ide olyan nevelgszil6ktdl, akikrdl a gydmhatéség
ugy tudta, hogy a koriilményeik, médszereik nem megfeleléek, és a gyermekvé-
ros most tobbet nyujthat a nevelésziilsknél. Egy latogatasi napon talalkoztam
clyan idés asszonnyal, aki latogatta a t6le behozott kislanyt. Kért, hogy segitsek
neki a gyereket visszaszerezni, mert 6 nagyon szereti, nem olyan 6reg 6 még, igaz
a férje beteg, de a pénzis...és igy tovabb. Az ligyet kiviilalloként meg nem {tél-
hetem, a gyamhatésdg nyilvan alapos kornyezettanulmany utdan dontott. (Arra
azonban mégis vannak példdk, hogy a bekoltoztetett gyermek ismét visszake-
riilt az eredeti nevel@sziilokhoz). Ez utébbi l1étszdmnovelés miatt — még ha ez
jelentéktelen is a tobbihez képest — kiilondsen azok bosszankodhatnak, akik
a mammut intézmények helyett a neveldsziil6k szerepének novelését lat-
Jak a jové utjanak.

A gyermekvirosba vald ,,bevonulds”-t altalaban egy elkeriilhetetlennek lat-
sz6 procedura elézi meg. A csaladb6l vald kiemelés pillanatdban — ahol a csa-
1ladbél még egyaltalan maradt valami — a gyerek mar lelkileg-testileg rossz al-
lapotban van. Mire az illetékesek megteszik a sziikséges intézkedéseket, donte-
nek a sorsarodl a gyerek mar megjarta az ideiglenes szallasokat, idegen kisérék-
kel, és hosszt tdvon haté kiszolgéaltatottsag-élményt gylijtott ossze. A szokdasos-
nal is hosszadalmasabb lehet a beutalds folyamata, ha az illetékesek kozott (a
Gyermek- és Ifjusdgvéds Intézet, lakohely szerinti illetékes gydamhat6sag, egész-
ségligyiek és a gyermekvaros kozott) nem teljes az egyetértés, vagy nem dolgoz-
nak pontosan egymads keze ald. A mindennapi munkakapcsolatuk bonyolultabb
annal, hogy ala- és folérendeltség viszonyrendszerében oldhatndk meg.

Csak a gyerek sorsan ronthat, ha a hangoztatott vagy johiszemiien vélt ér-
deke mogott valéjaban valamelyik intézmény érdeke, kényelmessége 4ll, vagy
az illetékeseket a megoldhatatlansag kényszere mozgatja. (Pl. ahelyett, hogy kor-
hézba vagy csecsemdotthonba utalndk — egy egészségileg nagyon leromlott, be-
szélni nem tudd, nem szobatiszta, papirjai szerint 2,6 (!) éves kisgyerekkel baj-
l6dnak a gyermekvaros betegszobajan, pedig csak egészséges, 6vodas kora és
fejlettségli gyerekekre rendezkedtek be).

Egy masik, sulyosabb — mert nem egyedi — gond, melynek megoldatlan-
saga terheli, feszegeti az allami gondozasunk kereteit: az iskoldit befejezd,
munkéba 4116 gondozottak sorsa. A neveléotthonokbél tdvozni kényszeriils 17 —
18 éves szamara, aki az egyébként sem johirli munkasszallokba vagy albérletbe
csoppen, a hivatasos partfogo segitsége kevés. Kegyetlen térvényszertséggel zu-
hannak lefelé. Akik elére megérzik a veszélyt, félnek és szeretnének az intézet-
ben maradni. De az igazgat6é csak tehetetleniil széttarja a karjat és sok szeren-
csét kivan az ,,életbe kilépének”.

Hova keriiljon a kisebb-nagyobb blincselekményt elkéveté allami gondozott
az ellene inditott eljaras lezarasaig? Hol varja ki, amig beutaljdk egy javité in-
tézetbe? Jobb esetben itt a betegszobaban, hacsak kozben meg nem szokik, s
az eljards ismét varat magéra, amig ujbol (és Gjbdl) ,eléallitjdk”, Kozben telik
az idé6, s a ,,vétkes” meséin csemegézhet a gyermekvéaros lakossdga. A sz6-
kott gyerekek megkeresése is koordindlt munkat kovetel az illetékesekt6l
(gydmhatésag, rendérség. ..). A kor gyorsan zarulhat akkor, ha a gyermekvaros
igazgatéja valamiféle megérzésére bizva magat, este autéba iil és néhdny szaz
kilométernyi autézas utdn reggelre visszahozza a székevényeket.

Az el6keritettek Gjboli bevonuldsa sem egyszerti. Tetvetlenités, lanyoknal
négyoégyaszati vizsgalat sziikséges. Ez igen gyakran fényt derit a szokésben tol-
1ott napok ,torténéseire”, szexuélis kalandjaira. Mi torténjék, ha az ,ered-
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mény” visszavonhatatlan? Csak latszolag egyszertibb a helyzet, ha a gondozas-
ba vételt megelézi a gyermeksziilés. Hova keriiljon példdul az a 14 év alatti
lany, aki gondozasba vétel el6tt tartésan egyiitt élt egy férfival, majd egy ma-
siktél gyereket szilil? A gyerekét a szaparfalui csecseméotthonba viszik, ezzel
egyid6ben az anyat a gyermekvarosba. Az iskoldban mar fels6tagozatos, las-
san csak eléri a 16 évet .., addig is énekelheti az uttéréindulokat.

A gyamhatésag a gyermek beutaldsakor 4atadja az intézetnek az OsszegyUj-
16tt informaciéit: fontos adatait, betegségeit, jellemzését, élete jelentdsebb ese-
ményeinek leirasat és a kornyezettanulméanyt. Pontosabban minderre sziikség
lenne a gyermek nevelésével megbizott intézetnek. Ezek az informaéaciék azon-
ban legtobb esetben hasznédlhatatlanul hidnyosak. Nem csak az életrajz sem-
mitmondodan kevés, ismeretlenek a gyerek betegségei, sét testvéreinek holléte,
anyjanak apjanak tartézkodasi helye is felderitetlen.

Nem csodélkozom, hogy szeptember elején az igazgaté nem fogadott. Még
kcra Gsszel is az itteni gyerekek testvéreit kereste az orszdgban, azért, hogy
maés intézetekbdl idehozathassa Gket. Legaldbb egy épiiletben legyenek.

A hazalatogatdsnak az a feltétele, hogy a gyereknek, ill. sziilének érvényes
gydmhatosdgi engedélye legyen. A gyermekvaros igazgatéja hidba tudja, hogy
a sziil6 nem fogja visszahozni a gyereket — pedig ez az engedély egyik feltétele
— a szl lobogtatja a papirt, viszi a gyereket, és szilinet végén persze esze dga-
ban sincs hozni. J6het a ,na, ugye mi megmondtuk” szemrehéanyés, de fo6losle-
ges, Menni kell a gyerekek utan.,

A gondok egy része megsziinhetne az illetékesek jobb egyiittmiikodésével.
Az igazgaténak egyel6re foldhozragadtabb 6haja van. Egy normalisan miikéds
telefonvonalat szeretne. Azért, hogy pillanatok alatt lehessen déntéseket egyez-
tetni, orvost vagy renddrt hivni, miel6tt nagyobb baj is térténik, mint ami mar
éppen megtortént.

Nap mint nap ugyanaz...

Ez persze tilzas, mert mégis csak akad néha olyan esemény, ami meg-meg-
torpantja a begyakorlott ritmust. A havonként egyszeri ldtogatdsok — mar akit
latogatnak — az iskolai sziinetekhez igazodé hazautazasok: mar akinek van ho-
va hazautazni, illetve engedélyezett hazautaznia. Ilyen alkalmakkor a két —
Osszebékithetetlennek  1atsz6 — vildg érintkezési pontjanal robbané fesziilt-
ségek, a gyerek teljes lelki fegyverzettel all készen a ,rendkiviilire”. A fesziilt-
ség a rendkiviili 4llapot elmultaval sem oldédik kénnyen, a rend ritmusara va-
16 visszatérités ujbol és tjbol kemény, zart rendbe sorakoztatja a neveldi gér-
dat.

A hézban szervezett rendezvényeknek, linnepélyeknek nincs meg az eléb-
bi rendkiviiliségekkel egyiittjaro, zavartkelté hatéasa.

Reggel hatkor ébreszt6, mosakodas, 6ltozkodés, kozos levonulds a foldszin-
ten 1évG ebédlébe. Ez alél az 6vodasok kivételek, akiknek élete a nap egészé-
ben més, — az alagsori szintéren zajlik; valamint azok a szakmunkéstanuldk,
szakko6zépiskoldsok, akiknek iskolai elfoglaltssdga mér bonyolultabb, a t6bbségé-
hez még erBszakkal sem illeszthetd. A tobbiek viszont kettes sorokban kozelitik
meg az ebédlét, bejutas el6tt minden csoport kétszer megéll, rendezik a sorokat,
meghatérozott elényt adnak az el6ttiik haladéknak, a bejaratnal 1évé csapoknal
kezet mosnak.
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A konyha ablakaibél télean viszik a béséges aznapit. Asztalhoz iilve ismét

osszevarjak egymast, j6 étvagyat kivannak, csak Ugy, mint étkezés utan ,egész-
ségiinkre”-t. A hatalmas ebédl8ben hol itt, hol ott zengi egy-egy kérus a két
varienst. A felligyel6 tanir a csoportjaval eszik, étkezés utdn az asztalokat az
aznapi felelds tisztan hagyja-hagyatja. A talcdkat visszaviszik, legtébbszér ma-
rad rajta valmi, ami sajnalnivalé a moslékb6l. A napi 6tszori étkezés szinvona-
1at egy 4atlagosnal jobb médu haziasszony is elfogadhatna. Talan mondanom
sem kell, hogy a gyerekek nem igen becsiilik, (Hallottam az egyik ligyeletes ta-
narné rendre utasité felhdborodott szavait arrél, hogy mit kaphatna enni ott-
Honi%:.)
Innen még felmennek a tanulészobaba a taskdkért, esetleg egy utolsé el-
lendrzésre jut id6, taskdban van-e minden, ami mdara kell. Az altalanos iskola-
sok a lakoételepi iskolaba sétalnak, a nagyobbaknak a menetrend szerinti auté-
kusszal a varosba kell menniiik. Ahol erre lehetéség van, befizetnek a gyere-
keknek két kiflinyi tizérait.

Az 6vodéasok alagsori lakosztdlyaban is megkezd6dnek a mindennapi prog-
ramok, tanterv szerinti foglalkozasok: jaték, ebéd, alvés... Csak itt minden egy
helyen van, nem kell sétalni sietni, utazni otthonrdl az 6vodaig, hisz csak né-
hany méter a halétol a ,,nappali”; néhdny méter a berendezésében méreteikhez
igazitott mosdo, zuhanyzo, WC, 61t6z6. A proéfétara figyelmezek, mégis leirom
azt, amibe bele kell torédni: életiik nem maés, mint vége-hossza nincs, éjjel-
nappal lizemel6 6vodaba jaras. Ilyen kis gyerekekkel kiilondsen attrakcié szdmba
megy minden kimozdulés. .. Itt eréfeszitések kellenek ahhoz, ami més gyerek éle-
tének automatikusan része, a szocializicié alap-ismeret bazisa. Hogy az utcakon
jén-megy sok idegen bécsi, néni, hogy 6k méas gyerekek anyukaja-apukdja, hogy
az lzletekben véasarolni lehet, amire sziikség van, és hogy azt pénzért adjak,
ami meg ugy lesz, hogy a felnéttek dolgoznak. Ez a bécsi itt éppen azt ,,dolgoz-
za”, hogy vezeti a buszt, ez a néni meg azt, hogy elvetette, meglocsolta, most
meg eladja nekiink az ebédiinkhéz ezt a salatat... Dehat mindent megtanitani
nem lehet, megélni pedig egyelére nincs modjuk.

A nagyobb lanyok, a szintén itt nevelkedd id8sebb testvér féleg sétdkon
kisérhet, segithet, s ez mindenkinek j6. Alkalom arra is, hogy az egyébként
egymastoél elvalasztott, bar egy épiiletben é16 testvérek taldlkozhassanak.

»0 hat ezek a gyerekek utdinak tanulni!”

,»Mit latott 6 eddig, ami miatt akarna?”’ Mikézben — a tanarok a meg-
mondhatéi — a nem &allamij gondozottak is egyre kevésbé strapaljak magukat!

Val6 igaz, az ilyen gyerekek legtobbszor a sor végén kullognak. Az el6bb-
rejutdsukban érdekelt illetve felelés emberek koziil is sokan gondoljék ugy,
hogy a gyerekek tobbsége mér eleve genetikailag sériilt (alkoholista sziilék so-
kadik, alultaplalt gyerekei példaul.) E feltételezés elvetése esetén is joideig ért-
het6 a hatul kullogdsuk, figyelembe véve mindazokat a hatranyokat, hidnyo-
kat, amivel idekeriiltek. Az iskola pedig e nagy létszam és egyéb okok miatt ugy
,homogeniz4l”, hogy meglevének tekint meg nem 1év3 ismereteket, készségeket.
Ez a nem &llami gondozott gyerekeket is sdjtja, de az allami gondozottak reagil-
nak erre a legkissebb eredménnyel.

A napi teljesitmény értékelése mindig megtorténik, s6t rafindlt, otletes,
egyéni értékelési modszerek vannak forgalomban. Azt érezhettem, hogy a téb-
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lazatok, kis figurdk, fényképek érdem szerinti ide-oda dtrendezése valami fon-
tosabb helyett van, és kételkedtem a hatékonysidgaban. Bizonyara joggal mond-
tak erre, hogy nincs igazam. Ma sem tudom pontosan, de azok a mellékhatasok
zavarhattak, amelyek megszilardithatjdk a gyerekben az értékrend viszonyla-
gossdgat. A ,,téled ez is valami” szemlélet, ami elkiiloniti a kintiektdl, megerd-
siti a ,kitérni ugyanis lehetetlen” gondolatat, ha a mérce eleve alacsonyabb a
kintinél,

A szakos tandrok mér kielégit6 létszdmban rendelkezésre é&llnak a korre-
petéalasokra, hidnyzik azonban a gy6égypedagogus, logopédus, a kulturalis életet
szervezd szakember. A korrepetalést, illetve a kozos délutani foglalkozast ne-
heziti az a tény is, hogy — azt hittem nem jél hallok — a 221 iskolas gyerek 49
féle 6rarendi varidci6é szerint tanul, és ebben még nincs benne az A—B hetek
tovabbi bonyodalma!

Nem latszik hatékonynak a neveldk iskolai hospitaldsa. Legtobben jonak
ilélik az iskola és az itteni nevel6k kapcsolatdt, bar hallottam az iskolai tanéa-
rokban miikoédé elSitéletekrdl is. A gondot az okozza, hogy sok ora latogatésa
utdn (6rarendek!) arra méar nem marad idé, energia, hogy a gyerekrél is be-
szélgessenek, Mit lehet tenni? Nincs egycsapasra nagy megoldds, mindenki ap-
r6, lassti egyenkénti javuldsban bizik. Egy ambiciézus nevel§ viszont hisz az
ugrésszer(i emelkedésben: akkor latszik majd meg a munkdnk eredménye az
iskoldban is, ha nem kell az otthonrél hozott hidnyossagaik miatt kinlédnunk,
azaz, ha majd a sajat nevelésii gyerekek, a mostani 6vodasok lesznek majd is-
kolasok ... Ertem én 6t, de azért most is megborzongok ettél a perspektivatol.

Hidny sziilte pétcselekvések

A nagy létszambo6l ad6dé tomegességet, uniformizéaltsagot erdsiti az épiilet
beosztdsa és a szintek kozotti kozlekedés szabdlyozasa. Az épiiletet legfeljebb Gj-
b6l tervezni és ujbél épiteni lehetne ahhoz, hogy feladatanak megfeleljen. Ha
maér a hald, tanuld, ebédlé harom kiilonb6zé emeleti szinten van, akkor legaldbb
a kozottiik valo szabad kozlekedést, 6nalléo mozgast kellene megengedni a gyere-
keknek — javaslom naivan. Ennek akadalya az, hogy a gyerekek még nem éret-
tek erre a szabadsdgra. Ellen6rzés hijan azonnal kért okoznak, lopnak. A szintek
nyitva hagyésa, a teljes mozgasszabadsag megadésa olyan cél, amihez csak hosz-
szabb idé utan juthatunk el — mondjak. Nem vigasztalds igazan, hiszen mindig
jonnek uj gyerekek, akikkel a mosakoddsnal, WC hasznalatdnal kell kezdeni,
nem az erkolesi nevelésnél. (Feltéve, ha elfogadjuk azt, hogy a nevelési célok
csak meghatarozott egymasutdnisdgban valésithatok meg. Tehat el6bb a ,,moss
fogat”, utdna johet a ,ne lopj”).

A nagyobb lanyok halészobédjaban latszanak az 0szténds (6sztonzott?) ott-
honteremtés jelei. Aprd személyes targyak, itt-ott néhany kényv, kézimun-
kék, kamaszlanyos dekoraciok, sztar- és divatfotok. A kisebb fiuk haléiban vi-
szont teljesen lires falak, lires polcok mutatjak magukat egy tisztasagi ellendr-
zésen, Mi is lehetne rendetlen vagy piszkos? Egy kiboritott szekrénybél — ahol
rendetlenséget gyanitott a tobb f6s tisztasagi csoport és a hatalmas kulescsomo-
val el8ljaré neveld6 — sem Kkeriilt el més, mint néhany ruhadarab. Sehol egy
madzag, vagy kavics, vagy papirrepiils, barmi.

Ha van valami igazsag a pszicholégusok ,,iskolai artalommal” kapesolatos
nézeteiben, akkor ezek a gyerekek egész nap ebben az artalomban szenvednek.
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LegjelentGsebb mozzanat a személytelenség. A nagy Iétszamu osztélyokra,
a pedagégusok tulterheltségére hivatkozva tudomasul vettiik, hogy az iskolaban
a nem allami gondozott gyerekek is legfeljebb névre, de nem személyre sz6l6
szitudciokba keriilnek, Hogyan folytatédik a gondozottakkal mindez ,,otthon”?
Ha van egy figyelem- és szeretet megosztasara képes nevels, akkor ebéd elétt,
ebéd kozben, a tanulésig, az uzsonnasziinetben, vacsoranél, lefekvésig minden
gyerekre juthat 20—30 mondat. Ennek, mondjuk fele, utasits, j6 esetben a
fennmaradé masik fele a kommunikéciét jelenté parbeszéd. Feltéve, ha valami-
lyen bonyodalom — ami azért gyakran akad — el nem viszi ezt a lehetdséget
a szamonkérés, megrovas, bilintetés kozvetettebb hangneme és esetleg egyetlen
érintettje felé.

Most azzal vigasztalnak, hogy a mai csaladok tébbségében sem jut tébb
személyre sz6l6 figyelem a gyerekekre, Meg is latszik — folytatja mas — az
itteni lakotelepi gyerekek mar alig kiilonboznek a mieinkt6l. Mit csinal az al-
lami gondozott gyerek, ha tartésan hidnyolja a csak neki sz6l6 figyelmet? (A
mésik szalat most elejtjiik...). El6hozakodik a szubkulturaja altala megszabott
egyedi megkiilonbozteté jegyeivel, ami ebben a kozegben mindenképpen bot-
ranyt jelent majd. Ha ez valami tett, cselekedet lesz, annal jobb. Igy nemecsak a
vele val6 atlagosnal tartésabb foglalkozas garantalt — ,Viszlek az igazgaté ba-
csihoz!” — hanem az egyhangusagot felrig6 esemény a tobbieknek is jol jon.

R. R. (lany) egy nap megszokott az iskolabol. Mar két autéval korozték a
varosban, mikozben R. besétalt az ideggondozéba. Ott el6adta szerelmi csaléda-
sat. A kedvese, aki szintén a héazban lakik, allitélag mast szeret. Reggel meg is
verte ezért a fiut.Az orvos nagy gondoskodéssal kivitte a kérhézba, hirt adott
a gyermekvarosnak R. hollétérsl. Amikor délutan értementek, boldogan ugralt
a koérhézi agyon, az dpoléndk felvéltva simongatték, puszilgattdk. Semmi prob-
léma, még nyugtatok szedése sem indokolt. A pszicholégus allitélag (R. szerint)
csak annyit javasolt, hogy keriilje az igazgat6 béacsit.

Szandékosan nem egy vadabb példat hoztam, nem mintha nem lenne bel6le
b6ven, de ott mar a gyerek cselekvését nem pusztan az elébbi hiany, hanem bo-
nyolultabban szervez6dé deviancidk okozzdk. Van aki éngyilkossaggal fenyege-
t6dzik, tintat akar inni. Szeretnének betegek lenni, gyogyszert kérnek ilyen-olyan
bajra. Felirat nélkiili C-vitaminos zacskék vannak forgalomban, mindenre jo,
ha sokat vesz be beléle, akkor sincs semmi gond.

A profétarol megfeledkeztem, taldn mar rég csak a 16 egyik oldalan va-
gyok, de tulsdgosan megérett bennem az a felismerés, hogy ha mar csak itt tu-
dunk segiteni ezeken a gyerekeken, és csak ilyen intézményes keretek kozott,
akkor ez sziikségszeriien nem képes tobbet nyujtani. (Eszembe jut maés, a gyer-
mekneveléshez hasonlé intim szféra valsidgara szervezett, engedélyezett tarsa-
dalmi méret{i reakcié: maginyos Oregek, maganyos fiatalok — magéanyosok,
tarskeres6k klubja, neurézisos betegek — pszichiater halézat fejlesztése, egy-
egy emberi kapcsolat tisztan tarthatatlansdga — sok kétes tisztasagu kapcsolat).
Ha a meggondolést ilyen kényszer diktélja, azaz valami mas helyett van, sziik-
ségképpen tokéletlen.

Vannak, akik térekednek a ,bolesességre”. Tudni vélik, hogy hol, mit kel-
lene véltoztatni ahhoz, hogy a gyerekeknek jobb legyen. El kellene érniink —
mondja egyikiik —, hogy a felnéttek kozotti apré-csepré perpatvarok meg-
sziinjenek. Ez rengeteg energiat elvisz, a gyermekekhez rosszkedviien, még az
elébbi konfliktussal foglalkozva megyek be. Pedig éppen csak ennyi kellene:
érzelmileg toltve, nagy empétiaval rajuk koncentralni.
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Egy maésik nevel8 tigy fogalmaz, hogy a cselekvés lehetdsége a tantestiilet-
nek adott, tehat a ,tartalék” benniik keresends. O azonban méar nem része en-
nek a tartalék alapnak, nem dolgozik a gyermekvarosban, a nevelési lehet&sé-
geket kritikaként fogalmazza meg. El6bb azonban nézziik azokat, akik bar még
itt dolgoznak, munk4juk nem jogosit fel most a bizakoddsra. Azokra gondolok,
akik eleve nem hisznek itt a nevelés lehetéségeiben. Nem a profétank... ,ne
vesz6djék. ..” igazsdga alapjan hanem kényelmesebb beletorédéssel, kétségbe-
venhaté igazsagokra hivatkozva. .. Uigyis a vériikben van. .., akkor is hazudnak,
amikor igazat mondhatnéanak... Hitiiket, illetve hitetlenségiiket taplalja a kis
hatékonysaggal foly6 munka. Az az ismeret, amit az dllami gondozas utén élet-
utakrél tudnak. Azt tudjak, hogy éppen mostani neveltjeikb6l termelédik tjra
ez a réteg. Azt érzik, hogy nem csindltak semmit, legfeljebb rosszat. Van, aki ugy
latja, hogy el6bb-utébb az-allami gondozottak lesznek ennek az orszagnak a
,,8iras6i”. Tudathasadasos allapot lehet: gondolatban felvallalni, amiért nem fe-
lelss, tettekben elmulasztani azt a keveset is, ami viszont szlikséges és lehetsé-
ges lenne. Kozben ugy alakultak az anyagi feltételek, hogy hivatdstudat nél-
kiil is , megéri” itt dolgozni. A fizetések mar tlirhetéek, kiilondsen a potlékok-
kal, nem Ugy mint kezdetben. A november hetedike alkalmaboél szétosztott ju-
talmak nagy Osszege teljesen elképesztett. Az igazgaté azonban csak keseriien
legyintett, tudja, hogy sok esetben nem jutalomnak, hanem egyszertien itt tar-
t6 tényezének szamit a pénz. Nyilvdn megtartani akarja azokat az embereket,
akik ellen kiilénosebb kifogas nem meriilt fel, hiszen igy is akad, akit el kell
kiildenie, Ujonnan jotteknek sem 1it a veséjébe, s vannak, akikre eleve csak
néhany hoénapig szamithat, mert itt a sikeres fdiskolai- egyetemi felvételig hu-
z6dnak meg. (Taladlhat6 azonban kozottiik olyan is, akinek a munkajat nem
befolyasolja az ,atmenetiség”).

Volt olyan fiatal nevel6tanar, akit azért kellett elkiildeni, mert a figk ha-
16jab6l a fituk szeme lattara Ggy jutott at a szomszédos nevel6i szobaba, hogy a
két helyiséget elvalaszto beépitett szekrényt — mint akadalyt — ripityara
torte. Az a fiatalember, akinek kritikus észrevételeit most idézni fogom, szin-
tén nem Onként tavozott, O zavaros, ellendrizhetetlen, maganéletébe avatkozd
konfliktusokat jelol meg okként, természetesen 6 vétlennek érzi magat. Azért
irom le megjegyzéseit, mert Osszecseng Onként tavozokéval is, egy-két pontja
pedig megegyezik a most is ott dolgozok 6vatos, batortalan megjegyzéseivel.
(Inkabb vallalom a vélemények ilyen Osszemosdsat, mint hogy felhasznéaljam
a konkrét, de 6von alul 1it6, vagy éppen fel nem vallalt kritikdkat). Legfonto-
sabbnak azt érzi, hogy a rendszeres nevelési értekezleteken nem pedagégiai,
madszertani kérdésekrsl folyik a sz6. Ugy kell tenni, mintha a gyerekekkel kap-
csolatos sszes teendd, probléma, konfliktus megoldasi médja mindenkinek ké-
zenfekvd lenne, Amir6l sz6 sincs. Ugyanakkor apré egyéb ligyek vég nélkiil ci-
pelheték egyik héonaprol a masikra, mert lezaratlanok, pedig egyszer s minden-
korra irasban rogzithet6k lennének (ki felel6s anyagilag bizonyos raktari kész-
letekért). A nevel6k tgy versengenek a gyerekek Kitiintetd szeretetéért, hogy
egymés magéniigyeibe avatjdk a gyerekeket a mésik kolléga rovasara. Az inté-
zet vezetGsége olyan konkrét helyzetekbe, moédszerekbe sz6l bele, amelyekhez
nincs meg a konkrét informaciéja. Mar csak azért sincs, mert valéjdban keveset
vannak a gyerekek kozott, Az értelmetlen etikai foglalkozdsok helyett — amit
a gyerek legjobb esetben fegyelmezetten un —, lazdbb egyéni foglalkozasokat
vezetne be, a kimensket is masképpen szervezné, mert igy ez csak szélnek
eresztés, jonnek is id6 el6tt vissza, nem tudjak beosztani a pénziiket, a varosban
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csak csdmborognak. Menni kellene veliik sokat. ,,En elértem, hogy APA-nak
szblitottak” — mondja végiil, s bar ellenérveimb6l b6lint néhényra, de ugy,
mint akinek mar tgyis mindegy, nem érdekelt az ligyben.

»Mégis csak én vagyok a felelés”

Az igazgatét a fenti belsé problémékrol kérdezem. Torténetekkel véalaszol,
legtobbszoér igy fejezi be: ... hogy lehet ilyen ember pedagégus?”

— Nagyon nehéz a bukésok szamdat csokkenteni, mégis van nevel8tanar,
aki megengedi, hogy szilenciumon kivansiagmisort hallgassanak a gyerekek,
vagy a haléban aludjanak tanulds helyett; a gyerekek kulturélis igényeit csak
beat-koncertekkel akarja kielégiteni. Egész napos kimendket ad, s egy csoport-
beli lany terhességét csak négy és fél hénap utén veszi észre.

Kinos, amikor a nevel6tanar jelenlétében reggeli mellél valamelyik gye-
reket az igazgaténak kell visszakiildenie, hogy 6lt6zzék fel rendesen; ha lefek-
vés utan az agyban sir6é gyereket neki kell megvigasztalnia, mert az ligyeletes
neveld sehol sincs; hogy végig kell hallgatnia, amikor a kirugott kolléga azzal
védekezik, hogy munkakori leirdsdban nem volt benne, hogy nem kezdeményez-
het szexu4lis kapecsolatot neveltjeivel. A nevel6tandr nem érkezik meg a kiran-
dulas reggelén, a csoportja ott toporog az autébusz elétt, a buszsoférjik meg
fogja magét, elindul a gyerekekkel tanar nélkiil. A tanarnak is, a soférnek is fe-
gyelmit adott. Sokan legalapvetébb feladataikat nem teljesitik, hogyan lehetne
magasropti pedagoégiai vitdkat, f6leg j6 munkat varni — mondja egy szuszra.

— Megkérdezem még, mire vonatkozzon a profétai fohdsz. Mi az, amin —
ha ,er6” van —valtoztatni lehetne?

— Fo6képpen a sziilép6tlé szerepet vallalé pedagogus gondolkoddsat. Mini-
mum a véallalt kotelezettségeket kell teljesiteni, de amennyire lehet, helyettesite-
ni a sziilét egyfolytaban, nem a kifogasokat keresni.

Valtoztatni kellene az intézménnyel szembeni legkiilonbozébb felsé szinti
megitéléseken. Elvarasaikat jobban igazitani a realitdsokhoz. Ahhoz, hogy az
eltelt két év még mindig a nehéz, sziiletés utdni pillanatokat jelenti, péld4ul a
gyerekekbél egy csapasra eminens tanulékat csinalni lehetetlen. A helyi kezde-
ményezéseket inkdbb tamogatni kellene, mint minduntalan keresztezni. (Példa-
ul hattér gazdalkodés). — Nyilvan folytatna, de cseng a telefon. A mostanihoz
hasonléan maéar sok telefonbeszélgetését végighallgattam. Sosem udvariatlan,
nem kiabéal, de tigy fogalmaz, hogy sokan vigyazzban allnak a vonal masik vé~
gén. Latogatok szeretnének kijonni a gyermekvarosba — gondolom, ezt mondjak
a telefonba. ,,Délutdn van, megmondtuk mar, hogy csak délelétt johetnek, ami-
kor nincsenek itthon a gyerekek... kiviilr6l megnézhetik.. kedvesem, barmit
hli{ttek eddig, ezek a gyerekek nem majmok a Kketrecben, nem mutogatjuk
6ket...”

Azt érezheti, hogy most éppen megtette, ami — préfétdnk megelégedésére
is — lehetséges, mert elégedettnek latszik, amikor leteszi a kagylét. Aztdn még
kolesénosen kivinjuk egymasnak a préfétai bolesesség tartés dllapotat, én pe-
dig anélkiil, hogy értelmezni, magyardzni igyekeznék magatartisomat, felpat-
tanok, a vég nélkiil folytathaté beszélgetést nem folytatom, engedek a hirtelen
megerdsddé vdgynak; rohanok a ldnyomért az évoddba, most semmiképpen ne
legyen 6 az utolséként hazavitt,

ADAMIK MARIA
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