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MESTER ES TANITVANY

A MESTER MINT
SZULEST KISERO
BABA

arpati Péterrel, a Freeszfe és a Marosvasarhelyi Miivészeti Egyetem tanaraval,
Tompa Andreaval és Visky Andrassal, a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Szin-
haz és Film Karanak tanaraival Proics Lilla beszélgetett.

Tompa Andrea: Csak Péternek akarok annyit mondani, hogy a héten két hallgatdd volt ven-
dégségben az dramon. Elmesélték a Karpati-modszert.

Karpati Péter: Tuneményesen j6 osztdly a marosvasarhelyi dramairdk. Szépeket irnak, ra-
adasul tébben kodzUlUk mélyen érdeklédnek a szinhazi nevelési eléadasok irant is.

Tompa Andrea: Végre Erdélynek is lesz szinhazi nevelési szakembere! Persze vannak, akik
nagyon lelkesek, de ennek a mUfajnak valahogy évek éta nem sikerdl labra kapni. Bocsanat,
abba is hagytuk.

Ne hagyjatok abba, mert éppen ez lenne a témank: a mester-tanitvany viszonyrdl és dilem-
mairol szeretnéek veletek beszélgetni.

Karpati Péter: Gondolom, erdélyi vonatkozasban.

Legféképpen. Milyen tipusu relacionak latjatok a tudasatadas szempontjabdl a mester-tanit-
vany, illetve tanar-diak modellt? llletve miben latjatok a kettd kézti kilénbséget?

Tompa Andrea: Egyaltalan nem tudom, mennyire érvényes a megkuldonbdztetés a tanar-
didk és a mester-tanitvany tipusu viszony kdzt. Esetleg arra gondolsz, hogy egy didknak van egy
vagy két olyan tanara, aki végigkiseéri, vallalva azt a felelésséget, hogy mikdzben mas tanarok is
megjelennek a képzés egy-egy szakaszaban, 6 legyen a meghatarozé?

Gondolom, ez kézenfekvé modon adja magat, de kivancsi lennék, hogy kialakul-e spontan
is olyan stabil kapcsolat, ami inkabb adott személyek szakmai egylttmikodése, baratsdaga, nem
pedig egy formalis viszony.

Tompa Andrea: Nem ismerem belUlrél a mester-tanitvany viszonyt, tanitvanyi oldalrél sem —
soha nem voltam ilyen helyzetben. Es lehet, hogy rossz, amit mondok, de az a képzetem, hogy
a mester-tanitvany viszony valami olyan rigid helyzet, amiben nem lehet kimozdulni a tanitvany-
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saghdl, de a mesterségbdl sem. Epp a héten mondta valaki, hogy évente egyszer megkeresi a
mesterét. Ahogy kimondta, valamiért azt éreztem, hogy engem ez taszit. Lehet, hogy csak azért,
mert nincs mesterem, akit megkereshetnék, de holt mestereket sem gondolok olyanoknak, aki-
ket megkereshetnék. Nekem ez azt sejteti, hogy a mesternek nincs sziksége fejlédésre, illetve
nemcsak fejlédésre nincs sziksége, hanem a mester egy birdlhatatlan és kritizalhatatlan entités,
és ebben a parbeszédben nem érheti az atalakulasnak olyan kényszere, hogy valamit Ujra kell
gondolnia, netan valamit rosszul mondott, rosszul csindlt, vagy egyaltalan, valamirdl I6vése sincs.
El nem tudom képzelni, hogy egy diakom a mesterének mondjon. Ez a sz¢ legfeliebb sérézés kdz-
ben, ironikusan hangozhat el. En ettél nagyon tavol dllok, és egész életem sordn is tavol voltam.

Visky Andras: El6ttem a kérdésfeltevésre — a mester és a tanitvany, illetve a tanar-diak par-
huzamban — a modernitas hatarhidja jelenik meg. A modernitas altal meghatarozott gondolkoda-
sunkban a mester és tanitvany viszony meglehetésen elzart szitudcidkban tud létrejonni. En ezt
mindenekelbtt az intézményi struktura kérdésének tekintem, ami nem erre van kitalalva. Tehat
mindazt, amit mondott Andrea, leszdllitanam a praxis szintjére. A mester és tanitvany viszony
hagyomanyos torténete legalabbis az én szempontombdl nem ennyire ijesztd. Ebben a hagyo-
manyban egymasra talalasokrol van szo, szabadsagoknak a megosztasardl — a magam részérdl
legalabbis igy tapasztaltam meg. Az pedig mar végképp nem all, talan vallasi értelemben sem,
hogy a mester nem birdlhatd. Nem is mester az, aki a tanitvanyai révén nem ujul meg. A mester
mivoltnak éppen az az egyik titka, hogy a mester megujulni kész, mert mindig Uj nyelveknek és
kihivasoknak teszi ki magat, ami altal a sajat bejaratott jelentései mindegyre mérlegre keriinek.
Persze, amit én most mondok, nem biztos, hogy egy Iétezd alternativa, hiszen én is latom azt a
folyamatot, ahogyan a mester egyszer csak szellemi sclerosis multiplexben kezd el szenvedni, és
csak igen-nem helyzetekbe lavirozza magat. Azzal fejezném be most, hogy visszatérnék a tanitas
praxisahoz. Az a helyzet, amiben én vagyok, a mester és tanitvany viszonyt egyaltaldan nem is
tudja értelmezni. Semmilyen moédon nem tudja beépiteni az oktatasba. Mi tanarok vagyunk, és
nekink didkjaink vannak, olykor egyik-masik diakkal elmélytltebb szakmai kapcsolat alakul ki,
ami azt jelenti, hogy a tandrakon kivil is fenntartunk parbeszédet és szakmai beszélgetéseket,
de ennél nem sokkal tébbet.

Karpati Péter: Egyelére maradnék az egyetemi vonatkozasoknal, egyszerlien amiatt, mert
hogy annak van igazan nagy tétje — annak a fiatalnak a szemszogébdl, aki néhany évet raszan
az életébdl, hogy valamit megtanuljon. Kérdés, mi az, amit a szakmankbdl pontosan meg lehet
tanitani. Fontos, hogy ez a fiatal nem egy olyan helyzetben van, hogy zajlik az élete, és mel-
lette mondjuk irni probal, azt néha megmutatja, és akkor beszéllink rdla, hanem néhany éven
keresztUl felelés vagyok érte, az életéért. A pesti szinmdveészetin is osztalyféndki rendszer volt,
gondolom, a Freeszfén is igy marad — ami nagyobb és szabadabb lehetéséget ad, mint az erdélyi
képzés strukturdja. Az osztalyfbndk meghatarozo abban, hogy kik fognak tanitani, mit fognak
tanulni, sokkal nagyobb a szabadsaga, amiért persze annak a veszélye is sokkal nagyobb, hogy
el lehessen rontani. Itt, Erdélyben a rendszer nem olyan, hogy minden felel6sség a miénk lenne.

Ugyanakkor egyetértek Andreaval és Andrassal is, hogy a mester-tanitvany viszonyban van
valami taszitd. Az egyébként alapvetés, hogy nem mi keresiink tanitvanyt, hanem a fiatalok ke-
resnek mestert. Bizonytalanok, segitségre, megerdsitésre van szlkséglk, sét iszonyatos mo-
hosaggal varjdk azt, hogy valaki orakulum legyen a kdrnyezetlikben. Mit lehet ezzel szemben
nyujtani, mi az a szakadatlan figyelem, allando kivancsisag, amit adni lehet? Egyvalamit biztosan
nem lehet: a tanar tudasat megkérddjelezhetetlenné tenni, mert abban a pillanatban minden jo,
amit adhatnank, az ellenkezdjére fordul. Nagyon sokszor lattam életem folyaman, amikor egy-
egy nagyszerU tanart a didkok valahogy belekényszeritettek a tudas drzéjének a szerepébe.
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Tanarként az embernek azt kell érezni, hogy képes kapcsolddni, képes valtani, képes sza-
badséagot adni arra, hogy neki ne legyen igaza. Hosszu évek kodzds munkdjanak eredménye,
hogy a didk eljusson oda, hogy ne higgyen nekem feltétlentil, hogy partnernek fogadjon el. Tulaj-
donképpen a mesteri szerepnek az a legnagyobb tétje, hogy sikeril-e eljutni a diakkal oda, hogy
ne tekintsen mesternek, hanem egyenrangu gondolkodo partnernek, aki nyilvan idésebb és azért
kozelit mashogyan adott helyzetekhez vagy dilemmakhoz.

Tompa Andrea: Valami konkrét példa jutott eszembe Péter munkajabdl, éppen a héten me-
ritettem ebbdl egy kiskanalnyit, amikor elhivtam, Péter, két végz8s vasarhelyi mesterhallgatddat
hozzank az drdra. Tobbek kdzt arrdl beszéltek, hogyan mondja Péter a rosszat. Egyik fontos
tanari kompetencia, hogy olyan tekintélymondatok nélkil vezess végig didkokat az uton, hogy
ne itéleteket kapjanak egy szinpadi mondatrdl, hogy az j6 vagy rossz, hanem mondjuk mondatok
belsd hallasahoz vald tudast és képességeket.

Visky Andras: Az egyetemen a legkeveésbeé relevans a szinhazi iras tanitasa, mert nekink az
alapozo években a tanrend dltal meghatarozott anyagokat kell atadni. A szinhazi irasra vagy a
kreativitasra vonatkozo tapasztalatom rendkivil sokrétd, ugyanis a tanrend nalunk eléirja, hogy
a diakoknak irniuk kell, de vannak, akik nem akarnak irni, mert nem érdekli ket a dramairas.
Nagyon nehéz megtaldini azt a feladatcsomagot, ami segiti a diakot a fejlédésben, tehat mondjuk
gyakorlati dramaturgiat tanul.

A mester és tanitvany viszonyban a tanitas formajat maga a viszony adja meg. Szinhaztorté-
neti értelemben az utolsd mesterek egyike, Grotowski ki is Iépett az esztétikai térbdl a vallasiba,
el is veszitette a humorat, és a tanitvanyok egy része emiatt szembe is fordult vele. Brook is, fi-
noman szolva, meglehetésen erds eszkdzdket hasznalt a tarsulata formaban tartasa érdekében.

Karpati Péter. Foto: Varga Imre
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En arrél lemondtam, hogy mestere legyek a tanitvanyaimnak. Raadésul egyébként, ahogy Péter
mondta korabban, nem a mester valasztja a tanitvanyt, hanem a tanitvany valasztja a mestert,
és valahogy a tanitvany tart ki minden dolgok ellenére a mestere mellett. En azt tartandm meg-
felelének, ha a mester-, tehat a magiszterképzés nyujtana nagyobb szabadsagot arra, hogy a
diakok olyan tantargyakkal foglalkozzanak, amelyek valdban érdeklik ket kdzvetlenebbul, elmé-
lydltebben, tehat amire ra tudjék tenni az életlket. Ezek olyan studiumok, amelyeket 6k valdban
szenvedélyesen mivelnek.

Karpati Péter: Rengeteg érdekes dolgot mondtatok. Nekem harom dolog csengett ki bels-
le. Az egyik, hogy az elnevezés mar hangzasra is furcsan hallatszik, ha azt vesszik, hogy Andrea
néként eleve ramutat arra, hogy a mester férfi, a szdéhaszndlat szerint. Es a viszonyulds szerint
is. Nekem sokkal inkabb adja magat az a hasonlat, ami mostanaban Ujra bejott a kdztudatba: a
szUlést kisérd baba. Korszerlibbnek érzem a mester-tanitvany viszonynak ezt a megkdzelitését.
En nem tudom a hallgatébdl fogdval kiszedni a teljesitményt. Az irdssal kapcsolatban akkor tud
mUkodni a szlléskisérés, ha a diakok biztonsagban érzik magukat, el merik engedni magukat,
hogy a dolognak természetes lendllete legyen, hogy az a sajat belsd dinamikaja szerint tudjon
haladni. Ezt a fajta védelmet kell biztositani, az ironikus, szeretettelies biztonsagot kell megadni,
mintegy alkotdi kdrnyezetet teremteni ahhoz, hogy megtaldlja Snmagat. Ez inkabb néi érzékeny-
séget igényel, mint, nem tudom, nagyfejl bdlcsességet.

Tompa Andrea: Ha folytathatom Péter gondolatat, vagyis a genderolvasatot, ami nekem
nyilvan tetszik: ha a mester férfi, akkor valdszintileg mesternd is Iétezhet. Olyan azonban nincs. II-
letve mesterndk, azt hiszem, a rendekben vannak. Andras, segits, ugye a zardafénokndt nevezik
mesterndnek? A szokészletlink ez lgyben vallasi alapokra helyezett. A vilag persze valtozik, és
ebbdl a vertikalis viszonybdl egy horizontalisabb felé tartunk — legaldbbis a vagyaim szintjén, ahol
egyenlébb viszonyokat feltételezek. Es ez a valtozas jelenik meg abban is, amit Péter mondott:
az orvosi iranyitas helyett a szlilést kisérd baba mindenhez és mindenkinez masként viszonyul.

Bedobok még egy szdt, amit idénként hasznalnak ram a mesternd és tanar helyett: mentor.
Ezt olyanok is mondtak mar, akiket intézményes keretek kdz6tt nem is tanitottam, de lapok mel-
lett vagy valahol a palyankon egymas mellé sodrodtunk, és segitettem vagy kisértem &ket egy
darabig. Az alapképzés, hogy tovabbmenjek Andras felvetésével, valdban nem birja el a nagy
mélységeket, vagy sokkal kevesebb lehetéség nyilik a személyes kapcsolatokra. Azt tapasz-
talom, hogy ebbe a kvazi mentor szerepbe csak azutan kerUlok, hogy a hallgatok elvégzik az
alapképzést, mert utdna még mindig van egy afféle félszemmel kévetés, amibdl aztan kialakulnak
az akar évtizedes kapcsolatok is. Ezekhez mar nincsenek intézményes keretek, és ezek valdban
azok a tipusu kapcsolatok, amiket nem is els@sorban én kezdeményezek, hanem a tanitvanysag
kéri azt a valakit, akiben bizik ezen a szakterUleten, aki tdmogatni fogja, hiszen eddig is tamo-
gatta. En pedig nem a kritikusa leszek, hanem a tdmogaté kritikusa, hogy igy mondjam. Ezt az
intézmeényi léten kivili kapcsolatot, ami jellemz&en az egyetem utan alakul ki, sokkal mélyebbnek
tapasztalom.

Visky Andras: Tovabbi lehetéségek kindlkoznak arra, hogy ezeket az eddigi terminusokat
szétszdlazzuk. En ugyancsak az otthon sziilés partjdn volnék, de akkor mar ebbdl az is ko-
vetkezik, hogy nem egyetemi keretekrdl beszéllnk, tehat nem arrdl az instituciordl, aminek a
teljesitményértékelése, a tulajdonképpeni mérészamok meglehetésen definidltak. A didkjaimmal
konkrét szinhazi munkaban értem el a legkatartikusabb eredményeket, mert a probafolyamat, ha
igazan jo, akkor ott mindenki valdsagos emberré valik. Ott mindenki belefut a nem tudas szituaci-
¢jaba. Talan ezért is szeretjlk a szinhazat, mert emberré tesz benniinket. Tehat ott a kiuttalansag
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szakadéka folott lebeglnk mindannyian. Ezek a legfontosabb tapasztalataim és emlékeim is,
amikor az ember a szinhazi munka soran megfeledkezik arrdl — mert maga a keresés szitua-
cio olyan éles —, hogy egy didkja Ul mellette, kdvetkezésképpen egyszerlien csak odafordul, és
megkeérdezi téle, hogy akkor most mi a kdvetkezd Iépés. Ezek nagyon felemeld momentumok,
mert a didkot is mintegy felnétté teszi, hiszen latja, hogy ezekben a helyzetekben, azaz a nem
tudasban mindannyian egyenlék vagyunk. Az alkotéi munkdban a tudas puszta virtualitas, soha
nincs kéznél, mindannyian belefutunk kidttalan szituaciokba, térékenyekké valunk, és ez nagyon
is termékeny dllapot. A pedagdgus széban, ugye, ott van a tanito eltlinése, a tanitd meghalasa,
az, hogy a pedagdégus nem 6nmagahoz vezeti a didkot, hanem valamiféle ismerethez. Ebbdl
soha nem hagyhatjuk ki az dnismeret kérdését, féként, mert mindegyre ide jutunk vissza, amikor
az irasrol, a szinhazi irasrol vagy altalanosabb értelemben a szinhazcsindlasrél beszélink. Mi az,
amit megértink a vilagbdl, mi az, amit a didk megért a vilagbol? Ennek format lehet adni, mert a
diak mindig meglepetésszerd dolgokat ért meg a vilagbdl, és jo esetben ez élévé is tudja tenni a
tanitas k6zos kihivasait.

Karpati Péter: Teliesen egyetértek Andrassal, ezt nagyszerlien mondtad el. Enis egyre in-
kabb azt latom, hogy egyutt kell dolgozni, mert eiméletben fantasztikus szépen 6ssze tudjuk fog-
lalni azt a tudast, ami ugyan tetszetds, de magaban hasznalhatatlan. Elsésorban nem tudast kell
atadnunk, hanem azokat a helyzeteket kell létrehoznunk, amelyekben megtapasztalhatjak, mitdl
lesz kdnnyebb valamivel szembenézni, megbirkdzni. Azt veszem észre, hogy sokkal hatékonyab-
ban és gyorsabban tudunk elméleti 6sszefliggéseket tisztazni, hogy ha mindez, mondjuk éppen
egy probafolyamat keretében zajlik. Tehat ugy, hogy akkor egy pillanatra alljunk le, és elemezzik
azt, ami éppen ott létrejott.

A pesti szinmdin hagyomanyosan rendezdk
a szinész osztalyok vezetd tandrai. Szeretném
érteni, miért inkabb rendezdk tanitanak sziné-
szeket is, illetve kérdés, hogy Erdélyben, bar
mas rendszerben, de hasonlé-e a helyzet? Es
hogyan valtozik vagy nem valtozik at egy ilyen
egyetemi tanar-didk viszony rendezd-szinész
munkakapcsolatta?

Tompa Andrea. Fotd: Szarka Zoltan

Tompa Andrea: Lehet, hogy nem vélasz
a kérdésre, de a kérdés elinditott bennem egy
gondolatot: a napokban olvastam egy kuta-
tasrol, amit a Nemzeti Kulturalis Alap felkéré-
sére a 2000-es évek kdzepén folytattak a ma-
gyar szinhaz helyzetérdl. Tobbek kozt felkértek
néhany szakembert is, hogy rajzoljanak korUl
egy jévékeépet. Egyik tanulmanyban egyértelmi
ajanlasként fogalmazodik meg az, amit én az-
Ota is bénitonak tartok a magyarorszagi szin-
hazi életben, hogy a szinhazak élére rendezdk
dljanak. Ez a szemlélet egyaltalan nem akar
tudomast venni arrél az igazi nagy és egyéb-
ként t6rténd paradigmavaltasrol, ami mintha
csak a fejunkben vagy a képzelettinkben, vagy
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az elméletben valtana paradigmat, hogy a szinhazban megvaltozott a rendezdi status abbdl a
szempontbdl, hogy elsdsorban a dramaturg és rendezd kdzt horizontalisabba alakult a viszony.
Ez nagyon rimel azokra a viszonyvaltozasokra, amelyekrdl beszélgetink. A menedzservezetdk,
a kurator tipusu vezetdk — akar csapatban is mikddve mar teliesen mas modellt kezdtek el mu-
kodtetni. A rendez8kdzpontu intézményi szemlélet egyelére nem akarja ezeket az elmozduldso-
kat magaéva tenni, mintha azt valami tekintélyvesztésnek, vagy ennek a hierarchia lebontasanak,
meg a status quo elveszitésének érzékelné. Es ezek az intézmények, mint egy nehéz uszaly,
viszik magukkal ezt a hagyomanyt. Ugyanakkor most mégiscsak két dramaird-dramaturg vesz
részt ebben a beszélgetésben, és pont arrdl beszéllnk, hogy nem a tekintélyszerliség, hanem
az a masfajta midkddés hatarozza meg az egyetemet, amibdl kdvetkezhetne a szinhaz masfajta
mUkodése is. Bar én vagyok a nem szinhazcsinald kdzuletek, latom ezt a lehetdséget.

Visky Andras: Nem nagyon van ezzel kapcsolatosan gondolatom, mert az oktatas és szin-
hazi struktura keveredik ebben a kérdésfeltevésben. Nagyon Iényeges kilonbség van az erdélyi
€s a magyarorszagi oktatas kozétt, amire Péter utalt a legelején. A magyarorszagi oktatasra
sokkal inkabb lehet azt mondani, hogy mesterkdzpontu. Nalunk nem létezik az osztalyfénok in-
tézménye, nem is létezhet, hiszen mi elméletet oktatunk, bar az utébbi években éppen a didkok
nyomasanak készénhetden a tanrend nagyon is elmozdult a praxis iranyaba. A szinhazi esztéti-
kak atalakuldsa és eltéré karaktere nagyon izgalmas kérdés, de persze ez egy masik beszélge-
tés. Mi itt egy hierarchikusabb szemléletet tikrdz8 intézményi strukturaban éllink, noha nagyon
sok jelentds szinhaz élén nem rendezd all — szebeni szinhaz, Temesvari Roman Nemzeti Szinhaz,
a temesvari Csiky Gergely Szinhaz, a Piatra Neamt-i szinhaz, Bukaresti Nemzeti Szinhaz, most
mar a Bulandran sem, és igy tovabb — ettél még a szinhaz nalunk felé nagyon hegyes piramidalis
rendszert mutat, és a legfelsébb vezetd gyakorlatilag teljeskdrden meghatarozza az illetd szinhaz
esztétikdjat. Nalunk a szinhaz nagyon is hierarchikus szemléletl, és egy konzervativ intézményi
képzddmeény képét mutatja.

Karpati Péter: Ugy érzem, tébb minden keveredik ebben a témakodrben. De visszatérek
ahhoz, amit Andrea emlitett a paradigmavaltasrol. Képzelj el egy fuggetlen tarsulatot, amit egy
menedzser vezetd iranyit... nem fog menni. llletve kérdés, egy nagy regiondlis szinhaznak mi a
tarsadalmi szerepe, és ehhez képest mi egy kis flggetlen tarsulaté. Most csak visszautalnék arra
a kérdésre, hogy a rendezé mint osztalyvezetd. Egyrészt veszélyes, mert a rendezdk tobbsége
rendkivil dominans, jo esetben tehetséges, szenvedélyes ember, aki nehezen képes targyilagos
szemléletet érvényesiteni. Az elmult tiz évben elkezdtem rendezni is, €és ez sokat segitett a ta-
nitasban, marmint abban, hogy nyelvileg megragadjam, hogy mit kell tanitani a dramaturgiardl,
irasrol, dramatdrténetrdl, illetve ami a legfontosabb: hogyan kell elemezni. A rendezés megtanitja,
hogy lehet egyben tartani egy tarsulatot, egy munkat, hogyan lehet sok emberre odafigyelni,
és szétszdlazni, hogy ki mit akar, ki van éppen bajban, és hogyan tud ez az egész egy iranyba
menni. Az dvondi munka mellett a rendezést tartom a legnagyobb iskolanak arra, hogy az ember
képes legyen szerteszét szaladd embereket és akaratokat atlatni és egybeterelni. Tehat pedago-
giailag hatalmas elény, ha valakinek rendezdi gyakorlata van.

Az egyetemrdl kerdezlek benneteket, de arrdl is, ami az egyetem utan kévetkezik. Hiszen a
szinmdivészeti egyetemeken alapvetden szinhdzzal foglalkozo emberek tanitanak, akik kilénb6zd
tertileteit mdvelik a szinhazcsinalasnak. Van rendezd, aki magardl énkritikusan azt mondja, gyak-
ran hajlamos a tarsulataban ugy viselkedni, mintha a szinészek a tanitvanyai lennének — ha pedig
elmegy valahova vendégrendezni, akkor mas szerepet vesz fel. Es azért csusztatom egybe ezeket
az intézményeket, mert a mdvésztanarok hozzak-viszik a mintakat, amelyek alapjan mdkodnek.
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Karpati Péter: Ezzel kapcsolatban nagyon végletesek a tapasztalataim. En Vasarhelyre gy
jarok most, mint a béke szigetére. Viszont abban, amit Pesten végigcsindltunk, a legnagyobb
tapasztalat, hogy minden generacionak sztksége lenne egy ilyen hatalmas dnvédelmi haborura,
hogy megtanuljak az egymasra figyelést, a szolidaritast, és ami a legfontosabb: egyfajta dnallo-
sagot. Dobbenetes latni, mi torténik egy ilyen helyzetben, amikor nincsen semmi fogddzo, vagyis
amikor az iskola hivatalos vezetése nemcsak betiltja a tanitast, hanem lezarja a termeket, és
lezarja az aramot. Megrenditd, hogy a diakok megtaldljdk azokat a pincéket, azokat a termeket,
amelyeket azutan Sriznek éjiel-nappal, és ahol dolgoznak. Es képesek dnalldan is dolgozni. Ezzel
megtanitanak minket, tanarokat arra, hogy higgytnk ebben, bizzunk bennuik, raadasul valdban
sokkal dnallobbak, okosabbak, batrabbak lettek, mint egy ugynevezett békés szituacioban. A
didkokban végtelen energiak szunnyadnak, amit most példaul ez a kataklizma napvilagra dobott.

Tompa Andrea: Folytatva Péter gondolatat, azt hiszem, hogy ha most azok a diakok, akik
keresztllmentek ezen a torténeten, azok mellé alinanak, akik nem voltak benne, alighanem nagy-
sagrendbelinek tdnne a klloénbség felndttség tekintetében, amit az érettség és a tapasztalat
képzett meg, és ezt nagyon nehéz mas eszkdzdkkel eldallitani. Nem teliesen fuggetlendl a szin-
muvészetin zajlé eseményektdl a mi kis intézménylnkben is elindultak tavaly olyan forumszerd
esemeények, amelyeken egyszerden megprobaltunk kétetlendl egymas felé fordulni egyetemi mu-
kodéstdl némikeépp fuggetlendl bizonyos Ugyekben, problémakban. A férumokon vald mikodést,
az egymas meghallgatasat, a kezdeményezést, egyaltalan a problémaink kdzds kezelését meg
éppen csak elkezdtiik megtanulni — ahhoz ké-
pest, amit én lattam, akar a Partizan altal ké- Visky Andras. Fotd: Bird Istvan
szitett filmen is, ami nyilvan ilyen is, meg olyan
is, de arrdl nagyon sokat elmond, hogy milyen
érettséggel dllnak ezek a fiatalok ott a vartan.
Ugyanakkor nyilvan nem kivanom a hallga-
téinknak, hogy egy ilyen katasztrofahelyzet-
ben tanuljanak — a helyzetben, ami egyszerre
csapas, meg ajandék is a felndtté valasban
€s a kommunikacio tanulasban, amit mi nem
tudunk el&allitani békeidében Kolozsvaron a
hallgatok szamara.

Visky Andras: Es talan még annak az at-
élésetdl, megértésétdl és praxisba Ultetésétdl is
tavol vagyunk, hogy a tanitas megrendeldi a di-
akok. Mi javaslatot teszlnk a diakok felé, majd
ki kell alakulnia egy kreativ feszliltségnek, és
ennek a feszlltségnek a folyamatos kezelését
definidinam én tanitasnak, azaz milyen iranyba
is induljunk el egy konkrét évfolyam esetében,
és hogy milyen célokat tlizzink ki egyes diakok
elé. Tehat ajanlok valamit, amire a diak részérdl
megmutatkozik egy bizonyos érdeklédes, és
egy létez$ tehetségkészlet, és ezeknek a di-
namikdja hatarozna meg, hogy mit és hogyan
tanitunk. Nalunk a szinhazi oktatas kialakulat-
lan még, azaz folyamatos alakulasban van. Egy
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egyetem 25 év utan tulajdonképpen még nem létezik, illetve még csak 6nmaga kisérleteként Ié-
tezhet. Most éppen Iépnek ki az oktatasbdl az alapitdk, ami mindenképpen jot fog tenni a tanitas
felfrisstlésének, én legaldbbis erre szamitok, de persze intézményi vakuumot is teremt.

Amit megtanultam az Allamokban, az elképesztéen egyszerd, de a feladatot nagyon is pon-
tosan meghatarozo dolog: mindennek az oktatast és a diak elémenetelét kell szolgalnia. Tehat az
egész intézményt ugy kell folépiteni, hogy a diak nem fligg a tanaroktdl, nem fligg az ugynevezett
mesterektdl, nem a passziv befogadd helyzetében van, hanem a dolgokat folyamatosan alakit-
hatja 6 maga is. Tobb egyetemet is lathattam belllrdl oktatoként, amelyek még jo korszakban
voltak — dltaldnossagban mar egyadltalan nem tartom jo helyzetben levének az amerikai felsé-
oktatast. Annak idején szamomra leny(igdzé volt a tanarok modszertani ismerete. Azt hiszem,
modszertani ismeret tekintetében mi nagyon szegények vagyunk — ha dnmagamrodl beszélek,
mindenképpen ezt kell mondanom. Hiszen a mddszer éppen az teszi lehetévé, hogy egy kdzos
nyelv jojjon létre kdzdttem és a didk kozott, ami dltal a didk szamara egy jarhatod és szerethe-
16 szakmai Ut sejlik fel. A k6zds nyelv hianya tarsadalmi problémékat takar. Mi olyan nyelveket
beszélink, hogy borzasztd nehezen tudunk minimalis konszenzusokra jutni. A minimalis kon-
szenzusok nem birnak hatalmi jatszmak révén megszlletni, a minimalis konszenzusokban meg
kellene tudni egyezni. A feszlltségek altaldban megmutatjak a valds vagy a hianyzo tartalmakat.
A forradalmi helyzetekben mindenki felnd. Az is, aki nem volt felnétt. Minden forradalomban a
legfelnSttebbek a legfiatalabbak. Ezt lenylgdzd latni, és szamomra szellemileg frissitd is. JO a
mondatok élességét hallani, hogy mar nem batorsagrol van szd, hanem az egyéni és kdzosségi
szabadsagok magatdl értetédd igényérdl.

A tanitasi helyzetekbdl, ha jol értem, kezd kimenni a konfiiktusossag. Akkor tényleg kerdes,
hol tudjak a diakok gyakorolni példaul 6nmaguk képviseletet. Ahol nem szembedllasra, nem egy
ala-folé rendeltségre éplil a helyzet, ott lehet, hogy nem is hianyzik ez?

Karpati Péter: Ha visszatériink a mester-tanitvany viszony kérdéséhez, hogy ezen belll
hogyan lehet egy konfliktust felvallalni, belealini, hogyan lehet benne konstruktivan elére haladni
—ennek kivitelezése a mi tanari felelésségink. Ez nehéz, mert konfliktuskerUldk vagyunk. Nekem
szinte minden energiam arra megy, hogy ne félienek, bizzanak bennem, hogy barmit mondhat-
nak, abbodl nem lesz baj. Mégis dllanddan azzal szembesulok, hogy valamit nem mernek kimon-
dani. Nyilvan nem csak félelembdl, hanem minden csoport belsé dinamikajaban van egy ilyen
tehetetlenség: ha 6 nem mondja, én miért mondjam? Ezzel szemben a tandr ott van egyedul, §
a legtdbb esetben nem tudja masra haritani a felelésséget.

Az egyetemfoglalas alatt és az utana Iév8é hosszu-hosszu honapokban volt sok konfliktus a
kozdsségen belll, rettentd farasztd volt ezek kezelése, viszont az ostromlott végvar pszichodina-
mikaja nem adott arra lehet8séget, hogy a szényeg ala s6porjlk ezeket a konfliktusokat. Szembe
kellett nézni vellk, ami sokszor félelmetes volt, viszont kivétel nélkil minden sulyos konfliktust
megoldottunk. Most azt latom legnagyobb veszélynek, hogy a visszarendezddésben nem lehet
megtartani ezt a fajta nyitottsagot. A szinhazi munkaban is borzalmas — errél Andras is tudna
mesélni —, amikor sutyorgd szinészekkel taldlkozik az ember: nem mondja, nem mondja, pedig
semmi baj nem lenne belSle, ha kimondana, de mégsem. Igy vagyunk szocializélva.

Tompa Andrea: Szerintem a tanar-diak viszony sosem tlnik el. Még az egyetem utan, tiz
év mulva is marad a tanar-diak viszonybdl valami — nem tudom, ti mit tapasztaltatok —, az, hogy
valaki tekintélyszemély volt egyszerlien a helyzeténél fogva, nem tud felszivodni, tehat késébb
is csak vélt egyenl@ségben vagyunk. A tanar mindig ott marad, mint egy tekintélyszemély a fo-
lyamat maradékaként. Nem latom, hogy ezt fel lehetne teliesen szamolni, én a magam részérdl



MESTER ES TANITVANY

nem is torekszem erre, de nyilvan nem ugy dolgozom a didkokkal, ahogy Péter. Azonban én épp
azt tapasztaltam nem is olyan régen, hogy a konfliktus nem t(inik el a tandr-didk viszonyban. En
a szinész szakon is tanitok, pontosabban az éraim nagyobb része kdzos a szinész és elméletis
hallgatokkal. Szeretek is nagyobb csoportban mdkddni, mert igy folyamatosan generdljuk és
tanuljuk azt, hogyan lehet ugy vitatkozni és ugy allaspontokat kifejteni, hogy a masiké is elfogad-
haté legyen. Legutdbb arrdl szolt egy vita — most nem fontos, hogyan keveredtiink oda —, hogy
szinpadra dllok-e aznap este, amikor meghalt egy kézeli hozzatartozém. Az osztaly nagyban
megosztott volt, egészen kildnbdzd érveket hoztak fel a sajat attitlidjeikbdl, és igen vehemens
vita folyt. J6 volt latni, hogy eljutunk oda, amikor azt kell mondani, hogy ebben nincs és nem is
lesz semmiféle konszenzus. Ugyanakkor fel kell ismerni azt, hogy ebben a helyzetben hol vagyok,
hogy a masiknak mi a sztikséglete, hogy nekem mi a szlikségletem, és hogyan lehet ezt akarmi-
lyen szituacioban kézdsen és kuldn-kuldn is elviselni. Vagy volt egy tanulasrdl sz6ld, hosszabban
elnyulo vita az elsGéven, és sok Iépésben megélhettem, kdvethettem ennek a torténését. Sze-
rencsésnek tartom, hogy egyUtt tanuljuk mindezt. Persze értem, amit Péter mond, hogy nyilvan
meg akarjuk uszni, hiszen nagyon szeretnénk nem konfrontalddni. Legfeliebb amikor igen, akkor
is kizérolag gondolatok vagy akar elvek mentén, tehat ugy, hogy a konfliktus ne a személyek
kozott torténjen, hanem inkabb attitlidok kozdtt. Nekem most jo tapasztalas volt az, hogy ilyen
koran megadatott egy évfolyamnak valamit errél megtudni, és lehetett latni azt, hogy ebben 6k
is ndvekednek: megismerik az eszkdzeiket, megtanuljdk hasznalni azokat, tdbbek kdzt szamon
tudjak kérni a tanaraikat.

Amit pedig Andras mond, az szamomra minden beszélgetés kulcsa — és pont ebben a féru-
mozasban mondtuk ki egyutt azt, hogy mi vagyunk a didkokért, nem pedig forditva: mi azért va-
gyunk ott, hogy 6k tanuljanak, és nem azért, hogy neklnk allasunk és fizetéstink legyen, hanem
hogy 6k gazdagodjanak valamivel, és probaljuk egyltt létrehozni ezt a gazdagodast. Azt nem
lehet eltéveszteni, hogy miért is térténik a tanitas: éértik torténik, 6k a fészerepldi. Fontos lenne
mar az elején nagyon vilagossa tenni, hogy itt a szolgalat a miénk.

Visky Andras: En azt hiszem, hogy nekiink nem a konfliktuélis helyzetekben valé helytallidsra
kell tanitanunk a digkokat. Ez ugyanis nem célkitlizés, hanem eredmény. Az nagy eredmény,
hogyha a didk egy eléalld konfliktualis helyzetben szabad emberként, a méltanyossag minden
egyes arnyalatat mérlegelni tudo, felnétt emberként helytall. Ez volna az idedlis, azt hiszem, mind-
annyiunk szamara. Akkor vagyunk j6 helyzetben, ha vilagosak a szempontjaink, vildgosak az
elvarasaink, és vildgosak a modszereink, tehat ha transzparensek vagyunk. Ez megelézheti a
konfliktusokat. Tanar és diak k6zdtt nagyon nehezen tudok elképzelni konfliktust, legaldbbis az
elméleti oktatasban. Kivéve, ha szinészmesterséget tanitanék rendezéként, de hat nem tanitok,
s ez nyilvanvaldan nem is az én dolgom. A megszolalas bizalma borzasztéan nehéz, és nagyon
izgalmas kérdés. En a diktatirdban szocializalddtam, a testi tapasztalataim a diktatirahoz kap-
csolodnak, és meg vagyok gyézddve afeldl, hogy a didkok ezt pontosan le tudjak olvasni rolam.
Oket élesre metszett tiikrokként fogadom el, élesebben latom magamat, amikor velik vagyok.
Ez egy életre sz0l6 feladat. Abban nem vagyok biztos, hogy jelentés eredményeket értem volna
el tandrként, holott nagyon szeretném azt tapasztalni, hogy a didkok valami valésagosat vesznek
magukhoz: nevezzik ezt tudasnak, ismeretnek, vildgban valo tajékozodasnak, a dolgok valdsa-
ga irdnt érzékenységnek, és mindenféle manipuldcid elharitasanak. Oridsi nagy célkitlizés. De
ezzel megint visszatértlink ugyanoda, hogy szinészek példaul ugy gondoljak, hogy nem kapnak
szerepeket, hogyha nem gazsuldlnak rendezdknek vagy hatalomban lévé embereknek. A szin-
haz nem jobb, mint az a tarsadalom, amiben éllink, pedig jobbnak kellene lennie, hiszen a kultura
terében szellemi architekturak épulnek fel. Mégsem jobb: leképezi a tarsadalom sétét és olykor
gonosz reflexeit is. Jobb, ha ezzel szembenéziink, és nem éltetjik példaul a szinhaz mint idedlis
csalad mitoszat, ami, Ugy latom, elég rettenetes fliggdségeket tud kitermelni.
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Kovacs Bea
O, KAPITANY,
KAPITANYOM?

Fiatal szinhazcsinalok és mestereik: riport a vanrdl, a nincsrél és arrdl, ami
kéztes

mUvészeti képzésekben és a muivészi palyakon vilagszerte nagy hagyomanya van a

mester és a tanitvany kapcsolatanak. Ez idedlis esetben a szakmai tudas atadasan tul
egy bizalmas, személyes, dinamikusan fejl6dd, hosszu tavu viszonyt is feltételez a részt vevd
felek kozott. A szinhdz tébbnyire zart és hangsulyosan gyakorlati volta miatt természetes meleg-
agya lehet(ne) az elmélyllt mester-tanitvany kapcsolatoknak, azoknak a meghatarozo talalkoza-
soknak, amelyekben a mesterségbeli ismeretek athagyomanyozésa mellett az emberi kdzelségre
is hangsuly tevédik.

Milyen viszonyokrdl tudunk ennek tlkrében a kortars (romaniai magyar szinhazi) valésag-
ban? Vannak-e olyan szakavatott, koztiszteletnek drvendd, kell§ pedagdgiai érzékkel megaldott
mesterek, akik sajat palydjuk és egyéb koételezettségeik mellett kedvet és idét szentelnek arra,
hogy az Uj, fiatal generaciokat vagy legaldbbis az egyes diakokat, mélyrehaté tudassal fejlesszék,
kiterjedt figyelemmel dvezzék, tamogassak épp induld palyajuk elejéen?

Fiatal, de nem épp palyakezdd szinhazi alkotdkat kérdeztem arrdl, hogy milyen élményeik,
tapasztalataik vannak a szakmai mestereket illetéen. Kivancsi voltam, hogy szamukra bir-e egy-
dltalan relevanciaval ez a kiemelt, olykor hatalmi status, hogy volt-e szikséguk palyajuk elején
egy vagy tobb mester jelenlétére, volt-e, van-e meghatarozd, valds mester-tanitvany élményuk.
A vélaszadok alapképzéstiket a kolozsvari BBTE Szinhaz és Televizid Kar szinhaztudomany sza-
kan, illetve a Marosvasarhelyi MUvészeti Egyetem szinész és rendezd szakan végezték az eimult
évtizedben, emellett személyes Uton kildnféle tovabbképzéseken, workshopokon vettek részt.

Osszedllitasomban a fébb tematikus irdnyvonalak, a kdzds pontok és az eltéré tapasztalatok
harmasan &t villantom fel az & meglatasaikat. Ovakodom az altaldnositds csapddjatdl, illetve
annak is tudataban vagyok, hogy egy veszélyesen személyes terlleten mozgunk, ahol minden
sz6 mogott Ujabb aknamezd heverhet. Bizom abban, hogy a riport végére valamennyien kicsit
tisztabban fogjuk latni azt, hogy a mai fiatal erdélyi/romaniai szinhazcsinalok milyen kortimények-
kel és kihivasokkal szamolva Iépnek be a szakmaba; hogy mit fajlainak, és miért halasak; hogy a
hazai szinmUvészeti oktatas miben santit, és miben szinvonalas; illetve hogy milyen egyéb ténye-
z8knek kdszénhet&en lehet ma egy fiatalnak a szinhazi palyan (meg)maradni.

A vallasos, spiritudlis kbzegekben is el6fordulé mester sz6 mar dSnmagaban vita targyat képe-
zi a témaban, és kérdéseket vet fel a valaszaddkban is, hiszen nincs €s nem is lehet konszenzus
arrél, hogy a szinhazi szakmaban, a hivatasos életiinkben kit neveziink mesternek. A széhoz
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egyesek szamara inkabb negativ konnotacid tarsul, egyfajta hierarchikussagot, elavultsagot,
megkérddjelezhetetlenséget hozva magaval, ami a kortars szinhaz egyre erételjiesebb demok-
ratizalédo torekvéseivel megy szembe. Egyik megkérdezettem, Adorjani Panna fuggetlen szin-
hazcsinald példaul ha vélaszthatna, nem hasznalna ezt a kifejezést: a szohoz inkabb ,dicséitést,
elfogultsagot, rendithetetlenséget és kdtelezd hliséget” tarsit, a szoros értelemben vett szak-
maisag, mesterségbeli tudas tovabbadasa helyett. Adorjani a mester-tanitvany felallast ,zartnak
és exkluzivnak” latja, amely kivételes tehetségu tanitvanyokra korlatozodik azzal a céllal, hogy
konzervdlja és a j6v8 szamara atorokitse a megszerezett tudast. A tudas itt ,,védett”, fejti ki az al-
kotd, és szorosan 6sszefligg a viszonyban résztvevék személyével. Adorjani szerint a mester sz6
szimbolikus jelentést hordoz, térténelmileg terhelt és elhomalyositja a tanar-didk viszony hatarait,
ezért helyette mas terminusokat javasol: mentor, pedagdgus, tanacsado, kolléga, alkototars.

Lovassy Cseh Tamas dramaturg, szerzd, rendezd Ugy latja, hogy az erdélyi magyar teatrold-
gusképzés nem jar egyUtt a mester-tanitvany viszony kialakulasaval, ahogy ez példaul a szinész-
képzés esetén eldfordulhat. Szerinte a felvételi intézménye a sziniegyetemeken azért maradha-
tott meg mindmaig, mert ,szinhazat csak tehetségekkel lehet csinalni”. Amint a felvételi, azaz a
tehetségek meg- és kivalasztasa elmarad, a mester-tanitvany viszony is atalakul, véli Lovassy,
és az elmélyUlt, alkotdmuhely-szerli munka elmozdul a tananyag rutinszer(l leadasa felé. ,Meste-
remnek a szo klasszikus értelmében senkit nem tartok. Tobb tanaromnak is kdszoném azt, amit
t6le kaptam, és sokszor tapasztalatom, hogy a legvaratlanabb pillanatokban kdszdn vissza egy-
egy elfeledettnek hitt mondat vagy jétanacs”, mondja az alkoto, hozzatéve: ,Az egyetemi évek
alatt lehet8ség nyilik tébbeket is megismerni. Van, akivel kdzelebbi viszonyod is kialakulhat, ezek
késdbb a palyadon is segithetnek, hogy boldogulj. Minden azonban a sajat szocidlis készségeid-
re, a szerencsere, a joistenre és az egyetemi keretekre van bizva.”

Lovassy teatrologus kontra szinész/rendez$ szak felvetését igazolja Csabi Anna rendezd
valasza, aki szinész- és rendezéképzésben is részt vett a Marosvasarhelyi Mlvészeti Egyete-
men. Kérdéseimre adott valaszaban Csabi részletesen kitér az egyetemen zajlo kdzds mun-
kdra, amelynek szamara meghatarozé tanaregyéniségei szinész szakon Berekméri Katalin és B.
Flldp Erzsébet, illetve rendezd osztalyon Bocsardi Laszlo voltak (réluk késébb lesz szd). Porogi
Dorka rendezd, aki ugyancsak az MME-n végzett, igy gondol vissza egykori tanaraira: ,A hi-
vatalos oktatasban a legtébbet a szinészmesterség- és a diszlettervezés-tanaraimtdl tanultam.
Naluk pontosan lehetett kdvetni, hogy a figyelmikbdl, a szenvedélylkbdl hogyan lesz szakma,
munka, terv, gesztus, makett, sirds, alkotas. A gondolat erejét és az emberséget mikddésében
tapasztaltuk meg az oraikon.” Ugyanakkor hozzateszi: ,A legtébbet a szinészektdl tanultam és
tanulok. Nem is csak kdz6s munka, proba kdzben, hanem barmikor, ha nézem 8ket jatszani — a
nyughatatlanoktdl, akik mindig keresnek, akik valamit mindig kitaldlnak, a batraktdl, akik mindent
ki mernek probalni, a csacsisagokat is; a kivancsiaktol és a maximalistaktoél, az empatikusoktol
és az idegesektd|, a j6 alvoktol és az dimatlanoktdl. Nem kérdés, hogy a szinészek miatt lettem
rendezd.” Porogira leginkabb a ,szenvedélyesen okos munkamanias” szinhazi emberek, kollégak
hatottak, aki a siker, divat és dijak Utvesztéjén tul a sajat utjukat jarjak vagy probaljidk bejarni:
»akinek a szinhdz élet-halal kdzlés, személyes Ugy, ugyanakkor humorral, iréniaval tudjak nézni
6nmagukat és a vilagot. Mert minden jaték és semmi sem jaték, de a jatéknak és a szinhazi
tereknek rejtett tétjei vannak, tobbek kdzott a jelenlét és a szabadsag.”

Sipos Krisztina rendezd, dramaturg, a Vaci Dunakanyar Szinhdz munkatarsa bevallja, hogy az
egyetem megkezdése elbtt (Kolozsvar, teatroldgia) valahol célja is volt az, hogy valaki a mestere
legyen. Azel6tt a szinikdr vezetdi hataroztak meg az Utjat, mert ,szabadsaggal és nyitottsaggal”
fordultak hozza, a vildgahoz, ezzel nagy biztonsagot adva a dontéseihez. ,,A mestereimmel vald
taldlkozés nem minden esetben volt egyértelmden sikersztori. A rendezd, aki mellett egyetem
utan dolgoztam, hihetetlentl nagy kihivasok elé allitott, folyamatosan, mindennap, egy évig szu-
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net nélkul. Es bér sok szempontbdl nagyon nehéz volt megfelelni ezeknek, mégis minden napot
nagy lendulettel kezdtem, amig bele nem faradtam. O az a mester volt, aki legtébbszér arrogans
maodon, de felhivta a figyelmemet arra, hogy vallaljiam végre azt a tudast és képességet, amivel
rendelkezem, és vegyem magam komolyan”— fejti ki Sipos, majd hozzateszi: ,Fura, hogy most
beszélek errdl a témardl, amikor egyre kevésbé hiszek a rendezd szinhazban. Nekem talan a
kivancsi és nyitott kommunikacio jelenti a mester-tanitvany viszonyt. A mester szamomra az, aki
az ilyen jellegU szerepet lelkiismeretesen és kdvetkezetesen felvallalia.” Szamara azok a talalko-
zasok voltak a legfontosabbak, amelyekben az utmutatas a viszonyban rejtézdtt, az egymastol
valé tanuldsban, és nem az egyoldali csoddlatban. Sipos Fekete Addmot és Sinkd Ferencet
emliti ilyen személyként.

Megkérddjelezés és feltételek nélkll haszndlja a mester sz6t Sardar Tagirovsky szabaduszé
rendezd, szinhazi tréner, amikor azokrol az alkotokrdl, tanitokrdl beszél, akik palyajan elinditottak,
és akiktdl a legtdbbet tanult: ,,A mestereim nagyon kulénbdzd tipusu, vildglatasu emberek, olykor
egymasnak ellentmondd gondolatokkal, de ami 8ket mégis 6sszekapcsolja, az a szlntelen kere-
sés, az Uijitd szellem keresése a jo értelemben vett hagyomany tiszteletére épitve. A hagyomany
tisztelete nem elavult gondolkodast jelent ebben a formaban, hanem az individudlis 1ét pillanat-
nyi megkérddjelezését. Ezek a mesterek masokra hivatkoznak, ndluk tapasztaltabb mesterek
munkaira.” Ez az alazat és szUntelen felfedezési vagy a lényeg. Tagirovsky szakmai palydjanak
elemi kezddallomasat a sepsiszentgyorgyi Meggyeskertben latja. Ehhez a munkahoz nemcsak
Csehov, Sztanyiszlavszkij és Mejerhold mesteri hatasat tarsitja, hanem az 6t rendezéként segitdé
Ascher Tamast, Paolo Antonio Simioni trénert, szinészt, Alekszej Levinszkijt, és Bocsardi LaszIot
is. Tagirovsky felsorolasabdl pontosan kitlinik, hogy a mesterségbeli tudas atadasa, a példakbal
is latszd orosz és amerikai korokben, b6 évszazados hagyomany: ,Simionitdl tanultam évekig
Olaszorszagban és Magyarorszagon a Sztanyiszlavszkij-Strasberg-mddszert, amelynek New
Yorkban iskoldja van, és egyik emblematikus alakja Al Pacino. Paolo mestere Susan Batson volt,
aki az egyik legnagyobb tréner Amerikdban, és taldn a vildgon. O olyanoktdl tanult, akik Mihall
Csehovtdl, A. P. Csehov unokadccsétdl tanultak. Levinszkij pedig, aki Moszkvaban szokott alkot-
ni, és akivel par éve volt szerencsém dolgozni, ma az utolsé mester, aki Nyikolaj Kusztovtdl tanult;
6 az egyik szinésze, és ilyen értelemben tanitvanya volt Mejerholdnak”— bontja ki Tagirovsky a
lancot. Mejerholdrdl pedig tudjuk, hogy kézvetlentl Sztanyiszlavszkijtol tanult, vele dolgozott, és
t8le valt le szinhazi értelemben, hogy létrehozza a biomechanika metodikdjat. Tagirovsky azt is
elmondja, hogy b6 masfél évtizede Ascher Tamas batoritotta arra, hogy szinhazi rendezéssel fog-
lalkozzon: ,,Ascher Tamas Csehovot pontosan érzd rendezd, a szinhazat mélyen tisztel mester,
aki nagy Utravaldt adott akkor nekem. Talan ¢ sem tudja, hogy mit kaptam téle”. A Tamasi Aron
Szinhazban létrejott Meggyeskert-deblt kapcsan hozzateszi: ,Bocsardi Laszldonak rengeteg min-
dent kdészénhetek. O volt az, aki latott bennem valamit, amikor masok nem feltétlentil. Oszton-
z6tt és folyamatosan kommunikalt velem az egyetemi évek és a készinhazi folyamatok soran. A
lényegrdl tudtunk beszélni. Altala értettem meg, hogy mi a szinhdz magidja, vardzslata, aminek a
térvényszerlségeit, csodait folyamatosan tanulom az egyetem befejezése utan is.”

.Ha mester az, aki megtanitja a mesterséget, és profit farag beléled, akkor én a szinhazban
autodidakta vagyok” — folytatja Adorjani Panna. ,Ha a mester az, aki inspirdl arra, hogy tovabb
vidd és Uj életet lehelj a kréddjaba, akkor a mestereim a neoavantgard szinhdz inspirdcidi, az
alkalmazott szinhdaztudomany maodszertanai és az amatérok céljai“, mondja az alkotd, aki ze-
nészként, dramaturgként és performenként is szerepel kilénbdzd eléadd-muivészeti produkci-
Okban. Adorjani szerint a szinhaz egy allandd valtozasban lévd, az innovaciot, a kisérletezést, a
hatarfeszegetést és az Onreflexivitast elényben részesitd alkotdi forma, és ennélfogva tanitasa,
tanuldsa tébbnézépontusagot, interdiszciplinaris gondolkodast igényel. Ez a fajta rugalmassag,
szakmai sokszinliség pedig nehezen kaphaté meg egyetlen személytdl. ,En a tudést, a szakmai
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felfedezéseket, és egyaltalaban a tanulas folyamatat kozjoként képzelem el, amelyekhez tanarok
és diakok, fiatalabb és id6sebb szakmabeliek kilonféleképpen férnek hozza”, mondja Adorjani. A
folyamat sikerességét a pedagogus képességeiben is latja: ,a joféle szinhdzi oktatasban a tanar
tudasa feloldddik a diakéban, és ha felismerheté is a pedagogus hatasa, a diakban nemcsak azt
emeli ki, amit sikeresen atvett, hanem és féként azt, amit a diak énmagabdl hozzaadott ehhez
az anyaghoz”.

Lovassy tovabbmegy: ,Nem tanultam szakmat. Az intézmény, amellyel képzésemre szerz8d-
tem, nem hozott hatarozott és egyértelmd dontést arra vonatkozdan, hogy milyen szakembere-
ket 6hajt képezni. Dramaturgokat? Kritikusokat? Irodalmi titkarokat? Mivészetmenedzsmentben
jartas szakembereket? Szinhaztdrténészeket? Szinhazi szakembereket? E hatarozatlansag fo-
lyomanyaként minden tanarom legjobb tudasa és képessége szerint tanitotta azt, amit a sajatja-
nak érzett. De a szakma alapos kitanulasa helyett — hiszen mar a kezdetek kezdetén tisztazatlan
volt a cél, hogy milyen szakmara képzenek — maradt a helyzetfelismerésbe és a gyors reakciokeé-
pességembe vetett remény. Vagyis: a lehetd legrévidebb idé alatt felismerni az értékes tudassal
szolgaldé »mestert«, elvenni annyit a kindlt ismeretekbdl, amennyit csak lehet, a hianyzé képzésti-
pusokat pedig ott és akkor pétolni, ahol és amikor csak lehet.”

Csabi Anna tapasztalata azonban reményt keltd. ,Rengeteg embertdl tanultam palyam so-
ran, tobbek kdzott osztaly- és iskolatarsaimtol az egyetemen, vagy szinészkollégaimtdl, illetve az
0sszes valaha volt tanaromtdl, kiléndsen Marosvasarhelyrél. Azt tapasztaltam, hogy attdl lehet
igazan tanulni, akivel jo a kapcsolat, és a legnagyobb szeretettel segititek egymast, tanultok
egymastal, tovabba a felek mentesek a szakmai irigységtdl.” A fiatal rendezd kifejti, hogy egye-
temi tanarai jvenddbeli kollégakként viszonyultak a digkokhoz, ennélfogva a tudastranzakcid
a tamogatas, a tapasztalatcsere, az egymas feltbltése koré dsszpontosult. ,Nem folyamodtak
szigorhoz, és nem alaztak meg minket, nem efféle kilséséges dolgokkal motivaltak, hanem sajat
tudasukkal, &szinteséglkkel és lelkesedésikkel’— magyarazza Csabi, akinek nem titkolt aima,
hogy egyszer szinésztanaraival egyutt dolgozzon. ,A legtdbbet és a legalapvetébb dolgokat
Berekméri Katustdl tanultam. Egészen egyszer(, mégis hihetetlenll fontos dolgokat, példaul
hogy ha huzamosabb ideig lesitdm a szemem [a szinpadon], a legfontosabb csatornat zarom
el, amit a lelkem, és rajtam keresztil a karakterem lelke felé nyithatok. De a legfontosabb, amit
megtanultam Katustdl az, hogy mindig az igazat, csakis az igazat [kell mondani]. Ez ma a leg-
fontosabb alapelvem a rendezésben. Ez azt jelenti, hogy mindig pontos visszaigazolast adok a
szinészeknek”— meséli Csabi. ,A masodik lépcsé az alkotdva valasomban B. Fllop Erzsébet. Ha
Katus az emberi aktok anatomigjat tanitotta meg, akkor Bozse ismertetett meg az absztrakttal.
O megtanitott improvizaini, hogy élvezzem azt, amint feldobom és egyedivé teszem az aktudlis
eléadast, mikdzben inaktiv, Ucsdrgd muffinok helyett igazi résztvevdkké avanzsalom a nézéket.
Azt is Bozsétdl tanultam, hogy az eléadasban a szinész mar a nézdknek jatszik, fliggetlenedik
a rendez6tél — ha tetszik, ha nem.” Csabi a szinészképzésben szerzett tudast rendezdi munka-
jaban arra haszndlja, hogy inspirdlja és instrudlja a szinészt, és lehetéségei szerint felszabaditsa
Gt. A rendezésben valo felszabadulast azonban Bocsardi LaszIétdl tanulta: ,Nagyon nehéz volt
meglépni, de ha rendezésre adom a fejem, tényleg az a lehetd legfontosabb, hogy a lehetetlen-
nel probalkozzam. A rendezéshez mindenekfelett egy égetd probléma kell, amiért kész vagy a
lehetetlent vallalni, hogy teljesen bevonva magadat, bemutasd a nézéknek, ket sem kimélve.
Ergo az 6nmagad csupasz aktjat add, és ugyanerre kérd az alkotétarsaidat is. Ez nyilvanvaldan
sosem sikertlhet annyira jol, ahogyan kellene, és rengeteg ellenszenvet fog kivaltalni, de csak igy
van értelme” — fejezi be a gondolatmenetet Csabi Anna.

Porogi Dorka a szinis évekre és a palyakezdés elejére visszagondolva a kdvetkezdket mond-
ja: ,Az egyetemen nehéz volt nekem a nagy szabadsag, nem tudtam vele elég okosan élni. Halas
vagyok az osztalytarsaimnak a sokféleségukért, mindenkitdl teliesen mas vilagokat lathattam. A
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tanarainknak halas vagyok, hogy elvallaltak, nyakukba vettek, tanitottak; a tirelmuikeért, a biz-
tatasaikért, és roppant halas vagyok azoknak a szinhdzigazgatoknak, akik mar ekkor behivtak
dolgozni — hiszen naluk tanultam meg igy-ugy, de mégis épitkezni: szinhazi eléadast elkésziteni,
mert példaul rendben, hogy van egy jelenet meg még egy jelenet, de a kettét dssze is kell kot-
ni. Vagy mit sem ér a széveg, ha nem értheté a beszéd. Es hogy a szinhdzban minden az idé,
pasasok!”

LLegfajobb az, hogy dolgozni nem tanitottak meg”— mondja Lovassy a 3 + 2 év szinhazel-
méleti képzésrdl, amelyben részt vett. A rendszeresség, a fegyelem, az elmélyedés igénye he-
lyett gimnazista mechanizmusokat tapasztalt az egyetemen: a letudni, meguszni, tul lenni rajta
effektust. ,A szinhazcsindlas és az arrdl vald gondolkodas csak a legritkabb esetben volt kdzds,
szenvedélyes Ugylnk. Nem csoda hat, hogy tagra nyilt szemekkel néztik sokan azt a fajta kép-
zést, amelyet az azdta beszantott SZFE-n kaphattak a velink nagyjabdl (papiron) egyforma kép-
zésben részesuldk. Az SZFE akkori ismert formajaban mar a multé, arrdl pedig blaszfémiaval
felérd vallalkozas lenne beszélni, hogy mi a létjogosultsaga egy csak hellyel-kdzzel sikeres erdélyi
szinhazi képzés életben tartasanak” — mondja az alkoto.

.Ha mester az, aki embert nevel beldled, hogy helyt tudj alini a szakmadban (is), akkor a
mestereim mindazok, akik személyes és szakmai életemben, révidebb vagy hosszabb ideig
megijelentek, illetve azok is, akik talan ismeretlendl, de visszajeleztek a munkaimra” — igy Adorjani
Panna. Sipos Krisztina mestereinek tartja azokat a kudarcokat is, amelyek az egyetemi évek alatt
formaltak: ,Soha nem hittem, hogy az én munkam jelenthet valaha is barmit ezen a terepen.
Ez egy kényelmi dllapot is talan, mert sokkal kdnnyebb tagadni, mint igenelni, vagy belefekidni
abba, hogy csodalunk mestereket, esetleg elkezdjik tudni értelmezni és szakmailag dekodolni
azt, amiben mozgunk, és ezzel szépen megelégsziink. En ebben a kényelemben eltapicskoltam
az egyetemi éveimet, és blUszke voltam arra, hogy sikerUlt, lett egy diplomam.”

A fajo pontok megtapasztalasa és az értékes ismeretek bekebelezése mellett valamennyi
valaszado, ha kimondatlanul is, de egyetért a kdvetkezOkben: a szinhaz folyamatos tanulést,
érdeklédést és dnfejlesztést igényel; a sikeres kdzds munka az egymasra hangolddasbdl, a kol-
csdnos kivancsisagbol, tiszteletbdl és a nyitottsagbol fakad; az egyenléség, a kdzos célok, az
egyként vald lélegzés alapelemei a szinhazi munkanak. Az 6nkifejezés szabadsaga, a kollégak,
munkatarsak kdzti bizalom, illetve a szinhaz iranti alapvetd aldzat elengedhetetlen hozzatartozoi
a jOles szinhazcsinalasnak. A mesterségbeli, kimondottan szakmai tudés egyaltaldan nem mel-
lékes, azonban csak egy olyan keretben gyimdolcsoztethetd, ahol az elébb emlitett szempontok,
kortimények, emberi faktorok is teljestlnek.

Tobb valaszadd is reflektal erre a folyamatszerUliségre. Porogi Dorka azt mondja, hogy ,sze-
rencsére a rendezésbdl nem lehet kidregedni”, Sardar Tagirovsky pedig igy latja: ,A modszer és
a tréning nekem azért volt fontos, mert akkor értettem meg, hogy a szinhdz énmagaban nem
metddus, nem tudomany, de szlkségszerl lehet, hogy folyamatosan tudjunk nyitni egy-egy Uj
gyakorlat, rendszer iranyaba. Olyan, mint a nyelvek tanulasa: eleinte nehezen rakom &ssze a
mondatokat, nehezen jutnak eszembe a szavak, aztan 6szténdssé valik a tudas. Ezért szamom-
ra a rendezések dllomésokka valtak, egy folyamat részei. Es ez a folyamat olyan, mint valami
szellemi gyakorlas, ami az életemre is kiterjed, aminek a kdzéppontjaban a szenvedély all.” Sipos
Krisztina a kedvezd feltételekrdl vall: ,,Az én szinhazi gondolkodasom és vilagom olyan emberek
kozott tudott formalddni és »otthonra lelni«, amelyekben megszUletett egy k6zds hang, egy csa-
pat hangja, IUktetése. Emellett ha nem talalkoztam volna olyan emberekkel, akiknek elsésorban
én voltam fontos, nem az, amit felmutatok, valdszinlleg belehajszoltam volna magam az allandd
versengeésbe, gyartasba és kényszeres alkotasba. Nem hiszem, hogy ez jarhatd ut lett volna,
legalabbis nekem nem.” Adorjani Panna szerint a j6 mentor, pedagégus, tanacsadd, kolléga,
alkototars feladata, hogy ,nyelvhez segitse a diakot, fejlessze kritikai gondolkodasat, eligazitsa a
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téjékozodasban az eiméleteket, a torténeteket és a gyakorlatokat illetéen, hogy a didk aztan 6n-
alldan tehessen szakmai felfedezéseket, és eljusson Uj emberekhez és Uj néz&pontokhoz". Csabi
Anna ugy érzi, tartozik azzal mestereinek, hogy visszataldljon a tanultakhoz és az énbizalmahoz.
Lovassy Cseh Tamas szerint Ujra kellene gondolni azt, hogy mi az erdélyi magyar szinhazi képzés
vizidja, hogy mit gondol magardl a szakma, hogy ne palyaelhagyok, félig képzettek és féltehetse-
gek felé sodrédjunk. Porogi Dorka végul ugy fogalmazza meg: ,A mester és tanitvany viszonya
hatalmas, kivételes, bonyolult, nagyon ritka csoddja az életnek. De egyszerlien mUkodik, pont
Ugy, mint a Star Warsban a jediknél. Orékre helyretesz.”
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H ogyan gondolkodnak romaniai magyar szinészek a mester-tanitvany viszonyrol? Kinal-e
ez megkuldnbodztetett tudast a tanar-didk viszonyhoz képest? Hogyan latjak a sajat ta-
pasztalataik alapjan a generaciok kozti kapcsolddast, tudasatadast? Kiket tekintenek meghata-
rozd példaképeiknek: télik hogyan és mit tanultak? Korkérdéslnkre irdsban és szoban B. FUl6p
Erzsébet, Berekméri Katalin, Csatlos Lorant, Dalnoky Csilla, Fincziski Andrea, Gyérgyjakab Enikd,

Matray Laszlo és Sinkd Ferenc valaszolt.

B. FUlbp Erzsébet. Foto: Radu Afrim

B. FULOP ERZSEBET, Marosvasarhelyi
Nemzeti Szinhaz Tompa Miklés Tarsulata

Az én mesterem lllyés Kinga.

Nagyon sokan segitettek, hogy szinész
lehessek, és igy Gtvenen tul, visszaemlékezve
azokra az emberekre, akik nélkil nem itt tarta-
nék, mégis a legmintaszeribb szakmai hatast
lllyés Kinga jelentette. Mar kamaszkorom ota
impregnalédott bennem mint eléadomuivész:
A kis herceg, a Fagydngy, a Lirai oratérium
cimU el6adoestjeit lemezrdl hallgattam, betéve
tudtam. Haromszor felvételiztem, és harmad-
szor a 90-es években, a kommunista rezsim
végeén, bar tébb helyet hirdettek a Szinmdvé-
szeti Akadémian, mégis ugy érzem, azért ju-
tottam be, mert személyesen taldlkozhattam
Kingéval. Egyedtil valasztottam ki Emile Ajar
Eléttem az élet cimd koényvébdl a Momao-mo-
noldogomat, megtanultam, formailag felépi-
tettem, és miutan felhivtam Szatmarrdl, ahol
segédszinész voltam, hogy meghallgatna-e,
igent mondott. Leutaztam Marosvasarhely-
re, becsengettem hozza a Koteles utcdba.
Ledltetett a biedermeier kanapéra, néztem a
foldtdl mennyezetig, faltdl falig telerakott kony-
vespolcokat, mikbzben aromas teaval kindlt,
és kérdezgetett. Majd kérte, hogy mondjam



el, mivel késziltem. Megkérdeztem, hogy
letlhetek-e a foldre, és el6adtam a Momo-
monoldgot, az arab kisfiuét, akit a zsido
Rose mama nevelt. Megdicsért, majd egy
barsony, drapp szinl barett sapkaval, férfi
farmeringgel és egy térdnadraggal ajande-
kozott meg, mondvan, jol passzol a karak-
terhez. Dicsérete adta azt az dnbizalmat,
amellyel szinte transzban éltem meg/at a
felvételit. Nem féltem tobbé a kudarctdl,
attél sem, ha nem jutok be, és attdl sem,
ha bejutok. Ezt kdvetéen 1993-ban, harom
év mulva, harmadéves szinésztanoncként,
bemutattam a Momadt mint az elsd, erdé-
lyi magyar utcaszinhazi el6adast. Miutan

B. Fulép Erzsébet a Momo c. el6adasban. Kebab ven-
dégls, Marosvasarhely, 1998. A fotd B. Fllop Erzsébet i k Eaf i
sajat gydjtemenyebdl szarmazik. lllyés Kinga. Foto: Erdélyi Lajos

akkori tanarommal, Killar Katalinnal dsszealli-
tottam az egydras Momd-széveget, kidolgoz-
tam, majd ismét megkértem Kingat, hogy hall-
gassa meg. Megdicsért, kiigazitott. Egyetem
utan, harmincét éves koromig jatszottam a
Momot Bukarestben, Kisvardan, Kolozsvaron,
csakis a téle kapott barsonyberettben és far-
meringben.

2004-ben elhivott a San Gennaro vére cimU
felujitott, egyéni eléadasara. Lesitott szemmel
hallgattam, nem tudtam nézni &t, mert folyton
sirnom kellett. Tudtam, hogy beteg. Aztan 2004
juliuséban felhivott magahoz, hogy szeretne
adni valamit: egy gyo6nyord, kubista festmé-
nyekre emlékeztetd, szines horgolt ruhat kap-
tam tdle. Lélegzeteldllitd volt. Mondta, hogy
ezt nekem szanta, taldl hozzam. Kérdezgetett
a terveimrdl, szerepeimrdl. En véalaszolgattam,
és tobbszori nekirugaszkodas utan sem volt
merszem rakérdezni az allapotara. Par napra
ra meghalt.

Bar személyesen nem tanitott az egyete-
men, de palyam kezdetétdl egyengette az uta-
mat. A mester nemcsak tanit, hanem ennél
sokkal tobbet tesz, implikalodik a tanitvany éle-
tébe. Segiti, eligazitja, ha hibazik, megkorholja.
A tanar csak tanit, nem hordozza, nem vallalja a
diak nehézségeit, fennakadasait, nem folyik bele
a diak életébe, nem prébalja ,,kibotoxolni” azt.
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Biztos vagyok, hogy személyes kapcsolatban kell lenned a mesterrel, a személyes érintettség
okan.

A mester azért is t6bb a tanarnal, mert tudasa meghaladja a hétkdznapit, egyrészt bizonyitott
a techné terlletén, masrészt folyamatosan kiegésziti, gazdagitja a tudasat. Tanitasi médszere
érzékenységen, személyesseégen, izlésen, stilusérzéken, konzisztens vilagszemléleti meggy§z6-
désen alapul. lllyés Kingat mesterként mindig dnazonosnak éreztem a sajat szellemi és mordlis
értékeivel. Kimondhatatlan boldogsag toltétt el a jelenlétében, mert szeretetet és bizalmat érez-
tem iranyomba, és biztos vagyok, hogy mindez letisztult értéktudatossagbdl, belsd bodlcsesség-
bdl fakadt, nem valamiféle megtervezett tanari attitGdbdl.

Es mindig kevésnek éreztem magam mellette. Hatalmas tisztelet dradt bel6lem irdnta, tudasa,
tapasztalata, mlvészi példdja, de a Szekuritatéval vald harca, a kommunista rezsimben valo el-
lendlld magatartasa, erkolcsi integritasa miatt is.

Hogy ezekbdl az értékekbdl tanarként mit hordozok magamban, nem tudom, de amit lllyés
Kinga mivészi és oktatdi attitlidjébdl megtanultam: az ujitasra, ujszerliségre vald allando térek-
vés, a folyamatos &nképzés. Es a csendkeresés. ,Bér az is nevetséges, hogy én mondok ilyet,
aki pontosan a szavakbdl €l, de valahogy eljutottam oda az elmdlt évben-években, hogy talan a
szavaknal is tdbbet mond a csend. Ez nem valami elidegenedés a részemrdl... talan elég lenne
lelkiismeretlink hangjat kihallani ebbdl a nagy zajbdl” — vallja lllyés Kinga egyik interjuban.

BEREKMERI KATALIN, Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklés Tarsulata
Mester vagy tanito?

A tudasszerzés alapja elsésorban a tapasztalds. A tanitvany akkor képes tudasanyagaba
beépiteni az Uj informaciot, amikor 6sszefliggésbe hozhatja addigi — javarészt tapasztalati meg-
ismerésbdl létrejott — tudasaval; minden mas kdzlés, tanitas szamara — idészakos vagy telies —
feledésbe merUld informacidva valik. Amennyiben az egyén fejlédése arra a szintre érkezik, hogy
Osszekottetést vél felfedezni tudasanyaga és az adat kdzoétt, az a szerencsés eset all fenn, hogy
az idészakos feledésben lappangd informacio aktivalddik. llyenként a tanuld mestere, tanitoja el-
s@sorban dnmaga lehet, hiszen igényeit és felismeréseit csakis belsd valosaga képes megterem-
teni. Ezen az Uton azonban a tanitvany mellett lehetnek kiilsd mesterek, tanitok, akik segitdi, de
semmiképp sem megvaltdi tuddsszerzési kiizdelmeinek. Ok a tudasaval dsszefiiggésbe hozhatd
értékes informaciok tdmkelegével latjak el a diakot.

A tanulas célja az 6ndllosag, a kilsd tanitd nélkuli allapot elérése, a belsd mester megalkota-
sa. Igy a j6 tandr helyzetet teremt a didknak, hogy a szdmdra éppen aktudlisan kellét, fejlédése
szempontjabdl az éppen szlkségeset megtapasztalja és tudasanyagga gyurhassa, figyelmével
koveti tanitvanyat és a folyamat mozzanatait a sziikséges biztatas érdekében, illetve a tisztanla-
tas, a felismerés megteremtésének szandékabdl magyardzattal latja el.

A szinészoktatas tapasztalatabdl tekintve a mester és tanitvany, tanité és tanitvany kapcsolat
alakulasat a tanar vagy a diak fejlédési szempontjanak fokuszba és tulsulyba kerllése donti el
— a tanitvany szamara ennek mentén definialddik mesterként vagy tanitoként a tanar. A mester
mondja és mutatja, azaz elméletként elmagyarézza és dnmagan keresztll gyakorlatban szemlél-
teti a tananyagot, képes mindkettdre, de a szakmaisag perspektivajabdl kdzeliti meg a tanitvanyt;
a tanitd mondja és nem mutatja a megtanulandat, illetve alapvetéen a tanitvany szikségleteinek,

" Németh Péter Mikola: ,Belsd csendlink és harmoniank megvaltasa felé...” Interju lllyés Kinga szinésznével.
Lato. 2005, 8-9. sz. 243.



fejlédési igényének szempontjabdl tekinti a
szakmaisagot.

Mester vagy tanitd? A tanitvany szempont-
jabdl egyik sem tdbb, jobb vagy hasznosabb
a masiknal, hiszen szamara mindketté képes
meghatarozé segitéve, inspirdld példaképpé
valni, a tanuld alkatanak, fejlédési szintjének
és célianak megfeleléen egyik vagy masik,
esetleg éppen egy — nem emlitett — harmadik
oktatdi minta képes hatast kifejteni. Kérdés
ugyanakkor, hogy a tanitvany inkabb csodalni,
morfondirozni vagy szabadon tapasztalni ki-
van, ugyanis ennek flggvényében nevezi ki és
meg mesterét vagy tanitéjat. llyenként a tanar
statusat egyértelmien az arra vonatkozo igény
hatdarozza meg, hogy a tanitvanynak mire és
meddig van sztksége tanitojatol. Utdbbi tuda-
sa addig csodalatraméltd, mig nélkildzhetet-
len a tanitvany szamara.

Nem a mesterek korszakat éljlk, sza-
mottevd informaciomennyiség, megdfigyelhetd
jelenségek és személyiségek kozelsége valt
elérhetévé a tanuld szamara, ezek gyors val-
takozasban és egyidejlileg hatast gyakorolva Berekmeéri Katalin. Fotd: Adi Bulboaca
lehetnek a diak mesterei, tanitéi. A nemtudas,
az itélkezés, az azonosulas keresésének burkabdl kikerllt tanitvany talan eligazodik ebben a
démpingben, és a kozeli, hétkdznapi, éppen tokéletlen példaban is megtaldlja a rendkivdlit, mig
korabban csak a tavolrdl kdvethetd, kevésbé ismert, de éppen ezért tokéletesként fenntarthatod
jelenség hordozhatta szamara a kivételest.

Mesternek, tanitonak és tanitvanynak egyarant a fejlédését szolgalja, ha megteremtédik a

targyalt viszony, azonban mindenik félnek tudnia kell, hogy a kapcsolat jelzett mindsége véges,
hiszen a tanitd csak egy idére lehet a tanitvany tanitéja, ugyanakkor keveredhetnek is a szerepek:
a mesternek tanitoja is lehet a tanitvany, és bizony tul is néheti tanitéjat. Az oktatd szempontjabdl
fontos, hogy jelenlegi min&sége elbtt tanitvany volt, rendelkeznie kell sajét tapasztalattal €s olyan
eszkodzokkel, amelyek kdzdlni, atadni képesek ezt a rutint, azonban — barmennyire is valtozik a
vilag —, a példamutatas a tanitas alapvet§ eszkdze, az egylttérzés pedig az oktatd meghataro-
76 viszonyulasa marad. Mesterré vagy tanitova mindsulé tanar és tanitvany kapcsolata egymas
kolcsdnds megbecsulésén alapszik, amely mindenképpen az empatia érzésén athaladd raciona-
litason, intellektudlis megkozelitésen keresztll vezet.

CSATLOS LORANT, Szigligeti Szinhaz

A szinhazi szakmaban a tanar és a mester fogalmak kozt nem éles a valasztovonal. A fGisko-
lai viszonyok kdzt oktatd szinész/rendezé/teatroldgus tandr éppligy lehet mester is. En inkdbb a
terminus tartaimaban latom a kildnbséget: nem titok, hogy vannak a szinhazi pedagdgusok kozt
is olyanok, akik kevésbé hatékony modszerekkel oktatnak, nem taldljak a kdz6s hangot a fiata-
lokkal, ennélfogva nem is tud kialakulni koztik mester-tanitvany viszony. Es vannak azok a remek
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szinhazi szakemberek, akik egyben fantasztikus pedagodgusok, akikkel a fiatalok szivesebben
dolgoznak, akitél tobbet tanulnak, szakmat, moralt, hozzaallast, biztatast, dnbizalmat kapnak,
és egy életre szolo kapcsolat alakul ki kozottik. A mester jelenléte késébb is szakmai bizton-
sageérzetet nyuijt a tanitvanynak. Ez azért roppant fontos, mert szakmank értékrendje ingatag, a
jO és a rossz alakitasok/el6adasok megitélése nagyon relativ, kell egy tapasztalt, megbizhatd és
hatarozott véleményformald szinész/rendezé — mester —, akinek az értékrendjéhez igazodni lehet.
Nem hemzseg mesterektdl az erdélyi szakma. Nekem f8iskolas id6kbdl két meghatarozd
ember mondhatd mesteremnek, id. Kovacs Levente és Gasparik Attila. Kovacs Levente — a
mindenkori ,tandr ur’, de mégis sokkal tobb anndl. Felkészlltsége, tisztanlatasa, pedagogia
érzéke sokat segitett, érdekes modon nemcsak a vasarhelyi, hanem féleg a nagyvaradi éveim
alatt. Gasparik Attila pedig a féiskola négy éve alatt volt meghatarozd. [zlést, visszafogottsagot,
alazatot és alapos munkat kdvetelt. A pontossdg, a szbvegtudas, a probakra/eléadasokra vald
felkészllés folyamata mind az & tarsolyabdl van. A varadi tarsulatban Dobos Imre az, akit batran
lehet mesternek nevezni. Tehetsége mellett korat meghazudtold frissessége, szakmai alazata,
munkahoz valé hozzadllasa megérdemli a fiatal aspiransok, kezdd szinészek figyelmét.

Csatlos Lorant. Fotd: Csatlos Lorant

Van némi oktatasi tapasztalatom. Mintegy 15 évig foglalkoztam szinhazkozelben érdekléda fi-
atalokkal. Sokan kerUltek innen szinmUvészeti palyara. Minden visszajelzés 6rém, minden jdl elta-
it karakter egy bliszkeség. Es elég sokszor hallom azt, hogy egyikiik-masikuk ezen ,felvezets”
id8szak nélkil nem, vagy joval nehezebben boldogult volna az egyetemen. Soha nem éreztem
€s nem éreztettem statuskullonbséget kdztem és az altalam oktatott ifiak kdzott. A kdlcsdnds
tisztelet hive vagyok, tanari statusomat csak akkor vetettem latba, ha fegyelmi okok miatt ez mar
elkertilhetetlen volt. llyenforman mindig inkabb partnereimnek tekintettem &ket, mint tanitvanyok-
nak. De azt hiszem, errdl inkabb &ket kell megkérdezni.

DALNOKY CSILLA, Csiki Jatékszin

Az egyetem utan egybdl a Csiki Jatékszinhez szerzédtem, és olyan sokat jatszottam, hogy
nem nagyon volt alkalmam mas tarsulatokkal dolgozni, pedig mindig nagyon vagytam ra. Ez egy
nagyon fiatal tarsulat, ahol ugyan sok mindent elleshettem, tanulhattam, de akik eléttem jartak,
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Dalnoky Csilla. Fotd: Veress Albert

csak kevéssel voltak eléttem ahhoz, hogy a mestereimmé valhassanak. Talan ezért van, hogy
sosem voltam ilyen viszonyban senkivel. Az is lehet, hogy azért nem tudok mesterként tekinteni
masra, mert kétkedd, mindent megkérddjelezd tipus vagyok. Az biztos, hogy sokat tanultam
kozeli és tavoli kollégaktdl, tanaroktdl, partnerektdl, rendezéktdl, voltak meghatarozd pillanatok,
mondatok, szerepek, amelyekért a mai napig nagyon halas vagyok. Inspirdld emberek, palyak,
amelyeknek csak egy kis részét latom, és a tobbit kiegészitem a sajat fantaziammal — ezek is
hatassal voltak ram vagy az elképzeléseimre, hogy milyen ember és szinész szeretnék lenni.
Tulajdonképpen nagyon vagynék arra, hogy megtapasztalhassak egy ilyen viszonyt. Azt hiszem,
romantikus elképzeléseim vannak arrdl, hogy mit adhat egy mester a tanitvanyanak ahhoz ké-
pest, hogy mit adhat egy jo tandr vagy egy j6 partner. Néha azt gondolom, hogy nincs is kilénb-
ség. Néha meg azt, hogy nagyon lényeges. Azt is el tudom képzelni, hogy a mester és tanitvany
kapcsolat a tarsadalmi viszonyok valtozasa okan kihaldfélben van. Valdjaban nem tudom, mert
nem tapasztaltam, de még hosszu ez az élet — remélem, még sokat megélhetek, hatha ezt is.
Kérdezzetek meg husz év mulva is!

Meghatarozdan hatott ram az egyetemen Tompa Klari, Gasparik Attila és Hencz Jozsef — a
legjobb tandraim voltak, sokat tanultam télik. Ahogy Csikszeredaba kerlltem, Paraszka Miklos
volt, akitd| bizalmat és jobbnél jobb feladatokat kaptam. O az, akinek sokat kdszénhetek. Az elsé
szerepeim kozt volt az Iphigénia, ahol Fllop Bdzse jatszotta az anyamat, akkor tanultam téle,
hogy a szinpadi cselekvés hogyan tud hozzasegiteni egy érzelemhez — azdta ez sok munkam
soran eszembe jut. Tobbszor dolgoztam Gavril Pinte-vel, akitél tdbbek kézott azt tanultam, hogy
amit nem lehet elrejteni, azt meg kell mutatni. Victor loan Frunza is tdbbszdr rendezett nalunk.
O mondta, hogy csak jdl kell tudni a széveget, ennyi a Iényeg. Persze ezek kontextusbdl kiraga-
dott mondatok, de sokszor visszacsengtek valamilyen formaban az évek soran. Bartalis Gabi,
Budahazi Attila, Boros Kinga és Kozma Attila tudtak sokszor olyat mondani, ami mas iranyba
terelt. Es a fiatal, frissen végzett kollégék! Télik is mennyi frissességet, aldzatot, mas latasmaodot
lehet tanulnil Még hosszan tudnék sorolni mondatokat, gondolatokat, inspirald személyeket. De
az inspirdld személyek kdzil mégis leginkdbb a gyermekeim emelkednek ki. Ok azok, akiktd|
legtdbbet tanultam a sajat hataraimrdl, a jatékrdl, a jelenidejliségrdl, az dnfeledtségrél, az 6ssz-
pontositasrdl, a jatékszabalyok fontossagardl és ugyanakkor azok felrughatdosagardl, és arrdl,
hogy barmi lehetséges. Lehet, hogy 6k a mestereim?
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FINCZISKI ANDREA,
Tomcsa Sandor Szinhaz

A mester nehezen megfoghaté fogalom
szamomra. Talan a tanar-didk és a pedago-
gus-diak viszonyaban jelenik meg elész6r a
mester arnyéka. A tanar az, aki leadja az anya-
got, és jobb esetben egy nagyon j6 mester-
ember is, aki érti a szakmajat. A tanar csak a
feladatat végzi el, a pedagogus pedig az, aki
a tananyagon tul még vardzsol is. Eppen gy,
ahogy Popper Péter a Szines pokolban fogal-
maz, amikor kulénbséget tesz a ,varazslo” és
a ,komeédias” tipusu szinész jatéka kozott.

A pedagogus szamara elsédleges szem-
pont, hogy megértsd és atéld a tananyagot,
mert szamara ez a tudas a szenvedély targya
is. Pedagogus az, aki figyel rad, akinek fontos,

Farkas Teréz. A fotdt Farkas Miklos
bocsatotta a lap rendelkezésére.

Fincziski Andrea. Fotd: Kovéacs Levente

hogy fejlédj, és bizonyos megeélésekben gon-
doskodik is arrdl, hogy a magad Utjan juss el
a meg- és felismerésekhez. Aki nemcsak a tu-
dasaval nylgdz le, hanem az emberi tartasa-
val, az erkdlcsi hitvallasaval, az igazsagérzeté-
vel, a hitelességével és a bolcsességével is. A
pedagdgus mer hibazni elétted, és felelésseé-
get vallaini 5Snmagéért. Ugy nevel, hogy tisztel
téged, és korhatar nélkul felnéttként tekint rad.

A mester-tanitvany kapcsolat elsésorban
felnétt-felnétt kapcsolat, bizalom és hit kérdé-
se. Ha az Eric Berne Emberi jatszmak kote-
tében leirt mintazatot kévetem, akkor ennek
nyoman a rendez$ €s a szinész kapcsolata
sok esetben szll6-gyerek kapcsolat. Sajnos
gyakran még mindig ez az elfogadott, hierar-
chikus rend.

Osztdndsen ddzkodtam mindig az énjelolt
mesterektdl, akik elsésorban a cimmel jard hi-
zelgbk hada altal kisért dicshimnuszokban fu-
rodnek. Elengedhetetlen a szerénység és ala-
zat, a folyamatos kivancsisag, a nem készen
levés Utkeresése.

Szerencsés vagy, ha megtaldl a mester,
vagy ha van elég kitartdsod megkeresni 6t. Es
mert ezen a fellleten a szakmai mesterekrdl be-
szélunk, gyakrabban fordulhat el6, hogy olyan
valakit vélsz mesterednek, olyasvalaki gyakorol
rad Iényeges hatast, akivel lehet, hogy nem is
taldlkoztal személyesen, mégis & lesz a meg-
hatarozo.

Kisgyerek koromban Psota Irén hatasa ilyen
volt szamomra. Utdnoztam &t, amikor a baba-
immal jatszottam, szinésznd szerettem volna
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lenni, mint &. Szenvedélyes, karakteres és ontérvényd. llyennek éreztem magam én is gyerek-
ként, és ugy gondoltam erre az idedlra, mint megvaldsitando alomra.

Ki volt a mesterem? Az els@? Ez sajnos egyszerre volt szerencseés €s kevésbeé szerencses ta-
lalkozas. Szerencsés, mert dltala valds és érvényes szinhazi etikat és izlést tanultam, és kevésbé
szerencsés, mert olyan magasra éllitotta a Iécet, hogy az egyetemi tanaraim nehezen ugrottak
meg azt.

Az a tanarnd, akivel az egyetemre készlltem, Farkas Teréz, Farkas Istvan nagyvaradi szinhazi
rendezd Ozvegye volt, aki ugyancsak rendezé szakot végzett és fiatalon szatmari eléadasokat is
jegyzett. Aztan a két dudas nem fér meg egy csardaban esete Iépett fel, amely a kommunizmus
idején a magyar nyelv( posztok csdkkend tendencidja miatt csak fokozddott, ezért Teréz néni fel-
hagyott a szinhdzi rendezéssel, és fiatalokkal kezdett el foglalkozni, csoportot vezetett, didkokat
készitett fel az egyetemi felvételire. Kardos Marci ajanlasaval kerlltem a kezei k6zé és a szarnyai
ala, ami a legtébb esetben szarnycsapasokkal is egyditt jart. Meghatarozta az életemet igen sok
terUleten. Hitte a kondicio fontossagat: ,Légy készen, és légy résen.” Miutan felkerestem, négy
honap intenziv egyuttlét kdvetkezett, ami alatt a fizikai edzéseimet is szamonkeérte, konyveket
adott a kezembe, amelyekrdl éiménybeszamoldt kért, és nagyon sokat beszélgettiink. Minden-
rél, de a minden mindig a szinhaz paradigmajaban lett kibontva. Hihetetlen tudasa volt, kemény
volt velem, kdvetkezetes és igazul ram figyeld. Nehezek voltak az elsd évek nélkule.

Kés6bb, mar jocskan a palyan elére haladva, Toérécsik Mari szakmai teliessége volt sza-
momra az iranyadd. Mérhetetlendl tiszteltem &t, és rengetegszer visszatérek a gondolataihoz, az
interjuihoz, amikor elbizonytalanodom. llyenkor megnyugszom abban a nemes egyszerlségben,
ahogyan & szerette és hitte a szinhazat.

GYORGYJAKAB ENIKO, Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz / Shoshin Theatre As-
sociation

Amikor a mester sz6t hallom el6szér mindig Jézus jut eszembe és a tanitvanyok. Azutan
eszembe jut az asztalosmester vagy mas olyan szakember, akinek a munkaja gyakorlati jellegd,
és a tudasat sok tapasztalaton keresztll szerezte meg. Ebben az esetben a tanitvany dltalaban
az inas, aki vallalja, hogy a mester mellett eltolt valamennyi id6t, hogy a munkajat figyelve és
emellett dolgozva elsajatitsa a mesterséget. A mester egy adott terlleten nagyon magas foku
tudasnak van birtokaban, amelyet a tanitvany talan megfigyelés utjan sajatit el. Ezt a tudast a
tanitvany nem kérddjelezi meg, hanem mondhatni ,hisz” benne, (vakon) kéveti, esetleg egy adott
ponton megtagadja. A mester altalaban karizmatikus jelenség, ami kénnyen lehetévé teszi a
kdvetéset.

A tanar-diak viszony esetében is beszélhetlink tudasszintbeli kilonbségrdél, de a tanar az
adott terlleten nem rendelkezik a lehetd legtdbb tudassal, hanem csak elégségessel ahhoz,
hogy masokat elinditson a tudas felé vezetd uton. Szerintem a tanar-didk viszonyban nagyobb
hangsuly és figyelem esik a didkra és arra, hogy hogyan tudja atadni a didaknak a tudast, vagy
hogyan tudja Ugy vezetni a diakot, hogy az raj6jjon dolgokra, felfedezzen, megtapasztalion és a
végss soron a tudas birtokaba jusson. Azt hiszem a metodoldgiara gondolok.

Valamiért a mester-tanitvany viszonynak magasabb a rangja a mi tarsadalmunkban, mint a
tanar-diakénak. Ez amiatt lehet, hogy a mester ritka példany, tanarbdl meg rengeteg van, vagy
mert tarsadalmunkban a tanarok szerepe ala van becstilve, vagy valami mas okbdl.

Kérdés szamomra, hogy kinal-e megkulonbdztetett tudast a mester-tanitvany viszony. Ha
igen, akkor a mesternek az adott témaban eltdltétt sok-sok évnyi gyakorlatat, vizsgaldodasat,
megfigyelését, tapasztalatat és mindemellett tisztanlatasat.
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Szerintem a mester-tanitvany viszonyrdl csak akkor beszélhetiink, ha megtorténik a tényle-
ges személyes taldlkozas, és szamottevd az egymas (vagyis a mester) mellett eltoltdtt ids. Ha
valakinek a munkadjat vagy akar csak a létezésmaodjat nagyra tartom, akkor bizonyos értékeket
azonositok be, amelyek szamomra — valamilyen okbdl kifolydlag — fontosak, és megprobalom
azokat az értékeket a sajat életembe bevinni. De az & Iényével én nem fogok konfrontalddni,
mert csak egy rola kialakitott kép vezet engem, nem & maga. Akit nem ismerink, soha nem fog
kijavitani, helyreigazitani, mas utra terelni.

En valéjaban nem szeretem a mester-tanitvany viszonyt, azt hiszem képtelen lennék ilyet fel-
vallalni. Szeretek masoktdl tanulni, tisztelem masok tudasat, munkajat, lenyligdz, ha valaki képes
sokaig kutatni valamit, és egy adott targyban magas foku tudast szerezni, legyen sz barmilyen
szakterUletrdl. Az utébbi idében azt is elkezdtem tisztelni, ha valaki olyan terlletre merészkedik,
amihez nem feltétlendl ért, de ott képes kérdéseket megfogalmazni. Mindenkinek mas az Utja.
Persze dllanddan vannak emberek, akik hatnak ram. Ez nem is lehetne masként. A szakmai fej-
I6désemben nagyon sok alkotd segitett. Minden uUjabb produkcioé egy alkalom volt arra, hogy a
szakmat jobban megtanuljam. De a palyam elején tulsagosan el voltam foglalva a megfeleléssel.
Ott voltak el6ttem-mellettem, akik tudtak hogyan kell csinalni, és megprobaltam én is esetrd|
esetre jol csindlni. De azt hiszem valami nagyon fontos kimaradt a dologbdl, éspedig az, hogy
idérdl idére megkérdezzem, hogy ebben az egészben én mit tartok izgalmasnak, vagy mi érde-
kel, vagy hogy én hogyan csindlnam. Ehhez a fazishoz nem az erdélyi szinhaz juttatott el, hanem
olyan szinhazi formak, amelyekkel itthon soha nem taldlkozhattam, és amelyekkel kapcsolatba
kerllve megddbbentem. Nem csak azért, mert olyan jok voltak, hanem mert annyira masak.

Az avignoni fesztivalon lattam Anne Teresa de Keersmaeker Partita2 cimU el6adasat, amelyik
ugy kezdddott, hogy a papai palota hatalmas terébe bejdtt egy zenész, és telies sttétségben
hegedUlt 15 percet. Lehet, nem volt éppen ennyi, de én nagyon hosszu idének éreztem. Nem
értettem, hogy torténhet meg ez egy tanceléadasban — hiszen nem koncertre mentink, ugyebar.
Majd ugyancsak Avignonban lattam egy Jan Fabre-el6adast (The Power of Theatrical Madness),
amelyben a szinészek konkrétan fizikailag bantalmaztak egymast az egyik jelenetben. Emiék-
szem, nagyon nehéz volt a székben maradni. Alig tudtam visszafogni magam, hogy ne menjek
oda hozzdjuk, és mondjam, hogy ezt nem tehetik. Persze tudtam, hogy eléadason vagyok, de a
rugasok igaziak voltak. Teljesen zavarban voltam. Vagy ugyanebben az el6adasban az eléadok

Jelenet Jan Fabre The Power of Theatrical Madness (2012)
c. eléadasabdl. Foto: Wonge Bergmann



20 percen keresztlll szaladtak helyben a szin-
padon. Addig szamomra elképzelhetetlen volt,
hogy ez is lehet szinhaz. Tudom, hogy Fabre
személye korll vannak vitdk, de tébbévnyi
szinhazi munka alatt nem fogalmazddott meg
bennem annyi kérdés, mint Fabre el6adasa
kozben és utan. De ugyanilyen modon hatott
ram a Needcompany The blind poet eléadasa
vagy Jérdbme Bel gondolkodasa a tancrdl és
szinhazrdl. Még sokan lennének a sorban, de
talan itt megallok.

A péalyam soran magam is kerlltem tanar-
szerepbe: diakokkal mUkodtem egyltt egye-
temi keretek kozott, akiknek megprobaltam
néhany konkrét mozgasformat megtanitani,
amelyek szerintem segitenek a testtudatossag
fejlesztésében, illetve vezettem olyan mozgas-
gyakorlatokat, amelyekben &8k felfedezhették,
hogy szUk formai keretek kozétt is milyen sok
szabadsag adodik az alkotasra.

Szerettem a tanitast, néha meg nagyon el-
farasztott: allando figyelem sok emberre. Amit
a tanitason keresztul én magam megtanultam,
az a dolgok figyelése. Hatralépés, csendben
maradas, a masik meghallgatasa. Hagyni,
hogy telien az id6 amig meg lehet szdlalni
és csak akkor megszdlalni és lehetéleg olyat
mondani, ami a didkot elére viszi. En egy proaktiv ember vagyok, sokszor pérgdk, gyorsan meg-
oldok dolgokat, sok varidnst ajanlok helyzetekre, és dltaldban a szinpadi munkaban ezzel az aktiv
dllapottal vagyok jelen. Ehhez képest fantasztikus volt megtapasztalni ezt a megfigyeld szerepet,
amely mintha kitagitotta volna az id6t. Amidta belekdstoltam a pedagdgiai munkaba, megval-
tozott a tanarokrdl kialakitott képem. Szembesultem azzal, hogy milyen sok energiat igényel
el6késziteni egy Orét, felépiteni egy félév anyagat. Es persze a tervekhez képest mindig csak ke-
vesebbet lehet elérni, kis lépésekben lehet haladni. Sok tlrelem és alézat kell hozza. Ugyanakkor
nagyszerU érzés tudni, hogy a figyelmeddel, tudasoddal tudsz tdmogatni valakit abban, hogy a
sajat utjan merjen menni.

Gydrgyjakab Enikd. Fotd: Bir6 Istvan

MATRAY LASZLO, Tamasi Aron Szinhaz

Szamomra a tanar elsésorban funkciot, szakmat jelent, ebben az értelemben inkabb a tanitot
hasznalnam. A mester és a tanitvany szavakban az a kilénds, hogy ma mar szinte ddivatunak
tlnnek. Egyrészt a mester szonak — ha a bibliai mester-tanitvany viszonyra gondolok — van va-
lamiféle metafizikai toltete. Masrészt nekem a mesterségét nagyon jol tudd és mdveld szakem-
bert jelenti: aki tudja, minek hol a helye. Ez a fajta tudas hosszu évek tapasztalatabdl, a dolgok
gyakorlati megismerésébdl adodik. A mester tehat a szakmaja csinjat-binjat ismerd§ ember, aki
rdadasul mindezt at is tudja adni.
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Szamomra Lohinszky Lorand egy meghatarozd személyiség, aki az osztalyvezetd tandarom
volt. O valdban mester volt, a sz6 jelentésének minden értelmében. A-tdl Z-ig tudta a szakmat,
de tisztaban volt a sajat korlataival is. El6fordult, hogy vittlink neki kortars szévegeket, amelyekrd|
Ugy gondoltunk, hogy érdemes veliik foglalkozni, de azt mondta, ehhez & mar nem ért. Oszintén
felvallalta, hogy a nagyon modern szévegek nem inspirdljdk; ennek ellenére lattam olyan vizsga-
jat, ami kortars drama alapjan készUlt, és egyaltalan nem sikerUlt rosszul. Tehat mesterélményem
nekem vele kapcsolatban volt, és ezzel jart egyfajta tisztelet felé, mikdzben é nem az a tipus volt,
aki ezt kitlintetésként hordta, viselte volna.

Torécesik Marival volt hasonld élményem, beldle is sugarzott a teljes szakmai tudas. Volt sze-
rencsém dolgozni vele, és bar a munka nem volt annyira hosszu, amit 8 ott és akkor sugarzott,
megérintett. A Zsotér rendezte eléadasban, mikdzben a jelenetet vartuk, sokat mesélt, ami nagy
dolog volt nekem. Akkor éreztem meg, hogy Erdélyben, a mi berkeinkben ritkdk azok az embe-
rek, akik a palyat és az életet a vallukon hordozzak.

Szinészként ndlunk Nemes Levente ilyen személyiség. Ot mondhatom mester jelleglinek, és
azt hiszem, ezt a tarsulat minden tagja igy érzi. Nem szdlitjuk mesternek, bar idénként poénkod-
tunk vele, mert valdban mester. Nyilvan érzi, hogy tiszteletnek érvend. Leventében az az érdekes,
hogy egy-egy meglatasaval kedélyeket borzol, de az egyensulyt is helyre tudja billenteni. Azért,
mert olyasmit élt meg, amit mi nem: a térténelmi tapasztalatra gondolok, azokra a tarsadalmi-
politikai szempontbdl is nehéz iddkre, amelyekkel a mi szeleburdi, kilencvenes évek utan felnétt
generacionk nem talalkozott. Ebben a vadkapitalista vilagban, amiben néha azt se tudjuk, milyen
iranyt kdvesslnk, az 8 megszolalasa az 8 multjaval sokszor — mint mikor a darts telibe megy —
betaldl. En érzékeny vagyok az 6 megérzéseire, bar nem mindig értek vele egyet. De 6t merem
egyfajta mesteremnek tartani azért, ahogyan létezik, ahogy nem adja fel, nem tancol vissza, és
ha valami nem megy, vallalja a sajat kudarcat.

Egyébként a lelki habitusnak is passzolnia
Métray LaszI6. Fotd: Barabas Zsolt kell ahhoz, hogy valakit mesterként elismerj,
mert biztosan vannak még ilyen emberek, de
hozzajuk nem kerlltem ennyire kozel: vagy
mert nem engedtek, vagy mert én nem voltam
olyan helyzetben. Ezért is érdekes, hogy Torécsik
Marival révid id§ alatt kialakult ez az érzes,
hogy at mered adni magad, hogy nem vesz
villdra — csak elnémulsz, és hallgatod, nézed,
ahogy mesél. Ezek a taldlkozasok ram mélyen
hatottak, mint ahogy bizonyos dolgok, amiket
Lohinszky mondott, beégtek és bennem van-
nak a mai napig. Ezeket nem tudja kitérolni
semmilyen Uj hulldm és Uj generacio. Féként
ezek maradtak meg, nem a boélcs mondatok
vagy tanitasok. De az is fontos, mert elég két
mondat, egy észrevétel és az ember egybdl a
helyére kerdl.

Megér egy misét, hogy van ez a rendezdk-
kel. A szentgyorgyi szinhaz strukturajat erd-
sen meghatarozza a vezetd-rendezé Bocsardi
Laszlé személye, akinez mindannyian kap-
csolodunk. Sokaig ugy mukodtink, hogy &
jégtoréként meghatarozta az iranyt, a tarsulat
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meg, mint egy uszaly, ment utana, ami a maga idejében rendben volt. Mostanra lazabb lett ez a
rendszer, teliesen mas iranyok is teret kapnak a szinhdzban, a mi munkakapcsolatunk is sokat
valtozott az évek soran. Nem dolgoztam sok rendezdével, de Zsotért mondhatnam, mint ilyen
értelemben meghatarozé személyt. De ez egyszeri élmény szinten maradt: nem ismertem meg.
Marpedig a mester és tanitvany feltételez egy hosszabb uton levést, hogy kiilénb6zE8 munkakban
egyUtt legyenek.

A mester és tanitvany viszonyt illetéen: nemrég megnéztik Tordcsikre emiékezve a Naphosszat
cimd filmet, ami a Vaszilijevvel k6zds, kaposvari munkajardl szél. Marinak ez gyakorlatilag vissza-
térés volt a szinpadra, az életbe, mig Vaszilijev épp akkoriban szamUzte magat az orosz szinhazi
életbdl, és az dltala alapitott Dramai MUlvészet Iskoldja nevl szinhaz élérdl. Az volt az érdekes,
hogy a filmben megjelent az &6t kdvetd igazgato, egy fiatal rendezd, aki korabban a tanitvanya
volt, és bar ugy tlnt, hogy mesteréhez hasonld elveket vall, érz6ddtt, hogy mar megalkuvasra,
kompromisszumokra képes a szinhdz mikddése érdekében, viszont ezaltal pont a vaszilijevi
tanitas Iényegét arulja el.

Nekem ers inditas volt, hogy Lohinszky osztélybdl keriiltem ki. © a négy évet nem engedte
ki a keze kozll, az alazattdl, odafigyeléstdl kezdve egészen addig, hogy hogyan figyeljink a
kellekekre, a jelmezeinkre, mindet belénk sulykolta. Viszont azzal a tudassal, ami valahogy ram
ragadt, nem nagyon volt mit kezdjek Sepsin. A vasarhelyi oktatas akkoriban még nagyon a
klasszikus, konzervativ szinhazi iranyt kdvette, a szentgydrgyi sokkal kisérletezébb volt. Ez is egy
iskola, és végul is Laci szinte atnevelt minket — nem atnevelt, de érzékenyitett bennlinket a sajat
szinhazi stilusara, latasmaodijara.

Ez az egyik oldala. K&zben meg tanulod a szakmat. Igyekszel. Komolyan kell vedd, fel kell
fogni, hogy szinész vagy. Az adottsagok megvannak, rendben, de ezeket nem elég megtartani,
tovabb kell csiszolni. Lopni is kell, mert nem nagyon aruljdk el a csinjat-binjat. Na, most a mester,
ugy gondolom, odajon és nyiltan megmondja, hogy valami miért rossz, és nem csak mondja, de
megoldast is ajanl. Mert fikazni tudjuk, hogy kénnyl. De megoldast ajanlani, amit ha te megér-
tesz, batran kiprobalsz és mikodik, az hihetetlen érzés. Az elsé ilyen emlékem, Isten nyugtassa,
Zsoldos Arpadhoz kétédik, aki Sepsiszentgydrgydn volt szinész. A Szeget szeggel volt az elsé
munkam Bocsardival, Claudiot jatszottam. Tati, mert igy szdlitotték, ott bolyongott, Laci vala-

Lohinszky Lérant. Foté: Buray Zsuzsanna
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hogy odavette rendezéasszisztensnek. Es mocorgott, mocorgott a prébékon... Az eléadasban
Claudiot bilincsbe verve vitték el, és Tati meg mutatta nekem a csuklojat dsszetéve, hogy ,ez
van benne”, igy kéne menni, biiszkén, méltésaggal. En a szorongd, haldlfélelmet érzé fiatalt
jatszottam, nyilvan mert Lacival ebbe az iranyba keresgeéltink. Tati mint rendezdasszisztens nem
mert konfrontalddni, de kézben préba utdn megkeresett, és magyarézott, magyarédzott: ,Erted?
Erteed?” Es egyszer csak legyintett, hogy: ,Ahh! Nem... Erzeeeeed?!” Ez egy életre megmaradt,
hogy ,igen, értem” — de a Iényeg, hogy érezzem, amit & at akar adni. O is egy jelenség volt, lehe-
tett volna mester, csak kar, hogy az alkohol teljesen kiszamithatatlanna tette. Ezek az emberek,
akik a szakmat anno tényleg ugy muivelték, hogy szétszedtek mindent, kerestek, kutattak, sajnos
kevesen maradtak. llyen értelemben van egy hatalmas (r. Ezt a hianyt pdtoljgk bennem ezek az
emlékek.

En még mindig szeretnék olyan kdézegben lenni szakmailag, ahol tanulhatok. Néha szeret-
ném, ha azt mondanak: ,Tudja meg, hogyha ezt igy probalna ki, igy csinalng, kicsit meg ugy,
akkor mikodni fog.” Tehat a mesterek, akik a kis fortélyokat megmutatjak. De ez megint csak
alkat kérdése, mert van olyan szinész, akiben az van, hogy: ,Ne-ne, hagyj engem, j6? En akarom
megtaldlni.” En hiszek abban, hogy az ilyen jellegi segitséget be kell tudni engedni; nyilvan ehhez
hitelesnek, dnazonosnak kell lenni annak, aki mondija.

Hirtelen lllyés Kinga jutott eszembe a versmondas kapcséan. O nem tanitott engem az egyete-
men, viszont volt egy Petri-estem, kdtelez feladat, és bekattant, hogy nem a kidllés, vizsgaszerd
mdédon fogom megcsindlni, hanem levittem a pincébe, és ot taldltam ki valamit. Es Kinga azt
mondta, hogy végre a féiskolan taldlkozott valaki Petrivel, vagy Petri valakivel. Ez nagy dolog volt
nekem az egyik legnagyobb eléaddomUivészinktdl.

De ma valahogy a kinlddas sem divat. Hogy elmenjen, elzarandokoljon az ember valakihez:
,Tudja, az a bajom, hogy ezt nem tudom megoldani.” Es akkor lelilink, kdvézunk vagy sdrdziink
és beszélgetiink. Ez romantikus mar. Felgyorsultak a dolgok. En idét érzek a mester habitust

Zsoldos Arpad. Fotd: Barabds Zsolt emberek mége, ugy érzem, idébe telik meg-
érteni a masikat, mert gyors tanacsok, gyors
munkak, azok vannak. Kdézben azzal is nehéz
vitatkozni, hogy ne igy legyen, mert valami
masnak kellene lennie. En egy valtdgeneracio
tagja vagyok, aki ezekre a dolgokra még érzé-
keny, ram nagyon hatottak ezek az emberek.
Nyilvan a hozzam kdzel dllokat emlitettem, de
ebben a korszakban még ott lebegett az egye-
temen Kovacs Gyorgy szelleme is, aki viszont
viselte, hogy 6 egy, 6 ,a” mester. Ez viszont
szorongast, zavart okoz egy didkban. Féltink
ezektdl, Ugy szorongott az ember! Hogy Uris-
ten, kiderdl, most leleplez6ddk, egy nulla va-
gyok, semmi nem vagyok...

Kérdés, hogy mi az, amit az ember at tud
adni? Tart-e ott egyaltalan, hogy valamicskét
atadjon? Hogy amit magadnak megtalaltal,
kibanyasztal, benned van, atadhato-e egyalta-
lan? Kell-e valaki masnak? Vagy maradjon ez a
megfoghatatlansag az eszkdztarad része? De
nem arrdl van sz6, hogy az ember nem akar
segiteni. En mindig nehezen fogadtam el se-
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gitséget azoktdl, akik ugymond segiteni ,akartak”, mert benntk mindig volt egy kis harcoss&g...
Es ezek a harcok kizdrjak a mester-tanitvany viszonyt. De lehet, hogy nincs igazam, és az is lehet
jo, ha valaki eldl megy, a masik meg ugy tart a nyomaban, hogy azt érzed, ezek ketten szétszedik
egymast, viszont ami a dolgok mélyén zajlik koztik tulajdonképpen helyénvald, de csak késdbb
tértl meg. Nem tudom...

Valaki megkérdezte egyszer, gondolkodom-e tanitasban. Sokan az egyetem vagy f8iskola
elvégzése utan mar tanitottak, viszont ha tényleg a mesterséget szeretném tanitani, ugy éreztem,
nem tudnam igy. Mert ha te magad nem mentél at mindenen, hogyan tanitod? Kényvbdl? Vagy
megragadod mas emberek modszerét, tapasztalatat, és azt talalod masképp? Nyilvan szikség
van arra, hogy valakik tanitsanak, széval ez egy kompromisszumos helyzet. Ebbdl indultam ki, és
mondtam, hogy én még nem huztam le annyi évet.

Az, hogy a mester-tanitvany viszonyban vagy a generaciok kozti kapcsolddasban mi a ku-
I6nbség Magyarorszag és Erdély kozdtt, igencsak szinhazfliggd. Magyarorszagon nagyon erds
irdnyok voltak: Kaposvar vagy a Katona... Szentgyorgy azért volt erés, mert volt egy markans
muvészeti elképzelés, ami Erdélyben akkoriban nem nagyon volt jellemzd. Magyarorszagon eré-
sebbnek érzem a mesterkultuszt. A fiatalok, de a korabban végzettek is folyamatosan beszélnek
nagy szinész elédokrdl, és ez meglepd. Itthon nem hallok neveket emliteni, ami valészinlileg
6sszeflgg azzal, hogy ifjabb tanitok vannak, akikre egyeldére nehéz mesterként tekinteni, az Uj
generacio tanitasi ciklusa még nem olyan régi.

Az én értékrendem valamiként a Lohinszky-féle szellemiségbdl fakad. Amikor masodévesek
voltunk, csinalt veliink egy Uvegcipd vizsgét, amiben Sipost kellett jatszanom. Na, ez a szakmajat
betéve ismerd ember a didkjait is pontosan instrudlta: ,maga ezt igy fogja, igy jarjon, igy mondja,
itt szlinetet tart” — mindent tudott. Rettenetes két hdnapom volt, &riongtem, és éreztem, hogy
kész, vége. Aztan a vizsga frenetikus lett, akkor volt az elsd olyan éiményem, hogy elfogadtak:
.0l van, ez a langaléta is valamit fog itten mutatni neklnk”. Ezt Lohinszky hozta ki bel6lem, aki
honapokig hajtott, gyakoroltatott. De ez a Sipos annyira bedlt mint irany, hogy amikor Afrimmal
elkezdtilk a Kék hattér elétt cimd tigyet, akkor... A szinhdz az Uvegcipdt ajanlotta neki, 6t meg
a szoros értelemben vett anyag nem izgatta, tudta, hogy ebbdl ugyis mast csinal. De én ke-
zembe kaptam az Uvegcipét, ezt a Sipost: nagyon akartam, de nem tudtam kilépni abbdl, amit
kordbban jelentett nekem. Magyardztam, hogy higgye el, hogy a Sipos... © meg Ugy gondolta, a
szinésznek itt valami mast kell csindinia. Abbdl az eléadésbdl lett egy olyan dolog, hogy az Uveg-
cipd ott van, de nincs, van benne egy kis Molnar is, de igazabdl nincs. Mindezt arra mondom

I\/léray L&szI6 a zegét szeggel c. e/é'da'sban. Fotd: Barabas Zsolt
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példaként, hogy bizonyos elvek vagy formak akadalyozhatnak, ha makacsul ragaszkodsz hozza-
juk egy masfajta mivészi koncepcidban. De nekem ugy fajt, hogy Molnar Ferencet szétcincalja,
hogy bolondultam meg! Es elbukik az ember ilyenkor, mert elbukik, de kdzben az érzés, hogy
mintha megvédtem volna, megnyugtatott.

Még van addig, hogy én tanitsak. Az ember tanitsa el6bb a sajat porontyat — akkor érzed,
milyen az igazi tanitas. Idegen télem az a struktura, ami most van, irtézom ettél a tanar-diak do-
logtdl, ezért is mondtam ra, hogy funkcid. Masrészt a tanités driasi lemondassal is jar, és én ugy
érzem, még harcokat akarok vivni, valamilyen szélmalmokat még érzek.

SINKO FERENC, Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz

Az az igazsag, hogy nekem nem volt mesterem. Szinészként én egy j6 masodhegedus va-
gyok, ez egy kényelmes pozicio, egy pillanatig se cserélném le. Olyan helyzet, amiben nem harul
rad annyi felel6sség, ugyanakkor szikség is van rad. Van idéd jobban megfigyelni a dolgokat,
jobban atlatni az egészet. Azt hiszem, ezért nem kerUltem olyan helyzetbe, hogy beszippantson
egy rendezd személyisége, hogy kialakuljon egy erds imadat, elfogultsag, amikor azt mondod,
hogy mas nem létezik, nekem igy jo, ahogy 6 mondta, én ebben hiszek. Ide nem jutottam el, és
ezt egyaltalan nem banom. Viszont tudom, hogy minden egyes talalkozasbdl mit tanultam. llyen
értelemben nagyon sok mesterem volt, és nem volt egy mesterem sem.

Nekink Hathdzi Andras és Szilagyi-Palkd Csaba volt az osztalyvezeténk. Sz. P. akkor kezdett
el tanitani, sokat foglalkozott veltink, tényleg probalt mindent atadni. Hathazi volt az ellenpont,
képviselt egyfajta klasszikus tartast. De 6k nem pdézoltak semmiféle mesteri szerepben. Hathazi-
ban mindig is erds volt az dnkritika: mieldtt odaért volna, mar meg akarta reformalni magat s a
gondolatait, folyamatos gondolkodasban volt. Olyan volt, mintha lenne egy haz, s aki élt mar
benne és tudja a rendet, elmondja, hogy itt ezek a szokasok, igy kell csinalni. De nem éreztem le-
nyomva a torkomon, nem éreztem magam hulyitve, pedig hdlyithetd voltam. Elég naiv, aki hamar
elhitte, amit mondanak és meggy&z&déssel hitte. Nyugodtan at is verhettek volna, de nem tették.

Szerencsénk volt, Hathazi és Sz. P. kiegészitették egymast. Hathazival ritkdbban talalkoztunk,
de velGsen, Sz. P. jelentette a folytonossagot, vigyazott rank, ismert minket, beszélgetett vellink.
Amikor masodéven azt mondta nekem, hogy te tudod, hogy diszlexias vagy? Hozzatette, sorol-
jam-e fel neked, hanyan vannak még igy, s megnevezett harom-négy hires hollywoodi szinészt,
teljesen megvaltozott a hozzaalldsom az olvasodprobahoz. Ezek olyan dolgok, amik egy mester
feladatai, hogy észrevegye és lekommunikalja. Mert mi mas dolga lenne, mint hogy odafigyeljen?

Ugy érzem, régen hamar lemondtak emberekrél. Emiékszem esetekre, amikor hirtelen valaki
alkalmatlannak lett elkdnyvelve, és kdzben ma is a szakmaban van, él és virul, megtalalta a he-
lyét. Ma mar ez a fogalom elkertlhetetlendl arnyaltabb, ha egyaltalan létezik. A mostani fiatalokkal
mar nem tudod lenyeletni, hogy alkalmatlanok. Mondd meg, mi az, hogy alkalmas? Ma mar a
tanar el kell szamoljon dolgokkal, nem Uszhatja meg olyan kénnyen. Ma mar nem igy helyezke-
dink, hogy tanar-didk, én legalabbis tanarként nem ennek a hierarchianak a mentén probalok
mukadni.

A vilag megvaltozott. Ezt a hierarchikus szerkezetet meg kellene torni, de nem eltordlni, mert
fontos tartozni valakihez, valamilyen irdnyhoz. Csak azt az iranyt kellene emészthetébbé, nyitot-
tabba, atlathatobba tenni. Ez szerintem a kommunikéacion mulik. Mindig is azon mult, csak régen
ez egyiranyu volt, fentrdl jott lefelé. Elfogadtad, vagy sem, ott maradtdl a dolgokkal egyedl, és ha
megoldottad, rendben, ha meg nem, kit érdekelt. Most viszont vissza lehet kérdezni, és vissza is
kell. Azt Iatom, hogy valami valtozas van a rendszerben, de kérdés, hogy milyen iranyba valtozik.
A roman szakon Bacs Miklos mar nem inditott osztalyt, Miriam Cuibus most megy nyugdijba.
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Tehat a két nagyagyu a roman szinész szakrdl — errdl beszélek, mert itt tanitok, ezt ismerem
— elmegy. A nevek, akik vonzottak a didkokat, egyszer csak megszlnnek, ez eleve egyfajta val-
toztatasra kényszerit. Oda jutottunk, hogy most mi vagyunk soron, van egy generaciovaltas, és
kivancsi vagyok, ez mit hoz magaval.

Régen nem volt elég informacio, tehat el lehetett hitetni, hogy egy bizonyos fajta szinhaz
a legjobb a vilagon. Ezzel helyenként most is hitegetnek. De ma mar kénnyebben elérhetd az
informacio. Most a digk dont egy csomd mindenben, és neked nincs mas feladatod, mint mo-
tivalni 6t. Ezek a gyerekek mar gy jdnnek be az egyetem kapuin, hogy tébbet tudnak, mint te.
Erzelmileg persze még gyerekek, ebben nagy a szintkillénbség, de ami a tajékozottsagot illeti,
esélyed sincs bedlini abba a hierarchiajatszmaba, hogy hdlye vagy, fiam, mert nem olvastad ezt
és ezt. Csak nagyon erdés romantikaval lehet ezt még tartani, mar nem, vagy egyre kevésbé megy
ez a gurudolog. A mostani gyerekek és kdztem csak annyi a kildnbség, hogy szakmai téren tobb
tapasztalatom van. Ezt meg tudom velUk osztani, képes vagyok ezeknek a szemsz6gébdl figyelni
rdjuk — lehetéleg minél nyitottabban, hatsé szandék vagy mismasolas nélkul.

Soha nem értettem a félelmet, hogy a didkod jobb lesz nalad, meghalad téged, hogy egy-
szer csak tulndvi a mesterét. Hogy lehetsz kivancsi valakire, ha elakadsz abban, hogy aki jobb,
mar nem kedvenc? Biztos, hogy mesternek sem kdnnyd lenni. Folyamatosan taplalni kell ezt az
imazst, mindig készenlétben kell lenni, nehogy gyengének mutatkozz, nehogy ne tudj valamit —
és ha nem is tudatosan, de a diakot egy alsé szinten tartani, és folyamatosan &rizni ezt a szint-
kuldnbséget annak az érzékeltetésével, hogy nem tud neked Ujat mondani, nalad a kérdés és a
valasz. Ez borzasztd, ez rendszerhiba. Azt az érzést kelteni és apolni a didkban, hogy ¢ hllye,
kegyetlen fegyvernek érzem.

Nem tudom, hogy létezik-e igaz mester. Ismerek olyanokat, akik azt mondtak, hogy igen, én
egy ilyen ember osztélyaba jartam. O arrdl szamolt be, hogy teliesen megbabonézta a mester,
és kredlt egy olyan burkot, aminek kevés kdze volt a kinti dolgokhoz. Es onnan nagyon szar volt
kijonni. Egyszer csak kikerlilsz, és nincs mas, csak a nagy hidny. Es ez persze atfordul abba,
hogy miért nem mutatott mast is?

Ezek nagyon er@s levalasokat eredményeznek. Ezt én is atéltem, mert elég sok diakkal vagy
fiatallal dolgoztam ugy, hogy éreztem, megfogtam &ket, tudok nekik adni valamit, hatéssal va-
gyok rajuk. De eljon az id8, amikor te még szeretnél hatast elérni valakinél, mikdzben ¢ mar
tovabballt. En bizonyos értelemben elsé edzének érzem magam, aki felfedez egy nagy focistat,

Sinkd Ferenc. Foto: Bir6 Istvan
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de & majd tovabball, mert kellenek neki a nagy edzék ahhoz, hogy azza véljon, aki. A levalas utani
hianyérzet nagyon erés tud lenni. Tudom milyen elengedni valakit, mert amit téled tanulhatott,
mar megtanulta. Van ebben egy adag féltékenység, ugyanakkor j6 érzés is, mert tudod, hogy
mit Ultettél el a masikban, és tudod, hogy 6 is tudja. Persze az ember mindig elvarja, hogy ezt
megerdsitsék.

Van egy mondat, amit nem tudok elfelejteni. Felvételiztettiink a roman szinin, ahol azt kérték
egy didktdl, hogy mondjon egy nagy rendezét. Es 6 azt mondta, hogy Radu Afrim. Erre a vélasz
az volt: ;,mondom, nagy rendez&t mondjal.” Ez volt az elsd beszélgetés — egybd| el volt ddntve,
hogy nem tud semmit. Mikdzben azért jott, hogy itt megtudjon dolgokat. A felvételin azt mérjik
és osztalyozzuk, hogy mit nem tud a masik. A tandr kérdez, a diak valaszol. De miért nem for-
ditva? Nem az lenne logikus, ha mar nalad a tudas? Mi tdbb, azt mondod, hogy soha nem is
fogja megtudni: ,belbled a budds életben nem lesz szinész, és én teszek rola”. Ez a hozzaallas
szerintem mar tarthatatlan.

Példaul Lucia Marneanu, aki diakom volt, egyetem utan az amszterdami DasArtsra felvéte-
lizett sikeresen. Kivancsi voltam, hogy zajlott a felvételi, és elmesélte, hogy interju volt, hosszan
beszélgettek mindenrdl. De ami a legérdekesebb, hogy masnap a beszélgetést megismételtek
ugyanazokkal a kérdésekkel. Teliesen elcsodalkoztam, mikor ezt hallottam! Hogy megadjak a
lehetéséget, hogy hazamenj, és feloldd az dnkinzast, amit minden vizsga, minden kudarcélmény
utan csindlsz, hogy az miert nem jutott eszembe, miért nem azt mondtam? Ez a gondolat, ez a
tipusu odafigyelés, hogy még egyszer hallani szeretném, amit mondtal, mert nem biztos, hogy jél
értettelek, elképesztd. Hiszen mi mas kell, mint id§ és odafigyelés? Hogy id6t szanj a didak meg-
ismerésére. Alkalmazkodni kell a didakokhoz, az Ujhoz. Nem elég a rendszert csak megreformaini,
hanem a rendszer kell alkalmazkodjon.

Ez a valtozas szlkségszerlien tobb generdcion keresztil fog megtorténni. Az én genera-
ciom nagy lehet8ség el6tt allt, mert megélte a rendszervaltast, viszont nem igazan élt ennek a
lehetdségeivel, vagy nem tudta felmérni azokat. Annak idején volt a tévében a politikai elemzé
Silviu Brucannak egy musora, és abban mondta, hogy harminc évnek kell majd eltelnie, hogy ez
a nemzet megtanulja, mi a demokracia. Ugyanezt érzem arrdl a szemléletrdl is, ami a mesterek
koré épul. Mennyi idd kell ahhoz, hogy ez megvaltozzon? Ha le is déntdd a szobrokat, mit kindlsz
helyette? Mi az alternativa? Ezek az atmenetek mind-mind tlrelmet, odafigyelést igényelnek.
Ennyit tehetsz. En legaldbbis ezt prébalom tenni. Csak ezek mind olyan dolgok, amelyek nem
tértinek meg azonnal, nem érzed egybdl a hasznukat. Van egy roman mondas: finteste sus si ai
rdbdare [célozz magasra és légy tlrelemmel]. Szdval idét kell adni, mert ha jo iranyba allsz be,
az ugyis neked dolgozik.

Szerkesziette: Biro Réka, Kovacs Bea és Varga Aniko
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Janko Szép Yvette

EMBERFARM, AVAGY A
SZINHAZI ALLATOKROL

Allatfarm. Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz
,Ugyis csak a szamérnak volt értelme...”

mikor az ember egy atmeneti pandémias elvadulas majd masfél éve utan visszaszelidll

T} a készinhazba, és meglatja a gazdatlan ruhatarat egy nagytermi eléadasra érkezve,
joggal érzi-e ugy, hogy valami nagyon megvaltozott?” — teszi fel maganak a kérdést a szinhazi al-
lat, mikdzben félig megszokasbdl, félig tintetésképpen felbiggyeszti az akasztasra aligha mélto,
semmi esGkabatjat a fogasra a félhomalyban, atlépve ezzel a szinhazi ruhatari konvencid hatéarat.
— Miféle hataratiépések johetnek még?

Szinhazi allat alatt itt most az emberalkatiaknak azt a viszonylag artalmatlan csoportjat ért-
juk, amelynek egyedei alapvetd Iétfeltételként gondolnak a szinhdzba jarasra, az intézményesitett
alakoskodas e legjatékosabb formajat tehat az alakoskodokkal egy (fokozottan fertézésveszé-
lyes) légtérben szeretik nyomon kdvetni. Az utdbbi hdnapok — lassanként évek — térténései két-
ségtelenul felgyorsitottak a virtudlszinhazi mutacio terjedését, de a régi vagasu szinhazi allat (és
tekintsink most el e jelz8s szerkezet nyugtalanito felhangjaitdl) Srommel todul ismét szinhazba...
azaz tédulgat meg-megallva, réplazmérésre varva, az Ujranyitas szeliden tavolsagtarto euforigja-
tdl hajtva. Maszkot dlt, levedli, és maga akasztja szegre utcai bdrét, hogy az alarcok, jelmezek,
vilagot jelentd deszkak terébe helyezkedve a nalanal kevésbé maszkos szinhazi dllatok jatékat
figyelje.

A szinhézi dllatsag fogalma tovabb bonyolddik tehat. A médosult jelentésd ,allat” sz6 immar
nem csupan a szinhazkedveldk, mi tobb, szinhazbolondok egyUttérzden ironikus megnevezésé-
re szolgal, hanem egyfajta alkalmi emberdefinicid: az ember az a kilénods allat, amely — a tagolt
beszéd, aruhaviselés, a kereskedés, a munka és egyebek, példaul a sajat fajtarsai és mas allatfa-
jok tdmeges pusztitasara alkalmas technoldgiai, ideoldgiai és intézmeényi hattér létrehozasa mel-
lett — arrdl ismerszik meg, hogy komplex szinhazi jellegl tevékenységet folytat: az illizidgyartast
és alakoskodast feszultségoldo, sét szdrakoztatd, kvazi ritudlis kdzdsségi idStoltésse alakitja,
illetve a fenti gondolatjelek kozdtti, korantsem kimeritd jellegl felsorolds, a kuldndsen emberi
viselkedésformak sorabdl j6 néhanyat becsatornaz ebbe. Az ember szinhazi allatként tovabba,
teatrumi élhelyétdl fuggden, kildn szinpadi és nézdétéri alfajokra oszlik. A kettd kdzott huzddo
konvenciondlis hatarvonal fenntartésa, atlépése, megkérddjelezése, esetleges eltdriése pedig
kiemelt szimbolikus jelentéséggel bir, a mesterséges (vagy nagyon ritkan talalt, természetes)
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éléhely kialakitasat is meghatarozza. A szinpad és nézétér oppozicidjat mar az atlageurdpai k-
szinhazak el6tere is leképezi valamiképp: a nézé boklaszdcsarnoka és a ruhatar elvalasztasaval.
Ez a hatar latszott sokat igéréen felszamolddni a kolozsvari szinhazi nyitaskor dnkabataggatéva
avanzsalt/vedlett(?), Ujra szinhazban lubickold élélények szamara.

A Kolozsvéri Allami Magyar Szinhaz térténetesen épp az Allatfarm cim(i zenés produkcidval
készUlt a vészévad végi évadkezdésre. Nem csoda hat, ha az dllati asszociaciok efféle burjanzasba
kezdtek a hosszu elvonds utan ujra szinhazba szabadult nézd elméjében. Joggal merdilt fel talan
az a kérdés is, hogy hoz-e Ujat a jarvanyutanisag szinhdza? Lehet-e benne mas az Allatfarm, mint
emberpolitikai allegoria?

George Orwell szatirikus, allegorikus kisregényét a diktaturak ujratermel&désének dialekti-
kdjardl nem elészér dramatizaltak, készllt mar beldle rajzfilm, €l6 szereplds, digitdlisan animalt
film és szémtalan szinhdzi adaptacio. A kolozsvari szinpadi valtozat djdonsaga, amiért 8sbemu-
tatéként hivatkozhatunk ra, a zenedrdmai adaptélas. Az Allatfarmbdl Klemm David és Erés Ervin
zeneszerzd, illetve Léndrd Rdébert (at)ird, dalszdvegszerzd kdzremikddésével musicalelemekkel
tarkitott rockopera lett. Vagy keményebb, rockos hangzassal fajsulyositott zenés mese? Ne-
héz elddnteni, a komolykodd vagy a jatékos elemek uralkodnak-e. Valamiféle kdztes mifaj ez
az orwelli Allatfarm szellemében, ami szokatlan terjedelm(ivé tagitott fabula, de azért fabula a
javabol, a mdfaj minden sajatsagaval: beépitett borulatasaval, fanyar tarsadalomabrazolasaval,
sztereotip alakrajzaival és implicit tanulsagossagaval; a szerzd mifajmegjel6lése szerint viszont
tindérmese, ,a Fairy Story”, annak ellenére, hogy a méltd blntetések és jutalmak osztogatasa
hangsulyosan elmarad a végén.

Paradox modon, aligha létezik az dllatmesénél dllatidegenebb mdifaj. A fabuléld ember mintha
épp azokat a tulajdonsagait igyekezne benne allatokra oktrojalni, amelyekre hivatkozva megku-
I6nbdzteti magat (vagy még inkabb birdlatra érdemesitett embertarsait) télik: az embert jelentd
allatok beszélnek, irmak, sét, szavaikkal manipulélnak; csalnak, hazudnak, tdmeggyilkolnak vagy
csak mindezekhez vezetd ideoldgiakat gyartanak. A tindérmeseség pedig aligha tdbb ez eset-
ben a fikcios konvencidt feldllitd kitételnél, miszerint ,barmely hasonldsag valds eseményekkel
stb. a véletlen mive”, ami természetesen a szokasos forditott pszicholdgiai hatast éri el: épp
ellenkezd, torténelmi analdgidkat keresd értelmezésre provokal. Orwell csdppet sem tlndéri
meséjét pedig kodztudottan a sztdlini diktatura, azaz az allami terrorra korcsosult/konszolidalo-
dott(?) szocialista forradalom torténete ihlette. A gigantikus emberallatkisérleté, mely a munka-
alapu tarsadalom mesterséges kdzegében az emberi evolucio csucsara a sztahanovista allatot
(Id. az Allatfarm Bandi nevii lovat) helyezte. De az ,egyenlbbek” elnyomésa alatt szocializalédott
egyenldk kelet-eurdpai tarsadalmai a maguk ellenkulturajat is kialakitottak — hogy a performativ
kbzegnél maradjunk —, a kettés beszéd és cinkos dsszekacsintas szinhazat.

Az Orwell nagyfabuldjat hliségesen uUjrameséld kolozsvari sbemutato igy sok szempontbdl
folytatas: egyarant illeszkedik a rendezd, Puskas Zoltan kolozsvari rendezéseinek soraba (a ha-
sonloképp sotétre hangolt, az dllatielmezes meseillizio-keltéstdl tartdzkodd Oz a nagy varazslo
és A dzsungel kbnyve utan), valamint a szinhdz zenei iranyba nagy tehetséggel nyité prézai tar-
sulatanak profiliaba. Ugyanakkor pedig mintha az ,aranykori” kettdés beszéd szinhazanak ifjusa-
giva, edukativva atmentett, kisérteties terméke lenne. Afféle popularis igényeknek is megfeleld,
a kuldnb6z8 generaciokat nagy, kézds, csaladi elégedetlenkedésre és kis féltitkos slagerdudo-
raszasra csabitd keverékmUfaj: kissé tul dalos-tancos és biztos receptre készllt ahhoz, hogy
komolyan elgondolkodtatd tarsadalomkritikat fogalmazzon meg, sét kritikara mozgositson; illetve
kissé tul komor és didaktikus ahhoz, hogy elégedetten belefeledkezhessen a csaldd egyet soha
nem értd apraja-nagyja. Visszas modon azonban talan épp ez a kéztesség, ez a bosszanko-
dasra csabitds az, ami igazi kisebbségi és magyar zsanerré teszi ezt a kilénds dszvérmdifajt.
Az 8sszetett Onreflexio, a kévetkezetes kritika, a provokativ aktualizalds vagy az egyértelmien
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sUlytalan szdérakoztatas egyarant veszélyesen megoszto lenne tan egy szlk kisebbségi kdzds-
s€g/kdzdnség szinhaza szamara. Ebben a sulyos témat kdnnyeden feldolgozé mifajban viszont
jol bsszefér a letlint (vagy csak egy-két hatarral odabbi?) diktatura karikaturdja ,az asszonynak
kuss” kicsengésu orokzold poénokkal, a békebeli 6sszekacsintosdi a veszélytelenségérzettel.

Veszélytelen szinhaz ez, a sz6 szoros és atvitt értelmében. A szinhazi konvenciok az ed-
digieknél is erésebben védenek és korlatoznak. A k6zdnség tagjai egymastol és a jatszoktdl
biztonsagosnak itélt tavolsagban, védémaszkban Ulnek, a szereplék pedig kizardlag a jatékte-
ruket kerité fekete racsok korlatai kdzott mozognak. A rendezd altal jegyzett diszlet egyébként
szuggesztiven minimalista, racsaival és a kozallatok jatéktere félé emelt atlatszo hazzal, a Viola
Gabor alakitotta Napdleon f6disznd hatalomatvételének és szinevaltozasanak helyszinével. A
nézbtér kdzepén hatrafutd keskeny jarast is ugyanaz a fekete racs szegélyezi. Ezen kdzelebb
merészkedik t6bb szerepld is a kdzdnséghez: pl. Bandi, a 16 (Szlics Ervin) robotolas és Cica
oltars (Pethd Aniko) feleselés, rappelve lazadas kdzben, Mdzes, a szinhazi valtozatban a farmon
ragadt, megfélemlitett médiamunkassa vedlett holld (Albert Csilla); am a szimbolikus hatar jaték-
és nézdtér, idbtlen képes beszéd és az itt és most kdzdtt érintetlen marad. Sét a hatarok a két
térfél kdzott hangsulyosabbak, mint valaha.

Az elécsarnokban fejébe szallt szabadsagérzet és varakozas ebben a szigoruan tagolt térben
hamar elparolog az egyszeri nézébdl. Az eléadasban tévirél hegyire Ujramesélt klasszikus sztori
a rock-, rap- és édeskésebb musicalhangzasokba, halvanyan ismerds csengésu, athangszerelt
induldkba oltva is a jél megszokott, menthetetlendl emberkdzpontu, emberszempontu orwelli
allegdria marad. A Ledenjak Andrea tervezte, dllatokra alig-alig hajazdé jelmezek és a szinészek ja-
tékat jellemzd viszonylagos lecsupaszitottsag kompromisszumosan jelzi ugyan ezt a nyilvanvalé
tényt, de a kettds beszédre érzékeny nézdi fllet simogaté athallasokon, az enyhén eldllatiasitott
politikai szlogeneken (mint hogy ,Az Allatfarm jobban teljesit”), illetve az eldadés végén varatla-

Allatfarm. Fotd: Bir6 Istvdn
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nul eldlépd véddmaszkos fiatalemberen kivil nemigen van kdvetkezménye annak a belatasnak,
hogy a cimbéli farmon zajlé események sajnos csupan az énzg emberallatrdl széinak.

A nézétéri szinhazi dllat az ember jatszotta, embert jelentd szinpadi dllatban mindenképp
csak magat latja, azaz sajat fajat. Az allat Ures jel, mi szikség hat kdzbeiktatni? Az ember, e
csak magara kivancsi narcisztikus allat miért nem képes mast, mint eszkdzt — munka- vagy épp
stiluseszkozt — latni mas allatokban?

Mi lenne, ha a szinhazunkat végre nem csupan metaforikus fauna népesitené be? Mi lenne,
ha a szinhazba betévedd kezdd szinhazlatogatd nem csak a politikai allegdria sorai kdzt tanulna
meg olvasni szamérvezetdvel (elvont, képletessel vagy allat formajuval, mint az Aflatfarm Benjamin-
ja, akinek eleve kiabrandult alakja azért csabit picit a vele vald azonosulasra)? Ha nem csupan
a darab végén az emberallatok kozUl elésétald fehér maszkos emberben ismerhetne magara.

Utohang (egy hazafelé battyogdban elcsipett beszélgetés foszlany):

— A maszkos srac milyen allat volt a végen...

— Ezt most mondod vagy kérded?

— Kérdem. Mi volt?

— Nemtom. A tanulsag.

— Ahal De amugy ték dllat.

— Ja. Ugyis csak a szamarnak volt értelme az egészbdl. Az legaldbb nem jatszotta az allatot.

Allatfarm. Bemutatd datuma: 2021. méjus 21.; Kolozsvéri Allami Magyar Szinhéz; rendezé:
Puskas Zoltan; ird, dalszévegek: Lénard Robert; zeneszerzd: Klemm David, Erés Ervin; koreo-
grafia: Jakab Melinda; jelmeztervezd: Ledenjak Andrea; diszlet: Puskas Zoltan; fényterv: Majoros
Robert; szereplék: Fogarasi Alpar, Viola Gabor, Farkas Lorand, Buzasi Andras, Albert Csilla,
SzUcs Ervin, Kicsid Gizella, Vindis Andrea, Balla Szabolcs, Pethd Aniko, Gedd Zsolt, Kiss Tamas,
Laczkd Vass Rébert, Kantor Melinda, Tétszegi Zsuzsa, Roman Eszter, Imre Eva, Varga Csilla,
Marosdan Csaba, Kali Andrea, Baldzs Addm, Ferencz Adam, Géaspar-Barra Szilard, Kerekes Akos,
Sarosi Aron, Lérincz-Szabd Venczel, Magyari Gusztav-Tivadar, ifi. Csiszér Jézsef, Dubovan Viktor,
Nagy Janos, Szallos Norbert, Sz8cs Szilard.
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Gyorgy Andrea

EGY COVID-
KOMEDIA

Egy romai tragédia. Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz, Tompa Miklds Tarsulat

Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklds Tarsulata gy gondolta, hogy a 75 éve

legendasan hlséges és lelkes kdzdnsége a vilagjarvany megprobaltatasai kdzepette
nem masra, mint egy zenés vigjaték nydjtotta, kdnnyed szérakozasra vagyik. Az Egy romai tra-
gédia éppen ennek a feltételezett nézbi elvarasnak felel meg. Nem okoz meglepetést, kényelme-
sen kiszamithato eléadas, am kétségkivul egy 6sszeforrott csapat szinvonalas munkéjanak az
eredménye, és kdzben erételjiesen magan viseli Keresztes Attila szerzéi kéznyomat. O gy kivéan
félelmekkel, szorongasokkal teli kétségbeesett korunkrdl beszélni, hogy a komédia eszkdzeivel
leleplezi le emberi gyarlosagainkat.

Keresztes nem el@szor nyul a Schontan fiverek A szabin ndk elrablasa cimd &rokzdld
bohdzatahoz, am kolozsvari és sepsiszentgydrgyi rendezéseinek eléadasszdvegéhez képest a
marosvasarhelyi teliesen Uj kontost kapott. Szabd Réka forditd-dramaturggal egyUtt Ugy Ultették
at mai nyelvre a tizenkilencedik szazadi darabot, hogy alapproblémait, karaktereit és szerkeze-
tét valtozatlanul hagyva kortars vasarhelyi miliébe helyezték a térténetet, amely igy Uj szinekkel
gazdagodott. A kdzponti karakter a zsarnok feleség (FUldp Bea) uralma alatt sinylédé gyava férj
(Gallo Ernd), az iskolai rutinba belefaradt térténelemtanar. Ebbdl az aprd termetd papucshdsbdl
raadasul kett§ is él ugyanabban a haztartasban, hiszen a vé (Meszesi Oszkar) aposanak, Gallovics-
nak a tokéletes masolata: kopasz fej, szigoru, vastag keretes szemiiveg, ormdtlan pamacs-
bajusz. Harsany szinekkel festett, ellenséges vildgban csetlenek-botlanak: ha példaul letinek a
csaladi nappalit abrazold diszlet kdzéppontjaban allé kanapéra, nem ér foldre a labuk (diszletter-
vezd: Huszar Katd). Az életlikbe berobband, nem éppen a szakma élvonalaba tartozd rendezé
és szinhazigazgatd (Bokor Barna) Magyarorszagrdl érkezett feleségével (Somodi Hajnal), sajat
tarsulatat hozta el kicsiny Erdélyorszagba (hogy Marosvasarhelyre vagy Kézdivasarhelyre, azt §
maga sem tudja), hogy merészen belevagjon Gallovics ifjukori darabjanak a szinpadra vitelébe.
A rendezés az dntelt, magabiztos szinidirektor és a titokban szinmdiirdi karrierrdl aimodé bizony-
talan, folyton szorongo, kisebbségi komplexusokkal teli tanar kapcsolataban az anyaorszagi és
a hatéron tuli magyarok, a centrum és a periféria viszonyat parodizdlja. A dramai bonyodalmat
fokozd, kételez8en hepienddel zaruld szerelmi szalban két fiatal kiizd egymasért: Gallovics lanya
(Kadar Noémi) és Gallovics ifjukori baratjanak, Maghiari Andrei-nak (Korpos Andras) a fia (Csiki
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Kadar Noémi, Kiss Bora, FUl6p Bea, Gallo Erd és Meszesi Oszkar. Fotd: Berecky Sandor
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Szabolcs). A szdrvanyban él6 apa és fia csalddnevik ellenére csak tori a magyart, latvanyosan
hordozva a nyelvi asszimilacio jeleit.

Barmennyire is probdlkozom, nem tudom az eléadast a vilagjarvany kontextusabdl kiemelni,
igaz, a rendezés lehetéséget sem ad erre. Az eléadast Zeno Apostolache Kiss Demény Péter
dalszbvegeire szerzett zenéje szdvi at, amelyet a tarsulat tagjaibdl allé zenekar jatszik. A rivalda
két oldalan helyet foglald bandanak Astra Zenekar a neve, hirdeti a labdobon olvashaté mére-
tes felirat. A findléban bulizé Gallé Erné hulldamzé tancara rogtdn érkezik is a Covid harmadik
hulldmara utalo replika, de nem marad el a szinhazat érint§ jarvanylgyi korlatozasnak, a har-
mincszazalékos nézbtéri lefedettségnek az emlegetése sem. A pandémidra valo direkt utalasok
akar el is maradhattak volna. Hiszen mar a bemutato korUli bizonytalansag (nem lehetett tudni,
mikor zar be Ujbdl a szinhaz), aztan annak a latvanya, hogy csak minden harmadik székben Ul
nézd, raadasul maszkban, kabatjat maga mellé teritve (nem mikodik a ruhatar), de még az is,
hogy egy ¢raval hamarabb kezdik, és sztnet nélkil jatsszak az el6adast, mind-mind tudatositja
kozdnségben a rendkivili allapotot. Nem beszélve a belsd jelzésekrél: meghatottsaggal vegyes
izgalom kerit hatalmaba, amely pontosan mutatja, hogy j¢ ideje nem jartam szinhazban. Idegen-
nek, megis ismerdsnek tlnik/hat minden. Példaul a szinpadon sétalgatd, Keresztes Attila rende-
z38i védjegyének tekintett, korabbi el6adasaiban (Mélyben, Figaro) is felbukkand embernagysagu
plissnydl (Bartha LaszIé Zsolt), aki egyfajta jatékmesterként megnyitja, koveti és alkalomadtan
tovabblenditi a szinpadi eseményeket. Argusan figyeli a helyét elfoglalé kézénséget, minden rez-
dulésukre figyel, probal kapcsolatot teremteni vellk, megszolitjia Sket. ,Egészségére” — mondja
egy tusszentd nézdnek, aztan Helen Mirren szinhazi vilagnapi Uzenetének tolmacsolasa utan
heroikusan kiizd az idegen szavakkal, mikdzben a szinhaz kulonféle definicidit olvassa fel.

A rendezésre a szinpad és nézdétér kdzotti viszony iranti &szinte érdeklédés jellemzd, amely
a reprezentacio felnyitasat eredményezi, a jatékra torténd varatlan reflexiét: a nézé kdzvetlen
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megszolitasat, a szerepbdl valo kilépést és a szinpadi gépezet megmutatasat. Az eléadas igy
jut el a ,szinhdaz a szinhazrol” aspektusaig. Mar az elejétdl fogva tudjuk, hogy passziv nézéi
attitddinkbdl a rendezés elébb-utdbb kimozdit, és igy is torténik: megszdlitanak, feldllitanak a
helylnkrdl, sét arra is ravesznek, hogy mulatds zenére tancoljunk a széksorok kdzétt. Szemmel
lathatéan komolyan vesznek, nemcsak a jelenlétinkre, hanem a kdzremUkoddésUnkre is szami-
tanak. Amikor a méretes szobandvényt maga eldtt tartd szinidirektornak odaszoélinak: ,Bokor.
Takarsz”, vagy amikor Gallovicsot megkérdezik, hogy gondolt-e mar szinészi karrierre, mire Gallé
Ernd 6nmagat végigmérve visszakérdez: ,llyen alkattal?”, akkor egyértelmivé valik a szinészi
szerepjatszas nyilt vallalasa. Azaltal, hogy a rendezés viszonylagossa teszi a jatékszituaciot, az
eléadas Keresztes 2014-ben bemutatott Figardjaval kerll szoros kapcsolatba.

A nyelvi komikum az egyik legfébb eréssége az eléadasnak, amelynek felljitott verbalis
szbvete nagyrészt a mai belsé-erdélyi nyelvallapotot rekonstrudlja. Megallithatatlanul dradnak
a szojatékok. A Nemzetit (Nemzeti Szinhaz) kdvetkezetesen Nemdepinek nevezik, a szinpadi
népetimoldgia az ,Alea iacta est” mondast Marosvasarhely egyik lakénegyedének a nevéhez
igazitja, igy lesz beldle Aleea Carpati. ,Beugrottam, mert van egy éram” — mondja a nyelvileg
szinte tokéletesen asszimildlt Maghiari, hdna alatt egy faliéraval. ,Szoritottam egy érat” — mondja
késdbb, amint ugyanazt a faliérat szoritja magahoz. ,HU, de sulyos ez az Erdély Tévé” — sohajt
fel az egyik szerepld, amint megemeli a tévékészUléket. A konkrét, sz6 szerinti jelentés hattérbe
szoritja az elvontat, és a nézd tokéletesen érti, hogy nem egy tévékeészuilékrdl, hanem az Erdélyi
Magyar Televiziordl van szo.

Az eléadas egyértelmlen az itt és mostra koncentral, ezért hat visszasan az, hogy a mez6-
Ségi nyelvjarasi régio jellegzetességeit mutatd Marosvasarhelyen €l6 tanar és lanyai (Kiss Bora,
Kadar Noémi) rendkivll erds székely akcentussal beszélnek. Az a-z6 dialektus sokkal auten-
tikusabb lett volna. Az viszont telitaldlat, ahogyan a rendezés a varosra egyre inkabb jellemzé

Kiss Bora, Korpos Andras és Fulép Bea. Fotd: Berecky Sandor
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kevertnyelviiséget tematizalja. A hétkdznapi beszéd szerves részét alkotd roman szavak: caiet
studentesc, fus-fus, kitdnca, faktura, az amanet szavak a legvaltozatosabb szévegkdrnyezetben
hangzanak el. Az mar csak hab a tortan, hogy a j6v8 generacidit neveld tanar beszéli ezt a ful-
sérté keveréknyelvet. Rajta csak a Maghiari csalad tagjai tesznek tul, szinte fizikai fajdalmat okoz
hallgatni 6ket. A szereplék nyelvében megnyild groteszk vilag a kisebbségi anyanyelvhasznélat
visszafordithatatlan igénytelenségét mutatja.

A rendezéi szandéknak megfeleléen az el6adas jaték kivan lenni a szinhazzal. Ez leginkabb
annal az erds hatast kivalto jelenetnél valosul meg, amelyben az atlagosnal magasabb Korpos
Andras dltal alakitott Maghiari a hona ala szoritott, kis termetl Galld Ernének egy toérténetet
kezd mesélni, majd hirtelen ledll, aztan ujbdl nekifog, majd Ujra leall ugyanannal a mozzanatnal,
hogy elolrdl kezdje, és ez tdbbszdr megismétiédik. Olyan, mintha mindig ugyanazon képkocka-
nal megallitandk és visszatekernék a filmet, hiszen teljesen identikus verbadlis jelek, gesztusok és
mimika hasznalata jellemzi az Ujrajatszast. Szandékosan farasztd ez az abszurdba hajlo jelenet,
amely ironikus kontextusba helyezi az egyszerinek és megismételhetetlennek tartott szinhazi pil-
lanatot.

A eléadasnak nem sikerUlt fenntartani az érdeklédésemet, az idd elérehaladtaval fokozatosan
lankadt fogékonysagom a szinpadi események irant, am a nézdk egy részének a lelkesedése a
majdnem haromoras jatékidd alatt kitartott. A rendezés a lehetetlent kisérelte meg, amikor két
kuldnbozd kdzdnségréteget kivant megszalitani, egyszerre probalva megfelelni a szérakoztatod
és a mlvészszinhazi elvarasoknak, ahogyan mar korabban is tette. De, ami a Figaroval egykor
sikerUlt, az most tul merész feladatnak bizonyult.

Keresztes—Szabd-Demény-Apostolache: Egy romai tragédia. Bemutato: 2021. marcius 10.,
Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz, Tompa Miklos Tarsulat. Rendezd: Keresztes Attila. Diszletter-
vez@: Huszar Kato. Jelmeztervezd: Lokodi Aletta. Forditd-dramaturg: Szabd Réka. Zeneszerzd:
Zeno Apostolache Kiss. Dalszéveg: Demény Péter. Ugyels: Szakacs LaszI6. Stgd: Boross Eniké.
Szerepldk: Galld Ernd, Fuldp Bea, Kadar Noémi, Meszesi Oszkar, Kiss Bora, Korpos Andras, Csiki
Szabolcs, Bokor Barna, Gecse Ramoéna, Somody Hajnal, Bartha Laszlé Zsolt, Nagy Levente,
Nagy Péter.
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Demény Péter

L AZADNI MINEK IS
AKARTAM?

Lazadni veletek akartam. Yorick Studio, Marosvasarhely

ajdnem husz évvel ezel6tt (mint a netnek kdszdnhetben kiderlilt, 2004-ben) lattam

Barabas Olga Krimi cimU eléadasat. Akkor tapasztaltam meg, milyen elszabadult fan-
tazigja van, és hogy milyen, latszolag kusza szalakbdl tud dsszeflzni egy torokszoritdan koltsi
darabot.

A Lazadni veletek akartam esetében ugyanez a helyzet. Barabas teszi-veszi Bodi Attila inkabb
epikus, mintsem dramai regényét, forgatja, és ugy alkalmazza szinpadra, hogy Sebestyén Aba
rendezésében a végeredmeény igazolja 6nmagat. A két beszéld fészerepld, Zoli (Laszlé Csaba) és
Aron (Sebestyén Aba) szévege kdvethetd, mégis elliptikus, kihagydsos, ugyanarrdl szdl, mégis
személyes, és kiderUl bel6le a harmadik, Péter megrenditd tragédigja is. Csak ritkan zokkentem
ki a narraciobdl, leginkabb a tulkoltSiség igyekvéseitdl.

Ez a néma f8szerepld a zene révén beszél: Szasz Csaba napszemivegben, rockerszere-
lésben Uli és gitarozza végig az elbadast, és joval tdbb, mint puszta zenész, dramai alkata, ki-
sugarzasa van, viszonyulni lehet hozza, ahogy a szinpadon levék viszonyulnak is. A diszlet- és
jelmeztervez Sés Beata az ,él6kre” Unnepi ruhakat ad, a fekete-fehér kombinacid kelet-eurdpai
pompajat.

Mint annyiszor, most is egy érettségi taldlkozordl van szo, immar a harmincadikrol, amelyet
Zoli és Aron beszél el. Ez természetesen azt jelenti, hogy mindent elmesélnek: egykori barat-
sagukat az 1989 elétti romaniai diktaturaban, a ,nincs pénz fagyira” mai szemmel nevetséges,
akkoriban viszont kockazatos jelszavat (kockazatos volt, mert egydltalan jelszo lett beldle, és
annak idején a jelszavakat a part taldlta ki és terjesztette), a szintén nevetséges otletet, hogy
a sorompora fessenek zold csikokat, a nagy akcidt, amelynek kovetkeztében Zolit beviszik a
Szekura, és agyba-fébe verik, két baratja pedig nekiindul a zdld hatarnak, és Pétert leldvik a
hatarérok. Ennek az egésznek aztan messzehatd kdvetkezményei lesznek; Brigit, az osztalytars-
néjlket szintén beviszik, megerdszakoljdk, fia szlletik az ismeretlen agresszortdl; a talalkozon
az osztalytarsak korantsem dicséitik a két fiut a hésiességik miatt, ellenkezdleg, irigykedés és
ellenszenv kiséri 6ket.

Az eléadas nagyon pontosan szdl arrdl, mennyi mindent kellene megérteni, hogy valdban
megértsink valamit: az emberek indokolatlannak tlind, de nagyon is indokolt félelmét, az élni
vagyast, a mesterségesen gerjesztett, de vérinkké valt magyar-roman ellentétet, a megalkuvast
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Szasz Csaba és Ldszlo Csaba. Fotd: Yorick Studio
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kiséré kamasz indulatot, a kalandvagyat — és a felnétt kiabrandulast, amelyet bdlcsessegként
probalnak eladni. Mindezt szépen kiséri és ellenpontozza a gitér; a fidk énekelte songokat nem
minden esetben taldltam ilyen szerencsésnek, valahogy nem éreztem a habitusukbdl kdvetkez8-
nek, mintha inkdbb azért lettek volna, hogy ne csak beszéd hangozzék el a szinpadon.

Sebestyén Aba egy levidedzott parbeszédet rendezett meg: mintha valaki megkérte volna a
szereplket, hogy mondjék el a torténetlket a kamera elétt — Komesz Szilvia e. h. ezért kame-
razik. A két szinész birja szusszal a szdveget, sorra jatsszak el a mellékszereplSket: Ottd tanar
urat, a kommunizmusnak ezt a tipikus termékét, aki a sokat emlegetett j0szandékkal probalja
megnyugtatni magat, amiért belesimult a tajba; Petreus szekust, ezt a szintén tipikus embert, aki
roman hangsullyal beszél magyarul, és simulékonysaga csak a durvasagat rejti. Egész, 6sszetett
jellemet nem tudnak felépiteni, a sz8veg nem ad tampontokat hozza, ezért aztan a szinészek
visszatérd gesztusokkal jellemeznek, példaul Ottdt a dadogdsokra jellemzd hirtelen Iélegzetvétel-
lel, Petreust a kikandikalo, undoritd nyelvével, az egyik osztdlytarsat a foga szivasaval, Martonyi
Brigit, a megerdszakolt lanyt a selymes hangjaval. Sebestyén, a rendezd, a minimalizmus felé
tér: nem ad kellékeket a szinészek kezébe, nem forditjak ki a zsebuket, tdrik fel a gallérjukat vagy
borzoljak dssze a hajukat, nem fekszenek a foldre vagy ugrabugralnak — mindent a hangjukkal és
a szdjukkal oldanak meg. llyen modon az eléadas nem lesz extenziv, akrobatikus, nem valik juta-
lomjatékka a szénak abban az értelmében, hogy magamutogato tindoklésre adjon lehetdséget,
ami ehhez a térténethez nem is illett volna.

A feszUltségnek érdekes hullamzéasai vannak, tobbszor is azt hittem, ez mar az eléadas vége.
Ugyanakkor szlinetet akkor sem lehetett volna tartani, ha nincs jarvany, az eléadas szinuszainak
folyamatosan kellett kovetnilk egymast. Ebbdl a térténetbdl nem lehet kiszallni, csak a legesleg-
végeén, amikor pedig hidba szakad meg, mar nem tudunk kiszallni beléle.
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Ugy vettem észre, a kézonség hélasan kdveti a produkcidt, egyitt él vele. Nagyrészt kézép-
koruak és id@sek Ultek ott majus 26-an, akiknek sokat jelent a ,szukk” (az Udité 1989 elétti neve),
akik fel tudnak nevetni azon, hogy a rakott krumpliban volt sajt, hiszen akkoriban nem sétalhattal
be az Uzletbe, hogy annyit vegyél, amennyit csak akarsz. llyen értelemben retro eléadas a Lazad-
ni veletek akartam, am akinek empatigja van, aki hajlando aldozni is a szinpadi élményért, vagy
akar azért, hogy a szlleit megértse, annak, azt hiszem, nem jelenthet gondot a befogadasa.

Lézadni veletek akartam. Yorick Studid, Marosvésérhely. Osbemutatd: 2021. méjus 6. Ren-
dez8: Sebestyén Aba. Bodi Attila regényét szinpadra alkalmazta Barabas Olga. Zeneszerzé:
Cari Tibor és Szasz Csaba. Diszlet- és jelmeztervezd: Sos Beata. Operatdr: Komesz Szilvia e. h.
Rendezbasszisztens: Talan Vanda e. h. Hangosito: Incze Robert. Fénytechnikus: Kovacs Attila.
Szereplék: Laszlo Csaba, Sebestyén Aba, Szasz Csaba.

Sebestyén Aba, Szasz Csaba és LaszIo Csaba. Foto: Yorick Studio
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Kovacs Eszter

UGY TESZUNK,
MINTHA

Az ember, aki csak azt tudta mondani, amit olvasott. Temesvari Csiky Gergely Alla-
mi Magyar Szinhaz

M iutan a pandémia egy hatarozott és fajdalmas tollhtizassal atirta szinhazba jard szoka-
sainkat, és el6adast, szinészt, nézét szoritott a virtudlis térbe, nehezen tudtam ravenni
magam, hogy képernyd elé Ulve elégitsem ki a szinhaz utani vagyamat. Ha mégis megprobaltam
digitalis szinhazat nézni, fél éran belll altaldban mar a telefonomat nyomkodtam, de olyan is volt,
hogy teliesen elkalandoztak a gondolataim, és csak egy hatarozottabb hanglejtés vagy valami-
lyen erésebb zaj tudott visszarantani az online eléadas vilagaba.

De mi torténik akkor, ha valami olyan elé Ul le az ember, amirdl nem tudja elddnteni, mi az
valdjaban? Nyilvanos proba? Szinhazi eléadas? Felolvasdszinhaz? Film vagy tévéjatek? Valo-
sagshow? Valahol mindegyik és egyik sem, ezek dsszegyurasa és markans elkllonitése a pro-
dukcio, amit lattam; egy nem ad hoc helyzet hozta alkotdi déntés, hanem egy erés rendezdi
koncepcid, ami a szemem el6tt két, egymastdl szétvalasztott jatéksikot teremtett.

Aprilisban keriilt hozzam a temesvéri Csiky Gergely Allami Magyar Szinhaz eléaddsénak fel-
vétele. Az ember, aki csak azt tudta mondani, amit olvasott, Adrian Sitaru tobbszordsen dijazott
film- és szinhazi rendezd forgatokdnyve nyoman és az & rendezdi elképzeléseibdl készult dsbe-
mutatd, amit a tarsulat szokatlan formaban — kdzdnség nélkil — még januar 24-én mutatott be.
Dicséretesen alkalmazkodva a jarvany okozta helyzethez, streamelt el6adasként, egy szinhaz
a szinhazban, valdsag a valdésagban produkcidval lett gazdagabb a temesvari magyar tarsulat
2020/2021-es évada.

Az egyik statikus kamera a nézétér feldl lattatta a torténéseket, ez tlkrozte a szinhazi valo-
sagot. A masik, a kulisszak mogul vitt egy erdteliesebb, filmesebb, mozgdbb perspektivat az
eléadasba. Bar szinkronban majdnem végig homlokegyenest ugyanaz tortént ,.élében” és filmen
(kivéve amikor a hatsd kamera a szinfalak mogeé kisért egy-egy szereplét), és igazan izgalmas
volt, hogy elolrél és hatulrdl is lathattam mindent, mégis azt éreztem, annak itt tétje lesz, hogy
melyik kameraallasra fokuszalok majd. Bar a fenti, filmes kép mar szineiben is egy szememnek
vonzobb vildgot adott, mégis inkabb maradtam a jol bevalt, nézétéri valdsagnal, mert végul is
rendhagyd modon, de szinhazba jottem.

A diszlet és a jelmez (Velica Panduru) a maga egyszerliségével tokéletes dsszhangban van az
eléadas koncepciojaval. Egy atlagos lakas nappalijdban vagyunk, aminek kdzponti helye egy ol
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korbellhetd étkezdasztal. Itt hangzanak el a nagy és sulyos mondatok, mint ahogy a valésagban
is gyakran ebéd vagy vacsora kdzben beszéljik meg az élet fontos dolgait. A jelmezek tdbbsége
is beleillik a mindennapos viseletek sordba: pold, farmer, garbod, egyszerl szabasu ruha, minden,
ami szokvanyosan eléfordulhat egy néz8 szekrényében is. Egyedul Bogdan visel valamivel elté-
rébbet a tdbbiektd! (fejkenddt), de ezzel sem kitlinni akar, csupan — gyanitom —ilyen a stilusa.

A térténethez hozzatartozik, hogy Sitarunak nem ez az elsé ugynevezett mixed reality, vagyis
kevertvaldosag-el6adasa. Mar 2018-ban a kolozsvari lllegitim eléadasban is talalkozhattak hason-
16 koncepcidval a nézék. Erezhetd is volt végig, hogy amit latok, az nem kisérleti jelleggel készlilt,
nem szarnyprobdlgatas, hanem egy rendezd tdpontos elképzelése tdbbféle valdsagrél, amihez
egy szokatlanabb alkotdi esztétikai latasmaod tarsult. Egy izig-vérig mivészeti alkotas kibonta-
kozasat lathattam képernydn, ami amellett, hogy tébb perspektivabdl szemléltette a valdsagot,
megragadta az illékonyt, megmutatta a ,lathatatlant” is.

A darab négy részre van tagolva. Az elsében egy szerelmes par huzd meg, ereszd meg be-
szélgetése adja a kissé lomhabb kezdést. Hol Kocsardi Levente és Vajda Bordka, hol pedig az al-
taluk megformalt Kozma és Zstlie beszélget, valaki bején, megzavarja dket, kimegy. A hattérben
okoseszkdzok kelnek életre, a Facebook Messenger tzenetkuldd hangja minduntalan megtéri a
parbeszédeket. Kbzben az alapprobléma rém egyszerd: a lany maganyos a kapcsolatban, ezért
szakitani akar, a fiu pedig gy6zkddi ennek ellenkezdgjérdl. A szinpadi események innen mar szinte
észrevétlenll csusznak at egy masfajta szinhazi valdsagba. Egyik pillanatban még mintha csak
egy szdvegdsszemonddt néznék, azutan mar egy tagas polgari lakas nappalijaba leskelddém,
aminek ebédlGasztala mellé hat fiatal lt le. Es ezzel maris kezdetét vette a mésodik rész, amiben
kendd&zetlenUl kerlinek teritékre egyetemes kérdések, dilemmak, olyanok — példaul az abortusz
problematikdja —, amik a az eléadas egészében is meghatarozo szerephez jutnak majd.

Az ember, aki csak azt tudta mondani, amit olvasott. Fotd: Petru Cojocaru

M3 ajuta si colegii,
imi trebuie $i personaje.-
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A fiatalok egy forgatokodnyv apropdjan beszélgetnek az egyén tudatardl és a szabad akarat-
rdl, a tettek kdvetkezmeényeirdl. Sitarura jellemzd, hogy munkaiban gyakorta feszeget hétkdznapi
moralis kérdéseket, egyik ilyen visszatérd dilemmaja példaul az, hogy a cél vajon képes-e szen-
tesiteni az eszkdzt. Az eléadasbdl egyértelml valaszt ugyan nem kaptam sem erre, sem mas
feldobott témara, azonban Utravaldt igen, igy volt amin gondolkodnom a késébbiekben.

Sitarut filmes berkekben mint a roman Uj hullam fiatalabb képvisel&jét szokas emlegetni, ha
pedig uj hullam, akkor értelemszerlien a neorealizmus dramaturgigja is jelen van. Az eléadas po-
étikdaja, ami szerint a vilag tarsadalmi valosagként (is) értelmezhetd, nem ad egyértelmd valaszo-
kat, de hianyérzetem nem volt ettdl. Egyetlen problémanak sem volt lezarasa, nem jott kielégitd
valasz semmire, csupan nagy meggydzédeések, személyes igazsagok hangoztak el. Egyszertien
csak ott vagyunk hat ismeretlen, am nagyon is hétkdznapi figura valdsagaban, és letisztult, na-
turalisztikus, olykor husba vago problémaikra keressuk velik egyUtt a valaszokat. Valahol a sajat
vélaszaimat is kerestem, ami kifejezetten megragado, mert 6ket hallgatva, a képernydre tapadva
egy percre sem lankadt a figyelmem. Most nem volt idém az elkalandozasra, mert végig azt
éreztem, ha lemaradok, kimaradok valamibdl.

Ahogy haladtam elére a sztoriban, egyértelmlvé valt, hogy az alkotok nem egyfajta egye-
temes értékrendszer igazsagardl akarnak meggydzni. Itt mindenkinek igaza volt, kézben pedig
azon téprengtem, vajon én milyen pro és kontra érveket tudnék felhozni, ha akkor és ott annal
az asztalnal Uinék.

Nem volt egyszer(i dolgom a dialdgusok megeértésében, mert a szereplk nem kdvetkeze-
tesen, 6sszefliggd mondatokban beszélgetnek egymassal, és az is nehezitd tényezdé volt, hogy
egy-egy szinész még ki-kiszolt a szerepe mogll is. Kénnyed, pdrgds jatéknyelvik néhol még az
improvizacid hatasat is keltette, de ettdl csak még életszerlibbé valt az egész.

Olyannak lattam a darab szerepl6it, mint Csehov figurait, akik az élet nagy dolgairdl filozofal-
nak egy térben, egy idében, azonban mégis mintha elbeszélnének egymas mellett. Parbeszédeik
mar-mar monolégokhoz kozelitettek, a szerepléknek alapvetéen nincs sziikséguk beszélgets-
partnereik reagdlasara.

A fiatalok — akik kdzUl négyen testvérek — kilakoltatas el6tt allnak, erre pedig egyikik, egy
kellén elszant és dorzsolt rendezé szakos hallgatd (Romed), azt taldlja ki, hogy egy film tokéletes
alibi lenne arra, hogy kiraboljanak egy bankot. Ezzel megszerzik a maradasukhoz szlkséges eu-
rét, és talan azt is igazolhatjak, hogy akar egy rablas vagy egy gyilkossdg is mas megvilagitasba
kerllhet, ha az valamilyen magasztosabb, nemesebb Ugy érdekében térténik.

A szerepldk nagy tébbségérdl nem sokat tudunk meg. Bar folyamatosan beszélnek, inter-
akcidban vannak egymassal, érdemi informaciok nem kerllnek el6 réluk. Kényszeres locsogas
az egész, ami féleg arra emlékeztet, mikor valamilyen kellemetlen helyzetben az ember csak
azért beszél, hogy oldja magaban a feszUltséget. Ebben altalaban semmilyen mélyebb tartalom,
dramaisag nincs, a teatrdlis jelenlét is csekeély, éppen ezért a szinészek megnyilvanulasai sem
lettek tuldiszitettek, arnyaltak, inkabb hétkdznapisaguk és természetességiik dicsérendd. Egye-
dul Kozma (Kocsardi Levente) figurdja az, akirdl valami konkrétum is elhangzik, miszerint ,csak
azokat a dolgokat képes tudatositani, amik a szemein keresztll érkeznek”. Itt derll ki, ra utal a
cimis, Az ember, aki csak azt tudta mondani, amit olvasott.

A tobbiekrdl csak sejteni lehet ezt-azt. Szasa (Lérincz Rita) zaklatottsagabdl példaul, hogy
valamilyen szinten, de személyesen is érintve volt egy abortuszban. Rémed (Czlvek Lorand)
sajatos problémamegoldd képessége mogott valamiféle agresszid van. Gilda (Lanstyak lldiko) az
allando villamharito a testvérek kdzott, Bogdan (Kiss Attila) és ZsUlie (Vajda Bordka) ugyan kivil-
alloként, de mégis szorosan kapcsolddik a csaladhoz. Akkor mégis mi olyan izgalmas ezekben
a szerepl6kben? Pontosan a hétkdznapisaguk. Hogy bar tele vannak rejtéllyel, megfejthetetlen
titkokkal, mégis kdzel érzem Sket magamhoz. Lehetnének akar a szomszédjaim, akiknek be-
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szélgetését ohatatlanul, de kihallgatom, vagy egy valdsagshow résztvevdi, akiket estérdl estére
szemérmetlenUl kukkolok csak azért, hogy le ne maradjak arrdl, ha végre torténik vellk valami.

Figyelem &ket és taldlgatok: ki kicsoda, milyen viszonyban van a masikkal, ki hogyan fog erre
vagy arra reagélni. Ezek a kimondatlansagok a feszultségteremtéshez kivalo taptalajt adnak, de
a rendez8 nem elégszik meg ennyivel. Az egyhangunak nem, de egysikunak mondhaté drama-
turgia egy idegen megérkezésével dramai fordulatot vesz, és maris elindul a harmadik epizdd.
Megérkezik Méaria (Tokai Andrea), és vele egyUtt felszinre kerll egy multbéli torténet. Megelevene-
dik a négydgyasz édesapa személye és az az 1966-0s romaniai abortusztorvény, ami életre itélt
minden megfogant dekrétgyermeket (Ceausescu abortuszt tiltd torvényét kdvetden, a dekrétum
kovetkeztében megszlletett népes generaciot hivia maig igy a kdznyelv).

Maria — aki egyébként a lakas 6rokdse és jogos tulajdonosa — lassan, de annal hatarozot-
tabban felfedi a nem patyolat multd, hatalommal dsszejatszé édesapa képét az ifjusag elétt ugy,
hogy kdzben egy rendkivil személyes és felkavard csaladidrténetet oszt meg varandds édes-
anyja szemszogebdl.

Nem tudom levenni a szemem Tokai Andrea acélos szinészi jatékardl. Kicsit ugy érzem, mint-
ha az elmult masfél éraban tudattalanul ugyan, de az 8 megjelenését vartam volna. Megragado
szinészi alakitasa mellett érdes organuma réz fel: minden szava, mondata karcol, a sz6 pozitiv
értelmében. Bar mar az eladas kétharmadanal tartok, most kezdem el el6szdr hatarozottan
érezni, hogy szinhazat nézek. Maria bejovetelével egyszerre érkezik meg az igazi dramaisag is,
viszont nem tart sokaig, barmennyire is hallgatnam még. Bogdan, aki egy adott ponton raeszmél
szinészi mivoltara, sz6 szerint fejbe kdlintja Mariat egy papirdoronggal, ami ebben az esetben a
valéségot szimbolizélja. Igy prébélja szinésztarsait visszahlzni a valdésdg és a jatszott valésag
mezsgyéjerdl. Hogy sikertl-e neki, azt meghagyom a potencidlis néz6 képzeletének. Minden-
esetre Sitaru csavar még egy embereset a tdrténet végén, és tobbszdrdsen is aldhuzza, hogy a
szinhdz lényegesen tébb anndl, mint amennyit a szinpadon latunk, mint ahogy a kuldnféle reali-
tasok is merében eltéréek lehetnek az egyes nézépontokbdl addddan.

Mikdzben pedig lehajtom laptopom tetejét, atfut rajtam, hogy mennyire hianyzik is az él6
szinhaz.

Az ember; aki csak azt tudta mondani, amit olvasott. Temesvari Csiky Gergely Allami Magyar
Szinhaz. Bemutatd datuma: 2021. januar 24.; Rendezd: Adrian Sitaru; Forgatokonyv: Adrian
Sitaru; Forditotta Szabd Andor; Diszlet- és jelmeztervezd: Velica Panduru; A diszlettervezd asszisz-
tense: Sabina Reus; Videdkonzultans: Adrian Silisteanu; Vided: Mona Szlcsik, Sorin Szicsik;
Dramaturg: Baldazs Nora; Zene: Cari Tibor; Ugyelé Pataki Anna-Maria. Szerepldk: Kocsardi Levente,
Ldrincz Rita, Czlvek Lorand, Vajda Boroka, Lanstyak lldikd, Kiss Attila, Tokai Andrea, Barti Lehel
Andras, Matyas Zsolt Imre.
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Bartha Réka

ASZEPTIKUS
VOYEURIZMUS,

AVAGY A , BESZERZETT ELMENYMARATON

Tizenegy kirakatszinhazi jelenet a székelyudvarhelyi Tomcsa Sandor Szinhaz tarsu-
latanak el6adasaban

ogyan csupaszithatd velejére jelenségként és éiményként a szinhaz akkor, amikor szé-

lesebb kornyezetében megszoritas megszoritast ér jarvanyidében, emiatt pedig a ha-
gyomanyos formaktdl is el kell tavolodnia? Erre lathattam tizenegy jelenetre bontott kisérletet
minap, a jarvanyugyi ,,vords forgatokodnyv” béklydjaban tengddd Székelyudvarhelyen, a Tomcsa
Sandor Szinhaz tarsulatanak Meghatarozatlan idére cimU eléadasaban. Mondjuk, a ,kisérlet” itt
talan nem is annyira talalo kifejezés, hiszen a karanténos kdrllmények dsztdndzte kirakatszinhazi
forma helyi megteremtése ota (januarban volt a bemutatdja) olyannyira ,klasszicizalddni” latszik
a kisvaros ad hoc kdzoénségének életében, hogy mar-mar bele sem fér ebbe az atmenetiséget,
elemzési terepet, elvarratlansagot sugallé megfogalmazasba. Es taldn a tdbbsiki befogadast
lehetévé tévd székelyudvarhelyi jelenetsor kapcsan ez volt az egyik legjelentésebb felismeré-
sem. Hiszen amikor a ,varosnézéssel egybekotott szinhazalas” utolsd helyszinére megérkeztem,
valaszt is kaptam a szakmai kivancsisagbdl felsejld egyik kérdésemre: mennyi idd alatt valhat
klasszikussa egy szinhazi kisérlet? A valasz pedig: honapok alatt, ha elég sokat tartjdk kdzszem-
lén a muvészeti terméket ahhoz, hogy annyira beivédjon a kdztudatba, mintha mindig is része
lett volna annak a meghatarozasnak, amit a szinhazrdl abban a kbzegben mindenki 6sszerakhat
maganak. Nyilvan a megvaltozott szinhdzfogyasztoi igénynek is jelentds a szerepe ebben. De
hadd kezdjem inkabb az elejével.

A befogadas sikjai

Nem azt mondom, hogy eddigi legkdnnyedebb és legfelh&tlenebb szinhazi éiményemet rak-
tam Ossze az emlitett tizenegy szinhazi etldbdl Székelyudvarhelyen, hiszen a befogadas eset-
legességét maga a tér ritmizalta. A klasszikus szinhazi formakban eleve adott a nézé fogyasz-
toi ritudléja: feloltjik a szinhazi ruhat, belllink a szinhdzterembe, az eléadas kezdetéig gyorsan
ledobjuk magunkrdl mindazt, amit a munkas hétkdznapokbdl magunkkal hoztunk éppen, és
megnyilunk arra, ami a jatektérbdl felénk hompdlydg. A kirakatszinhaz ezt a ritudlét telies egé-
szében felszamolja. Tulajdonképpen ezzel kezdbdik az élmény, hogy szinte semmi nem érvényes
a klasszikus ritualébol, majdhogynem mindent masképp kell tenniink: a legkényelmesebb utcai
ruhat kell magunkra dltendink, jelenetrdl jelenetre, Ujbdl és Ujbdl meg kell keresnlink azt a helyet,
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szbget, nézdpontot, amelybdl (terepismeret hianyaban is) ugy véljik, hogy a legalkalmasabb
szemuUgyre vennlink minden latnivalot (ha ez a helyzet id6kdzben megvaltozik a tébbi nézé ha-
sonlo folyamatainak keresztmetszetében, akkor gyorsan kell valtanunk, athelyezkedntnk); ami-
kor pedig a jelenet elkezdddik, meg kell talalnunk a figyelmink egyensulyat, amely révén egyfeldl
természetesen és konnyedén integraljuk a mivészeti élménybe az utcai alapzajokat, masfeld|
pedig ugyancsak jatszi konnyedséggel elvonatkoztathatunk azoktdl a kilsé tényez&ktdl, amelyek
a befogadast radikdlisan torzithatjgk. Ez a befogadas egyik sikja, a szinhazi ,fraktalok” 6ssze-
passzitasanak személyre szabott jatéka.

Azonban ahhoz, hogy a jelenetek el6adassa allianak dssze végul, nézéként van még egy
nagyon fontos teenddnk. El kell indulnunk, és be kell barangolnunk egy elére meghatarozott tere-
pet ahhoz, hogy 6sszerakjuk magunknak a rendezd ,lekottézta” torténetivet, eléadas-strukturat.
Magyaran: a végtermék, maga az el6adas ilyen tekintetben sem kész termék a produkcio kez-
detének pillanataban. Csupan akkor valik véglegesse, amikor az utolso jelenet utan elégedetten
(vagy legalabb megnyugvassal) megallapitjuk: valamennyi nézépontunk ,érvényes” volt, van egy
dsszképlnk arrdl, amit a tizenegy szinész egyénenként és egyiitt is el akart juttatni hozzank. Es
ebbe beletartozik az is, hogy Székelyudvarhely belvarosaban egyik kirakattdl a masikig vandorol-
va (ez 6sszesen négy helyszint jelent az utolso jelenet kildn terepével egylitt) fellazitjuk vagy épp
elmélyitjlik, konzervaljuk az egyes jelenetek kilonbdzd élményeit, hangulatait. Ez a befogadas

masik sikja, mélysége, amelybdl a végsé élmény letisztul.

A kirakatsztorik és nyersanyaguk

Az el6adas cime, a Meghatarozatlan iddre nyilvanvaldan utal arra az alaphelyzetre, amelybdl
ez a kirakatszinhazi forma megszUletett, fogantatasanak 6sztonzdjére: jarvanylgyi intézkedés-
ként a hatdsagok elrendelték, hogy a szinhazteremben tilos eladast tartani, tilos az alkotok

Barabés Arpéd. Fotd: Erdély Balint El6d
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nézdkkel, illetve a néz6knek egymassal valo érintkezése, az a természetes kozelség, amelybdl
(hadd tegylk hozza!) maga a szinhaz Iétrejon. Az eladast meghirdetni sem szabadott, hogy a
klasszikus telt hazra emlékeztetd ,telt utca”, ,telt tér” vagy siman csak nézdéi tdmorllet ne ala-
kulhasson ki. Mondjuk, ez énmagaban is paradoxon (amelynek helyénvaldsagat/helytelenségét
nem tisztem kielemezni): k6zdsségi éiményt kell 1étrehozni a kdzbsségi éimény kialakuldasanak
elkertilésével. Szinhdz legyen a talpan, amely ezt maradéktalanul meg is valdsitja... Es akkor
j6n maga a szinhaz, betessékeli a szinészt egy-egy kirakat hermetikusan elzart terébe, és meg-
mutatja, hogy mit tesz az egyénnel egy ilyen akvariumszerd létezés, elzartsag. Ez itt a jelenetek
nyersanyaga: minden olyan egyéni vadhajtas, ami az elszigeteltség alaphelyzetbdl, alapélmény-
bdl kinGhet. Nyilvan ez a szinhazi forma magaba sUrit egy egész sor kulturdlis referenciat és
szinhazi hagyomanyt, és bar az el6adashoz dsszedllitott szines és kimeritd, elektronikus fellleten
elérhet6 hattéranyag' idében legkozelebbi referenciaként a New York-i Squat Theatre 1980-as
kirakatszinhazi produkciojat emiliti, nekem elséként a kdzépkori vasari komédiakkal vald hasonlo-
sag ugrott be, féként az ad hoc nézdi szervezddés és az egyszemélyes eldadasra vald 6sszpon-
tositas alaphelyzete miatt. Viszont hasznos szinhazi ,hatastanuimany” témaja lehet az is példaul,
ha dsszehasonlitjuk a székelyudvarhelyi nézé térbeli elhelyezkedését a negyven évvel korabbi
New York-i néz&ével, hiszen azt gyorsan hozza kell tennlink, hogy a két k6zénség nemcsak a
foldrajzi, id6beni és tarsadalmi koordinatak kulonbdz8sége miatt fogyaszthatta teljesen masként
a ,szinpadon” latottakat, hanem két merében kiildnbdzd befogadast 6szténzd szemszogbdl is.
Ez utdbbi nézésereg belsd térbdl nézett a kirakatban bemutatottakra, mikdzben az utca hat-
térként és diszletként fungalt, mikdzben a székelyudvarhelyi nézé nem osztozott ugyanazon a
belsd téren a szinésszel, az utcan allva pedig €6 valdsagkeént, alkalmasint zavard tényezéként
is tapasztalta ezt a masik, ,prozai” valdsagot, amelyben a szinhaz amolyan akvarium. Ebben az
6sszehasonlitasban talan az a leginkdbb szembedtl, hogy a New York-i szinészek nem ma-
ganyos, karanténhelyzetbe kényszerllt, az egyéni pszichdzis hatarara kertilt harcosok, akik a
térsadalomtdl teljesen elszigetel6dotten vivodnak egymagukban, hanem térsadalomba integralt,
annak szerves részét képezd szerepldk, akiknek gesztusai és tettei — mar csak a kirakaton tul
szemlélhetd jarokeldk latvanya miatt is — kdzdsségi szempontbdl legitimaltak, barmi is legyen a
szinpadi térténés vagy annak témdja. Hiszen tudjuk: a latvany térténet és dialdgus feletti, emezek
hatasban nem vetekednek amazzal.

De térjlink vissza a vasari komédia hagyomanyaira, hiszen még a jelentekben bemutatott
témak is dllidk a sarat jelenkori vasari flashek gyanant, egy-egy fontos tarsadalmi jelenséget
villantanak be témérdek humorral, gyorsfogyaszthatéan: a szinészt, aki egyforman klszkodik
alkotoi valsaggal és létbizonytalansaggal (beleértve a jarvany jelképezte vakuumot), az identitas
és a vilagban vald Iétezés bonyolultsagat egy par nélkdli cipd ,kifakadasaban”, az eltorzult férfidi
énképet a nemi szerepek Utvesztdjében, a torzza valt bioldgia létezést egy hentes sziporkazd
szOaradataban, a kéros megmutatkozasi igényt a tulporgetett kdzosségi médiattindokiésben,
ezzel parositva a Facebookon kdzlekedd, pandémia koruli alhir- és tévhittdmkeleget, amely egy
kisvarosban dporodotta teheti a létezés levegdjét. Es ott vannak tovabba a ,semmi kis élet”
langyos perspektivai is egy masik térténetben, ahogy a jarvany atkalibralta psziché zatonyai is
egy kdvetkezdben, de lathatjuk a felndttvilag mételyezte gyermeki Iélek Utvesztdit is, valamint a
prokra és kontrakra szUkul6-szUkoI6 emberséget is, azt, amikor mar nem természetes az em-
bertarsi mivolt reflexe (és ez is a jarvany hozadéka, szamomra a leginkabb megrazé ebben az
6sszképben).

Ez a torténeti éiményanyag foléttébb szubjektiv olvasatokat tesz lehetéve, emiatt sem vallal-
koznék itt sajat toplista 6sszedllitasara. Mindekdzben valamennyi jelenet ugy tud univerzalis lenni,

" Lasd: https://www.sutori.com/story/margo--gjmw6jD6ZWngjcpLD5X8FY1 (Letdltés: 2021. 05. 15.)
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hogy a couleur locale is fel-feloukkan benne Iépten-nyomon, ezt pedig kifejezetten szerettem
ebben a szinhazi puzzle-ben, hiszen az évek soran dsszegylijtétt Székelyféld-referencidgimat is
felfedeztem ezekben. llyen tekintetben kuldn értéknek és hiteles tarsadalmi tikdrnek tartom a
produkcidt. A ,székely” jelleg itt sajatos dnreflexidt batorit, kiléndsen azaltal, hogy lépten-nyo-
mon kitekintés, ralatas nyilik arra az 6sszképre, vilagmeéretl folyamatokra, amelyekbe ez a jelleg
szervesen integralhatd, vagy, épp ellenkezdleg, amelynek klldnbdzdségei mar kirivoak. Kulon
kiemelnék itt két jelenetet: a vegetarianus/vegan szemlélettel kiiszkddd hentesét, aki nem mas-
sagként, hanem devianciaként tekint erre a minden jobdl minden jét kivonni akard, ,,hismentes”
gondolkodasra, ami egyet jelent szamara a normalitds megszinésével; illetve ott van még a
kozdsségi hald téveszméiben, féligazsagaiban és dagadd dsszeeskivés-eiméletein fennakadt
kisvarosi polgar, aki — a kozmopolita kbzegtdl homlokegyenest eltéréen — élettere 3D-s valosagat
lehetetleniti el azaltal, amit a virtudlis valdsagban lemdvel.

A szinészi jaték keretei, keretezése

A székelyudvarhelyi térsulatnak nincs konnyd dolga a tekintetben, hogy az egyes etlidokon
bellli szinészi jatékot ugy hangolja egyetlen kdrusmuve, hogy ezek a kibontakozasok dnmaguk-
ban is teljes értéklek legyenek. Mig az utdbbi flottul mehetne, hiszen egyéni performanszokrdl
van szo, azért nem feledkezhetlink meg arrdl, hogy a szinész orra itt elséként nem a nézdi
energiahalmazbdl szippantja be a jelenethez sziikséges ,lizemanyagot”, hanem a kirakat ablak-
Uvegeével talalkozik. Ugyanigy a hang is szlrt formaban érkezik az ad hoc utcai nézétérre, hang-
falakbdl diibdrog vagy sistereg. Ugyhogy barmennyire is elénydsnek és szinhdzszertinek tdinik
ez a feldllas elsd latasra, a nézd itt mégiscsak a voyeur, a szinész pedig a megfigyelés (szexualis)
targyava valt lény. Ez pedig alkotoként és nézdként is teliesen mas alaphelyzetet jelenthet, mint
a kulisszakbdl szinpadra Iépni vagy besétalni, belini a nézbtérre. Ha kivancsiak voltunk esetleg

Jakab Tamds. Foto: Erdély Balint EI6d
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a szinhdz jarvanyhelyzetre adott fricskdjara, akkor tessék, itt van: a jarvanyugyileg jovahagyott/
megengedett (€l6) szinhazi formaban aszeptikus voyeurizmussa valik a befogaddi nyitottsag.
Mert ha alaposabban végig gondoljuk, annak a hajlandésagnak az alapjan, hogy ezt elfogadjuk
Lervényes” szinhazi eléadasként és hozzaigazodjunk, tulajdonképpen egy tiltas és egy hiany all.
Amszterdam piros lampas negyedében, ahol az dromlanyok bajaikat ajanljak fel, jovendd testi
6romok perspektivajaval kecsegtetik a kirakatokat bamuldkat, az ébredezd érdeklédés hatteré-
ben ehhez hasonlé tiltas és hiany hizédik meg. El6bbi esetben a ,térvényesen” és ,,szabdlyosan”
fogyaszthatd szinhazé, utdbbi esetben a klasszikus értelemben megélhetd szexualitasé szdgezi
a nézd tekintetét a kirakatra. Ami Uigyszdlvan ,természetes” lenne, ahhoz nincs hozzaférés. Es
nagyon érdekesen, emiatt még a szolgaltatoi-befogadoi szerepkdrok is hasonldan alakulnak: a
szolgaltatod a kiszolgaltatott is, aki kdzszemlére helyezi egyfeldl tehetségét/szinészi képességeit,
masfeldl pedig a bajait, mikdzben a nézé maradhat rejtézkoddd. Kuldnbozd folyamatok, egymas-
tal eltéré asszociaciok poroghetnek, jatszddhatnak le a fejekben, mint azoknak az egyének-
nek az elméjében, akik belesnek az amszterdami kirakatok ablakan, hiszen az otthonrdl hozott
,csomag” és egyeéni kondiciondlas flggvényében kalandozik el a fantazidjuk egyik vagy masik
irdanyba. Mindekdzben mindkét helyzetben ott van védelemkeént, gatként, szlir6ként, akadalyként
az ablaktveg.

A szinhaz meghatarozasa - és kell-e hozza dramaturg?

Az eléadas nagy elénye és nyeresége, hogy a dramai sz8veg nem konyvszagu, hanem egy
nyers valdsag szinpadiva gyurt latlelete. Az erdélyi magyar szinjatszasban is egyre sUrlbben ke-
rllnek szinpadra olyan dramai szbvegek, amelyek a tarsulat tagjainak személyes tapasztalataibol
sarjadtak, és ez itt még csak nem is valamely mivészkedd ,legylnk mar felettébb eredetiek, és
irjunk magunknak szdveget” alkotdi gerillaakcio, hanem egyszerlen nem is lehetne mas, taldld

Szics-Olcsvary Gellért. Fotd: Erdély Balint EI6d




ESSZE

dramai szdvet. A magyarazat pofonegyszerU: a jelenkori vilag(szinhaz)nak nem volt még ilyen
bezartsagélménye, karanténtapasztalata. Még ehhez hasonld széveget is nehezen taldlt volna
kész formaban a tarsulat, legfeljebb agyonadaptalt bdrtdndialdgusokat lehetett volna erre a kap-
tafara felhuzni, de azokkal meg mire j6 kisérletezni, amikor a szinészek napi valésaga ennyire
magatol értetédden kindlkozott a szinpadi széveggé valasra. Viadimir Anton rendezd karmesteri
palcdja szinészi szoldkat hangol egyetlen alkotassa, olyanokat, amelyek puzzle-ként is 6sszerak-
hatok. En egy kiterjesztett ,szimfoniat” lathattam Székelyudvarhelyen, ahol el6szor jatszottdk
egybeflizve azt a tizenegy jelenetet, amely ennek a klasszicizalddott kisérletnek a keretei kdzott
megszuletett.

A jelenetsor utolso, kulon helyszinen, a Kalapos kavézoé teraszan jatszodo etldje némiképp
modellezi azt az ad hoc hangulatot, amelyben ez a karanténszinhazi/kirakatszinhazi eléadas
megszuletett, ugyanakkor visszavezet a szinhaz alapjainoz: milyen dsszetevék szikségeltetnek
ahhoz, hogy a teatrum teatrum legyen. A megtalalt valasz: szinész, nézd, széveg (torténés). Nyil-
van, errdl hosszan lehet vitazni, érvelni egyik-masik alkotéelem elsé- vagy masodrendliségérdl,
azonban a székelyudvarhelyi jelenetek szdvegeinek keletkezéstorténetét ismerve, egy ponton
mégis vitatkoznék a ,spontanul”, szinész és kdzdnség altal kdzdsen dsszerakott szinhazdefini-
cioval: nem, nincs igaza az utolso jelenet szerepldjének, miszerint dramaturgra nincs szlkség
(csupan egy sajatra, otthon — hahahal). A szinpadi (kirakati) szdvegnek akarmennyire frissként
és megmunkalatlanként, kigyomlalatlanként, kdznapiként kell hatnia az adott szinhazi térben,
kbzegben, azért az elengedhetetlen alkotasjelleghez és kiforrott hatasokhoz itt is szlkség van
a finomhangolasokra. Es igen, a dramaturgnak arra is van eszkéze, hogy ezt a miveletet gy
hajtsa végre a szbvegen, mintha egyetlen ujjal sem ért volna hozza...

Meghatarozatlan iddre. Tomcsa Sandor Szinhdz, Székelyudvarhely. A bemutatd datuma:
2021. januar 22. Rendezd: Vladimir Anton m. v. Dramaturg: Dalnoky Réka, Gy6rfi Kata; Latvany:
Nagy Fanny m. v., Olah Réka m. v. Eléaddk: Albert Orsolya-Zsuzsanna, Barabés Arpad, Bekd-
Fori Zenkd, Dunkler Robert, Esti Norbert, Fincziski Andrea, Jakab Tamas, Laszlé Kata, Nagy
Xénia-Abigél, P4l Attila, Pal-Varga Marta, Sz(ics-Olcsvary Gellért, Toth Arpad.
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Frumen Gergely

BEKA ES BUTOH

parizsi székhelyl Nagy Jozsef (Josef Nadj, Szkipe) 2018-ban Utjara indult performan-

szénak cime, Mnémosyne', nem csupan az alkotd szubjektiv emlékfoszlanyainak egyedi
Osszetételére utal, hanem az emlékezet mechanizmusa altal felkinalt univerzalis lehetdségekre is
felhivia a figyelmet. Személyes emlékeink segitségével tudunk eljutni egymashoz: a szimbdlumok-
nak, jelentéseknek és tdbbletjelentéseknek olyan kollektiv szévetét kialakitani, melyen keresztil
a vilaghoz és a tébbi emberhez kapcsolddhatunk. Ugyanez a helyzet az alkotasban felszabaduld
alkoto és a befogadd interakcidjanak esetében. Minden mdalkotas sajat és felismerhetéen ra jel-
lemzé jelentésekkel bir, melyeknek dinamikaja mégis minden talalkozassal valtozik: a konvencio
minden egyes befogaddval Ujrakottetik, egyedi kitételek alapjan, még akkor is, ha ez tébb nézé
esetében, szimultan térténik. Egy-egy motivum, gesztus jelentésének persze lehetnek kozds,
intézményes vagy kulturdlis keretek kozott tanult referenciapontjai is, de a talalkozas nem csu-
pan egy eldadds és annak nézdje, hanem a nézék kozott is zajlik. Eppen azltal vélik valdjaban
egyetemesse, hogy a parbeszéd résztvevdinek individudlis emlékezete adott pontokon metszi
egymast, az alkotd tehat maga is nézd, aki szintén nem vonhatja ki magat az emlékezés és
szemlélédés procedurdja aldl.

Természetesen egyedi észleléslinket szamtalan objektiv kulturdlis tényezé arnyalja. A szU-
letéssel és elmulassal, az élével és az élettelennel valo taldlkozas viszont egy mindannyiunkban
fellelhetd dsélménynek tlnik, ami pedig nem az 8szténdkben, hanem minden ember sajat torté-
netében keresendd: annak a pillanatnak — a fenségessel vald taldlkozasnak — az emléke, amikor
életlnkben elészdr felismertlk, hogy kétségbeesetten szeretnénk uralni és megérteni valamit,
ami tulmutat a megérthet6ség és az uralhatdsag tartomanyan. Ezt a felismerést aztan Ujabbak
kovetik, melyek mind szintén az emlékezetbe agyazddnak. Nézbi szemlélédésink targya pedig
nem csupan az emlék, hanem maga az emlékezés aktusa. Privat szemiotikank — melyen ke-
resztll megprébaljuk sajat helylinket is meghatarozni a vildgban — csak azaltal nyerhet érvényes
nézépontot, ha Utkdztetve van a masik ember (illetve emberek) privat szemiotikajaval.

A szinhdz, a teatralitas és a performativitas azért kiléndsen fontos ebbdl a szempontbdl, mert
legkifejezdbb nyersanyaga maga az emberi test, a tancos, eléado, szinész teste. A performativ
jaték terében tehat az él6 testek nem targyak kdzoétt mozognak, hanem kellékek és diszletelemek
»,mozognak” — taldljak meg helyUket helylket és értelmiket — az emberi testek altal meghataro-

T Mnémosziné (Mnémosyne, gordogul Mvnuoovvn): mitoldgiai alak, Uranosz és Gaia lanya, az emlékezés
vagy emlékezet gordg istenndje.

2 Fenséges mint esztétikai alapfogalom; itt arra a jelentésére gondolok, ami olyan jelenségekre vagy torvény-
szerliségekre utal, melyek hatalmasabbak az embernél, épp ezért a vellk valo talalkozas katartikus erével
dobbent ra sajat jelentéktelenségiinkre.
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zott erbterekben: bar fontos lehet egy-egy targy jelentése, de mindig csak az azt korilvevd vagy
helyzetvaltoztatasra készteté emberi mozgas viszonylataban. lly médon a mise-en-scene egésze
végsd soron a gesztusok rendszerének, a jatszo test kommunikacidjanak van alarendelve, mely-
nek nyelvtani szabdlyait a résztvevék szinesztétikus emlékezete hatarozza meg.

A jatszd test és a néz@ testemlékezete (izommemdridja) a mozdulat képekbe kddolt tartalmai
mentén kapcsolodik dssze. ,A gesztusok, amelyeket a szinész haszndl, testi, tehat érzékletes,
érzékeket megmozgatd jelenlétet eredményeznek, azonban mindannyiszor megtaldljuk azokat a
pontokat, amelyeken a test képpé szervezddik. Nem tartjuk paradoxonnak a fenti kettésséget,
amely eleve a szinhdz komplex jelrendszer voltara hivja fel a figyelmet.”® — irja Képbdl van-e a
szinhaz teste cimd tanulmanya elészavaban Ungvari Zrinyi lldikd. Természetesen ez Nagy Jozsef
Mnémosyne cimU el6adasa esetében sem egy egyiranyd, hanem egy oda-vissza hatd alkotdi
folyamat, amelynek gyujtopontjat éppoly nehéz tetten érni, mint a tydk és a tojas példajat citald
bandlis filozdfiai kérdés megvalaszolasat. Am, ha komolyabban belegondolunk, akkor nem is a
sorrendiség a fontos, hanem maga a kérdés altal feltételezett cirkularitas.

Elsére ugyanis ugy tlnhet, hogy a vilaghirl tancmUivész és koreografus békatetemek apro-
pojan késziti el Békaszinhaz cimU fotdsorozatat, majd a hozza kapcsolddo eléadast, am az is
valoszinUsithetd, hogy a békatetemek altal megjelenitett asszociacio a megjelenitésen tuli mo-
tivaciohoz kapcsolodik, tehat a békatetem mint eszkdz csak attél nyeri el jelentéségét, hogy az
alkotot, vélhetden, eleve foglalkoztatta az elmulas ontoldgiai problematikdja. Ennek pedig azért
van kulénlegesen nagy jelentésége mert Nagy Jozsef szinhaza annak a 20. szazadi tradicio-
nak az orokségét élteti tovabb — sajatos, stilusokat szintetizald gesztusrendszerében — amely
a témeges népirtasok altal kivaltott sokkhatas
eredményeképpen megkérddjelezi az ember-
s€g mint a létezés privilegizalt kifejezési forma-
janak érvényességét. igy nem véletlen, hogy
az eléadasban a verbalitdsnak a maga tiszta,
értelmezhetd formajaban vesznie kell: ha van
is elhangzo szdveg Nagy Jozsef performansza-
iban, azok is inkabb a posztdramatikus anyag
szintjén érzékelheték. Marad tehat a gesztus,
ami jelen esetben akar egy ,varangy-lemez”
(@ahogy Tolnai Otté nevezi 8ket a Békaszin-
héaz cimU tarlathoz irt bevezetdjében?) pdzat
is képes olyan szimbolikus toltettel felruhazni,
amely minden szébeli megfogalmazasnal mé-
lyebb szinten képes megkdzeliteni a halal és
az erdzio értelmetlenségének kérdését mind
az egyén, mind pedig az emberi tarsadalom
szintjén. Nem, ez — intencidjat tekintve legalabb-
is biztosan — nem szdérakoztatd mdfaj. Szlle-
tésének elengedhetetlen feltétele a vilagra vald
filozofikus racsodalkozas, s barmilyen parado-
xon is egy nonverbalis mifaj esetében, mind-
ezt tudatosan kell tennie, hiszen a szavak nél-

Mnémosyne. Fotd: Dudas Szabolcs

8 Ungvari Zrinyi lldikd: Képbdl van-e a szinhdz teste?
Mentor-UArtPress, Marosvasarhely, 2011. 7.

4 Lasd: http://www.modemart.hu/megnyilt-a-beka-
szinhaz/ (Letdltés: 2021. 02. 16.)
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kuli gesztusok végul mégiscsak nyelvwé, mondatokka alinak dssze. A helyettiink, nézék helyett
megfogalmazott, talan artikulalatlan sikolyoknak tind kérdésfelvetések pontos belsé jelrendszert
feltételeznek.

Reminiszcenciak cimU irasaban Darida Veronika a nd-szinhaz hatasat emliti a Mnémosyne
kapcsan, ,ahol a szinész teste csak egy jel, mely egyrészt olvashatéva teszi dnmagat, masrészt
egy rajta keresztll megnyilvanuld felsébb erd (szellem) felé mutat™, am a fentiek értelmében en-
nél sokkal kikerUlhetetlenebbnek tlnik a butoh szellemi dréksége. Ahogy Szasz Emese nevezi,
»a legésibb modern tanc”¢, a Hirosimat és Nagaszakit ért atomtamadas értelmetlen pusztitasara
adott elemi valaszként megszuletd kifejezésforma. Ennek tancosai — a legtdbb esetben — tradici-
ondlisan fehérre festik arcukat, vagy akar az egész testlket, nem csupan a robbanas dldozataira
hullé fehér pernyére utalva, hanem hogy él6 mivoltukra emlékeztetd szineiket, vonasaikat eltakar-
va még kdzelebb jussanak az élettelenség dimenzidjahoz, melynek hataran az egyéniség sokkold
maodon evaporalddik. Hasonld hatast ér el Nagy Jozsef fehér gézzel betekert, arc nélkuli fejének
latvanya; az arc fokusza mindkét esetben feloldddik és enyészpont nélkil terjed at az egész test-
re. A butoh ritmusa persze csak annyiban viszonyul Nagy Jézsef el6adasahoz, ahogy a reggae a
skahoz, de ha jol odafigyellink, észrevehetjlk, hogy a zenei példahoz hasonldan a ritmusképlet
lUktetése alapvetSen egy t6rél fakad, csupan a tempd valtozik.

Emellett a békatetemekrdl mint halott testekrdl készult fotok — melyek mar az eleve élettelen
pillanatképekben megragadott reprodukcioi — ugyanazzal a filozéfiai kivancsisaggal talalkoznak a
Mnémosyne gesztusrendszerével, illetve szekvenciakat keretezd képpé merevedett pillanataival,
mint ahogy a butoh tdncos mozgasanak szélséséges — életszerltlen — lelassitasaval tdrekszik
egyfajta idén kivili dllapot megkozelitésére. Nem véletlen, hogy masik, a kiallitasrdl szold cik-
kében Darida maga is ,haldlszinhazrol”” beszél az eléadas dramaturgidjanak szerves részévé
valo fotokidllitas kapcsan. Ez a kifejezés pedig szintén pontos lehet a butoh fébb vonatkozasait
illetéen is.

Nagy mozgasanak az is ad egyfajta nem bizonyossagot, hogy elsésorban nem a szemével
latja a szinpadot. A fejére tekert géz némiképp korlatozza latasat, igy elsésorban a testének a tér-
hez és a koreografiahoz — régzitett emlékhez — vald viszonyara kell hagyatkoznia. Hasonld hatasu
az a momentum is, amikor hatralva kdzeliti meg a széket, amit végul nem ér el, de ennek ellenére
is megjeleniti az Ulés gesztusat, valamiféle
atmeneti pdzba merevedve. Mozgasanak
dinamikaja, mintha taldlkozna a zene stac-
catdjaval, de igyekszik mellézni a ritmus
pontos kdvetését, mintegy azt Uzenve a
nézének, hogy a haldl elétt arctalanna valt
ember valdjaban soha sincs biztonsagban.
Ezt er8siti ujjainak vibrald tapogatézasa az
egyes kitartott képek, gesztusok kozott,

Mnémosyne. Fotd: Dudas Szabolcs

5 Darida Veronika: Reminiszcenciak. Balkon, Bu-
dapest. 2018/8. 16.

6 Szész Emese: Butoh, a legteliesebb Uresség
tanca. Fidelio.hu, 2017. szeptember 20. On-
line elérés: https://fidelio.hu/tanc/butoh-a-leg-
teliesebb-uresseg-tanca-5278.html (Letdltés:
2021.02.17.)

" Darida Veronika: Békak bab- és haldlszinpa-
dai. Balkon.art, 2018. aprilis 15. Online elérés:
https://balkon.art/home/bekak-bab-es-halal-
szinpadai/ (Letoltés: 2021. 02. 18.)
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mely nem csupan a targyak felliletén, hanem a levegdben is folytatddik, mintha a jaték, egyuttal
a létezés terének egészét — minden kitoltott és ki nem toltott részével egytt — egylényegl anyag-
ként érezné és értelmezné.

Természetesen nem tekinthetlink el attdl, hogy a butohhoz képest ebben az esetben sokkal
erdsebb a képi, szimbolikus dramaturgia narrativateremtd ereje. Az emberméretd hasonmas bab
t6bbszor, mintha nem csupan megduplazott identitasként, hanem a rég halott hazastars em-
lékezeteként lenne jelen. Az dlben behozott és szintén gézbe tekert macska figurdja a gesztus
mindsége altal egy kisdedre emlékeztet, am a kdvetkezd mozdulataval Nagy mar le is leplezi az
dllatformaju test szoborszerd merevségét. Egy kézzel tartja a levegdben, majd két kézzel tartja
a feje fOlé, aztan aktataskaszerlen, mintegy a hdnalja ala csapja, mikor par mozdulattal késébb
nekikezd egy késleltetett dinamikaju helyben futasnak, mely mintha a sehova nem tarto, ezért
sehova el nem juto sietség allapotat idézné. Halott és €él6 anyag egybeolvad az emlékezetben.
A felismerhetetlen dllatkat abrazold kis agyagszobrocska — mely az elejétdl fogva a szinen van
— gyurhato anyagaval talan az eszmélés kezdetét jelzi, a formalhatd gyermeki-6sztdni allapotot,
majd a tér megtelik mumidkkal: arctalan ember és arctalan emberbdb, békalemez, kitdmott ma-
dér... Mégis minden mozdul, minden életre kel. EI§ és élettelen egymésba kddolva, és Mnémosyne
altal éroklétre karhoztatva.

Nagy Jdzsef szinte mar zavarba ejtéen keresetlen jatékot Uiz a testekkel és a térrel. Tudatosan
kerUli a koreogréfia koreografiaszerlségét, megtorpanasai nem csupan zenei sziinetek, hanem a
szemlélddés kdzds pillanatai, melyekben ¢ maga is nézéveé valik, mintha vellink egydtt vizsgaina
meg az dltala kivetitett emlékképeket, melyekrdl nem lehet egyértelmden eldénteni, hogy hozza,
vagy a vele szemben helyet foglald — latszélag statikus — néz6khodz, azaz hozzank tartoznak.
Emellett nem restelli a reminiszcenciajelleglien Ujra meg Ujra visszatéré mozdulatsorok evolucidjat
az Oregség remegésével vagy esszencidlis merevségének mindségével felruhazni. Ez a szabad-
sdag viszont mar teliesen az 6vé, a laza narrativa és a primer attribitumokat és asszociaciokat is
batran vallalé mesélés adja azt a groteszk hatast, amely éppen attdl hatborzongatd, hogy az élet
és halal abszurditasanak kisérteties humorara hivja fel a figyelmet.
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Ugron Nora

A ROMANIAI POSZTSZOCIALISTA
TARSADALOM KERESZTMETSZETE
OT ELOADASBAN

A Stagiune de Teatru Politic digitalis évadarol

mi politikai szinhazunk az a fajta szinhaz, amely tarsadalmi-politikai érdekeltségi té-
T} makat dolgoz fel, és a mindennapi valdsagot vallaltan kritikai perspektivabol szemiéli.
Olyan szinhaz, amely az uralkodd diskurzussal szembeni kényelmetlen poziciok felvallalasat, ki-
provokalasat és felkutatasat tizi ki célul. Olyan szinhaz, amely a tarsadalmi és gazdasagi prob-
lémakkal nyiltan szembenéz, és ezeknek az okait és dinamikait mélységében elemzi. Olyan szin-
haz, amely performativ modszerekkel vizsgdlja a kdzelmult torténelmét, és Ujraértékeli azokat a
személyes torténeteket, amelyek nem felelnek meg a posztszocialista kdzéletben normakka valt
standardoknak: a gazdasagi liberalizmusnak, a kulturdlis konzervativizmusnak, az antikommu-
nizmusnak, illetve a nyugati tipusu kapitalista demokracia maradéktalan és megkérddjelezetlen
felkaroldasanak. Olyan szinhdz, amely részt szeretne venni a helyi kdzélet politikai és filozdfiai
diskurzusaban.”
igy hatarozza meg David Schwarz romaniai szinhazi rendezé azt a politikai szinhdzat, amelyet
8 és a bukaresti Politikai Szinhdzi Evad (Stagiune de Teatru Politic) is képvisel. 2020 Sszén a
vildgiarvany kdvetkeztében online tekinthettilk meg az Evadban szerepld eléaddsokat, melyek
kozott két bemutatd is szerepelt (Matern, Capete Infierbantate 2020), illetve kordbbi eléadasaik
idén készUlt felvételei (2012: subPamant, 2017: 90, 2019: Lucrator Universal).? Tovabba az el6-
adasok témajahoz kapcsolodo online kerekasztal-beszélgetéseket is meghallgathattunk, példaul
a kdzegészséglgyi és a lakhatasi szolgaltatasok leépitésérdl,® vagy a kereskedelmi dolgozok
munkakorilmeényeirdl,* problémairdl és a szakszervezeti mozgalom erésitésérél. Ezek a tarsa-
dalmi és politikai témaju beszélgetések és az évad Facebook-oldaldanak szolidaritasi Uzenetei
kiilonbozd tarsadalmi megmozduldsokkal azt mutatjak, hogy a Politikai Szinhdzi Evad alkotdi a
szinpadon kivUl is részt vesznek a helyi kdzélet politikai és filozdfiai diskurzusaban. Azt hiszem, a
vilagjarvany erre kiléndsen jo lehetdséget nyujtott: a beszélgetések felvételeit még mindig meg
lehet tekinteni, és az online eladasok is eljuthattak tulajdonképpen az orszag barmely pontjara,
igy hozzam is. Hogyan vesznek részt tehat az el6adasok szintjén a helyi politikai diskurzusban?

" Schwarz, David — Michailov, Mihaela (2017). Teatrul politic. 2009-2017. Editura Tact, Kolozsvar, 2017. 5.

2 Eredetileg ez az Ot el6adas szerepelt az évad elére bejelentett miisordban, utdlag azonban még két masik
eléadast is vetitettek (Razvratitii, The Protocols), amelyeket nem részletezek az 6sszefoglaldmban.

8 Lasd https://www.youtube.com/watch?v=fxJvjV1G3bY&feature=youtu.be (Letdltés datuma: 2021. 02. 18.)

4 Lasd https://www.youtube.com/watch?v=DInlgmlil14&feature=youtu.be (Letoltés datuma: 2021. 02. 18.)
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A vilagjarvany kezdete és a szinhazak bezarasa éta elarasztanak minket a vilag kulénbozd
pontjairdl érkezd szinhazi eléadasok felvételei, szinte barmit megnézhetnek a nézék, azonban
ez gyakorlatilag mégsem torténik meg. Legalabbis nekem személy szerint nehézzé is valt, hogy
valéban olyan sok eléadas-felvételt megtekintsek, mint amire elméletben lehetéségem vagy idém
lett volna. Amikor a lehetdségek ilyen bd valasztéka all a rendelkezéstinkre, vajon mi az, ami miatt
kivalasztunk egy bizonyos eléadast a rengetegbdl, és figyelminket és fogydban 1évé energiankat
raforditjuk?

A Milo Rau, Katje de Geest és Carmen Hornbostel altal 2020-ban kiadott Why Theatre?
(Miért a szinhaz?) cimd szinhazrdl sz6l6 antoldgia olyan révid irasokat tartalmaz, melyben a vilag
kUldnbdzd pontjairdl szarmazod szinhazi alkotok felelnek arra a kérdésre, hogy miért a szinhaz,
miért kell szinhaz, és miért jarunk még szinhazba. Milyen szinhazba ,jarunk”? Féleg igy, online?
Edouard Louis francia alkotd azt a kérdést teszi fel, hogy kire és mire figyeliink oda, hallgatunk
meg, illetve kit hallgattatnak el? Elmondasa szerint megrendezhetnék és 6 maga is megnézhetné
Moliere A képzelt beteg ciml darabjat, amely nagy hatassal is lenne ra, de ugyanebben az idé-
ben menekdltek halnak meg, eltdinik az Amazonas, néket zaklatnak szexudlisan, és nem hisznek
nekik, hogy megtdrtént. Ta-Nehisi Coates amerikai irora hivatkozik, aki James Baldwin kapcsan
mondja azt, hogy amikor sétél a szabadban, gydnyorU kis utcakat lat, gydnyord kis fakkal és egy
gyonyorU kis paddal, amely felddhiti, mert tudja, hogy ez hazugsag és a vilag nem ilyen. Az eszté-
tika, amit Iat, nem jeleniti meg a valésagot, azt a vildgot, amelyben éliink. Es hasonldan érez Louis
A képzelt beteggel kapcsolatban is, amely szerinte nem képes megmutatni, hogy mi torténik
kortldttink. A minket kortlvevd valdsag tehat egy kényes dolog, nap mint nap megtapasztaljuk,
természetesen kulonbdzd mddon, am ugyanazokat a makrostrukturakat egy adott helyen, és
alig tudunk réla beszélni, alig tudjuk megjeleniteni.

Katia Pascariu, Alice Monica Marinescu és Andrei Serban az Altalénos dolgozd
(Lucrator Universal) c. el6adasban. Fotd: Nicu Lazur
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Amikor online nézek szinhdzat, arra j6ttem ra, hogy olyan eléadasokat valasztok ki, amelyek-
rél el6zetesen Ugy sejtem, ezt a lokalis vagy globdlis hétkdznapi valosagot kisérlik megérinteni
és kritikusan tekinteni ra. A fenti meghatéarozasban David Schwarz ezt tizi ki célul a politikai
szinhdznak is. A Politikai Szinhdz Digitélis Evadaban szereplé eléadasok pedig a roméniai poszt-
szocialista tarsadalom keresztmetszeteként értelmezhetéek. Az 6t eléadas a rendszervaltas
ota neoliberalizalédd romaniai valésag egy-egy fébb szeletét boncolgatja alulrél, a meg nem
hallgatottak, a kisemmizett, prekdrius kortimények kozé kerlltek nézdpontjabdl, nevetségessé
és kritika targyava téve az egyenlétlenségeket fenntartd rendszert. Olyan, mintha ebbe az 6t
eléadasba tomoritve lepergetnék a szemed eldtt Romania utobbi 30 évének torténelmét és féleg
azokat a pontokat, amiket nem akarunk latni, vagy amiket nem akarjak a hatalmat gyakorlok,
hogy lassunk.

Mindenik eléadas jellemzd&je a dokumentarizmus, a személyes hangvétell beszédmad, a
minimalis diszlet és az atrendezhetd szintér, illetve a songokban megfogalmazott, mélyen ironikus
térsadalomkritika. A hétkdznapi ember megélhetésért és igazsagért folytatott harcat elevenitik
meg az egyes eléadasok, illetve ennek a nehézségét mutatjak meg abban a rendszerben, amely
nem az egyént és a kdzdsséget, hanem a profitot helyezi elétérbe. Az irdnia valddi célpontja
soha nem pusztan az egyén, hanem az egyenl&tlenséget és igazsagtalansagot szUIS kapitalista
rendszer és az azt fenntarto erdék.

A ’90 csaladtorténeteken keresztll, gyakran a gyerek szemszdgéebdl mutatja be a rendszer-
valtés és az azt kovetd iddszak eseményeit, tarsadalmi és gazdasagi atalakulasait, a lelkese-
dést, amellyel az Uj korszak elé néztek, és a csalddast, amelyet a neoliberélis értékrend hozott
magaval. Talalkozunk a kisvallalkozé apukaval, aki jatékfiggd, kdlcsdndket vesz fel, elvesziti a
csaladi autot, elkerdl Olaszorszagba vendégmunkasnak, ahol szintén becsapjak, majd az egész
csalad feszUlten figyeli a tévében kodzvetitett bingdt, hatha nyernek. Minden lehetségesnek tlnik,
mégis kudarcba fulladnak a probalkozasok. Az Uj gazdasagi modell szinpompasnak tlnik, mint
az eléadas szerkezetén végigfutd énekekben a jelmezek, napszemivegek, szines ingek, hajpan-
tok, sapkak, girlandok, égdk. Ismert hazai popslagerek dallamara éneklik meg reménybe fulladt
almaikat az atlagpolgart megjelenitd karakterek.

A rendszer ugyan megvaltozik, de a hatalmat gyakorlok nem feltétlen, ahogy az egyetemi
hallgatékat bemutatd jelenetbdl kiderll. Miutan a fiatalok a diktatérikus rezsim ideoldgigjat ter-
jeszt6 tanarok elbocsatasat kdvetelik, a lelkes, am meggondolatlan csoport megszavazza, hogy
éppen az a tanaruk maradhasson az intézményben, aki hatalmi pozicidjanak megtartasa érde-
kében hajlandd volt a diktaturanak teljes mértékben megfelelni, a valtozas szelét észlelve pedig
megtagadni addigi cselekedeteit, és latszélag azonosulni a diakok koveteléseivel. Egy masik
tanart, aki a kritikus gondolkodasra és a megfontoltsagra biztatta a diaktanacsot, elbocsatjak az
elébbi tanar kérésére, ugyanis a kritikus gondolkodas az un. Uj rendszerben is veszélyes, hiszen
a hatalmi viszonyok tényleges atalakuldsahoz vezethetne.

A Foldalatti (SubPamant) a Zsil-volgyi banyaszok és banyaszvarosok magara hagyasardl és
prekarius kérdlmények kozé kertilésérdl szol. Mig az 1980-as években 45 ezer banyasz dolgozott
ott, mara mar csak néhany széz maradt. A banyakat bezartak, és a munkasokat Uj munkahelyek
és boldogulasi lehetdség nélklul hagyta az allam. Az eléadas monoldgokbdl all, amelyekben ta-
lalkozhatunk egykori banyaszok és feleséglk, illetve a biztonsagi ér és az éhezd, szénlopashbol
eltengddd kilvarosi fiatalok beszamoldival. Képzeletbeli mizeumban, a kibanyaszott és feldolgo-
zott térténetek muzeumaban jar a nézd, ahogy ez az eléadas elején is elhangzik. A pillanatkép-
szerden kinagyitott élettorténeteknek valdban muzeumi értéke van, ugyanis az oktatasban vagy a
kortars kdzéleti diskurzus szintjén alig hallani ezekrdl a tébb ezer ember életét érintd események-
rél. Persze az uUjsagokban, a politikai és gazdasagi beszéd szintjén megjelenik a Zsil-volgy mint
megoldandd probléma, am az érintettek hangja nélkil. igy a nézének valdban az az érzése, hogy
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a monoldgok, a kis fatablakon jelzett helyszinek és a szerepldk nevei a tdrténelemkdnyvekbdl, a
médiabdl és a kdztudatbdl kihullott névtelen élettorténeteket elevenitik meg.

Am mar ennek a kontextusnak is megvan az irdnidja, hiszen ha valéban létezne ez a mizeum,
az csak ismét eladhatova tenné a kisemmizett emberek klzdelmét, szenvedését és hétkdznapi
o6romeit. Erre utal az eladas utolso jelenete, egy song, amelyben Petrilla varos gyerekeit megje-
lenité szereplSk arrdl énekelnek, hogy milyen lesz varosuk a jévSben: nem lesznek mar emberek,
mert senki sem fog tuléni, de épithetliink egy muzeumot, hogy a halottak megpihenjenek. Ez
a kis térdre Utve és tapsolva elénekelt gyerekdal nemcsak Petrilla, hanem mindannyiunk jévéje
lehet a klimakrizis és a gazdaséagi valsagok forrdsodo vilagaban.

Az Altaldnos dolgozé (Lucrator Universal) a Mon Ami nevii képzeletbeli francia szupermar-
ketlanc Uj romaniai Uzleteiben jatszodik. Bar az ironikus Mon Ami, azaz baratom név fiktiv, az
eléadas a Romanidban az utdbbi évtizedben elterjedt multinaciondlis Uzletlancok alkalmazot-
tainak helyzetét dokumentdlja. Végig kovethetjik egy bukaresti Uzlet atalakulasat, ahol elészor
elbocsatjak az alkalmazottak egy részét, majd az Uzletben elvégzendd munkat Ujraelosztjak, igy
valik mindenki ,dltalanos dolgozdva”™: a polcfeltoltéstdl, a takaritason, az aruatvételen és a pénz-
térosi munkan at a karacsonyi diszek feltevéséig mindent végeznilk kell. Megemlik a fizetéseket,
de mar nem kapnak utazastamogatast, ezért gyakorlatiiag még kevesebb bérért dolgoznak.
Az Uj vezet6ség megprobadlja felszamolni a mar addig is nehezen mikoddd szakszervezetet, és
megprobalja egymas ellen forditani az alkalmazottakat. Az Uzletvezetét elbocsatassal zsaroljak,
hogyha nem sikerUl elérnie, hogy az Uzletben dolgozdk kilépjenek a szakszervezetbdl — mert
jogilag nincs mas ut a mar 1étez§ szervezet feloszlatasara.

Oana Rusu, Maria Sgarcitu és Alex Potocean a Forrofejiek 2020
(Capete Infierbantate 2020) c. eléadasban. Fotd: Oana Monica Nae
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Az el6adasban négy alkalmazott mindennapos kizdelmeit latjuk a munkahelyen. Tanui va-
gyunk az ebédszinetben folytatott beszélgetéseiknek, a vezetdséggel és a human erdforras
képviselbivel valo talalkozasuknak, illetve a vasarlokkal kialakult feszilt helyzeteknek. Személyes
miniforradalmak jatszédnak le a szinpadon, ahogy egyik ebédsztnetrdl a masikra, vitardl vitara
ezek az ,dltalanos dolgozdk” rdeszmélnek arra, hogy muszaj szervez6dnitk, muszdj kdvetelniik
a jogaikat, és muszdj egymast tdamogatniuk, masként senki sem fog igazsagot adni nekik, amikor
az egylejes areltérés miatt a vasarlok ledntik Sket joghurttal, vagy amikor a szakszervezeti tagokat
agyondolgoztatja az Uzletvezetd.

Az eléadas jeleneteit strukturald songok mar-mar abszurd modon elevenitik meg a robotikus
aruhdzi munka ritmusat és frusztracidit. A laptop képernydje mogll is — teliesen mas munkata-
pasztalattal rendelkezve — ,altalanos dolgozonak” érezheti magat a néz8. Ami a bolti dolgozok-
kal torténik, az valamilyen szinten mindannyiunkra érvényes, akik rosszul fizetett munkakban,
egymastdl elidegenedve, megtdrten és kilatastalanul glrcolink a betevd falatért. Ezért is olyan
felszabaditd az el6adas utolso jelenete, amikor koran reggel, nyitas elétt a karacsonyi diszeket
aggatjak ki a faradt munkéasok: fellazadnak, és isznak egy-két poharkaval, kifigurazzak a veze-
t6ket, abbahagyjak a diszitést, és végul sztrajkot kdvetelnek a darab utolsd, buzditd hangvétell
dalaban.

Alice Monica Marinescu, Alex Potocean, Katia Pascariu és Andrei Serban mindharom eddig
emlitett el6adasban zsenidlisan jatszanak. Eléadasonként t8bb, kiilonbdzd tarsadalmi osztalybdl
és akar foldrajzi terlletrdl szarmazo karaktert kell megjeleniteniik, ami nem kis munka. Sikertl
ezeket az embereket Ugy a szinpadra varazsolniuk, hogy autentikus és &szinte legyen az attitlid,
amelybdl megszolalnak, valamint taldld legyen a dialektus, €s ne is valjon komikussa. Szerethetd-
ek az altaluk alakitott karakterek, és konnyl azonosulni vellk még a laptop képernydjén keresztul
is. Amikor a harmadik el6adast nézem, kicsit mar ugy érzem, mintha hazamennék az altaluk
megformalt mini Romaniaba, és minden megjelend ismeretlen ismerds szint kap. Mert valdban
ismerem Gket: én vagyok az, a barataim, a csaladom, a szomszédok, a jarokel6k az utcan.

A Matern az egyik idén bemutatott el6adds az évadbdl. Ez az egyetlen, amely nem kdthetd
David Schwarz nevéhez. A produkciot a legtébb eladasban szinészként szereplé Alice Monica
Marinescu irta, rendezte és adja el Oana Rusuval kdzdsen. A darab Marinescu sajat életébdl
inspirdlédik, és az anyasag témaijat jarja koril. Oszinte és szokimondd eléadds, amely megmu-
tatja a gyerekvallalassal jard gazdasagi nehézségeket, a szllére haruld tarsadalmi elvarasokat,
az anyasaghoz kapcsolddo gyakran ki sem mondott kételyeket, rossz érzéseket, csalddottsagot
és faradtsagot, az anyasaggal jaro testi és lelki valtozasokat. Az egész évadbdl ennek a két-
szerepl@s eléadasnak a felvétele van a leginkabb a képernybéhoz igazitva. Jo példa erre, amikor
Marinescu és Rusu gyorsan elére-hatra Iépdel, és elére-hatra donti a felsé testét a kamerahoz
képest a szulést abrazolo jelenetben, ami vertigdhoz hasonlo érzést kelt a nézében. Az eléadas
egyik legyakoribb kelléke a papir, mely mindent eléntd anyatejként boritja be a szintérre kifeszitett
szaritokoteleket, és a kamera meg a szinészek az driasi papirlapok kodzdtt mozogva elevenitik
meg a kisgyerekes élet bonyodalmait.

Azon szerencsés kevesek kozé tartozom, akik Bukarestben 2020 &szén élében lathattak a
Forrdfejiiek 2020 (Capete infierbantate 2020) cim( eléadds bemutatsjat. A cim David Schwarz
és Michaela Michailov egy korabbi produkcidjara, a Forrdfejdek. 1990. junius 13-15. (Capete
Infierbantate. 13-15. iunie 1990) cimire utal, amely a 1990. jinius 13-15-i banyaszjarasrél szdlt.
A Forrdfejiiek 2020 a koronavirushoz kapcsolddd egészségulgyi és gazdasdagi valsag kapcsan
vizsgdlja a romaniai egészséglgyi rendszert és a neoliberdlis rendszer, a privatizacio és az allam
tarsadalmi funkcidinak hianyossaga okozta problémakat. A két eléadas kdzott két fébb kapcso-
|6dasi pont is van: az egyik a modszer szintjén, ugyanis mindkettd tébb, egymasnak ellentmon-
doé perspektivat Utkdztet a szinpadon, melyeket sokrétli dokumentacio alapjan jelenitenek meg
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(interjuk, Ujsagcikkek, kdzosségi médidban talalhatd bejegyzések, tévémUisorok, jelentések stb.).
A masik kapcsolodasi pontként a cimben is implikalt indulatot nevezném meg: annyira égeté
kérdések ezek, és oly sok vehemenciaval beszélink mindannyian réluk, hogy az eléadas és a
koronavirushoz, illetve a banyaszjarashoz kapcsolodd kézéleti és politikai diskurzus is egy nagy
olvasztétégelyhez hasonlit.

A Forrdfejiek 2020 az évad eléadasai kdzll a leghosszabb, két és fél dras, azonban egy-
szer sem néztem az éramra, annyira érdekfeszitd tudott maradni minden pillanatban. A vilagjar-
vany megvaltoztatta mindannyiunk életét kisebb vagy nagyobb mértékben, folyamatosan errdl
olvasunk, a médiaplatformok ontjak az errél szolo hireket, és errdl beszélgetink, ha taldlkozunk
egymassal az utcan, mégis nagyon nehéz atfogobb képet kialakitanunk arrdl, hogy mi is torténik
vellnk éppen. Az el6adasnak sikerUlt ezt megtennie, az egészségulgyi rendszer és a tarsadalmi
berendezkedés két és fél draba sUritett keresztmetszete tarulkozik fel eléttiink. Sehol mashol
nem lattam ilyen zsenidlisan, mintegy apro kirakds darabkakbdl dsszeillesztett mivészi ankétot a
koronavirushoz kapcsolddo valsagrol.

A masik harom el6adastdl kicsit eltéréen a jelenetek kdzotti songokban nemcsak a sziné-
szek jelennek meg, hanem az el6adas zenéjét szerz$ alkotok is, akik a diszlet atrendezéséért is
felelnek. Maria Sgarcitu és Teodora Retegan, akik a Matern zenéjét is szerezték, illetve Sgarcitu
az Altaldnos dolgozdét, csoddlatra méltd zenei tehetséggel énekelnek, és eleventitik meg az oly-
kor nagyon abszurd dalokat. A személyes kedvencem, amikor nyuszifilekben, gyerekhangon
arrdl énekelnek, hogy mi mindent vesznek a klldnb6zé varosok polgarmesteri hivatalai, milyen
Jatékokkal” lehet a polgarmesteri hivatalban jatszani, mint a gyerekek, akik ugy tesznek, mintha
nem volna jarvany: példaul Suceava varos vasarolt husvéti diszeket 130 millio lejre, Piatra Neamt
jatszotérre koltdtt 170 millio lejt, a bukaresti 5-8s kdrzet hivatala hiitészekrényeket, tévét, 4 millid
lejre hangfalakat és 12 millio eurdra legdt, de a kormany is 4 milliard eurdt koltott hadi eszkdzokre.
Hogyha Retegan és Sgarcitu nem tancoljak és énekelik ezt meg nyuszifilekkel, nyuszifll alaku
fényeket és girlandokat aggatva a diszlet vazat képezd fémparavanokra, sohasem szembestlok
azzal, hogy tényleg mennyire végtelenul abszurd ez a pandémias bevasarldlista. A Forrdfejliek
atalakithatd diszlete is izgalmas: fehér, guruld fémkeretekbd! all nagyrészt, amelyet kildnbdzé
maodon lehet paravanokka alakitani, egyfajta korhézi hangulatot kblcséndzve az eléadasnak.

Emlékezetes az eléadasban a Diaver néven megjelend dializisre szakosodott maganklinika-
haldzatrdl szold jelenet. A Diaverum vallalat valdban Romania egyik legnagyobb ilyen szolgélta-
toja, és orszagszerte t6bb helyen is meghaltak paciensek® az intézményeikben elkapott korona-
virus-fertézésben. Alex Potocean egy megtért, az igazsagtalansagokat megelégelt és latvanyos
fizikai nehézségekkel kiizdd péacienst alakit, aki a szintér elején Ul egy széken. A hattérben Oana
Rusu és Maria Sgéarcitu apoldkat alakitanak, akik a Diavert rekldamozzak tiindéri hangnemben,
oriasi mosolyokkal, és ajnarozo reklamszdvegukkel folyamatosan megprobaljiak elhallgattatni a
panaszkodo beteget. Rusu és Potocean is emlékezeteset alakitanak a kilonb6z8 szerepekben,
mindkettdjuk szinészi jatéka meggydzd8, dinamikus, magaval ragado, és hiteles akar az orvos, a
halottashaz alkalmazottja, a paciens, a tévés misorvezetd, a kérhazi menedzser, a lakastulajdo-
nos, a magat dnkéntesen megfertézni kivano vallalkozé® vagy a varosszéli romatelepen €6 né
szdlal meg hangjukon.

Az eléadas egyik csucspontja szamomra az utolsd monoldg, amelyben Rusu egy, a kolozs-
vari Pataréten él6 roma nét alakit, és akinek az alakjat tdbbek kdz6tt Maria Stoica és Vincze

5 Lasd Diana Mesesan: Clinica de dializa Diaverum Sema Parc dezvaluie bilantul COVID-19: 74 cazuri po-
zitive, 45 de pacienti si 29 cadre medicale. Libertatea, 2020. marcius 7. (Letoltés datuma: 2021. 02. 18.)

6 Lasd Dana Moraru: Sotia lui Catarama pleaca de acasa cu copilul pentru ca politicianul insista sa se au-
toinfecteze cu coronavirus. The Epoch Times Romania, 2020. majus .7 (Letdltés datuma: 2021. 02. 18.)
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Enikd Emberi jogok? Nalunk mar rég felfliggesztették Sket” cimi irasai inspirdlték. Pataréten a
Cantonului utcaban mintegy 150 par négyzetméteres barakkban él nagyjabol 800 ember, akiket
a polgarmesteri hivatal az utdbbi 20 évben lakoltatott ki a szeméttelep kdzelébe. A monoldgban
elhangzik, hogy a varosvezetés kis csomagokat osztott az ott éléknek a vilagjarvany kezdetén:
két mosopor, felnéttsampon, gyereksampon, fogkefék és fogkrém. ,Mosopor? Hat azzal ruhat
mosunk, nem fertStlenitink. Még folydviz sincs a lakasainkban...” — mondja Rusu vastag, ro-
zsaszin furdéképenyben. A varosvezetés tovabba dsszesen hat mobil zuhanyzét is elhelyezett
az utcéban, hat darabot t6bb széz embernek, akiknek a vizellatasara az utobbi 20 évben egy
pillanatig sem gondoltak a hatésagok. Az Ures szintéren, a reflektorfényben rezignalt hangon
megszolald roma né mindannyiunk valdsagat testesiti meg. Vannak azok a szerencsés allampol-
garok, akiknek van aram és viz a lakasukban, és azok a még szerencsésebb kevesek, akiknek
tobb luxuslakasuk is van, és vannak azok, akiknek az sincs, ahol megfurddjenek. Amig ezt a
latvanyos egyenlétlenséget nem oldja meg a tarsadalmunk, addig a krizisre sem lesz megoldas,
mert ez a valsag mar a vilagjarvany el6tt rég elkezdddott.

A Politikai Szinhdz Digitalis Evadaban megtalltam azt az esztétikat, ami a koriléttem megta-
pasztalt valésagot feltérja, és azt a beszédmaodot, ami képes kritikusan megmutatni a szereplék
kiilonbozd nézépontjait anélkil, hogy az egyént hdsként vagy ellenségként jelding ki. Oszténzéek
is ezek az eléadasok, szinhaznézés utan legszivesebben az utcara szaladnék, mert valamit ten-
niink kell a véltozasért. Es tenni is fogunk. Ahogy az Altaldnos dolgozd egyik szerepldje is felteszi
a kérdést: Ha nem mi, akkor ki? Ebbe a ,mi”-be pedig mindenkit beleértek, aki azonosulni tud az
eléadasokban is megjelend problémakkal.

" Maria Stoica és Vincze Enikd: Emberi jogok? nalunk mar rég felfliggesztették Sket. Tégla. Kolozsvar, 2020.
11. szam (majus). 7. Lasd https://casisocialeacum.ro/wp-content/uploads/2020/05/TEGLA-Nr11_spread_
int.pdf (2021. 02. 18.)
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SZABAD iRNI
A SZiNPADHOZ 1S”’

Csiky Boldizsar, Demény Attila, Orban
Gyorgy és Selmeczi Gyorgy szinhazi ze-
neszerzGkkel Boros Csaba beszélgetett

zinpadi zene, alkalmazott zene,

kisér6zene - mar fogalmaiban is
nehezen koriilhatarolhaté jelenség, még-
is a szinhaz és a film elengedhetetlen tar-
tozéka. Megszolal, megmozgat, hangzik,
beszél hozzank, kevésbé értjiik, inkabb
érzékeljiik és sokszor észre sem vessziik,
hogy szandékosan is jelen van, jelen lehet
mogobtte valaki. Csiky Boldizsar, Orban
Gyorgy, Selmeczi Gyorgy és Demény At-
tila zeneszerz6k gondolatai és dilemmai
altal, a szinhaz- és filmrendezdkkel valé
egyittmiikddésiik gyotrelmes és feleme-
16 pillanataihoz, a szocializmusban valé
létezésiik groteszkségéhez, a zenéhez és
magahoz a mesterséghez keriilhetiink ké-
zelebb. Boros Csaba a miihelybeszélge-
tés helyzetét idéz6 — am mivel az interjuk
nem egyidében késziiltek - utdlag ,,kom-
ponalt” parbeszédbe hivta 6ket, hogy a
szinhazi zenérdl szélé6 sokhangu, sokira-
nyu reflexidik egyiitt szélaljanak meg.

Mire figyel egy zeneszerzd az alkotas so-
ran a szinhazban? Arra gondolok elsdsorban,
hogy a szinpadon kilénbdzd tipusu jelek, kife-
jezbeszkbzok tevddnek egymasra. Ezek kézdl
a jelek kéz(l az alkalmazott zenei is egy komp-
lex haldzat.

Selmeczi Gyorgy: Amikor a zeneszerzd
belép egy szinhazi produkcioba, akkor egyet-
len dolog lebeg a szeme eldtt, hogy magat az
eléadast szolgdlja. Ettél a ponttdl kezdve j6n
egy ezerismeretlenes egyenlet. Ebbdl az ezer-
bdl kérllbelll szaz a szerzének a szempont-
rendszerérdl szdl. VegyUk ki ebbdl maganak a
munek az objektiv sugallatait. Az eleve adott.
Ehhez hozzajdn a rendezdi szandék. Akar-e
utalni a md sajat korara, vagy teliesen meg
akarja szakitani vele a kapcsolatot? Milyen
értelemben haszndlja, hova teszi a mivet? A
zenének szolgalnia kell ezt a dontést. Milyen
kérdést vet fel, ha ez kortars zene? Hiszen a
kortars zene problematika mar eleve egy ha-
talmas diszkrepancia. Mert mit értek kortars
zene alatt? A médiabdl sugarzé elektronikus,
de egyébként tondlis, egyszerdsitett dallamvi-
lagu, ritmikus konstrukciokat? Vagy pedig azt
a fajta atondlis, geometrikus, személytelen dol-
got, amit mondjuk a kortars komolyzene kép-
visel? Maris olyan dilemmak elétt allok, hogy...

Orban Gyorgy: Igen, ezek a geometrikus
és térbeli szimmetriak és mindenféle ilyen spe-
kulativ elrendezés a zenében nem biztos, hogy
bejon, féként pedig egydltaldn nem biztos,
hogy a szinhaznak erre ténylegesen szlksége
volna. A zenei id6t nagyon nehezen érzékeljik.
Ez nagyon nehéz probléma. En nem tudom el-
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talalni kivilrdl a metrondmszamokat, egysze-
rlien képtelen vagyok ra, tiz szazalékkal mel-
léfogok, mindig le kell ellenérizzem, szubjektiv
tehat. A masik dolog, hogy van az agyban egy
negativ indukcios gatlas. Ha valami nagyon
sokkiroz, stresszel, feszélyez, nyomaszt, ak-
kor az agy ezt igyekszik eltavolitani, tehat a
figyelem értelemszertien elhalvanyul, elfasul,
és esetleg belealszol. Tehat egy disszonanci-
asorozat unalmassa és amossa tesz. Kész,
ezek élettani dolgok... A dallam behelyettesité-
se spekulativ faktorokkal mint széria s a tobbi,
az nem azonos kontinensrél szarmazik. A dal-
lamnak értelme, zarlata van, ami értelmez, és
aminek étosza van — szomoru, fenséges stb.
Egy nagyon magasrendl dallam olyan, mint
egy arc. A masik nem rendelkezik ezekkel,
tehat nem tartdzkodik ezen a kontinensen, &
masfajta primitiv éslény.

Megis valahogyan alkalmazni kell a zenét a
helyzetre, a szdvegre, a rendezésre, ezzel pe-
dig sokszor csorbulhat a zeneszerzdi szandek,

vagy rosszul gondolom? Lehet-e mindkettdt
egyszerre?

Selmeczi Gyoérgy: Az alkalmazott zene il-
lUzidtlan munka. Az illizidk akkor keletkeznek,
ha az ember tud mérvadd mddon és olyan
tartalmu szinpadi zenét irni, hogy az érvényes
legyen a kontextustdl — itt most a szinpadra
gondolok — flggetlendl is. Nekink a palya-
tarsaimmal végeredményben szembesUlnink
kellett azzal, hogy egyfajta kettds szerzdi életet
élunk: az egyik szerzdi életlnk a szinhazban
vagy a fimben zajlott, tehat az alkalmazott
zenék vildgaban, ahol teliesen mas nyelven
beszéltlink, a masik az ugynevezett utokornak
szant komoly zenemUveinkben. Ez a felisme-
rés a 80-as évek derekan Utétte fel a fejét, és
nem volt sokdig fenntarthatd allapot semmi-
lyen szempontbdl, pszichésen sem. Tehat el
kellett oda jutni, hogy az ember valamilyen
modon ezt a két énjét eggyé formalja, hogy
a Doppelganger-effektust valahogy felszamol-
ja. Doppelgangerként nem lehet élni, és nem



is kivanatos, mert mindkét én sértl. Ebbdl
adodott az, hogy egyik oldalrdl leszamoltunk
a radikdlis avantgarddal, és a tondlis-modalis
zenei vilagok felé kozelitettiink. Masik oldalrdl
meg harcosabbak lettink a szinpadi zenék te-
kintetében, és azt a szempontot részesitettik
elényben, hogy csak nivos anyagokat szabad
iri a szinpadhoz is, legalabbis nekink. Ha a
rendezd valamiféle ,nivotlant” szeretne, vagy
valamilyen masfajta funkciot szan a zenének,
akkor ott van — és aztan ma meg mar duplan
ott van — a vildg 6sszes hangja.

Orban Gyorgy: A kisérézenében altalaban
csak megmukkandsok vannak... Nem olyan
nagy a vész, mert ma mar a kdzénség nem is
varna el tébbet. Persze ha a rendez8 azt mond-
ja, hogy masfél masodperc, akkor megtaga-
dom a munkat. Az nem tud kibontakozni. Kell
egy minimalis kifutdpalya neki, hogy makadion.

Demény Attila: Bizonyos zenék bizonyos
tereket kidobnak magukbdl. Es ugyanez van,
azt hiszem, a kisérézenével is. Persze, ha nem
az a cél, hogy valami teljesen kontrasztba dlljon,
idegen legyen téle. Az is elfogadhato, és ter-
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meészetesen lehetséges. Bizonyos dolgokat a
zene kidob magabdl. Bizonyos szineket kidob.
Ugyanigy ledobja magardl a tér, mint egy rossz
ruhat, a zenét is, ha nem belble kodvetkezik.

Csiky Boldizsar: A szinpadi zene, szok-
tak mondani kiseérézene, ez mar mindsit egy
tulajdonsagot, de nem ez a Iényeg. Azt, hogy
adott pillanatban hangulati hattérzenérdl van-e
sz6, vagy olyan zenérdl, amelyik a pillanat-
nyi szinpadi mozgast huzza ala, vele egyUtt
él, kihangsulyozza, vagy pedig egyszerlen
a szavak helyett dll a zene, és szuggerdlja a
cselekményt vagy mondanivaldt, a zeneszer-
z6nek mindezeket a rendezdvel egyetértésben
kell megsztinie. Tehat ez legaldbb haromféle
szempont. Ezenkivll vannak, mondjuk, ke-
vésbé participativ szinpadi zenék, és nagyon
is ,féranguak” — persze ez az én szubjektiv
besorolasom. Nagyon magas rendd példaul
a pantomim esete ebbdl a szempontbdl, ahol
nincsenek szavak, de a hozza irt zene még-
is szinpadi zene, és az visz mindent, cselek-
ményt, szavakat, helyzeteket, konfliktusokat,
érzelmeket, és igy tovabb.

Csiky Boldizsar. Fotd: Karacsonyi Zsigmond
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paddal egyutt, egész egyértelmlen letette a
voksat az él5 zenélés mellett. Erdemes volt —
hogy ugy mondjam — tartasos kompoziciokat
szinpadra vinni, és nem egyszerlen csak a
megbizas volt a cél, tartalmiakban is szamitott,
hogy mi szélal meg. Nem utolsésorban pedig
hadd jegyezzem meg, hogy a Harag korUl
kialakult atmoszféra és az altala meghonosi-
tott kozeg igényessége tulajdonképpen milyen
termékenyitéleg hatott a késdbb jelentdsekké
valt zeneszerzdkre is.

Kikre gondol?

Selmeczi Gyodrgy: Hogy csak par nevet
emlitsek: Olah Tibor, Csiky Boldizsar, Vermesy
Péter, Orban Gyuri... A 60-70-es években sok
muzsikus volt elérhet§ Kolozsvaron. Ennek
volt egy nagyon érdekes oldalaga — ez a ko-
lozsvari babszinhdz héskora volt tulajdonkép-
pen, Kovacs lldikd vezetésével —, ahol valdsa-
gos kultusza alakult ki annak, hogy itt valodi,
nagyon megkomponalt strukturak legyenek.
Elvaras volt, hogy hatékony legyen a babszin-

Harag Gydrgy és Selmeczi Gyérgy.

Fotd: Csomafay Ferenc Partiturarészlet Selmeczi Gydrgy Sit6é Andras:
Egy Idcsiszar virdgvasarnapjahoz irt zenejébd.
Midta ir szinpadi zenét? (R. Harag Gydrgy, 1975)
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hazi zenélés, és Osztdndsen is érezték ezek a
szerz6k, hogy mekkora felelésség a babszin-
padra zenét irni, mert a gyerekeknek az izlés-
vilagat a zenei recepcion keresztll 6k maguk
alakitjak. Ez az erdélyi magyar szinhazi zenélés
terepén egy nagyon jelentékeny korszak volt.

Ha azt mondom, Allatmesék — nem Fa-
buldk, arrdl majd késébb — vagy Gordg llona,
mire emlékszik vissza?

Csiky Boldizsar: Kovacs lldikd jut eszem-
be. A Mdricz Zsigmond irta Allatmesék? Egye-
temistaként az volt az elsé szinpadi zenei kisér-
letem. Azt hiszem, hogy harminc évig jatszottak
az el6adast. Késdbb ugyancsak Kovacs lldiko-
val egy masik eladasban — a Balladaestben —
is dolgoztunk egydtt. Ez mar a marosvasarhelyi
Székely Népi Egylttes és a filharmonia bizo-
nyos tagjainak koézremiUkodésével tortént. A
Balladaest t6bb mUbdl allt, kilonbdzd szerzok
irtak az egyes balladak zenéjét, példaul Kozma
Matyas, Olah Tibor, Szabd Csaba és masok...

) Szinhazi zeneszerzék. Allé sor balrdl jobbra: Csiky Boldizsér, Szabé Csaba, Kozma Métyds és Fatyol Tibor.
U6 sor balrdl jobbra: Hencz Jozsef, Birtalan Jozsef, Chilf Mikios, Kozma Géza és Trozner Jozsef. Fotd: Erdélyi Lajos

: I 4
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Csak roviden: itt, Marosvasarhelyen a 70-es
évek elején tizenegy zeneszerzének nevezhetd
ember mUikodott. Van is egy fényképem, ame-
lyen kilencen egyttt szerepellnk. Volt egy id6s
generacio: Trozner Jozsef, Chilf Miklos, Kozma
Géza; egy kozépgeneracio: Birtalan Jdska,
Hubesz Walter, Kozma Matyas, Zoltan Aladar;
s voltak ezek az ifjoncok, mint Szabd Csaba
meg én, Hencz Joska, Fatyol Tibor... De mon-
dom, tizenegyen voltunk, és most mennyi van?
Tehat ilyen szempontbdl a regresszid nagyon
kézzelfoghato és vilagos. Hol is tartottunk?

A Balladaestnél, Kovacs Ildiké rendeze-
seében...

Csiky Boldizsar: A, igen. Széval az egy
t6bbszerzds eléadas volt, ugy értem tébb ze-
neszerzd komponalt zenét, én a Goérég llona
cimU székely népballadat itam meg. Kama-
raoperanak szantam, ahol volt ugyan énekes
szdlista, de a szinpadon a szerepldk pantomi-
mes formaban jelentek meg. Ennek az volt az




woLARMA DE RALAME

SPESTACOL MVZIKAL COREGRAFIC

as

P

VR hiN TIRGV-MV

VASOYYW v

HY VSV,

»» m
3 =
:v; ‘2.
Y] KT
(“) ;‘
4 =
b= i
‘

] o
ol ;4
- ~
S g 2
ol §

g N -<<’
‘g TANKOS é’
BALLANN-E ST

s : 5 |

A Balladaest c. el6adas rﬁu’isorﬂ]zete

érdekessége — az dtlet az enyém volt, és ezt
lldiké nagyszerden kivitelezte, nem is gondol-
tam volna, hogy ezt igy meg lehet csindlni —,
hogy maga Gordg llona egy 6ttagu lanycso-
port volt, és Bertalaki Laszl6 pedig egy harom-
tagu férficsoport. Egy személyt harman vagy
Otdn jelenitettek meg. Ez valahol — ha most
visszagondolok — felidézi azt a nagy gorog dra-
makban szerepld kart, amely minden lelkidlla-
potot és szinpadi helyzetet a zenével, énekkel
és mozgassal fejez ki. Az akkori egyuttesnek
ez egy kiemelkedd teljesitménye volt, mert nem
szoritkozott csak a szigoruan archaikus vagy
az ugynevezett autentikus folklor kereteire, nem
zérta be magat, hanem nyitott masfelé is. A
szinpadképet és a jelmezeket Szervatiusz Tibor
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Gérég [lona

Kamara-opera pantomim-jétékkal

Zene Koreografia és rendezés
CSIKY BOLDIZSAR KOVACS ILDIKO
Szinpadkép és j vek
SZERVATIUSZ TIBOR
Szereposztas
Téncosok Enekesek
Gordg Ilona RABOCSKAI BORBALA SOTER ILONA
ORZAN ERZSEBET szopran
MOLNAR VILMA
URMOSSY GIZELLA
BARTHA ANNA
Bertelaki Laszlé DOMOKOS SANDOR BALOGH DENES
SEITZ SANDOR BODO JOZSEF
KELEMEN FERENC tenor
ENYED KAROLY
Anyék DOMOKOS MARIA SZENTMARTONI
JAKAB ILONA EL
SZASZ HEDVIG mezzoszopran

SAJGO MARTA
KOZMA ERZSEBET
alt

— Bizony csak meghalok, anyim, édesanyim,
Gérog llondért, karcsit derckdért,
Karcsit derekdért, gombos ajakdiért,
Gombos _ ajakdért, piros orcdjdért.
— Ne bhalj, fiam, ne halj, Bertelaki Ldszls,
Csindltatok néked olyan csuda-malmot;
Kinek egyik kéve igaz-gyongyot hényjon,
Misik kéve pedig eziistit, gyémantot.
Oda is eljonnek sziizek, szép lednyok,
A tied is eljon, szép Gérog llona.
— Eresszen el engem, anyim, édesanyim,
Csuda-malom litni, csuda-malom latni,
— Ne menj, linyom, ne menj, meguvetik a halst,
Meguetik a hdldt, megfogjdk a marndt.
— Bizony csak meghalok, anyim, édesanyéim. . . .
— Halj meg, fiam, balj meg, tedd magadat, héttd,
Ide is eljonnek csuda-halott-litni,
A tied is eljs, szép Gorég Ilona.
— Eresszen el, anyim, anyim, édesanyim,
Hal, iz ldtni, csuda-halote litni,
Ki érettem megholt, halilé wviltozott.
— Nem eresztlek linyom . ..
Avval csak bészokére 6ltéz6hizdba,
A nyakéba vette fontalan szoknydjit,
Elejébe vette (a) fehér elsrubit,
ibiba hitza piros, patkdscsizmat.
— Ldttam én halottat, de ilyent sobase,
Kinek az & liba felszskéleg dlljon,
Kinek az 6 karja dleléleg dlljon,
Kinek az & szdja csékdlslag dlljon!
Avval csak felszokott Bertelaki Liszls.
Részletek a népballad4bél)

18

tervezte. Hatalmas, balvanyszeru figurak vol-
tak a szinpadon, minden szereplének egy
nagy figurdja elevenedett meg. Nagy port vert
fel az eléadas. Aztan ez a gyakorlat sajnos ab-
bamaradt.

Hogyan emlékszel vissza Harag Gydrgyre
€s a vele vald munkara? Konkrétabban, ami-
kor elkezdtetek egy eléaddst, mi volt az a mdd-
szer — ha egyaltalan volt ilyen —, amivel hozzad
mint zeneszerz6héz viszonyult? Lelltetek és
felvazoltatok az elképzeléseiteket?

Orban Gyorgy: Ha jol emlékszem, soha
nem Ultink le, hogy atbeszéljik és kidolgoz-
zuk, ilyen nem volt. Mindig a nézétéren tortént



meg a dolog: ide ma, Gyurikam, irjon egy izét,
s a tobbi. Es aztdn nagy kéjiel a fii és a lany
zengjét, amit irtam, megcserélte.

Ertem.

Orban Gyorgy: Nem is szolt. Tehat min-
dig in vivo, nem in vitro, in vivo volt. Telefonon
kozoltek, a titkarnd vagy ¢ hivott fel. Az elsd
egy gyerekkorus volt, és hat ilyen primitivebb
szintetizatort hasznaltam, mert akkor még
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nem volt mug’, legaldbbis Kolozsvaron. Az
egy luxus volt, hogy Haragnak sikerdlt idén-
ként zenekarokat felvinni a szinpadra, féként
az anyagiak miatt.

Milyenek voltak a probak, milyen volt a
hangulat Kolozsvéron, amikor példaul az Oreg
héazon dolgoztatok?

' Robert Moog éltal épitett modularis szintetizator,
ami a 70-es években valt népszer(vé, és mind a
mai napig hasznaljak. (B. Cs.)

GOrég llona balladdja a Balladaestben. Fotd: Marx Jozsef
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Orban Gyérgy: En szerettem probéra
jarni. Mindig tortént valami. Harag kedvelt en-
gem valamiért, mas voltam, mint &, fiatal és
hilye. Tulajdonképpen egy rendkivil baratsa-
gos ember volt. Néha Gvoltott a szinészekkel,
de velem soha. A zeneszerz§ statusza az se
kinn, se benn. Tehat nem engedik be esetleg a
portan, viszont nem Uvoltenek vele, mert nem
atarsulat tagja. Aztan a szinhaz, a probak meg
eléadasok valahogy egy kis fogozé volt az élet-
ben, mert akkor még az ember mindig varta a
Szekut, hogy megint rakopognak, allanddan
volt egy félsz a levegdben, hogy mar megint
jénnek és kérdezgetnek. Ha bementél a szin-
hazba, oda nem joéttek be. Az véar, mentsvar
volt. Ott békén hagytak. Az Oreg hdzbdl nem
sok mindenre emlékszem, csak arra a torony-
magasra 6sszehordott kacatra a szinpad ko-
zepén, ami tulajdonképpen a diszlet volt.

Tudtad, hogy veled dolgozott a legtébb-
sz0r? Hétszer, ha jol szamoltam...

Orban Gyoérgy: Nem tudtam. Selmeczi
Gyurival dolgozott addig a pillanatig, amig el
nem huzott Gyuri. Ez '75-ben tortént, és akkor
vettem at én a helyét. Akkor taldlt meg engem
Harag. A Locsiszar viragvasadrnapjanak a felét
megirta a Gyuri, a masik felét én. Es ez, amit
a véletlen szllt, a késGbbiekben is hagyomany
maradt. Rengeteg filmzenében és szinpadi
zenében van, hogy a felét én irtam, a felét 8.
Olyan is van, amiben eleve mind a ketten ki
vagyunk irva. Példaul Gothar Péternek A rész-
legében, amit Bodor Adam novellajabdl készi-
tett. Ketten irtuk a zenéjét, és alig van benne
hang. Egyébként van egy ilyen sztorim, csak
nem akarom az idét rabolni.

Csak batran...

Orban Gyorgy: Jancsd Miklés egy na-
gyon kulénos figura. Tehetséges is, meg gaz-
ember is, és ezt igy tudja mindenki, ugyhogy
konszenzus. Beugrottam egyszer, mert el-
ment, megsértédott a hazi zeneszerzdje. Nem
jut eszembe a neve... Aki f6leg népdalokat
tett a kép ala és ahhoz értett, zenekarra nem
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tudott irni. ElIment, és akkor a Novak tata, a
Novak...

Novék Ferenc...

Orban Gyorgy: Feri beajanlott Jancso-
hoz. A zsarnok szive, avagy Boccaccio Ma-
gyarorszagon... Nagyon rossz film, nagyon-
nagyon rossz film. Meztelen nék, szaz gyertya
s a tébbi. Van egy hatalmas nagy jelenet, sok
fény, sok latnivald. Eletem legjobb szimfonikus
zengjét itam meg harom nap alatt, mert ennyi
id6 allt a rendelkezésemre. Felvettik a Magyar
Radio zenekaraval, be a hangmérndkhoz. Jott
Jancso pipazva. Bejott, és azt mondja: akkor
meghallgatjuk? Igen, mester, tessék. Kérdi,
hogy ez mi itten — és lenyomta a legszélsé
gombot a keverén. Ez a nagyb&gd. Jo, akkor
légy szives ird ra, mondta a hangmérndknek,
és igy az 6sszes hangszert feliratoztatta. Er-
ted? Nem birt magaval. Leszedte a basszust.
Aztan a zongorat... A végén maradt egy gyi-
mesi gardon. Akkor én probaltam érvelni va-
lamit: nézze, a képen ez van, lehetne igy is el-
lenpontozni, pontosan mast csindlni, megadni
a szélét-hosszat, mélységét és akkor lesz jo...
Erre a Jancso a kdvetkezSt mondta: benniink,
magyarokban az a legfébb hiba, hogy mindig
olyasvalakit utanzunk, aki ért hozza, mikdzben
mi nem értink hozza. Ezzel maradtam. Tébbet
aztan nem talalkoztam Jancsoéval. Ugyanis ez
hilyeség. Ez egy magatartas. Az avantgard
beszél ilyet, az anarchista beszél ilyet, vagy a
vicces ember beszél ilyet. Igy is lehet csindini
természetesen, de akkor valahol mashol meg
kell adni a riposztjat.

Az 1979-es ujvidéki Cseresznyéskert zene-
Jje relevans példa arra az intermedialitasra, amin
keresztll a rendezd és zeneszerzd elképzelése
immanes alakban bontja ki a csehovi szubszt-
ratumokat. Az egyes tételekben megjelenik a
Csehov-széveg koltdiségének érzete, a tér, a
jaték groteszksége, a szerepldk nosztalgigja.

Orban Gyorgy: Ha lehet, nem is hallgat-
nam meg. Jotékony feledésbe merUlt, és a vé-
gén még belém ragad.



Marmint beleég a tudatodba?

Orban Gyorgy: Hat persze, ha visszajon
harminc év tavolabdl... Inkabb elhiszem ne-
ked. Biztos tehetséges, akkor még tehetséges
voltam.

Mi a helyzet példdul az Uri Murival vagy a
gydri eléadasokkal, a Viharral és a Kisfaludy-ja-
tékkal? Az is maradjon a jotékony feledésnek?

Orban Gyoérgy: Mondok egy anekdotat.
Vigszinhaz, jon az illetékes egy jegyzetflzettel:
zeneszerz@ Ur, akkor milyen zenekart diszpo-
naljak? Lediktaltam a listat, hogy ennyi prim,
ennyi szekund és a tobbi... Igen. Jo. Préba
hétfén tizkor, jo. Bedllitok, ott Ul mindenki hi-
anytalanul, ciganyzenekar piros Ijbiban. En
ezt nem mondtam, de valahogy ezt lattak,
hogy Uri muri — hat akkor ciganyzenekar! Te-
hat Pesten a figyelmetlenség és a rutin az...
Szdval a Haragnak is problémai voltak. A kol-
légék, marmint a rendezd kollégak mindent
megtettek azért, hogy Harag vegydlion el a
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tobbi kdzott,és lehetdleg ne is létezzen — hogy
mondjam, ratartisagbdl hivtak meg. A pesti
Uri murit, hét azt majdnem elszabotéaltak. Eh-
hez képest Gydrott a Harag diszvendég volt.
Nagyon &orvendtek, hogy ott van. Térécsik is
lement, tehat Gnnepi alkalom volt. Ez volt a Vi-
har, ami jol is sikerUlt, és ugye a Harag keze
Ugyébe esett valahogyan.

Mennyire vettél részt ezeken a probakon?

Orban Gyorgy: Sokat utaztam. Hatszor-
hétszer? Az soknak szamit.

A masik eléadas, a Kisfaludy-jaték 7980-
ban szintén Gydrott, hogy latod, az is keze
tigyébe esett?

Orban Gyorgy: Hat ott el6szdr is Harag
aldzatosan ment a divat utan. Ez egy szinhazi
embernél kdvetelmény, muszdj. A kbdzdnség
felé tett gesztus, ezzel nincs baj. Igen am, de
Harag valamit nem kalkulalt bele. A Kisfaludy
szdvegek jatszhatatlanok, raadasul tébb kis

Orban Gyorgy: Foto: Eisenmann Jozsef




Demeény Attila
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népszinmubdl kellett egy olyan misungot csi-
nalni, ami szérakoztatd is, és valamit Kisfaludy-
nak is visszaad, mert ez volt az innepi eléadas
a szinhaz névaddjanak évforduldjara. Akkor
sokat voltam vele, lattam, hogy baj van, és ak-
kor jobb, ha ott vagyok. Gydtrelmes volt, aztan
Osszedllt valami kétségtelen, de korantsem lett
annyira koherens, mint a Vihar.

Mennyire fontos neked a csend vagy a
szuinet a zenében? Sziinet alatt nem feltétlen a
csendet értem, hanem egy folyamat zeneileg
megformalt szlineteltetését.

Orban Gyorgy: Szoval ez az elmenetel a
csend felé. Hm... Lehet csinalni. Hat ott van
A torindi 16: Krasznahorkai irta a szdveget, és
Tarr Béla rendezte a filmet. Akinek az elsd film-
je zsenidlis, azt lattam a bemutatén '79-ben
— Csaladi tlzfészek, azt hiszem. Visszatérve A
torindi I1dhoz: olasz realizmus. Hat dra, ugye,
és all az egész. Na, most én azt mondom,
hogy ez egy mlvészi attitlid, egy magatartas,
ezzel Uzen valamit. Csakhat én unom ezeket

az Uzeneteket. Nincs annyi idém. Aztan meg-
lattam az egyik portalon, valaki viccet csinalt,
és a hatdras filmet hat percben adta eld, fel-
gyorsitva az egészet. Mint vicc. Durva vicc,
de megérdemli. igy elmondhatom, hogy én is
lattam a filmet, hat percem volt...

Ezeket az anyagszer(tlen dolgokat, az
anyag ellenében dolgozni ideig-oraig lehet,
kell is csinalni... Hol is van... Wagnernél vala-
melyik operaban, taldn A walkdrben, van egy
hatalmas nagy kiizdés, maszas, és akkor felér
a hdés egy fennsikra, és fltyUl a szél. Csodala-
tos. Egy perc, dobbenetes, zsenidlis az egész.
Tehat fontos a szlnet!

Mondanal valamit a kolozsvari Buszmeg-
alloror?

Demény Attila: Nem is kell sokat gon-
dolkoznom rajta. Nekem meghatarozé volt
a Tompa Gaborral vald baratsagom, ami a
szinhazrdl alkotott véleményemet illeti. A busz-
megalld '89-ben: ez az eléadas egy kisérlet
volt tulajdonképpen, amiben Gabor gyakorlati-



lag a mifajkozti dllapotokat, illetve a nyelv ko-
z6tti hatarokat probalta attérni és megszintet-
ni. En az eléadéasban a Hallgatag férfi szerepét
jatszottam, aki ugy kommunikal a tébbi sze-
replével, hogy ,csak” zenél. Nyolcvan probank
volt. A ,végtermék”, a zene végul elGadasrol
eléadasra Ujrafogalmazott improvizacio volt.
Azt probaltuk elérni, hogy oda, ahol a mon-
dat befejezddik — marmint a prézai mondat —
atmenet nélkll kétédjon a zene, és ez annak
fuggvényében torténjék meg, hogy aznap mi-
lyen héfokon ég az el6adas, milyen az aznapi
Osszehangoltsag.

Zongoran kisérted?

Demény Attila: Persze. Igen, igen.
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Es hogy kell elképzelni ezt? A tér kézepén,
az arokban, az oldalszinpadon?

Demény Attila: A vas mogott. A kdzdnség
ott Ult a szinpadon, korulbeldl 80-100 ember.

Nem lattak, csak hallottak?

Demény Attila: Igen, egészen a végéig,
amikor is felment a vasfliggony, és akkor ott Ult
maga a Hallgatag férfi. Az egésznek ez az irdni-
dja és paradoxonja, amit éppen kérdeztél, hogy
a nézék tulajdonképpen végig egy Hallgatag
férfit hallgattak. Egy kinai darab volt... Elészed-
tem neked a plakatot is. Ez A buszmegallo.

A Hallgatag férfi szerepében pedig te.

A Buszmegalld c. el6adas plakatja

ALLAMI MAGYAR SIINHAL KOLOZSVAR

Orsxdyos bemutold

KAD HSZING-CSIEN

A BUSZMEGALLO

Komikus lirai életkép egy részhen

Hallgotag férfi ... . ...

Uregaps .
Lany

Faragotion fickéd
Sremiveges
Csalédenya
Mester

Ma, Ldetvezetd

DEMENY ATHILA
SENKALSZKY ENDRE
REKITA ROZALIA
BACS MIKLOS
BIRO JOZSEF
QROSZ LWIZA
MISKE LASZLO
CSIKY ANDRAS

Rendezs: TOMPA GABOR
Disslet- &s joimerteiers: 1. TH, CIUPE m.v.
Zene: DEMENY ATTILA

Phoyaitehivich. Cregaei Fermne
Elsadoserets. Lovasr Rena
Suge: K&BS Katain




Demény Attila: Igen. Es 6 a szerz6, 1a-
tod? Kao Hszing-csien. Gaborral tébb izben
dolgoztam aztan.

Volt Marosvasarhelyen egy babeldadas,
amelyet Smaranda Enache emberjogi aktivista
€s a Pro Europa Liga alapitdja dramatizalt Fa-
bule? Fabule! cimmel. Hogyan emlékszik ra?

Csiky Boldizsar: Alecsandri Fabulai vol-
tak a kdzponti meseék, de nyilvanvald, hogy ott
lebegett La Fontaine meg Ezdpusz szelleme is.
Smaranda Enache dolgozta at ezeket a szbve-
geket, és valahogy rettenetes tikorképet mu-
tatott az elvtarsaknak. Azt, hogy telibe taldlt,
abbdl lattam, hogy amikor a megyei propa-
ganda-titkarnd megnézte az eléadast, a végén
— ez egy ilyen vizionalason? tértént — kirohant a
terembdl, és orditotta, hogy ,nu, nu”! Volt vele

2 Vizionalasnak nevezték a készlld el6adasok be-
mutato elétti hatdsagi megtekintését, ami a cenzu-
ra mUkddéséhez tartozott — szerk. megj.

Demény Peter a Buszmegall c. eldadasban. Foto: Birtok
Jozsef. Forras: a Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz archivuma
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egy radios, akit szintén egy ilyen mdvészetugyi
bizottsagba soroltak be, az prébdlta csillapita-
ni. De 6 kiabdlt, hogy ,nu, nu, nu, nu, nu”... Es
akkor kérdezték, hogy miért? Nem tudott szdl-
ni egy szot se. Mert mit mondjon arrdl, hogy
megijelenik a szamar, amelyik kirdlynak képzeli
magat, és ajnarozzak, és kiabalnak, hogy élien
a nem tudom mi fene, és akkor az beképzeli
magarol, hogy ez tényleg igaz, és megy uta-
na a slepp, és amiket mond, lejegyzik; annak
idején, amikor Ceausescu elment egy gyarba,
és ott akarmit mondott, a mérndkdknek fel
kellett jegyezni, hogy lassak rajtuk, mennyire
beisszak a Nagy FOnok értékes Utmutatasait.
Szdéval mit mondott volna ra? Hogy azért nem,
mert kérem ez Ceausescu elvtarshoz hasonlit?
Hat ezt nem mondhatja kil Ez olyan, mint mi-
kor a szekus tiszt azt mondja: Kovacs elvtars,
hallottam valamit. Mi is a véleménye maganak
Ceausescu elvtarsrol? Kovacs erre rémulten
azt mondja: Hat mi legyen?! Eppen az, ami az
érnagy elvtarsé. Akkor le van tartéztatva! — Hat
ezt nem lehet, ezt nem mondhatta.

Hogy kell elképzelni ennek az elbaddsnak
a zenegjét?

Csiky Boldizsar: A rendezd, Maria Mierlut
egyik nap odadllitott hozzam, és azt mondta,
hogy olyan finalét képzel el, amiben sz6 szerint
minden felrobban. En egy témegdalt irtam arra
a szévegre, hogy: In Fabulonia totul e perfect
si frumos (Fabuldniaban minden tokéletes és
szép — szerk. megj.), €s ez szerkezetileg ret-
tenetesen rimelt egy Ceausescut dicsérd to-
megdalra. Ugye ezek a dicséitd uttdrédalok,
meg munkashimnuszok rendszerint egy lére
mentek, mind a személyi kultusz jegyében
szllettek. Volt benne olyan dallamfordulat is,
ami kimondottan erre célzott. Eletveszélyes
dolog volt ez. De én is valahogy vérszemet
kaptam. Féleg azért, mert az elvtarsak nem
merték néven nevezni, hogy miért ne? Hat mit
mondjanak? Az egyik dalba, az Okrok daldba
az angol himnusz rezonanciait engedtem be.
A jelenetben pedig... Ugye peresztrojkanak
nevezték a gorbacsovi rendszerbontas egyik
lozinkajat. Tulajdonképpen a peresztrojka azt



jelentette, hogy valamit felgyorsitunk, az atala-
kulast, a reformot vagy valami effélét... Ez volt
az egyik orosz lozinka. Es akkor a két Okér
beszélget: itt ez a karam, ide be vagyunk zar-
va, és nem tudunk kimenni, pedig ott milyen
szép zOld fUvek vannak, és igy tovabb... Az
egyik azt mondja — romanul folyt a beszélge-
tés: Da, dar s& stii ca la noi in ultima vreme
s-a mai deschis o farastruica®. Tele volt a da-
rab ilyenekkel... Ennek ez volt az Uzenete, és
nagy kar, hogy leszedték misorrdl. Abban a
fordulatban, ami volt itt '89-90-ben, ez a da-
rab virdgkorat kellett volna élje. De annak a ve-
zetésnek, ami itt a Nemzeti Megmentési Front
cimen létrejott, és ahonnan kilokték azokat,
akik valdban valtozast akartak volna, ez a da-
rab éppen olyan veszélyes volt, mint amilyen
veszélyes volt az azeldtti rendszerben.

Ez egy méltatlanul félretett darab. Nem iga-
zan hallani rola.

Csiky Boldizsar: Ezért mondtam, hogy
épp olyan veszélyes volt a '90-ben Iétrejott ma-
rosvasarhelyi vezetdi rétegre, mint az azelbttire.

Merthogy ugyanazok a sémak kezdtek eld-
jénni.

Csiky Boldizsar: Tulajdonképpen az tor-
tént, hogy a legmagasabb fejek, ha nem is
hulltak le, de eltlintek, és a helyettesi osztaly,
ami ugyanaz volt, csak mondjuk a masodik
vezetdségi réteg, az lépett a helylkbe. Tehat
kevésbé kompromittalt, kevésbé ismert nevek.
De ez egy politikai dolog, keveésbé esztétikai.

On szerint érezhetb-e a szinpadi zenéiben
az, hogy irodalmi beallitottsagu zeneszerzd?
Egyik interjujaban nyilatkozik errdl.

Csiky Boldizsar: Ez a megnevezés Erdé-
lyi Lalotol (Erdélyi Lajos — szerk. megj.) szarma-
zik, @ készitette velem azt az interjut, amelynek

¢ A mondat jelentése: ,Hallottad, hogy az utdbbi idé-
ben nalunk kinyilt egy ablakocska?” A roman nyelv-
ben a farastruica (ablakocska) szo kiejtése hasonlit
az orosz peresztrojka szo kiejtésére. (B. Cs.)

INTERJU

a cime a kérdésében szerepelt. A helyzet az,
hogy ebben a mostani informatikai démping-
ben nagyon nehezen tudja elképzelni akar
egy érett szinész, akar egy fiatal zeneszerzé,
hogy akkor, amikor nem nyomogatték a te-
lefont meg mindenféle gombokat — a hazban
most mar annyi gomb van, amit még meg kell
nyomni —, egy kényv volt ez a gomb. Amit el
kellett olvasni. Az olvasas pedig mozgositja a
fantéziat, ahogy példaul egy dallaminvencio
is lehet egy mozdulat leképezése. A mozdu-
latok mogott pedig mindig érzéki jelenségek
bujkalnak, amiket akar Uzenetekként is értel-
mezhetlnk. Amikor id6 van arra, hogy asszim-
ilaljon egy irdi vagy koltéi Uzenetet valaki, mert
elolvassa és meg akarja érteni, és nem kapja
készen egy képernydrdl, ez egy teliesen mas
folyamat. Ez arra készteti, hogy allast foglal-
jon, mert van ideje ra. Beszivja, asszimilalja,
és utana lellepszik az az Ugy, vissza-visszateér,
és akkor lélektani értelemben Iétrehoz egy
olyan belsd ritmust, ami megsegiti azt, hogy
bizonyos dolgokat jobban ki tudjon fejezni,
és mélyebbre tudjon menni egy-egy jelenség
megértésében.

Sokat olvas?

Csiky Boldizsar: En rengeteget olvas-
tam, és megprobdltam felhaszndlni azt az
egész hatteret, amit az olvasas termelt ki ben-
nem. Ebben a beszivott mennyiségben — ide-
értve a szbveg hangsulyozasait, egy szénak
a legkllénbdzébb hangulatban elmondhatd
kimondasat, amit szubsztratumnak, tehat a
sz6 mogotti szandéknak kell tulajdonitani —
értem a zenét mint ,irodalmat”. Tehat amikor
egy sz6 megjelenik egy korusmdidvemben vagy
egy dalban, vagy barmiben, amit irok, a prozo-
didnak — mondom igy egyszertien — olyannak
kell lennie, ami visszaveri, tehat megjeleniti azt
a hangulatot, rezonanciat, amit a sz6 hordoz.
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Dalnoky Réka

Tévedések tarhaza /
Intentii ratacite’

SZEREPLOK

Az eléadast roman és magyar anyanyelvl szinészek jatsszak, szlkség szerint egy szinészre
t6bb szerepet is ki lehet osztani, igy legkevesebb 6t szinésszel megoldhato az eléadas.

JoHann — kUIféldi szocioldgus kutatd, romanul és magyarul is akcentussal beszél
R. V. — roman versenyzd

M. V. — magyar versenyz8

R. K. — roman sportkommentator

M. K. — magyar sportkommentator

ANca — roman pszicholdgus

Prrvu — fanatikus magyar férfi

R. SZ. — roman szinész

M. SZ. — magyar szinész

SErBAN — Johann roman kutatdsegéde

ILoikd — Johann magyar kutatdsegéde

Haunika — Johann magyar kutatosegéde
Csasl — Johann magyar kutatosegéde

OvLcutA MiHAIESCU — roman tanitd néni

Cshvisi UNiGE — magyar tanité néni

Lacika, Marika, Istvanka — Unige masodikos didkjai
H. SZ. — hivatalosnak tliné személy

ExPERT — roman irodalomszakértd

Ocean — spiritudlis guru

DL. Szexkeres — magyar politikus

DL. MunTEANU — tapasztalatlan roman politikus
DNA. CHIRTES — roman politikus

A néezdter jobb oldalan levs 8sszes helyet kétszer adjak el, vagyis minden helyre két fizetd
nézének szol a hivatalos, nyomtatott jegye. A nézdtér bal oldalan levd helyek azonban Uresek,

" A drama a Communitas Alapitvany Szdz év a lépcséhazban ciml 2018-as dramapalyazatanak nyertes
mve.
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oda nem szol egyetlen jegy sem. Ahogy a nézék sorban megérkeznek, és elfoglaljak a helyliket,
egyesek észreveszik, hogy a helyldk mar foglalt, a jegylkre hivatkoznak, hasonlitgatiak dket, felha-
borodnak, a nyakukat meregetik, hogy eészrevegyék az (lteténdket, és segitséget kérjenek, ezek
azonban csak a vallukat vonogatjak. Az eléadas akkor kezdddik el, amikor minden nézd helyet
foglalt, vagy azon a helyen, ahova a jegye szol, vagy a nézdtér masik oldalan.

Bokszmeccsre vagy sportarendra emlékeztetd fények, energetikus ferfi hangja szol. Ahogy
beszél, a kivetitén megjelenik a két versenyzd.

Jorann Doamnelor si domnilor. Bine v-am gésit. in aceasta seard vom vedea un meci extraor-
dinar. In urmétoarele imagini concurentul roman avand 74 de kilograme, este absolvent de
facultate si directorul propriei firme de consultanta. Concurentul maghiar are doar 74 de ki-
lograme si este medic rezident la chirurgie ortopedica. Intra acum comentatorul roméan si cel
maghiar. Fiecare concurent are céate o plapuma si o lenjerie de pat. Scopul concutentilor este
unul foarte simplu, trebuie sa puna plapuma in lenjeria de pat in cel mai scurt timp posibil.
Primul care terming, castiga. Doamnelor si domnilor ne asteapta o seara plina de suspans i
emotii. Va urez distractie placuta. Sa inceapa meciull

A két versenyzd nekiesik a huzatoknak.

R. K. Concurentul roman se lanseaza in actiune. Dintr-o miscare tactica isi pregateste husa ca
sa introduca plapuma.

M. K. A magyar versenyzd a huzattal kezdi, ugy tlnik, hogy a kiforditom-beforditom bevalt mod-
szerével probalkozik. Ha sikerUl precizen véghez vinni a kiforditast, értékes masodperceket
nyerhet. Agglegény létére t8bb szaz sikeres paplanfelhizast tudhat a hata mogott.

R. K. Roménul si-a ales cele doua colturi de plapuma cu care va intra in husa. La 27 de ani cu o
sotie si trei copii se pare ca nu are prea multa precizie in alinierea colturilor.

M. K. A magyar jatékos sikeresen kiforditotta a huzatot. A kdvetkezd Iépésen all vagy bukik
minden. Egész testével kell hogy bevesse magat a huzatba, reméljuk, sikerll azonositania
a paplan és a paplanhuzat keskenyebbik szélét. Mar csak egy virtudz mozdulat hianyzik, és
gydéztunk.

R. K. Romanul a inceput agitarea agresiva a plapumei. Dar vai, ce se intampla? Se pare ca va
incerca sa alinieze ultimele doua colturi manual. Ce surpriza! O schimbare completa de stra-
tegie, doamnelor si domnilor. Extraordinar!

M. K. A magyar jatékos megkisérli a paplanhuzat visszaforditasat. Itt az igazsag pillanata. Gyere,
Ernéke. Gyere, kicsi srac. Nem hiszem, hogy elveszitheti. Midta varjuk ezt a pillanatot mi,
magyarok. De o suta de ani asteptam asta. Si... nem. Ezt nem hiszem el. A keskeny felét a
szélessel parositotta, mindennek vége, minden elveszett.

R. K. Roméanul administreaza o agitare finala. Excelent. Plapuma intra la loc! Doamnelor si dom-
nilor, romanul céstiga. Incredibil. O victorie istorical

M. K. Hoélgyeim és uraim, sajnos tagadhatatlan, a roman jatékosnak sikertlt... és ezzel... Ugy
tlnik, hogy... elnézést, bocsanat. Talan nem is annyira meglepd, hogy a roman jatékos ro-
man palyan roman paplanhuzattal... hat azt kell hogy mondjam, akar tetszik, akar nem: nyert.

Johann be.
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Jonann Kivalo, remek! Nagy tapsot a versenyzdknek. Jo estét holgyeim és uraim. A nevem Johann
Schuhmacher, svdjci szocioldgus kutatd vagyok, Svajcbdl ugyebar. 2010 ota vezetek egy
harminc f6bdl allé kutatdcsoportot itt, Romaniaban. A kutatas célja kideriteni, hogy mi az
oka a kilénb6zd kulturak és nemzetek inkompatibilitasanak. A kutatas tdbbek kdzott ehhez
hasonlo kisérleteket foglal magaban. Ennek a célja példaul az, hogy megallapitsuk, van-¢ je-
lentés kUldnbség roman és magyar emberek kdzott gyorsasdg, Ugyesség €s leleményesség
szempontjabdl. Ezt a kisérletet kiprobaltuk tobb ezer emberrel az orszag kilénbdzd megyéi-
ben, de az eredmények alapjan kijelenthetd, hogy nincs szignifikans kildénbség a roman és
magyar emberek koz6tt mind a fizikum, mind az intelligencia terén. A romanok 49.8%-ban
nyertek, mig a magyarok 50.2%-ban.

M. K. Hal

JoHann Rendben, a maga megyéjében a magyarok csak 10%-ban nyertek. Széval ne mondja
nekem, hogy hal

A két sportkommentator Ki.

A kutatds kovetkez§ fazisaban teszteltlk a roman és magyar emberek kollaboracios ka-
pacitasat. A két versenyzénk egylitt, kd6zds munkaval kellet felhiznia egy paplanhuzatot.
Osztdnzésként pénzjutalmat igértiink. A kutatds szerint a romén-magyar kollaboracié haté-
konyabbnak bizonyult, mint az egyéni munka az esetek 98%-ban. Sajndlatos médon az ese-
tek 2%-aban a konfliktus elkerllhetetlen volt, és a kisérleti alanyok megfojtottak egymast...
tébbnyire a paplanhuzattal. Az ilyen jarulékos veszteségek azonban elkerilhetetlenek a tudo-
manyos kutatasok soran. A kdvetkezd fazisban olyan tanarokkal konzultaltunk, akik vegyes
iskolakban tanitanak. Amint kiderUlt, ezekben az iskoldkban a roman és magyar gyerekek
tébbsége nem baratkozik egymassal, ugyan egy iskolaban, de két kilon buborékban élnek.
Csavasi Unige, az 1-4. osztély tanitd nénije tapasztalata szerint a roman és magyar gyere-
kek olyan eléitéleteket hoznak otthonrdl, amelyek lehetetlenné teszik, hogy mas anyanyelvi
tarsaikhoz nyitottan, baratsaggal forduljanak. Ennek a problémanak az orvoslasara egy inter-
aktiv modszert dolgozott ki, amit most demonstralni is fog nekiink a sajat didkjaival. Csavasi
Unige tanité nénit kérém a szinpadra.

Unige és néhany didkja be, a gyerekek félkérben letiinek a nézéknek héttal, és vérjak a tanitd
néni kérdéseit.

Unice Ulietek le szépen! Minden szem rajtam van? Fékusz! Akkor kezdhet(ink. Emiékeztek mirdl
beszéltink a mult éran?

GYEREKEK Az elbitéletekrdl.

Unice Igen, Ugyes. Néha ranéziink egy emberre, és azt gondoljuk, ez biztos magyar, vagy ez
biztos roman, itélkezlink a kllsgjuk alapjan. Gyerekek, j6 dolog a kilsé alapjan itélkezni?

GYEREKEK Nem.

Unice  Ugyes. Gyerlink akkor gyorsan nézziink jobbra, nézziink balra, a kedves nézdket is
kérném. NézzUk meg a mellettiink Ul6 embereket. Vajon 8k magyarok vagy romanok?

A gyerekek szétnéznek, tlizetesen megnéznek néhany nézét is, Unige a nézéket is biztatia
erre.

Nagyon jo, k6szdndm. Akkor most nézzink meg néhany fényképet elbitéletek nélkul, rend-
ben?
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A kivetitén megjelenik egy szimpatikus, joképd, jol 6ltézétt ferfi kepe.

Az elsd képen egy joképl bacsit lathatunk, aki szinhdzban dolgozik, ami azt jelenti, hogy
nagyon okos és muvelt. Szerintetek roman vagy magyar? A kdzodnséget meg se kérdem,
6ndknek bizonyara nyilvanvalo a vélasz. Tehat?

Lacika Szerintem a bacsi magyar.

Unice Lacika, j6l gondold meg a vélaszodat.

Lacika legydzétten ismétli a bemagolt széveget.

Lacika ,Lehet magyar is, és roman is. A képen nincs semmi, ami elarulna a nemzetiségét.”
Unice Ugyes, nagyon lgyes. Lassuk a kdvetkezé képet.

A kivetitén megjelenik egy koszos kdrmd, borostas kétkezi munkas, aki foghjjasan és kissé
félelmetesen mosolyog.

Ez a bacsi kétkezi munkas, kapalassal és alkalmi munkakkal keresi a pénzét. Szerintetek
magyar vagy roman?

Lacika ,Lehet magyar is és roman is. A képen nincs semmi, ami eldarulna a nemzetiségét.”

Unice Nagyon (igyesek vagytok. Na, de mit szltok ehhez a képhez? Jaj nem, ez tul nehéz. Ve-
gyuk inkabb a koévetkezét.

A Kkijelz6n megjelenik egy mosolygds, 8sz bacsi nagy bajusszal, a karjaban szines korondi
KOrsok.

Ez a kép Korondon készlilt, Hargita megyében, és a bacsi kezében korondi kézmlves agyag-
korsok vannak. A bacsi ennek szemmel lathatdan orul. Ki lesz olyan tigyes, hogy megmond-
ja, mi a bacsi nemzetisége?

Lacika Szerintem ez a bacsi roman.

Unice Na de... mégis mibdl gondolod?... Korond Hargita megyében van, ott voltunk osztélyki-
randulason.

Lacika Tudom, de szerintem ez egy roman bacsi, aki kirabolt egy magyar bacsit.

Unice Nem, Lacika.

Lacika Hogyhogy nem? Tessék megnézni, hogy 6rtl. Megy eladni 8ket az orosz piacon.

Unice Lacika, ha nem viselkedsz, atteszlek a roman osztalybal Jol van, vegylk a kévetkezd ké-
pet. Nem tudom, mi lelte Sket, tébbnyire annyira Ugyesek.

A kivetitén egy nd lathato széles mosollyal az arcan, kezében nagy meéretl roman zaszIo.

Igen, na, ehhez mit szdltok? Ez a néni roman vagy magyar?

Lacika Tudom, ez a néni biztos magyar!

Unice Lacika, légy szives hagyjdl més gyerekeket is érvényesuilni.

Lacika Na jo, csak mondom, hogy ez biztos magyar.

Unice De mégis miért Lacika? Nézd, milyen szép nagy roman zaszIé van a vallan.

Lacika Igen, biztos most szedte le valami épuletrdl, és alig varja, hogy felgyuijtsa. Apukam is foly-
ton errél beszél.

Unice Kdszondm, Lacika, ennyi elég volt. Ebbe... jél van... most ne menijiink bele... inkabb... mit
is... jajigen, elnézést. Hat, széval a mddszernek id8re van sziiksége amig kifejti a hatasat, de
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nagy vonalakban igy néz ki. Az osztalyban sokkal jobban szokott menni. Es gyakorlasként fel
szoktam adni hazi feladatot.

Lacika Micsoda?

Unice Mondom, hézi feladat. frod, Lacika? Irjatok le a flizetbe. Irj fogalmazast arrdl... Megvan? irj
fogalmazast arrdl, hogy hogyan lehet megoldani a kisebbségek, hosszu b, tehat a kisebbsé-
gek kulturdlis és szociopolitikai integralddasat a 21. szazad Eurdpdjaban. J6? Kicsi flzetben
fél oldal, holnapra. Es rendes fogalmazésokat akarok latni, rendben? Lacika, nehogy nekem
megint behozd az Orémaédat CD-n, hogy ez a te megoldésod.

Jorann Koszonjik, Unige, kdszonjilk gyerekek, nagyon lgyesek voltatok. Azokat a fogalmaza-
sokat majd elkérném...

Unice Persze, persze.

Unige és a gyerekek ki.

JoHann Amint latjak, a kutatas igazolta, hogy még az egészen kicsi gyerekek is tele vannak eldité-
letekkel. Példaul. Din curiozitate, cati dintre voi stati pe locul care este scris pe biletul vostru
de intrate? Ridicati méinile, va rog. M-hm. Si spuneti-mi, cati dintre voi v-ati stresat, sa spu-
nem ca v-ali enervat putin din cauza organizarii proaste a locurilor? Mainile sus, va rog. Da?
Si céti dintre voi ati fost mutati din locul pe care v-ati asezat deja? Sa vedem. Cam... da. Dar
spuneti-mi asta, si asta-i intrebarea importanta: cati dintre voi ati crezut ca locurile reprezinta
Ardealul? M-hm. Interesant, nu-i asa? A kutatasunk soran nyilvanvaléva valt, hogy a percep-
ci6 lehet a kulcsa a problémanak, az, ahogyan az emberek latjdk és felfogjdk a dolgokat. Es
ezért felkértlink egy szakember pszicholdgust, hogy analizélja az emberek latasmaodjat. A
kovetkezd demonstraciora kérem szépen a szinpadra Anca Bucur szakember pszicholdgust
és a kisérleti alanyt.

Bején Anca és Pityu.

Hogy hivjak a kisérleti alanyt?

Pmyu Ez mit mond?

Anca El este Pityu.

Pmvu Attila.

Anca Nu, Pityu. Nu folosim numele reale din respect pentru confidentialitatea persoanelor care
participa la cercetare.

JoHann Ah, am inteles. Atunci, demonstratia, va rog.

Anca Foarte bine, multumim. Pityu, ceea ce iti cer astazi va fi foarte usor. Pur si simplu te uiti la
imaginile proiectate pe ecran siimi spui primul lucru care Tti vine in minte. Este destul de clar?

Prryu Cand primesc 50 lei?

Anca i primesti dup& experiment. Ai inteles ce trebuie sa faci?

Pmyu Da. Imagine, ecran, spun. 50 lej.

Anca Foarte bine, atunci, te rog, sa te uiti la prima imagine. Ce vezi aici?

A kijelz6n megjelenik egy Rorschach-féle kép, melynek mindegyike egy valtozatos tintapaca,
ami nonfigurativ motivumokat rajzol ki. Az elsé kep meg enyhén hasonlithat ahhoz, amit Pityu
mond. Pityu minden alkalommal eleget gondolkozik ahhoz, hogy a nézének is legyen ideje
véleményt formaini.

Prvu Eu vedeti un...
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Anca Foarte bine, Pityu, da.

Pmyu  E doi romani care bate pe un maghiar.

Anca Multumesc pentru raspunsul tau. Esti sigur ca aceasta este ceea ce vezi in imagine?
Pmyu Pai da. Uitati, acolo e sange. Sange maghiar. Pentru ca romanii.

Anca Da, multumesc, am inteles. Ok, urmatorarea, va rog. Ce vezi pe imaginea de pe ecran?
Prmvu E greu.

Anca Da.

Prrvu Stiu, sunt doi roméani care.

Anca O doamne.

Pmvu Ce?

Anca Nimic, continug, te rog.

Pmyu Doi romani care furd banii de la un maghiar. E foarte clar.

Anca Uite-te aici.

A mappéajabdl elévesz egy A5-6s Rorschach-képet, és mutatja Pityunak.

Aceste imagini sunt facute cu niste picaturi de cerneald pe o hartie care se indoieste asa si
se creeaza imaginea pe care o vezi. Aiinteles? Imaginile nu sunt figurative, ceea ce veziin ele
vine din subconstientul tau, si nu din imagini. Da? ncearca sa tii asta in minte pentru urma-
toarea imagine, ok?

Pmvu Da.

Anca Foarte bine, concentreaza-te. Urmatoarea va rog.

A kivetitén megjelenik egy tjabb kép, Pityu hosszasan gondolkozik.

Acum vezi ceva diferit, nu-i asa?
Pmyu Da, cred ca da.

A pszichologus reménykedd pillantast vet Johannra.

Anca Foarte bine, spune-mi, ce vezi?

Prmyu Creierul unui roman cu care cineva a facut asa intre o hartie.

Anca Dar Pityule, ma. Imaginile sunt atat de mici, uite, ca si aceasta.

Prryu Da, de asta am spus creier roman.

ANCA Nézzen ide Pityu. Probalja egy kicsit félretenni az eléitéletét. Mondjon egy romant, aki szim-
patikus maganak.

Pmvyu Maga magyar?

Anca Nem, hogy lennék magyar?

Pmyu Akkor magyarok a szUlei?

Anca Nem.

Pmvu A férje?

Anca Nem, Pityu, csak megtanultam egy kicsit.

Pmyu Na aztan!

Anca Domnule Johann, atat, eu renunt.

Kisiet a szinpadrdl.

Prmvu Alo, alo, si 50 lei cand primesc?
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Pityu is kisiet Anca utan.

JoHanN Igen, hat... igen. Amikor rajéttink, hogy a felfogas milyen fontos szerepet jatszik ebben
a problémaban, szinészekhez fordultunk. A kévetkezd jelenet egy roman és magyar szinész
kozds, harmonikus kollabordcidjanak a gylimdlcse, amelyben a roman szinész szbvegét a
magyar irta, mig a magyar szinész szévegét a roman, mintegy szimbolizalva a kultirak k6zotti
harmonikus alkoto szellemet. Haideti, va rog.

Bejon két trendi fiatal szinész, kezlikben szdvegkdnyv.

SZ. Buna seard, dragi spectatori.

SZ. Buna. Serus.

SZ. Ciao, imi pare bine.

SZ. Simie.

R. SZ. Cum ati auzit deja, trebuia sa scriem un monolog, unul pentru celdlalt. Sincer sa fiu, eu
n-am scris niciodata, dar ma rog, am incercat sa creez un caracter maghiar credibil.

Jonann Da, da, excellent.

M. SZ. Si eu la fel, m-am documentat putin, m-am inspirat din roméani pe care i cunosc si asa am
scris monologul. imi dai textul atunci?

R. SZ. Da, da, poftim.

. SZ. Multumesc. lata-I pe al tau.

SZ. Ah, e lung.

SZ. Da, am fost foarte inspirat.

SZ. Super.

SZ. Cine sa inceapa atunci?

SZ. Daca vrei...

SZ. Nu, nu, te rog. Dupa tine.

SZ. Ok, bine. Didascalia spune ,Barbat roméan tanar de aproximativ 30 de ani, imbracat in

haine moderne, mananca seminte de floarea soarelui si scuipa coaja pe jos.”

R.
M.
R.
M.

TzXZIZIIL

Meglepetten néz a masikra.

. SZ. Da, pai... da.

SZ. Ok. ,Du-te-n pizda matii de futu-ti-as in cur sa-mi sug pula.” Wow, un inceput... puternic.
. SZ. Péi da.

SZ. Ok. Didascalia spune ,Se scarpina la coaie, isi trage flegma si 0 scuipa pe jos.”
. SZ. Dar fa-o.

LTI L

A roman szinész kelletlendil csinélja.

R. SZ. ,Ba loane, da muzica mai tare!” Si didascalia ,incepe sa canta turulai.” Stai ma, tu ai scris
monolog sau roman? Da-o dracului, sunt mai multe didascalii decat text.

M. SZ. Pai actiunile sunt importante pentru depictarea de caracter.

R. SZ. Depictarea pizdei matii.

JoHann Na bine, bine, bine. O mica neintelegere. Colegul vostru nu se pricepe la scriere drama-
tica. El este actor. Mai bine citeste tu atunci, arata-ne arta actorului.

M. SZ. Ok, nici o problema. Eu pot sa lucrez cu orice text ce primesc. Noi asa am invatat la
scoala de actorie.
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JoHanN Bine, atunci citeste.

M.SZ. ,Cu accent secui puternic.”

R. SZ. Secuiesc ma. Sinu trebuie sa citesti ceea ce scrie in paranteza. Nu-I citesti, 1l faci. Se pare
ca asta ti-a scapat la scoala de actorie.

M. SZ. Bine, ok. ,Elien Roménia. Elienek a romanok. Elien a centendrium.” Na vezi asta e o de-
pictare de caracter fascinanta. Sa stii ca ma regasesc cu adevarat in ea.

R. SZ. Si tu crezi ca textul tau e mai corect? Cand o sa incep sa cant ,tulai, tulai”?

M. SZ. Nici nu inteleg cum ai reusit sa traduci textul asta in limba maghiara. Cu google translate
offensiv sau ce?

R. SZ. Si tu cum ai reusit sa scrii propozitii intregi in limba romana? Te-a ajutat profesoara care
te-a picat la bac?

M. SZ. De unde ai scos-0 ca am picat la bac?

R. SZ. Cunosc judetul de unde ai venit.

M. SZ. Si parintii tai de unde au venit? Cine le-a adus aici? Ceausescu, nu-i asa?

R. SZ. S& mor eu de nu.

JoHanN Stop!

Mindkét szinész megmerevedik, 6kdlbe szoritott kezlk a levegdben marad.

Miel6tt megtekintenénk a jelenet végét, arra kérem 6ndket, hogy tegyék fel a rézsaszin szem-
Uveguket. Igen, azt, amit a bejaratnal kaptak. Sa va puneti ochelarii roz va rog. Fel szépen az
orrukra, mint egy rendes szemiiveget. Igen. Es most lassuk a jelenet végét.

A vilagitas giccses rozsaszinbe valt at, €s a két szinész litésre lendild Skle simogatassa ala-
kul. Mindkettd szappanoperas drommel beszél.

R. Sz. Da-mi voie sa-ti fac cinste cu o cafea.

M. SZ. Bine, dar atunci esti invitatul meu la pranz.

R. SZ. Stii ce, hai sa facem o piesa de teatru despre convietuirea armonioasa a romanilor si a

maghiarilor. As vrea sa ofer un exemplu pozitiv celorlalti.

M. SZ. Ce idee buna, dar sa mai invitam si alti romani, mi se pare ca niciodata nu puteti sa fiti
destui.

. SZ. Si daca ne adunam foarte multi putem sa ne ducem la protest pentru returnarea bunurilor
confiscate de la biserica reformata. Si catolica.

. SZ. Bine, dar dupa aceea sa montam steagul Romaniei pe fiecare stélp pe care il gasim.

SZ. Si al secuilor.

. SZ. Esti un actor bun!

. SZ. Situ.

Y]

PUE-GPVES

A két szinész 6sszeblelkezve kiszékdécsel a szinpadrol.

JoHanN Impresionant, nu-i asa? Daca tot nu sunteti convinsi, va rog, sa va uitali la aceasta ima-
gine Rorschach, tot cu ochelarii si sa-mi spuneti ce vedeti? Domnule, aici ce vedeti? Nimic?
Poate aveti nevoie si de ochelari adevarati atunci. Doamna? Dumneavoastra, da, ce vedeti?

Hasonld stilusban megkerdez néhany nezdt, esetleg tébb képpel is probédlkozik. Ha a nézd
valami drtatlant mond (példaul tébbnyire denevért, pillangot latnak az emberek), akkor lelke-
sen gratuldl nekik, és dicséri a szemiiveg kivalo mdkddesét. Ha a nézd valami furcsat mond,
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vagy esetleg sérté dologgal probal viccelni, Johann kijelenti, hogy az & szemtvege biztos
hibas, mivel az még csak a tesztelesi fazisban van, és azonnal ki kell cseréltetni.

Kbszondm. Barmikor hasznalhatjdk a szemUveget, veszély esetén vagy a hétkdznapokban.
En példaul a hireket szoktam ezzel nézni, hat mondhatom, remekUl mikddik. Minden ,nap
felavatnak egy Uj autopalyat. Na bine, scoateti ochelarii va rog. Numai cu moderatie. Na, de
sajnos nem mindenki engedheti meg maganak a legmodernebb technoldgiat, példaul a gyere-
kek vagy Ujszulott csecsemdk. Ezért Olguta Mihaiescu 1-4 osztalyos tanar néni egy organiku-
sabb modszert dolgozott ki, amivel a szlinetekben a roman és magyar gyerekeket arra biztatja,
hogy egyUtt is jatszanak. A mddszereket Olguta most demonstraini fogja 6néknek. Olguta?

OracutAa Multumesc, multumesc. Da, ok. Sa incepem. Bine, bine, binisor — ochisorii la mine. Da?
Toata lumea? Ok. Domnul, va rog? Da dumneavoastra, da. Va rog sa nu va agitati atat de
mult pentru ca ii deranjati pe ceilalti spectatori. Va promit, veti putea face pipi mai tarziu. Da,
deci, perfect, multumesc... Metoda mea este una foarte simpla. Eu i invat pe copii romani
niste cuvinte in limba maghiara si pe copii maghiari niste cuvinte in limba romana. Si asta-i
exact ceea ce vom face si noi astazi. Sunteti de acord? Nu aud, sunteti de acord? Treziti-va
dragutilor, nu sunteti la servici. Daca participati frumos, am un cadou pentru voi.

Egy koteg cetlit ad a sorveégi nézbk kezeébe, €s buzditia Sket, hogy adjak tovabb. A cetlin csak
a harom magyar kifejezés talalhato és a roman forditasuk.

Am si adus niste biletele cu cuvintele noi ca sa va fie mai usor pentru ca am auzit ca voi deja
sunteti mari, si puteti sa cititi, nu-i adevarat? Nu aud, e adevarat? Bine. Ce 0 sa ne mai dis-
tram! Daca reusiti sa retineti aceste trei cuvinte o sa fiti atat de tari. Va spun sincer, odata un
copil roméan a zis multumesc unui copil maghiar in limba maghiara si copilul maghiar a inceput
sa planga, atat era de miscat. Ma rog, dupa asta copilul roméan s-a dus acasa si le-a spus
parintilor ca a gasit o metoda faina sa-i faca pe maghiari sa planga, dar nu asta e important.
Metoda functioneaza. Deci azi 0 sa va invat cate un cuvant sau o propozitie pe care-l puteti
folosi cand va intalniti cu un copil, adica persoana din etnia opusa, ma scuzati, conlocuitoa-
re. Intelegeti. Bine. Prima data sa invatam cuvinte in limba maghiaré. Toata lumea, repetati
dupa mine: kdszéndm. Aceasta inseamna multumesc in limba maghiara. Ok? Multumesc.
Kdszénom. Toatd lumea, un, doi, trei: kdszondm. incd o data: kdszéndm. Perfect, foarte
bine. Si acum. Buna ziua. In limba maghiara se spune: j6 napot. Repet: j¢ napot. Si acum toti
impreuna: j6 napot, jo napot, j6 napot. Foarte bine. Ultimul inseamna la revedere, si, atentie,
este mult mai simplu in limba maghiara, se spune: viszlat. Da? Cu mult mai scurt. Poate ar
trebui sa-I folosim si noi in limba romana. Glumesc doar. Ok, toti impreuna. Viszlat, viszlat,
viszlat. Foarte bine, felicitari, afi invatat trei cuvinte in limba maghiara. Si acum copiii, adica
spectatori maghiari, cateva expresii pentru voi, nu cumva sa va simtiti discriminati. Prima
data sa fie: nici o problema. Repetati dupa mine, cu totii impreuna: nici o problema. Da? Nu
aud. Nici o problema. Foarte bine. Si acum, ceva mai avansat: te iubesc. Repetati va rog:
te iubesc, te iubesc. Bine. Si ultima, fiti atenti ca e putin mai lunga: Ce biserica frumoasa ati
construit. Nu? Prea mult? Ok, pasi mici.
JoHann Multumim Olguta, multumim pentru demonstratie.

Olguta nyaldkakat kezd kiosztani a néz8k kozott, Johann illedelmesen tereli kifele.

OLacuta Cu placere. La revedere. Viszlat.
JoHann Ok, ok, multumim pentru demonstratie. Multumim. Puteti sa... Da. La revedere.
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Ovcuta Viszlat.

JoHann Da, da, viszlat si voua. Olguta mddszerei alapjan Ujabb kisérleteket dolgoztunk ki. Mivel
a nyelvi kilénbségek nyilvanvald konfliktusokhoz vezethetnek, tesztelni akartuk, hogy az em-
berek mennyire elfogaddak mas anyanyelvl tarsaik hibdival szemben. Hajnika, kutatosege-
dek, jojjenek ide, kérem.

Hajnika és a kutatdsegédek be.

Ide, Hajnika, kdszondm. Si voi s& stati aici in jurul ei, asa. In urmétoarele momente vom
testa daca Hajnika este capabila sa tolereze cand oamenii pronunta numele ei incorect. Eu
bineinteles pronunt numele lui Hajnika absolut corect, dar eu am un talent extraordinar pentru
limbi. Din pacate acesta nu e valabil pentru toti. Nagyon egyszerU lesz, Hajnika, itt kell allni, a
tébbiek kimondjak a nevét és ha nem helyesen ejtik ki, nem szabad fintorogni a széjaval, nem
szabad felhaborodni, de elsésorban nem szabad orrba vagni a masikat.

A kivetitén megjelenik Hajnika keresztneve.
Ati inteles? Sa incepem atunci. Va rog sa pronuntati numele de pe ecran.

A tébbiek sorra megprobaljak kigjteni Hajnika nevét, elhangzik tébbek kézott Hainikd, Hazsnika
€s mds variaciok. Csabi bedob egy erdltetett Hajinikka-t, mire Hajnika megprobal behuzni
neki egyet.

Hajnika, Hajnika, mit beszéltink, nem orrba vagni. Tolerancia!

Halnika Kapd be, Csabi.

CsaBl He, én csak hozzajarultam a kisérlethez.

JoHann Rendben, rendben. Inkabb probaljuk meg a kisérletet valaki massal. Van valaki a kozon-
ségben, aki hajlandd? Valaki magyar? Akarki lehet. Nem kell csinalni semmit, csak allni és
nem orrba vagni. A holgy akar/szeretne? Vagy 6n uram? On?

Addig kérdezi és bizonygatja, hogy nagyon kénnyd, amig valaki jelentkezik.

Fantasztikus, erre tessék. Hogy hiviak? Oké. Kérem élljon itt. Mi a neve még egyszer? irjuk fel
a kijelzbre.

A kivetitén megjelenik a nézd neve.
Rendben, készen all? Oke, akkor kezdhettink.

A kutatok sorra felolvassak a nézd nevet egyre fergetegesebb kigjtési hibakkal. Nehany utan
Johann ledllitia Sket.

Gratuldlok, nagy tapsot a hdlgynek/urnak. Tolerancia, latja Hajnika? Készé6ndm. Si acum sa
testam toleranta romanilor. Serban, va rog sa stati aici la acest semn.

Serean Ok dar sa nu reusesti sa pronunti Serban, chiar trebuie sa fi un idiot.

JoHann Serban la dumneavoastra testarea va fi putin diferita. Vom testa abilitatea dumneavoastra
de a tolera greseli gramaticale facute de maghiari. Sa nu va fie teama, experimentul nu este
periculos, dar totusi as dori sa va cer sa semnati acest document, in care declarati ca sunteti
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de acord cu acest experiment, si renuntati la dreptul de a ne da in judecata in cazul in care
expunerea voastra la aceste greseli gramaticale va va dauna grav sanataii fizic sau psihic.
SereaN Wow, ok. Dar sunteti sigur ca nu-i periculos?
JoHann Absolut. La fel ca si data trecutd, incercati sa nu bateti persoana care face greseala, siin
plus, nu aveti voie sa radeti, sa comentati sau sa corectali persoana respectiva. Ati inteles?
SErBAN Da.
JoHann Csabi, va rog.
Csabi kézelebb lép, és oldalrdl szdl Serbanhoz.
Csasl Saramura, ma cheama Csabi, si am nascut in Oradea.

Serban megfeszdil, latszik rajta, hogy kliszkédik, de nem szol semmit.

JoHanN Bine, nivelul urmator. Csabi, va rog.
Csasl As vrea sa comand omleta din zece oi.

Serban visszafojtja a lélegzetét, a fején kidagadnak az erek, de nem szol semmit.

JoHanN Foarte bine, mi se pare ca Serban a trecut testul.
CsaBl Oh, doamne ferestre! Na, de ce nu aplauzati?

Serban nyikkan egyet.
JoHann Felicitari Serban, foarte impresionant. Puteti sa va relaxati acum.

Serban megkdnnyebblilten lihegni kezd, akar egy sportold, a tdbbiek veregetik a hatat, kezet
fognak vele.

Si acum, sa vedem daca cineva vrea sa participe la acest experiment. Cineva din specta-
tori? Oricine roman? Nu trebuie sa faceti nimic altceva, doar sa stati aici pe scena si sa nu
reactionati. Foarte usor. Domnule? Doamna?

Addig gydzkodi s kérdezi Sket, amig valaki vallalkozik.

Perfect, veniti. Haideti, stati aici va rog, da, la acest semn. Nu cumva sa va miscati de aici.
Bine. Si va rog sa semnati acest document, daca cumva muriti din cauza experimentului
avem permisiunea sa facem autopsie. Nimic special.

Az aldirashoz tollat és egy krikszkrakszos lapot nyujt oda.

Bine, deschideti ochii, va rog, si sa va uitati tot inainte la spectatori. Sunteti gata? Sa nu va fie
frica, iIncepem la un nivel de baza. lldikd, te rog.

ILoikd Nu ma suparati pentru intarziere.

Néma csend, mindenki az alanyt figyeli, jegyzetelnek, kézel hajolnak hozza, valaki megmeéri
merdszalaggal a szdja szélességeét.
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Un buchet de péine va rog.
Ezuttal kevesbé probaliak megnevettetni, nem figyelik a reakcidit annyira tlzetesen.
As dori un bere dar sa nu fie frig.

A legrévidebb csend utan nagy tapsot kezdemenyeznek, gratulalnak, kezet fognak vele, atad-
nak egy oklevelet, az égbdl/fentrdl konfetti hull, és a nézdt visszavezetik a helyére.

Jorann Excelent, excelent. in faza urméatoare a cercetarii am studiat efectele simbolurilor nationa-
le, inclusiv efectul steagului roman si maghiar. Ce interesant, chiar si rostirea cuvintelor pro-
voaca o reactie. In primul rand am incercat comparatia steagurilor din punct de vedere fizic
si biologic, dar pana acum toate incercarile noastre au esuat. Ca de exemplu, s-a dovedit ca
steagul maghiar este extraordinar de inflamabil. De opt ori din zece incercari steagul a luat foc
in mod spontan, chiar si in conditii controlate din laborator. O data Serban Popescu, caruia
i-am incredintat studierea steagului maghiar, a incercat sa stinga flacarile spontane cu apa.
Din pacate, ulterior s-a dovedit ca in sticla nu era apa, ci benzina. Cu ocazia unei alte incercari
steagul roméan a fost sfésiat de catre caini turbati. S-a aflat ulterior ca Hajnika, cercetatoarea
noastra maghiara, a uns drapelul cu slanina. Dupa afirmatiile ei, acesta este 0 metoda cu-
noscuta si folosita la conservarea culorilor steagurilor. Multitudinea de experimente esuate a
condus, vrand nevrand la aparitia conflictului intre Hajnika si Serban, dar din fericire terapia
conflictelor la locul de munca este tocmai specialitatea mea. Astfel dupa incident i-am invitat
pe cei doi la o cind amiabild de mici la Kaufland. Tn fine, s& incercdm compararea drapelurilor
in fata martorilor. Deci, daca imi permiteti... Hajnika, kérem hozza ki a roman zészI6t.

Hajnika orvosi k8penyben és gumikesztyliben fintorogva behoz eqy roman zaszlot, és beszur-
ja egy talapzatba.

Hajnika, miért van magan gumikeszty(?

Haunika Ez egy tudomanyos kisérlet, nem?

JoHann Rendben, elhelyeztlk a roman zaszlot. Miniméalis reakcid, semmi vokalizalas, a tiltakozas
mértéke 0 szazalék. Hajnika, legyen szives, mérjen pulzust.

Hajnika odamegy az elsd sorban Uil6khéz, es ket ujjat kitartva engedélyt kér, hogy megérintse
az egyik nézd Utderet/csuklojat. Ha a nézd tiltakozik, tovabb kérdezi, amig pozitiv valaszt kap.
Meéri a pulzust.

Pulzus?

Haunika Normalis.

JoHann Rendben, k&széndm Hajnika. Most pedig hozzuk ki a magyar zaszIét.
Intenziven figyeli a k6zénséget, hummdag és jegyzetel.
Serban?

Serban orvosi kbpenyben kitol egy adtlatszo mdanyag dobozba zart kicsi magyar zaszIot.
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Conform normelor de siguranta din Uniunea Europeana, steagul maghiar, fiind atat de infla-
mabil, se pastreza intr-o cutie din fibra carbonica antisoc inchisa ermetic. Pentru siguranta
maxima, cutia contine smog importat din Budapesta care impregneaza steagul, impiedicand
reactile chimice cand aceasta intra in contact cu aerul roménesc. Acum vom incerca sa
deschidem cutia. Rog pe spectatorii sa va puneti din nou ochelarii roz, cu ajutorul carora veti
vedea un steag italian inofensiv. Experimentul, ca efect secundar, poate sa provoace greata,
dar de obicei aceasta dispare cand steagul este indepartat. Dar daca in timpul experimentu-
lui simtiti nevoia sa fluturati mai multe steaguri roménesti sau sa ascundeti steagul maghiar
sub un steag roman mai mare, va rog frumos sa nu va retineti, pentru ca suprimarea acestui
impuls poate sa conduca la aparitia unor leziuni grave ale creierului. Bine, atunci Serban va
rog sa deschideti cutia.

Serban felvesz eqy gumikesztydt, laboratoriumi maszkot €s szemveddt. Ovatosan kiveszi a
zaszlot.

Igen, tudomanyos munka ugyebar. Hajnika, kérem.
Hajnika odasiet egy masik nézéhdz, meri a pulzusat, nem veszi le az ujjait.

HauNika Normalis.
JoHANN M-hm.

Johann intésére Serban kelletlendil elhelyezi a magyar zaszIot a roman zaszIo melletti talapzaton.

Haunika Enyhén emelkedik. Maga roman vagy magyar nemzetiségUi? Sunteti roméan sau maghiar?
Interesant.

Ongyjté hangja hallatszik.

Mi ez? Mi volt ez?
JoHann Micsoda?
Hadnika Ez a hang.

Hajnika odaszalad Serbanhoz, a kezébdl egy dngyujtot rant ki.

Ahal Tudtam! Most végre tetten értelek, te hilye.
Serean Ce? Nu inteleg ce spune. Care-i problema?
Haunika A vrut sa dea foc la steag.

Serean Ce foc? Despre ce vorbesti? Am vrut sa fumez.
Haunika Ai vrut sa fumezi, asa-i, aici, in mijlocul scenei?
JoHann Calmati-va, va rog, este o mica neintelegere.

Kezdik tulkiabalni Johannt, és mar késztilnek egymasnak esni.

Ancal Doamna psiholog! Mai sunteti aici?

Anca Aici sunt. E totul ok?

Jorann Astia doi se ceartd din nou. N-ati putea cumva sa ne aratati metoda dumneavoastra de
rezolvare a conflictelor la locul de munca? Sunt sigur ca si spectatorii ar fi interesati. Ce ziceti?
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Anca Sigur ca da. In primul rand scoateti steagurile.
Jonann Da, da, cum sa nu. Va rog sa scoateti steagurile de pe scena.
Anca Deci, spuneti-mi va rog, ce pare sa fie problema?

Serban és Hajnika egyszerre kiabdlnak.

Va rog, va rog. Unul dupa celdlalt. Serban, puteti sa incepeti va rog?

Haunika Romanul alege roménul, ce surpriza.

Anca Hajnika, daca va este important sa fiti prima, puteti sa-mi ziceti.

Haunika Nu mai vreau.

Anca Bine, atunci Serban. Care este problema?

Serean Pai, Hajnika ma enerveaza. Face tot feluri de lucruri numai ca sa ma enerveze.

Anca Puteti sa-mi dati un exemplu?

SereaN Nu stiu, tot feluri de lucruri. Ca de exemplu, ea poarta haine verzi in absolut fiecare zi.
Puteti sa va imaginati un astfel de lucru?

ANca Poate-i place culoarea verde?

SereaN Da, sigur. Nimanui nu-i place o culoare atat de mult.

Anca Dumneavoastra ce credeti, de ce poarta verde?

SereaN E foarte clar, Hajnika poarta verde pentru ca halatul este alb.

Anca Nu inteleg.

Seran Cu rochia verde si halatul alb ea n-are nevoie decét de un singur lucru, rosu si pac! Gata
steagul Ungariei.

Anca Aveti multe lucruri rosii la sediul dumneavoastra®?

SereaN Pai nu, aproape tot e alb, dar data trecuta am vazut-o mancand un mar.

Anca Un mar.

Sersan Da un mar. Un mar rosu. intelegeti?

ANcA Sincer, nu prea.

SereaN Hajnika tot timpul poarta lucruri verzi si albe si face un efort pentru a gasi ceva rosu sa
ma enerveze. Sa ma atace. Chiar si cu fata. Sa stiti ca Hajnika are fata inrosita tot timpul.
Coincidenta? Nu cred.

Anca Hajnika, aveti fata inrosita ca sa-I enervati pe Serban?

Haunika Nu.

Anca Va inrositi ca sa va transformati corpul intr-un steag al Ungariei?

Haunika Da, da, cum sa nu.

Serean Dar sa stiti ca o face doar cu mine. Data trecuta am vazut-o vorbind cu Csabi, un coleg
maghiar si bineinteles ca fata ei nu s-a inrosit. Deloc.

HaJNika Pentru ca nu-mi place... adica nu am nici o treba cu Csabi.

SERBAN Si ce, vrei sa zici ca ai treaba cu mine, sau ce?

Anca Mi se pare ca s-a inrosit fata lui Hajnika din nou.

SerBAN Tti place de mine? De mine?

Néman merednek egymasra. Anca probal hozzajuk beszélni, de 8k meg se halljak.
Anca Mi se pare atunci ca am stabilit, asa-i? Ca hainele lui Hajnika nu reprezinta un atac nationalist,
da Hajnika? Serban? Ati spune ca sunteti de acord? Serban? Bine atunci, am facut forate

mult progres astazi, foarte mult...

Johann besiet a szinpadra.
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Domnul Johann! Mi se pare ca am rezolvat problema conflictului la locul de munca, dar am
impresia ca in aceasi timp am creat o problema total diferita.

Jonann Ok, ok, nici o problema. Va multumesc doamna pentru contributie si, da, multumesc, la
revedere.

Anca Ki.

Na bine, bine, gata, terminati va rog. Sunteti in fata spectatorilor! Da, deci... da. Dupa analiza
steagurilor ca simboluri nationale si culturale este necesar sa consideram si semnificatia im-
nurilor nationale. Si pentru asta am invitat un expert din domeniul literaturii pentru a ne explica
semnificatia literara si culturald a imnului maghiar. Sa afisam textul atunci.

Nézi a kijelzdt, de azon nem jelenik meg semmi.

Khh. Imnul maghiar, va rog, cu traducerea. Puiu? Ma scuzali, o secunda. Puiu, pune textul.
Nu ma intereseaza, apasa butonul. Apasa. Asa.

A kivetitdn megjelenik a magyar himnusz elsé szakasza magyarul és mellette a szo szerinti
roman forditasa.

Textul oficial Traducere

Isten, aldd meg a magyart Doamne, binecuvanteaza-I pe maghiar
Jo kedvvel, béséggel, Cu veselie, cu belsug,

Nyijts feléje véds kart, Intinde asupra-i brat pazitor,

Ha kizd ellenséggel; Daca se lupta cu dusmani;

Bal sors akit régen tép, De soarta rea el este mistuit demult,
Hozz ra vig esztenddt, Adu asupra-i un an vesel,
Megblnhddte mar e nép A ispasit deja acest popor

A multat s jévendét! Trecut si viitor!

A szakértd bején, a fejen nagy méretd hallasvédd. Kiabalva kezd beszélni.

Expert Buna ziua doamnelor si domnilor. Dupa cum vedeti, imnul maghiar este.

JoHann Doamna, doamnal

ExperT Da?

JoHann Vorbiti prea tare. Va rog sa va scoateti castile.

ExPerT Ah, pardon.

JoHann De ce aveti casti de protectie?

ExperT Pai am crezut ca veti canta imnul Ungariei...

JoHann Nu, nimeni nu va canta imnul.

Expert Ah, m-am linistit.

Jonann Nu vrem decét sa intelegem textul putin mai bine. Puteti sa ne ajutati cu asta”?

Exrert Da, da, absolut.

JoHanN Pot sa iau pe astea atunci?

Exrert Da, da, puteti. Deci. Imnul Ungariei, asa cum vedeti pe ecran, are un mesaj foarte simplu
si clar. ,Doamne, binecuvanteaza-I pe maghiar” — de la bun inceput imnul promoveaza o
discrepanta nefavorabila intre romani si maghiari prin faptul ca insistéa ca Domnul sa-I binecu-
vanteze pe maghiar, dar nu si pe roman. ,,Cu veselie” face referinta la maghiarii care rad de
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romani, iar ,cu belsug” se refera la bunuri furate de la romani. ,intinde asupra-i brat pazitor”
continua sa dezvolte o relatie pozitiva cu Dumnezeu, cu scopul clar de a-i dezavantaja pe
romani, iar in versul ,daca se lupta cu dusmani” puteti sa ghiciti despre cine e vorba. ,De
soarta rea el este mistuit demult”, comportament tipic maghiar, vesnica victima, dar daca va
uitati la ultimele versuri ,A ispasit deja acest popor/ Trecut si viitor!” devine foarte clar ca de
fapt imnul este 0 marturisire a actiunilor conspirative care poporul maghiar intentioneaza sa le
faca in viitor, bineinteles in detrimentul poporului roman. Strofa urmatoare continua sa

JoHann Nu va suparati, o intrebare.

Exrert Da, poffiti.

JoHanN As dori sa clarific ceva... Deci ceea ce ziceti este ca imnul Ungariei este de fapt despre
romani?

ExperT Da.

JoHann Si cand imnul se canta in Ungaria, la Budapesta, oamenii acolo de fapt canta despre
romani?

EXPERT Pai da.

JoHanN Si naintea unui meci de fotbal?

Expert Da domnule, mai ales acolo.

JoHANN Interesant, foarte interesant.

ExperT Ce scrieti acolo? Scrieti despre mine?

JoHann Nu, nimic. E pentru mine. Multumesc frumos pentru contributie.

Exrert Cu placere. Oricand. Castile mi le dati inapoi, va rog? S-ar putea sa mai am nevoie de ele.

JoHann Da, absolut. Poftiti. La revedere.

Expert Dar sa nu cumva sa scrieti despre mine.

JoHann Nu, nu, sigur ca nu.

Szakértd ki,
Interesant, foarte interesant. lar acum urmeaza un alt subiect important.
Johann int, és a kijelz6n megjelenik a kévetkezd cim: TORTENELEM — ISTORIE”.

A kdvetkezdkben szemléltetni fogom a roman és magyar térténelem talalkozasi pontjait, me-
lyek vizsgalataval bepillantast nyerhetlink azon szocio-kulturalis.

Egy hivatalosnak tlind személy besiet a szinpadra, és valamit sug Johannak. Nem hallani,
hogy mit, de t6bbszdr a kijelzére, majd a kbzénségre mutat, €s arckifejezése eldrulja, hogy le
akarja dllitani Johann el6adasat, aki nem veszi észre, hogy a mikrofonja be van kapcsolva, igy
JjOl hallhatd, hogy miket sug vissza.

Jonann Cum adica nu se poate? Este o conferinta stiintifica. Cum sa fie subiectiv? Istoria? Da eu
ce sa fac? Sa sar peste sau ce?

A hivatalos személy helyesel, €s kisiet a szinpadrdl. Johann bocsanatkeréen néz a kbzénségre.
Imi cer scuze... o mica problema tehnica cu proiectorul... Revin imediat.

Johann kisiet, és hallani, ahogy tovabb veszekszik a takarasban a hivatalosnak tind sze-
meéllyel. Puiu gyorsan végigkattint nehany dian, amiken Nagy-Magyarorszag-térkép, majd a

95



96

DRAMA

trianoni palota lathatd, a kdvetkezdn egqy Erdély-teérkép, amin egy nagy piros nyil Romaniara
mutat. Amikor a kbvetkezdn megjelenik az ,,Eqy flggetlen Erdély? — Un Ardeal independent?”
felirat, a projektor varatlanul kikapcsol, majd néhany masodperc utan djra bekapcsol a kévet-
kezé didval: ,PALINKA- ES CUJKARECEPTEK — RETETE DE PALINCA SI TUICA”. A szinpad
szélen Ul6 Serban a mellette Ul6 Hajnikahoz szol.

SereaN Dar, Hajnika, tu nu mi-ai spus niciodata ca imnul vostru e despre romani.

Haunika Da, da pentru ca toata viata noastra e despre voi.

SereAN Pai cu siguranta pare asa. Va tot plangeti de tot feluri de probleme.

HaJdNika Dar cum sa nu? E pentru ca avem tot feluri de probleme.

Serean Nu inteleg, ce probleme aveti voi pe care nu le avem cu totii.

Haunika Ai dreptate, n-avem nici o problema.

Serean Dar spune-mi te rog. Chiar vreau sa inteleg.

Haunika Ce rost are? Totul este construit intr-un fel ca sa ne separe. Avem scoli si cafenele diferite,
grupuri de prieteni care nu doresc sa se amestece, nume de strazi si statui, care par sa fie o
competitie ca intre doi céini care isi marcheaza teritoriul. Tinem Pastele separat ca si cum am
avea un Isus roman si unul maghiar, iar politicienii nostri se cert intre ei de vreo treizeci de ani
ca sa decida daca vom avea placute bilingve pe strazi sau nu, in loc sa faca ceva important,
pentru scoli, pentru cultura.

Serean Dar daca nici tie nu-ti pasa de nume de strazi bilingve.

Haunika Dar bineinteles ca imi pasa, dar ar fi trebuit sa rezolvam problema asta in anii 90, iar acum
sa fi ajuns la rezolvarea altor probleme, care ajutéa comunitatea si ne pregateste pentru viitor.

Serean Dar atunci hai sa facem noi ceva pentru comunitate.

Haunika Vai Serban, esti un idealist. Tu ce crezi ca noi putem face? Nimic.

SErBAN Vezi, asta e problema voastra.

Haunika Ca nu suntem idealisti?

Serean Ca nu mai aveti speranta. Vi s-au intmplat o multime de lucruri groaznice, inteleg, dar voi
stati si va plangeti de trecut. Chiar siin imnul vostru, despre turci, despre invazii.

Haunika Tu ai citit imnul nostru?

SerBan Pai bineinteles ca I-am citit, Hajnika. E frumos, dar ma face sa plang. Pe mine. Trebuie sa
fiti mai proactivi, sa traiti in prezent, sa va luati destinul in maini, cum este si in imnul nostru.
Desteapta-te, maghiare.

Haunika Asta a fost un gest foarte frumos.

SerBan Asta a fost un gest foarte frumos.

Haunika Sa stii ca gesturile-s foarte importante. Cand tu nu faci nici un gest, e liniste, si cand e
liniste, eu nu aud decéat vocea celor care-mi spun bozgor si ungur boréat. Si cand aud vocea
lor eu nu ma simt acasa. Vocea lor imi spune sa ma duc in Ungaria, in Mongolia. Dar eu m-am
nascut aici. In acest oras. Eu aici sunt acasa. Si cand nu pot, cand nu reusesc sa ma simt
acasa aici, mai arunc cate-un tricou de-al tau la céini. Sau in foc, de ce nu? N-ai nici o idee
cum e sa nu te simti acasa in propria ta tara.

Serean Hajnika, te rog, eu fac orice gest numai... Eu... nu stiu, cred ca nici nu mi-am dat seama
ca ce fac eu sa-mi fie bine poate sa fti faca fie atata rau. Eu nu am avut intentia sa-i fac rau,
numai... € mai usor sa nu faci nimic. Dar incepand de azi eu nu mai sunt persoana care nu
face nimic. Pentru ca m-am saturat sa te vad trista. Esti urata cand esti trista. Deci hai sa
facem ceva.

Haunika Na vezi, asta nu a fost un gest foarte frumos.

Serean Nici nu am vrut sa fie. Ma duc maine si semnez pentru strazi.

Haunika Cum adica pentru strazi?
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SErRBAN Sa avem strazi maghiare. Adica nu strazi, ci placute. Bilingve.

Haunika Si ce vei semna, nu inteleg?

SereaN Pai petitia voastra pentru ca sa avem placute bilingve pe strazi.

Haunika Noi nu avem nici un fel de petitie.

Serean Deci voi vreti strazi bilingve dar nu ati creat nici un fel de petitie pe care oameni pot sa o
semneze? Foarte inteligent.

HaJdnika Ce ai spus?

Serean Nimic. O sa scriu eu o petitie méaine. Si o sa fi conving pe oameni sa o semneze. Cum ai
spus, ca un gest de bunavointa.

JoHann Na jol van, jol van. Mennyit tudtok ti beszélni. Kifelé a szinpadrél. A kévetkez&kben egy
spiritudlisabb sz6gbdl probaljuk megkdzeliteni a problémat, igy felkértlink egy lelki vezetét,
hogy mutassa meg a megbocsatas és a gydgyulds Utjat. Kerném a szinpadra Ocednt, aki
tobbek kdzdtt személyes guru, életterapeuta, energiakanalizator. Ocean?

Ocean Kedves Johann, de j6 Iatni téged!

JoHanN Magat is.

OceAn Béke!

JoHaNN Igen... viszont. M... most mégis mit csinal?

Ocean Megtisztitom az auradat.

JoHANN Ah, kdszdndm, igazan kdszdndm.

Ocean Semmiség. Béke.

JoHann M-hm. Béke. Akkor... talan kezdjink neki a...

OceAn Kezdjink?

JoHanN Jaj, tudja, a demonstracionak.

Ocean Huha, mennyi energia van ebben a teremben. Magénak nem tetszik ez az el6adés. Ne
tagadja, érzem a plexuszan. Huha, mi van itt? Csak ugy vibral a levegd 6ndk kdzott. Egyutt
jottek? Mert ha nem, hazamenni biztos egyttt fognak. A nevetés a legjobb terapia.

Jorann Ocedn, ha lehetne a demonstrécict...

OceAn Hivion be mindenkit.

JoHann Hogyhogy... nem a kdzdnséggel fogja?

OceAn Késébb. Ne aggdd ennyit, csdkkenti a rezgésszamod.

Amig Johann kilép, és behivjia a munkatérsait, Ocean tovabb vizsgalja a kézonséget. Tapo-
gatja a csakrdjukat, beleszagol az aurajukba, energidkat tologat.

Gyertek. Gyertek csak. Fajdalimak. Sérelmek. Bantalmak. Mindennap magunkkal hordozzuk
Gket. Az a sértés, amit a férjed mondott neked. A kicsi fizetésed. Az, hogy nem nyerted meg a
csipszes vakaciot Tenerifébe. Ahogy kimondjuk &ket, elszallnak, elillannak, megsemmisulnek!

Egy segitd behoz egy fémvedret, amiben tdz €g, €s elhelyezi a szinpad kdzepére.

JoHANN TUz, tlz! A szerz&désben nem volt tlz.

Ocean A t(iz tisztitd erejét igértem.

JoHann En azt hittem metaforikusan beszél. Ez azt jelenti, hogy a feloldozast is igazi sdlymok
fogjak hozni? Istenem, és a blntudat medveéje, amivel meg kell birkdznunk? Mit csinal? Ne
simogassa a csakramat. Ez az egész egy hiba volt. Doamna psiholog. Credeti ca are vreun
rost ritualul asta de purificare?

Anca Absolut. Gestul de a vocaliza dureriile si ritualul de a le distruge, poate avea un efect ca-
tarctic si purificator.
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Ocean igy van.

Anca Metoda in sine, bineinteles fara foc, se foloseste zilnic in terapie cu rezultate incredibile.

Ocean igy van.

Anca De fapt

OceAn Anca, kdszondm.

JoHanN Sa incepem atunci. Kezdheti, Ocedn.

Ocean Gyertek, gyertek csak. Elészor is azzal kezdiink, hogy ,megbocsétok, amiért...” Es egy
kis papirdarabot a tlizbe dobunk. En példdul megbocsatok Johannak, amiért spiritudlisan
bedugult. Husss! El is mult a fesziltség. Ha kimondjuk, amit magunkban hordunk, megkdny-
nyebbullnk. Gyertek, ti kbvetkeztek.

Pmyu Megbocsatok, amiért még mindig nem adtatok ide az 50 lejemet.

Ocein Remek, latja, csak ki kell mondani. J6 érzés?

Prmvu Hat... igen. Megbocsatok... megbocsatok, amiért romanok vagytok. Megbocsatom, hogy
folyton veritek a magyarokat. Megbocsatok

Ocean Pityu, ennyi megbocséatas elég egy napra.

Anca Pityu, te iert pentru comportamentul tau care este rezultatul unui proces socionormativ
complex.

A szinészek civilben mondjak a kbvetkezdket, mindegyik utan egy kis papirdarabot dobnak a
tlzbe.

Megbocsatok, amiért senki sem beszél magyarul a kdzintézményekben.

Va iert ca ne-ati dat afara din liceul Bolyai.

Va iert pentru ca imnul vostru e despre noi.

Va iert pentru ca spuneti ca Matei Corvin era ungur.

Va iert pentru ca spuneti ca Matei Corvin era roman.

Va iert pentru ca nu ati respectat Declaratia de la Alba lulia si pentru ca vreti sa ma dati afara
din tara mea.

Va iert pentru ca spuneti ca vrem sa va dam afara din tara noastra, a tuturor.

JoHaNN Va iert pentru coportamentul vostru care a transformat cercetarea mea de un an intr-o
cercetare de zece ani. Huh, chiar ma simt mai usurat! Haideti sa includem si spectatorii.
Cine vrea sa participe? Orice suferintd. Cineva? Na ia uite, am gasit un biletel sub scaunul
doamnei/domnului. Sa vedem ce scrie... ,Va iert pentru faptul ca imi doare coloana din cauza
supratitrérii.” Na, bine. 1l arunc in foc pentru dumneavoastra. Eh, cum v& simtiti? Mai bine,
nu-i asa?

Haunka Hopp, én taldltam egy masikat.

Csagl En is.

Johann munkatarsai bemennek a nézék kéze, és batoritiak Sket, hogy vegyenek részt. Ha
senki sem akar részt venni, taldlt cetliket improvizélnak, amelyeket felolvasnak, és a tlzbe
dobnak. Egy id6 utén Ocedn lezarja a ritudlét, és kialszik a tliz.

Ocean Kdszondm. Kdszéndm a batorsagotokat. Kdszéndm nektek.
JoHanN Vai de mine. Doamnelor si domnilor. Kedves nézék. Nem hiszem el. Un astfel de lucru nu

se intdmpla in fiecare zi, asta pot sa va spun. Si acum urmeaza experimentul final.

A kijelz6n megjelenik: POLITICA — POLITIKA.
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Jorann Ultimul experiment pe care vreau sa il prezint testeaza raportul oamenilor fata de politica.
Tn acest sens am invitat trei politicieni. S& nu va ingrijorati, conform normelor Europene de
sanatate cei trei au fost testati temeinic si am placerea sa va anunt ca la niciunul nu am gasit
semne de turbare, nici semne de coruptie. Vreau sa va linistesc ca pana acum, toate datele
stiintifice sugereaza faptul ca coruptia, cu toate ca este contagioasa, nu se transmite pe cale
aeriana. Totusi, e mai bine sa nu i atingeti, pentru ca nu se poate sti niciodata. Bine, atunci i
invit pe domnii si doamna.

Bejoén harom politikus elegans kosztimben, Johann gyorsan gumikeszty(t huz, és dvatosan
kezet fog vellik, majd kimegy. A politikusok lediinek.

CHIRTES la uite. Astia incep campania electorala.

Szekeres Ah chiar. Ar trebui sa incep sa ma ocup si eu.

Munteanu Si ce strategie vei folosi?

Szexeres Pai strategia mea este ca sunt maghiar.

MunTeANU Tu?

Szekeres Da.

Munteanu Tu esti maghiar?

Szekeres Da.

Munteanu Aoleo. N-as fi zis.

Szexeres Cum adica? Ma numesc Szekeres.

MunTeEANU Si eu ma numesc Munteanu, ce legatura are? Spun numai ca nu arati ca si un ungur.

CHirtes Cum arata un ungur?

MunTeanu Pai... e... adica... ma rog... Nu stiu. Dar sincer sa fiu, nici strategia nu o inteleg.

CHirTes Uite dragule, Attila e maghiar. Si asta inseamna ca maghiarii 1 voteaza pe el. E atat de
simplu.

Munteanu Toti?

Szexkeres Pai nu toti. Niciunde nu voteaza toata lumea.

MunTeanu in Malta voteaza 95% dintre oameni.

CHirTEs Dragule, tu ai impresia ca suntem in Malta?

MunTteanu Nu, nu.

CHirtes Na vezi.

Szexeres Intrebarea este cati dintre maghiari se duc la vot. Si pentru asta am o strategie.

Amikor elkezd beszélni a kivetitdn, félelmetes képek €s videok jelennek meg.

Le arat cat de mare e tricolorul din Turda, niste fanatici romani care au vopsit si gardul in trico-
lor, le reamintesc de lipsa placutelor bilingve, ceva cu steagul secuiesc, le arat cat de frumos
era orasul In trecut, si le reamintesc ca fiecare lucru rau e din cauza romanilor.

MunTteanu Dar stai ma asta nici macar nu e in Romania, am vazut turnul Eiffel.

Szexeres Nu conteaza, numai sa fie revoltator. Ca jurnalistii sa se activeze, sa scrie articole in-
cendiare cica ,minoritate”, ,atac nationalist”, ,trebuie sa scriem la Bruxelles”, si oamenii vin
frumos la vot.

MunTEANU Si pe tine nu te deranjeaza aceasta metoda nationalista?

CHirtes Pe mine? De ce sa ma deranjeze?

Amikor elkezd beszélni, a kivetitdn félelmetes képek €s videok jelennek meg.
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Pentru fiecare vot pe care 1l primeste el, primesc si eu unul de la un roméan care a vazut
articolele incendiare cu ungurii care se organizeaza, care vor sa ne fure ara, sau sa ne ia
drepturile, unguri pe strazi, unguri peste tot! Si romanul vine sa ma voteze ca nu cumva sa ne
fure ungurii orasul si sa-I duca in Ungaria.

MunTteanu Wow, asta-i 0 metoda foarte...

Szekeres Puternica?

CHIRTES Inteligenta?

MunTeanu Nu stiu. Daca eu as candida, eu i-as include si pe roméani, dar si pe maghiari. As spune
ca interesul romanului nu este contrar interesului maghiarului, ca platim aceleasi taxe si con-
ducem masina pe aceleasi strazi. Ca autobuzul care intérzie, sau nu vine deloc, ne afecteaza
la fel. Eu cred ca ne putem uni pentru o tara mai frumoasa si mai bogata, pentru copii nostri.
Sunt convins ca putem sa invatam limba increderii chiar si dupa atatia ani de dezamagiri. Eu
cred intr-o tara fara coruptie unde munca cinstita este respectata si pretuita. Vreau orase cu
parcuri pline cu copii si campusuri de universitati unde cercetarea si inovarea pulseaza. Vreau
0 tara unde oamenii platesc taxele fericiti pentru ca vad efectul pozitiv al fiecarui banut, o tara
unde o viata intreaga de munca grea iti asigura o pensie cu care poti sa traiesti cu demnitate.

Csend.

Szekeres Ahahahhahahah!

CHirtes Fenomenal! lubi, ar trebui sa scrii poeziil

Szexeres Na ia uite respect si demnitate. Tu de cati ani esti in politica?

MunTteanu De un an si jumatate. Am ales munca asta pentru ca am vrut sa am un impact pozitiv.
Szekeres Ah, m-hm. Da. Bineinteles. Si eu.

CHirRTES Si noi. Atunci dragule hai sa-ti prezint votantii.

A nézdk ele dlinak, és egyenesen nekik mondjak.

Uite, acest domn comenteaza la fiecare articol politic dar nu a votat niciodata in viata lui.
Doamna de acolo critica orasul la orice ocazie, dar arunca gunoiul pe strada. Domnul de
acolo lupta pentru drepturile minoritatilor, dar a votat pentru familia traditionalda. Acel domn
spune non stop ca politicienii sunt corupti, dar accepta plicuri de cand era rezident.

Szexeres Oamenii astia sunt ca o turma de oi. Uite-te la ei. Le faci ce vrei, i poti mana unde vrei
atata timp cét le dai concerte gratuite si focuri de artifici.

CHirTes Dragilor, fiti atenti aici. Stiti cu ce ma mandresc eu? Ne chinuiam sa oprim initiativa fara
penali — daca poporul reusea sa schimbe legea era bye bye din politica pentru tine, pentru
mine si alti sute sau mii de politicieni veterani. Era vorba sa faca un referendum, ,,poporul
nu mai tolereaza politicienii condamnati in functii publice”. Poti sa-ti imaginezi miza... Dar
ma bag eu, dau niste telefoane, si la anul despre ce scrie fiecare ziar din Romania? ,,Familia
traditionala e in pericol. Du-te si voteaza la 6 octombrie”. Asta va trebuie, nu-i asa? Stiri
senzationale, scandaluri ca sa va puteti enerva si emotiona. Pai atunci luati de aici!

A zakdja zsebébdl kivagott ujsagcikkeket vesz ki, €s a nézdk képebe dobja dket.

la senzatiil la scandaluri!
MunTteanu Opreste-te, te rog. Opreste-tel Asa nu se poate. Sunt chiar aici. Se uita la noi.
CHirtes Ce nu se poate? Dragule, Romania e tara tuturor posibilitatilor. Asta inseamna ca putem
face orice.
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Munteanu Nu cred. Pur si simplu nu cred. Eu sunt convins ca oamenii nu vor tolera absolut orice.
Dupa un timp si un magar spune ca-i destul, nu?

CHIrRTES Facem pariu”? Daca pierzi votezi ce vreau eu un an de zile.

Munteanu Si daca castig?

Szexeres Crezi ca vei castiga? Crede ca va castiga. Ce dragut. Uite aici. Daca astia se enerveaza
destul de mult ca sa se ridice de pe scaun si sa se duca sa faca ceva, orice, eu iti dau salariul
meu de functionar public.

Munteanu Wow, esti atét de sigur?

Szexeres Pai, am vreo trei salarii, dar da, sunt foarte sigur.

CHirtes Deci daca astia iau orice tip de masura alta decat sa steie si sa tolereze ceea ce se in-
tampla aici, cum au facut in ultimii nu stiu cati ani, ai castigat. Daca raman acolo unde sunt
si nu fac nimic, am céstigat.

MunTteanu Ok, batem palma.

Szekeres Bine.

MunTeEANU Siacum ce facem?

CHirtes Noi? Nimic.

Keényelembe helyezik magukat néhany széken, az egyik szunyokalni probal, a masik kettd els-
veszi a telefonjat, nem nagyon szolnak egymashoz. Fontos, hogy a cselekedeteik ne igérienek
Ujabb fejleményeket, barmit csindlnak, az unalmas és esemeénytelen. Ez addig megy igy, amig
a kézénség felall, és kimegy a nézdtérrdl. Ha nagyon sokaig nem mozdul senki, az (ltetdk ki-
vUlrél megpattinthatjak a kijarati ajtokat, de semmi nem adja nyilvanvalo jelét annak, hogy mit
kell tennie a kbzénségnek. Fontos az, hogy egyedlil vagy csoportokban, elséként vagy akar
utolsoként, de Gk valasszak a cselekveést.

A lassan kiszivargo nézbk az elétérbe érkeznek, amelyet az eldadas alatt atrendeztek. A kial-
litasok es aktivitasok kdzott segitdk, Ultetdk allnak, és arra biztatiak a nézdket, hogy nézzenek
szét, toltsenek el egy kis iddt egylitt az eltérben, ami a kdvetkezd elemekkel van berendezve:
Itoka, Adomany, Husvét, Zaszlok, Utcanévtabla, Vallomasok, Szavazas.

Itéka
A Kkijaratnal Johann kdszonti a nézdket, gratuldl nekik, amiért a tettek mezejére léptek, és egy
poharka palinkaval vagy tuicaval kindlja Sket.

Adomany
Egy nagy doboz, ami f6lott egy tablan a kdvetkezd all: ,Adomanyozza rézsaszin szemivegét
egy raszorultnak — Donati ochelarii unui nevoias”. A dobozon egy strucc képe lathatd homok-
ba dugott fejjel.

Husvét
Két atlatszd mianyagbdl készUlt doboz, aminek a tetején kis lyuk van. Az egyik doboz folott
az 4ll, hogy ,KOZOS HUSVET — PASTE COMUN”, a mésik folétt pedig az, hogy ,KULON
HUSVET — PASTE SEPARAT”. Minden nézé kap egy kis korongot vagy gombot, amit bedob-
hat a k6zds vagy kalén husvét urnaba. Fontos, hogy az urndk atlatszoak legyenek, igy az
eléadasok soran dsszegyllt szavazatok jol lathatdak, a nézd latja, hogy a véleménye ebben
a kérdésben a kisebbséghez vagy tdbbséghez tartozik.
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Zaszlok

Egy kartonkép, ami egy fehér kdpenyes kutatot abrézol gumikesztylben és védészemiveg-
ben, egyik kezében roman, a masikban magyar zaszIot tart. A kutatd arca ki van vagva, a
kép mogé dllva fotdt lehet késziteni. A kép mellett egy segitd biztatjia az embereket, hogy
fotdzkodjanak, segit azt elkésziteni, és nyugtatja 6ket, hogy ne aggddjanak, a ,masik” zaszlot
photoshopban ki lehet vagni.

Utcanévtabla

Egy valésaght kétnyelvii utcanévtébla, rajta Str. infratirii — Testvériség utca. Alatta dokumen-
tum, amin a kdvetkezd all mindkét nyelven:

Felszerelve 1990. majus 10. X. Y. varos polgarmesteri hivatala altal.

Leszerelve 1993 szeptemberében ismeretlen személy altal.

Felszerelve 2001 nyaran a Székely Ongyilkos Martirok Szervezete altal.

Leszerelve 2001 szeptember 6. X. Y. varos polgarmesteri hivatala altal.

Es igy tovébb.

A tabla alatt kis asztalon roman nyelvi formanyomtatvany, hivatalos nyelven megfogalmazott
kérvény a kétnyelvl utcatablak felszerelésére. Alatta kis tablazat, név, személyi szam és ala-
irds oszlopokkal. Mar tébb alairas van a kérvényen. Mellette toll, egy segitd, esetleg székek,
asztalkak.

Vallomasok

Az egyik falon nagy bettikkel az &ll, hogy ,SINCER, ANONIM — NEVTELENUL, OSZINTEN”. A
falra kis kartyak vannak tlizve, amiken kézzel irott vallomasok dlinak. A fal mellet Gres kartyak
és iroszerek. A kdvetkezd, interjuk soran 6sszegyUjtdtt vallomasokat ki lehet egésziteni a
tarsulat sajatjaival és az eléadasok utan a nézék vallomasaival is. Itt néhany példa.

,Pe mine ma enerveaza cand un maghiar nu vrea s& vorbeasca in romana cu mine. inteleg ca
nu este limba lor materna dar este lipsa de respect sa refuzi sa vorbesti limba comuna intr-un
grup.”

»Engem zavar, hogy folyton magyarazni kell, hogy én romaniai vagyok, de magyar. Fogadja
mar végre el mindenki, hogy van roman, van magyar é€s van romaniai magyar. En nem vagyok
magyarorszagi, €s nem is akarok az lenni. De nem vagyok roman sem, csak romaniai.”

,Engem zavar, hogy még mindig kritizalnak, amiért nem tudok jol romanul. Tudom, hogy Ro-
maniaban élek, de anyukam magyar, apukam magyar, magyar évodaba jartam, ahol magyar
monddkakat tanultunk magyar Unnepekre. Nekem a roman nem az anyanyelvem. Romanul
megtanulni ugyanolyan nehéz volt, mint masnak angolul vagy franciaul.”

»Engem zavar, amikor a romanok azt mondjak, hogy a magyarok el akarjdk venni az orszagu-
kat. Nem akarjuk elvenni, ez az orszag a miénk. Vagyis... a miénk is.”

,EU sunt unguroaica dar parintii mei m-au trimis la 0 scoald roméana, nu cumva sa fiu fata care
nu stie sa vorbeasca limba tarii. Dupa asta copiii maghiari mi-au zis ,;omanca” ca si cum ar
fi un cuvant murdar. Conflictul in Ardeal nu depinde de nationalitate ci de apartenenta.”
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Szavazas
Az el6adasban szerepld szinészek gyerekkori képei, alatta a nézék vonalkakkal szavazhat-
nak, hogy szerintlk a képen lathato kisgyerek roman vagy magyar.

*

Miutan minden nézd kijétt a nezdtérrdl, a szinészek csatlakoznak hozzajuk az elétérben, be-
szélgetnek vellik, kotetlen formaban kérdésekre valaszolnak. Egy idd utan elbucsuznak, ha a
nézdk tapsolni kezdenek meg is hajolnak, majd elmennek.

Vége
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LAPSZAMUNK SZERZzOI

Bartha Réka (Brasso) kulturdlis Ujsagird, kommunikacios tanacsadd. A Babes—Bolyai Tudo-
manyegyetem roman tannyelv( teatroldgia szakan végzett 2001-ben. Szinikritikat, szinhazi esszét
ir kulturalis és szakfolydiratoknak, az Etnikumkozi Kapcsolatok Hivatala (DRI) allamtitkaranak kom-
munikacios tanacsaddja.

Berekméri Katalin (Marosvasarhely) szinész, szinésztanar. A Marosvasarhelyi Mdvészeti
Egyetem adjunktusa, szinészmesterség, zenés szinészmesterség €s szinészi szakmaodszertan
tanara, az |. éves mesteri szinész szak, illetve az &sszel induld szinész alapszak egyik osztaly-
vezetd tanara, a repertoarszinhazi szinész munkaja témakadrében doktoralt. Kézel husz éve a
marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklés Tarsulatanak szinésze.

Bob Fiilop Erzsébet (Marosvasarhely) szinész, egyetemi oktatd, rendezd, a Marosvasarhe-
lyi MUveészeti Egyetem Doktori Iskoldjanak igazgatoja. Kutatasi terlletei: a szinhazi hermeneutika,
a szinészi testtechnika, a szinészi performativ beszédaktusok. Legutdbbi kbtete: Szereptanulma-
nyok — a szinészi testszéveg hermeneutikai megkdzelitése ( 2020).

Boros Csaba (Marosvasarhely) zeneszerzd, tanar. Doktori tanulmanyait a Marosvasarhelyi
MUvészeti Egyetem Doktori Iskoldjanak, Szinhaz és Eléadasmivészetek PhD-profilian végezte.
Kutatasai az alkalmazott zene hermeneutikai vetlleteire terjednek ki Harag Gyorgy szinhazaban.

Csatlés Lérant (Nagyvarad) szinész, rendez8. A nagyvaradi Szigligeti Szinhaz tagja. Az
Oberon Csészinhaz (egykor Partium Szinpad) minitarsulat Iétrehozdja, rendezéje, mikodtetdje.

Dalnoky Csilla a szentesi irodalmi-dramai tagozat utan 2002-ben végzett a Marosvasar-
helyi SzinmUvészeti Egyetemen, azdta a Csiki Jatékszin tarsulatanak tagja. 2002—-2005-ben a
csikszeredai Nagy Istvan Muveészeti Liceum szinészmesterség- €s improvizaciotanara. Szere-
peiért tébbszor elnyerte az évad szinészndje dijat. 2016-ban a szlilésrdl és a sziletésrél készuilt
Terminus-el6éadas alkotdja, Bertold Brecht A szecsuani jolélek eléadasa mellett pedig 2019-ben
mutattak be Hay Janos A halottember novelldja alapjan készUlt egyéni eléadasat.

Dalnoky Réka (Székelyudvarhely), dramaird, dramaturg, a székelyudvarhelyi Tomc;sa Sandor
Szinhaz mivészeti igazgatdja, a Marosvasarhelyi MUivészeti Egyetem éraado tanara. Erdeklédési
korei: kortars erdélyi magyar szinhazi szévegalkotas, kisérleti, interaktiv és kdzosségi szinhaz.

Demeény Péter (Marosvasarhely) ird, koltd, publicista, miforditd. A Latd szépirodalmi folyd-
irat szerkesztéje és a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Bolcsészkaranak oraado tanara.

Frumen Gergé (Szatmarnémeti) szinész. A szatmarnémeti Eszaki Szinhdz Harag Gyorgy
Tarsulatanak tagja, végzds teatrologus hallgatd. Szinhazi targyu irasai, dramaja megjelentek a
Jatékter folydiratban

Fincziski Andrea szinész Nagyvaradon szUletett. Szinhazi tanulmanyait 1995-ben fejezte be
Marosvasarhelyen, majd szociologia mesteri szakot végzett. El6szér a temesvari Csiky Gergely
Allami Magyar Szinhdzhoz szerzédott, majd 1998-ban az udvarhelyi Tomcsa Sandor Szinhaz
alapité tagjaként érkezett Udvarhelyre, azéta a tarsulat tagja. Szinészi munkai mellett Gnismereti
csoportokat és diakszinjatszo-csoportot vezet, hét évig dramapedagdguskent dolgozott, emel-



lett cikkeket ir és a Szint szinhazi nevelési program egyik elinditéja. 2020-ban kapta meg az
EMKE Po¢r Lili-dijat.

Gyorgy Andrea (Marosvasarhely) tanar, szinhazi és irodalomkritikus, a Kritizorok kulturblog
szerkeszt6je. Doktori tanulmanyait az ELTE BTK Filozéfiatudomanyi Doktori Iskola Esztétika
PhD-programjan végezte, disszertaciojat a kortars magyar drama és szinpadi gyakorlat kapcso-
latardl irta.

Gyorgyjakab Eniké (Kolozsvar) szinész, pedagogus, koreografus. 2005 6ta a Kolozsvari
Allami Magyar Szinhaz tagja. Tobb éven keresztl dolgozott egylitt a sepsiszentgydrgyi M Studio
mozgasszinhazi tarsulattal. Az utébbi években rendszeresen részt vesz fliggetlen szinhazi pro-
jektekben, sajat koreogréfiakat jegyez és fizikai szinhazi workshopokat tart. A Shoshin Szinhazi
EgyesUlet alapitd tagja, tarsvezetbjeként kulonbdzd mivészeti, pedagdgiai és szocidlis projek-
teken dolgozik.

Janko Szép Yvette (Kolozsvar) dramaforditd és egyetemi oktatd. Kutatasi terlletei: szinhazi
és dramaforditas, a szinhazi széveghasznalat médozatai, szinhazi szerzéség, kortars finn szerzdi
szinhaz, kreativ forditas és alkalmazott drama az oktatasban. Fontosabb dramaforditasai: Kristian
Smeds: Jégképkockak; Mika Myllyaho: Kaosz; Leea Klemola: Majd ha fagy!; Anna Paavilainen:
Play Rape.

Kovacs Bea (Marosvasarhely) esszéird, szerkesztd. A Babes—Bolyai Tudomanyegyetemen
szerezte mesteri diplomajat bdlcsészkaron. Jelenleg a Communitas Alapitvany alkotdi 6szténdi-
jasa irodalom kategoriaban.

Kovacs Eszter (Budapest) kulturdlis Ujsagird. A Babes—Bolyai Tudomanyegyetem teatro-
logia szakan végzett 2009-ben. Rendszeresen kdzol szinikritikat, interjukat és életutinterjukat
szinhazi alkotokkal.

Matray LaszI6 (Sepsiszentgyodrgy) szinész. 1999 6ta a Tamasi Aron Szinhaz tagja, emellett a
budapesti Nemzeti Szinhazban vallalt szerepeket, és szamos roman és magyar filmben jatszott.
Munkassagat Jaszai- és Kaszas Attila-dijjal ismerték el.

Proics Lilla (Budapest) szinikritikus, tornatanar, misorvezetd a Tilos Radidban. Kritikat, in-
terjut, néha esszét ir kulturalis portalokra, rovatokba, szaklapokba. Tagja a Szivhang Kutatdszin-
haz csapatanak, egy kispesti alapitvanyi gimnaziumban dolgozik.

Sinké Ferenc (Kolozsvar) szinész, koreografus, rendezé 2002-ben végzett a Babes—Bolyai
Tudomanyegyetem szinész szakan, azéta a Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz térsulatdnak tagja.
A Groundfloor Group EgyesUlet alapitd tagja, illetve oktatd a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem
Szinhaz és Televizio Karan. A kolozsvari szinhaz mellett tébbszor dolgozott mar fliggetlen tarsu-
latokkal, munkait a kollaborativ forma jellemzi, eléadasai rendszerint az eléadokbdl inspiralddnak,
és tdébbnyire egy-egy személyes problémat vagy témakort jarnak kordl.

Ugron Nora (Kolozsvar) bolcsész. A Babes—Bolyai Tudomanyegyetemen magyar—finnt ta-
nult. Az aszem.info irodalmi és tarsadalmi platform alapitd szerkeszt6je és a Mentés masként
pedagdgiai csoport tagja. Korabban jelentek meg mar versei, de az utébbi években inkabb akti-
vizmussal, forditassal, szerkesztéssel, szinhazkritikaval foglalkozott.



MENTOR $I DISCIPOL

Lilla Proics: Mentorul ca moasa

Cu ce expresii descriem situatiile In care se obtin sau se dau mai departe cunostinte? Ce fel
de traditii oglindesc ele? Care este potentialul interactiunilor profesionale formale si informale? In-
terviu de Lilla Proics cu Péter Karpati, autor dramatic si regizor, profesor al Universitatii de Teatru
si Film din Budapesta si al Universitatii de Arte din Targu Mures, Andrea Tompa, scriitoare, si Andras
Visky, autor dramatic si dramaturg, améandoi profesori la Facultatea de Teatru si Televiziune a
Universitatii Babes-Bolyai din Clu;.

Bea Kovacs: O, Capitan, Capitane? Oameni de teatru tineri si mentorii lor: reportaj
despre ce e, ce lipseste si ce ar fi, daca

Acest reportaj exploreaza diferitele atitudini din randul oamenilor de teatru tineri fata de men-
torii lor, respectiv fata de figura mentorului in general. Artistii povestesc despre persoanele de la
care au nvatat meserie si isi impartasesc opinia despre raportul mentor-discipol la un nivel mai
abstract. in afaré de exemplele concrete, artistii prezinta reflexiile lor asupra statutului de mentor.
in discutii apar experientele lor din timpul debutului profesional, si diferentele acestei etape fata
de traseul altor generatii. Se mentioneaza si unele probleme legate de educatia in domeniul tea-
trului pentru comunitatea maghiara din Romania.

Ancheta

Tema principala a numarului de fata a revistei noastre este raportul mentor-discipol, profesor-
student. I-am rugat pe mai multi actori maghiari din Romania sa vorbeasca despre propriile lor
experiente si ganduri n legatura cu figura mentorului, cu eventuala lui absenta si cauzele aces-
teia, cu posibilele conexiuni dintre generatii de artisti. Ne-au raspuns: Erzsébet B. Flilop, Katalin
Berekmeéri, Lorant Csatlds, Csilla Dalnoky, Andrea Fincziski, Enikd Gyorgyjakab, Laszld Matray
si Ferenc Sinko.

CRITICA

Yvette Janko Szép: Ferma oamenilor: o poveste despre animalele teatrale

Dupa o pauza lunga, Teatrul Maghiar de Stat din Cluj si-a redeschis portile cu spectacole
offline. Cu aceasta ocazie a avut loc premiera spectacolului Ferma animalelor, adaptat la scena si
transformat in musical de Zoltan Puskas dupa satira politica a lui Orwell. Cronica lui Yvette Jankd
Szép porneste ih mod original de la particularitatile speciei de fabula si ale antropomorfizarii ca
mijloc poetic, luand in considerare si schimbarile provocate de pandemie care au afectat viata
teatrala. Autoarea accentueaza actualitatea problemelor prezentate in spectacol, punéndu-le in
contextul filosofiei postumaniste. Ea propune o definitie a fiintei umane ca fiind ,,animal teatral,” si
analizeaza din acest unghi succesul spectacolului.

Andrea Gyorgy: O comedie Covid

Critica semnata de Andrea Gydrgy porneste de la analiza felului in care teatrele au reactionat
la perioada pandemiei. Ea plaseaza spectacolul regizat de Attila Keresztes in spatiul liminal dintre
genurile artistice si cele de divertisment. Adaptarea contemporana dupa O tragedie romana este
o reflexie puternica asupra cutumelor publicului, adica ale comunitatii locale, find o productie de
tip ,teatru in teatru” de critica sociala. Andrea Gydrgy evalueaza fuziunea dintre genuri si epoci
propusa de echipa de artisti.

Péter Demény: De ce voiam de fapt sa ma rascol?
Spectacolul Voiam sa ma rascol cu voi, bazat pe romanul lui Attila Bédi, adaptat la scena de
Olga Barabas si regizat de Aba Sebestyén, a fost prezentat la Studioul Yorick din Targu Mures.




Critica lui Péter Demény subliniaza atuurile versiunii scenice, observand interdependenta dintre
muzica si performanta actorilor. De asemenea, arata felul in care acest spectacol cu tematica
retro este accesibil pentru mai multe generatii. Autorul considera ca rememorarea amanuntita a
trecutului istoric, cuplata cu minimalismul scenografiei, este capabila sa atraga atentia si celor
care nu au amintiri proprii legate de restrictiile din perioada dictaturii.

Eszter Kovacs: Ne prefacem ca

Eszter Kovacs scrie despre spectacolul de carantina neconventional si experimental prezen-
tat la Teatrul Maghiar de Stat Csiky Gergely din Timisoara, abordandu-I la intersectia dintre teatru
si film, prezenta fizica si univers virtual, autori canonici si probleme actuale. Omul care nu putea
vorbi decét ceea ce citea n regia lui Adrian Sitaru depaseste conventiile spectacolelor de teatru
inregistrate si difuzate prin video, exploreaza spatiul de joaca oferit de mediile digitale, devenind o
creatie hibrida si astfel o pata de culoare in oferta teatrala din Romania. Critica lui Eszter Kovacs
descrie experienta personala de spectator, reflectand asupra schimbarilor care au avut loc in
procesul de receptare si asupra problemelor sociale si istorice abordate de spectacol.

ESEU

Réka Bartha: Voyeurism aseptic, sau maratonul experientelor ,achizitionate”. 11
spectacole de teatru in vitrina, realizate de trupa Teatrului Tomcsa Sandor

Teatrul Tomecsa Sandor din Odorheiu Secuiesc a realizat un proiect cu totul special, drept
raspuns la provocarile aparute odata cu restrictiile impuse din cauza pandemiei. Pentru o perioa-
da nedeterminata a fost o serie de 11 schite de teatru in vitrind, pe care artistii nu le-au anuntat
in prealabil, ci pur si simplu le-au prezentat trecatorilor in diferite spatii ale orasului. Regia este
semnata de Vladimir Anton. Eseul lui Réka Bartha analizeaza aceasta productie, oferind informatii
valoroase despre istoria folosirii spatiului de vitrina pentru spectacole.

Gergely Frumen: Broasca si butoh-ul

Spectacolul Mnemosyne, regizat de Jozsef Nagy si prezentat in 2018 este abordata de Gergely
Frumen in contextul modelelor despre functionarea memoriei. Aceasta productie este marcata
de dinamica dintre amintirile personale si cele universale, care se impletesc. Care este Insa lega-
tura dintre cadavrele de broasca, numite lame de broasca, respectiv reprezentarea lor fotografi-
¢4, si dansul butoh? Frumen considera ca aceasta conexiune consta in dorinta de a opri timpul,
de a pastra clipa intr-un cadru fix, ceea ce imbina elementele vii si cele moarte in memorie.

Noéra Ugron: Sectiunea transversala a societatii romanesti postsocialiste in cinci
prelegeri. Despre stagiunea digitala a Stagiunii de Teatru Politic

Tn eseul lui Néra Ugron sunt analizate spectacolele din cadrul Stagiunii de Teatru Politic din
Bucuresti din toamna anului 2020 care pot fi vizionate online, printre care au figurat doua premie-
re (Matern, Capete Infierbantate 2020), respectiv inregistrarile din anul curent ale unor spectacole
montate in anii trecuti (2012: subPamant, 2017: 90, 2019: Lucrator Universal). Ugron incadreaza
descrierea atat din punct de vedere tematic cét si estetic a spectacolelor intre angajamentele
mai largi ale Stagiunii la care a colaborat regizorul David Schwarz, si ajunge la concluzia ca acest
program teatral nu numai ca pune in scena problemele societatii romanesti de dupa schimbarea
regimului comunist, dar totodata face perceptibila o experienta a realitatii care lipseste de pe
scenele teatrului de arta.




INTERVIU

Csaba Boros: ,,Pe scena sa intre doar materiale de calitate” - discutie cu compozi-
torii de teatru Boldizsar Csiky, Attila Demény, Gyorgy Orban si Gyorgy Selmeczi

Boldizsar Csiky, Attila Demény, Gydrgy Orban si Gyérgy Selmeczi se numara printre cei mai
semnificativi compozitori de teatru in Transilvania si in Ungaria. Csaba Boros a imbinat interviurile
individuale cu ei intr-o discutie complexa despre creatia independenta si specificul muzicii de
scend. Citind povestile personale ale intervievatilor, putem avea parte de momentele chinuitoare
si cele exuberante ale diferitelor cooperari cu regizori de teatru si film, de experienta grotesca din
perioada dictaturii, si de drumul catre aceasta meserie aparte.

PIESA

Réka Dalnoky: Tévedések tarhaza / Intentii ratacite

Cu aceasta piesa de teatru, Réka Dalnoky a castigat concursul de drama anuntat de
Fundatia Communitas pe tema coexistentei romano-maghiare. Piesa a fost montata in coope-
rare de Companiile Liviu Rebreanu si Tompa Miklds ale Teatrului National din Targu Mures in ca-
drul evenimentelor organizate cu ocazia centenarului Marii Uniri. Asemenea altor piese de teatru
scrise despre acest subiect, in abordarea Iui Dalnoky textul bilingv si distributia mixta sunt de
nelipsit. Tevedesek tarhaza / Intentii ratacite prezinta astfel jocurile culturale si de putere legate de
intelegere si de neintelegere. Spectatorul are un rol central din momentul intrarii in sala pana dupa
iesire. Scenele sunt puse intr-un cadru de concurs de televizor, facand o aluzie la competitia
dintre etnii. lar intr-un show poate avea loc orice: probe de sport, demonstrarea diferitor abilitafi,
prelegere din domeniul stiintelor sociale, chiar si autoreflexie artistica si discutarea conflictelor
din echipa de artisti. Piesa pare sa sugereze astfel ca in afara cadrului construit de spectacol
nu exista nicio situatie care sa nu fie mai mult sau mai putin marcata de conflictele coexistentei
etnice. In acelasi timp, arat4 si faptul c& deciziile pe care le luam in aceste situatii au consecinte,
asa ca nu e indiferent ce alegem.

MASTER AND DISCIPLE

Lilla Proics: The Master as Midwife Attending the Birth

What terms do we have for situations of knowledge transfer and knowledge production and
how do they fit into our traditions? What can be achieved through formal and non-formal profes-
sional-educational relationships? Péter Karpati, playwright-director, teacher at the Freeszfe from
Budapest and the Targu Mures University of Arts, writer Andrea Tompa and playwright-drama-
turg Andras Visky, teachers at the Faculty of Theatre and Film of the Babes-Bolyai University in
Cluj were interviewed by Lilla Proics.

Bea Kovacs: Oh, captain, my captain? Young theatre-makers and their masters: a
report on what is, what’s not, and everything in between

This reportage reveals the opinions of young theatre-makers on how they relate to masters
or to the concept of a master in their professional lives, from whom have they learned and are
learning their profession, and how they see the master-student relationship on a theoretical level.
It's not just about concrete examples and names, but there also philosophical reflections on the
question of craftsmanship and how the new generations’ careers differ from those of the past.
In a broader context, the issue of Hungarian theatre education in Romania is also discussed.




Survey

For the main topic of our issue, the master-student, teacher-student relations in Romanian
Hungarian theatre, we asked several Transylvanian actors to write and talk about their own ex-
periences and how they think about the concept of the master, his/her figure, possible absence,
the reasons for these, and the connections between the generations of artists. Responses from
Erzsébet B. Fllop, Katalin Berekméri, Lérant Csatlds, Csilla Dalnoky, Andrea Fincziski, Enikd
Gydrgyjakab, Laszlé Matray and Ferenc Sinkd are included in this compilation.

CRITICISM

Yvette Janké Szép: Human Farm, or about Animals in the Theatre

After a long hiatus, the Hungarian State Theatre of Cluj performed again in front of a live au-
dience: this time they presented Animal Farm, a musical theatre adaptation of Orwell’s political
fable, directed by Zoltan Puskas. In her original review of the performance, Yvette Jankd Szép
reflects on the relevance of the performance, animal tales and anthropomorphisation, in the light
of posthuman philosophy, in the context of the changes in the theatre-going habits caused by
the coronavirus epidemic. The author attempts to define man as a theatrical animal and analyses
the effectiveness and success of the production in relation to this.

Andrea Gyorgy: A Covid Comedy

Andrea Gyorgy’s analysis of the performance starts with surveying the theatres’ response to
the pandemic period, placing production of Attila Keresztes in Targu Mures between the genres
of art theatre and entertainment. This contemporary reteling of A Roman Tragedy is a close
reflection on the customs of the local audience and community, as well as a socially critical
theatre-in-theatre production. The critic asks how successful the fusion that the creative team is
attempting is.

Péter Demény: Why Would | Want to Rebel?

The play | Wanted to Rebel with You, based on the novel by Attila Bodi, directed by Aba
Sebestyén and staged by Olga Barabas, was presented at the Yorick Studio in Targu Mures. In
his critique, Péter Demény discusses the success of the staging, the connection between music
and acting, and reveals how a production with retro themes can appeal to representatives of sev-
eral generations. The author believes that information-rich reminiscence and historical narrative,
coupled with theatrical minimalism, can sustain attention even for those who did not live under
the constraints of the previous regime.

Eszter Kovacs: We Pretend

Eszter Kovacs reflects on the innovative, experimental quarantine performance of the Csiky
Gergely Hungarian State Theatre in Timisoara, at the intersection of theatre and film, presence
and virtuality, classical authors and contemporary problems. Directed by Adrian Sitaru, The Man
Who Could Only Say What He Read escapes the clichés of theatre recordings and, by bringing
new media possibilities into play, appears as a hybrid genre on the Romanian theatre scene. In
her critique, the author also discusses the experience of the spectator, the changing modes of
reception and the socio-historical issues raised by the production.

ESSAY

Réka Bartha: Aseptic Voyeurism, or the “Acquired” Experience Marathon: Eleven
Showcase Theatre Scenes Performed by the Sandor Tomcsa Company of the Theatre
of Odorheiu Secuiesc

The Tomcsa Sandor Theatre in Odorheiu Secuiesc has responded with a special theatre pro-
ject to the challenge of how to create theatre under the conditions of epidemiological restrictions.




The eleven etudes of an Indefinite Time, performed as unannounced events for passers-by in
various venues and shop windows around the city, were directed by Vladimir Anton. In her essay,
Réka Bartha also explores the historical antecedents of the use of window theatre spaces in her
analysis of the production.

Gergely Frumen: Frog and Butoh

In his essay, Gergely Frumen approaches Joézsef Nagy’s 2018 performance Mnémosyne from
the perspective of the mechanisms of memory: through the intertwined dynamics of the personal
and the universal, which fundamentally determine the production. But what is the connection
between the frog carcasses, or the so-called frog plates, and the photos of them and the butoh
dance? According to Frumen, they are linked by the freezing and slowing down of the moment,
blending the living and the inanimate in memory.

Nora Ugron: Cross-sectional view of the Romanian post-socialist society in five
plays. On the digital season of Political Theatre Season

The essay of Néra Ugron analyses the plays of Political Theatre Season (Stagiune de Teatru
Politic) which were available online in the autumn of 2020, two of which were first performances
(Matern, Capete Infierbantate 2020), respectively were the recordings of earlier performances
(2012: subPamant, 2017: ’90, 2019: Lucrator Universal). Ugron frames the thematic and estheti-
cal description of the play within the broader context of the Season hallmarked by stage director
David Schwarz and concludes that repertoire not only stages the problems of the Romanian so-
ciety after the regime change, but also makes perceivable a type of experience which is missing
from the stages of the art theatres.

INTERVIEW

Csaba Boros: “Only Quality Material Should Be Written for the Stage”: Discussion
with Theatre Composers Boldizsar Csiky, Attila Demény, Gyérgy Orban and Gyo6rgy
Selmeczi

Boldizsar Csiky, Attila Demény, Gyorgy Orban and Gydrgy Selmeczi are unavoidable creators
of theatre musical composition in Transylvania and Hungary. Csaba Boros has edited the inter-
views with them into a dialogue that explores the specific aspects of independent composition
and stage composition. Through the stories of the interviewees, we can get closer to the agoniz-
ing and exhilarating moments of their collaboration with theatre and film directors, the grotesque-
ness of their existence under socialism, and the craft itself.

DRAMA

Réka Dalnoky: Misguided Intentions

Réka Dalnoky’s play is the winner of the Communitas Foundation’s drama competition on
Romanian-Hungarian coexistence, which was staged as a joint production of the Liviu Rebreanu
and Miklés Tompa Company of the National Theatre of Targu Mures in 2018, as part of the
centenary events. Like other Romanian-Hungarian dramas and theatre performances about Ro-
manian-Hungarian coexistence, Dalnoky’s text considers the approach to the theme inseparable
from bilingualism and mixed casting. Misguided Intentions thus reveals situations of understand-
ing, non-understanding, misunderstanding, cultural and power games in which the spectator
plays an important role from the moment of seating to the moment of leaving the theatre. The
author frames the events as a show reminiscent of TV contests, referring to ethnic rivalries. And
the show has it all: a sports match, a skills competition, a social science presentation, and even
theatrical self-reflection, revealing the conflicts of a bilingual acting team. The drama seems to
suggest that there is no situation before or after the constructed theatre that is not permeated by
the conflictual relations of ethnic coexistence in a visible or less visible way. It also points out that
it matters how we decide and what we choose in these situations.
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