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Kuti Csongor

PIAC, JOG,
JOVEDELEM

Az el6ado-miivészeti teljesitmények értékesitési lehetéségeirdl

Az értékesitést, pontosabban az eléadd-muivészeti teliesitmények felhasznalasi szerz6dés
utjan vald értékesitését vizsgalom jelen irasomban — a mUvészek kiszolgaltatottsagat
elemz6 korabbi szdvegem' szerzéi és szomszédos jogok szempontjabdl vald tovabbgondola-
saként.

A hérom részre tagolt irés elején roviden attekintem az eléaddmiveszek munkaerdpiacanak
sajatossagait (ebben a részben jelentds mértékben tamaszkodom Ruth Towse Market Value and
Artists’ Earnings c. irdséra),> amely soran kifejtem, hogy a mivészek jévedelme szempontjabdl
megkerilhetetlen jelentéséggel bir a szerzdi és szomszédos (vagyoni) jogok értékesitése. A ma-
sodik rész feladata a mivészeti teljesitmények romaniai értékesitésének kereteit megszabo jogi
rendelkezések attekintése. A zard rész a felhaszndloi szerz8dés utjan megvaldsithatd értékesités
akaddlyait lajstromozza.

frasomnak nem célia sommds kdvetkeztetések megfogalmazasa, inkdbb a hazai — elsésor-
ban magyar — alkotoi kdz6sség szempontjabdl szamomra relevansnak tling kérdéseket, szem-
pontokat szeretnék felvetni, amelyek remélhetdleg tovabbgondolkodasra késztetik az olvasot.
Mindazonaltal véleményem szerint megallapithatd, hogy a jelenleg hatdlyos szerzdi jogi szabalyo-
z3s, legaldbbis a felhaszndlasi szerz6dés altali értékesités és a kdzds jogkezelés szempontjabdl,
nem emelkedik fel a kihivasok szintjére.

Piac

A huszadik szazad utolso felében a kulturaval foglalkozé kdzgazdaszok kdrében két jelentds,
egymasnak némiképp ellentmondd nézet alakult ki a miveészeti alkotasok (teliesitmények) gaz-
dasagi értékének meghatarozhatdsaga tekintetében.

Az egyik nézet szerint a mlvészetek ,tulsagosan értékesek” ahhoz, hogy — gazdasagi — érté-
kUket a piac hatarozhassa meg. E szerint a mivészet és a mivészek mibenlétét nem lehetséges
piaci szempontok szerint definialni.® Az, hogy mi tekintheté mlvészeti alkotasnak vagy teljesit-
ménynek, kizardlag esztétikai kérdés, amelyet csak a mlvészek és kulturaelmélettel foglalkozo
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szakemberek valaszolhatnak meg. Ellenzdi szerint ez a megkdzelités egy (allami) tdmogatas ala-
pu finanszirozast helyez elétérbe a piaci alapu finanszirozassal szemben, ami végeredményben
a szakértdi bizottsagok, kuratériumok preferencidit (lasd: kanon) tikrdzi, teret nyitva a jaradék-
vadaszok szamara.*

A masik nézet, a neoklasszikus kdzgazdasagtan elvein alapulva, a mulvészeti alkotasokat
és teljesitményeket ,arunak” tekintve, a kulturdlis piac fogalmara hagyatkozva (lasd: kulturipar),
a nézéket, hallgatokat, olvasdkat ,fogyasztoként” meghatarozva, mintegy egyenldségjelet tesz
piaci ar és érték kdzé, a piacra bizva a mlvészetek finanszirozasi rendszerének alakitasat.® Ez a
megkodzelités nem hasznavehetd a moralis, esztétikai kritériumok tekintetében, illetve nem tudja
megallapitani, hogy az igy kialakult ,,ar” igazsagos vagy hatékony-e.®

A mivészek (és elsésorban az eléadomivészek) munkaerdpiacanak elemzése soran azon-
ban — példaul jelen irds szamara — a neoklasszikus kbzgazdasagtani megkozelités relevans té-
nyekkel szolgalhat. Filer kutatésa, az Egyestilt Allamokat tekintve, cafolta a ,nélkilozé miivész”
mitoszat, arra a kdvetkeztetésre jutvan, hogy a mivészek munkaerépiacanak mikddése nem
mutat eltérést mas szakmak munkaerdpiacaétdl, illetve hogy a mivészek ugyanolyan jévedelmet
valdsithatnak meg, mint a hasonld koru és hasonldan képzett, mas szakmakban foglalkoztatott
allampolgarok.” Ezeket az eredményeket azonban szamos késdébbi, kilénbdzé orszagokban
(Egyestilt Kirdlysag, Ausztrdlia, Finnorszag stb.) végzett kutatas megkérddjelezte. Utdbbiak ki-
mutattak, hogy az ezredvégi (nyugati) mivészek jellemzben kénytelenek egyszerre tébb allast
vallalni, kiegészitendd a mivészeti tevékenységbdl szarmazd jévedelmeiket, ezdltal a mas szak-
makban foglalkoztatottakhoz képest atlagban tdbb munkadrat dolgoznak le, kevesebb jove-
delem fejében. Tovabbd, a klasszikus munkaeré-piaci elméleteket megcéafolva, megallapitasra
kerllt az is, hogy az atlagos szakmaknal tipikusan hosszabb oktatasi-képzési idészak ellenére a
muvészek jévedelme nem aranyos a képzés hosszaval, a szakmai tapasztalattal vagy az életkor-
ral. Ennek egyik lehetséges magyarazatat az elemzdék abban vélik felfedezni, hogy a mivészek
legjobban értékesithetd tulajdonsaga a tehetség. (E tekintetben hasonld helyzetben vannak, mint
a profi sportoldk, kuléndsen a latvanysportokat (z8k; ugyanakkor nézetem szerint talan érdemes
kuldnbséget tenni az Un. ,magas kulturaban”, illetve a ,populdris kulturaban” alkotd-tevékenyke-
dé mlvészek kdzott, hiszen utdbbiakra nem alkalmazhato fenntartasok nélkul a fenti megallapi-
tas.) A tehetséget viszont sem képzéssel, sem felsdoktatasi intézmények altal kidllitott oklevéllel
nem lehet sikeresen és maradéktalanul ,el6allitani”.®

A fenti elemzés azonban t8bb pontban is kihivasokkal kliszkédik. Nem tud mit kezdeni a mU-
vészek munkaer§-piaci jatékosként vald meghatarozasaval, illetve a mlvészeti oktatas-képzés
gazdasagi hatésaval (nehéz a mivészi foglalkozast meghatarozni, illetve a mivészeti tevékeny-
ség kifejtésének nem kizardlagos feltétele a formadlis milvészeti képzés). Ez azért relevans, mert
— mas szakmakkal ellentétben — a munkaerépiac nem tudja a kereslet-kindlati egyensulyt sza-
balyozni (amennyiben elfogadjuk, hogy mivésznek tekintendd barki, aki Snmagat miveészként
hatarozza meg és mulvészeti tevékenységet fejt ki, folyamatos tulkinalattal szembesuliink — lasd:

Tovabba a hivatkozott kutatdsok elmulasztottak figyelembe venni azt a tényt, hogy a mdvé-
szek, a szellemi tulajdonjog intézménye révén, a munkajukkal megvaldsitott azonnali hasznon
tulmenden alkotasuk, teliesitményik késdbbi felhasznalasa soran elméletileg jovébeli bevételekre

4 Towse, i. m.
5 Frey, B. és Pommerehne, W.: Muses and Markets. Blackwell, Oxford, 1994.
5 Towse, i. m.
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is jogosultak, méghozza emberi Iéptékkel mérve igen hosszu ideig: alapesetben haldluk utan
szamitott 70 évig.°

Az el6add-mivészetek tekintetében a jelenlegi romaniai munkaerdpiacon a keresleti oldal két
kategodriara oszthatd: a kdzpénzbdl finanszirozott, a kbzponti vagy helyi kdzigazgatasi szervek
alarendeltségében mikddd elbadd-miveészeti intézmeények; illetve a magankezdemeényezésként
létrehozott el6add-mUivészeti térsasagok. Az eléado-mivészeti intézmények és tarsasagok mu-
kodését meghatarozd jogszabaly (2007. évi 21. szamu Kormanyrendelet,'® az utélagos médo-
sitdsaival és kiegészitéseivel egylitt) a kdzpénzbdl fenntartott intézmények szamara kizardlagos
jelleggel dllapitia meg a foglalkoztatas lehetséges formait. Eszerint a foglalkoztatas f6 formai az
egyéni munkaszerz8dés és az un. felhasznalasi szerz8dés, azaz egy adott mivészeti teliesitmény
felnasznalashoz kapcsolddo szellemi tulajdonjog bizonyos formainak értékesitése. A foglalkozta-
tas, illetve az egyéni munkaszerz8dés egyes vonatkozasaival kordbbi rdsomban foglalkoztam,
ezért itt els@sorban a szellemi tulajdonjoggal kapcsolatos kérdéseket vizsgalom.

A szellemi tulajdonjog és ezen belll a szerzdi és szomszédos jogok intézménye eldirja a
méltanyos dijazas jogat, amely szerint mlveészi értékre valo tekintet nélkil, szerzéi és szomszé-
dos jogi védelemre jogosult minden eredeti szellemi alkotas és teljesitmény, amely létrehozasa-
ba szerzbje (eladdja) energiat fektetett. A méltanyos dijazas mibenlétét, mértékét és konkrét
megvaldsulasi formajat, elvileg, a piac hatarozza meg. Ezen a ponton kilénbséget kell tenni az
eléadomuivész dijazésa, illetve a produkcio dijazasa kdzott.

Vizsgalodasom kdzéppontjaban az eléaddémivész all mint munkaerd-piaci jatékos, illetve az
& egyéni teljiesitményébdl fakado szerzdi és szomszédos jogok értékesitésének lehetdségei. Az
eléadomuivészek viszonylag kevés esetben taldlhatok abban az egyszerl helyzetben, hogy tel-
jesitményuket mintegy dnmaguk producereként, kdzvetlendl a befogaddknak (felhasznaldoknak)
értékesitsék (lasd: konnylzenei el6addk, stand-up komikusok stb.). Jellemzden tébb egyéni mu-
vészeti teljesitmény és technoldgiai tényezd bonyolult kombinaciojat képviseld szinpadi, koncert-
termi stb. produkcio részeként fejtik ki tevékenységuket, amelynek Iétrehozésa és értékesitése
intézményes keretek kdzott zajlik. Ebben az esetben az eléadomUivész sajat teljesitményét nem
kdzvetlenll a befogaddknak (felhasznaldknak) értékesiti, hanem a produkcidt létrehozd eléado-
muvészeti intézménynek vagy tarsasagnak, egyéni munkaszerzddés vagy felhasznaldi szerzédés
atjan.

A produkcid értékesitése jellemzden piaci kérdlmények kozott zajlik. Egyrészt a befogadok
szamara torténd kodzvetlen (szinpadi, koncerttermi stb.) bemutatas jegyarat legtébb esetben a
kereslet-kindlat figgvénye hatarozza meg (a menedzseri szerz8dés a kdzpénzbd! finanszirozott
intézmények esetében is eldirhatja az elvart jegybevétel, illetve néz8szam mértékét), masrészt
a felhaszndlas tovabbi formai (produkcio régzitése, a felvétel kilonbdzd formakban vald érté-
kesitése, kdzvetitése stb.) piaci alapon mikdédd, gazdasagi haszon megvalodsitasa érdekében
létrehozott vallalkozasok altal valdosulhat meg.

Jog

Az eléadomUivészek dijazédsat — legalabbis Romaniaban — csak részben hatarozza meg a
piac. Ez annak a ténynek tudhatd be, hogy a szakmaban dolgozok tulnyomad tébbsége egyéni
munkaszerzédés alapjan fejti ki tevékenységét (2012-ben a foglalkoztatottak 93,7%-a, a Nem-
zeti Statisztikai Hivatal adatai szerint), ugyanakkor a legjelentésebb munkaaddk a kdzpénzekbdl
fenntartott el6éadd-mivészeti intézmények. Esetlikben pedig az egyéni munkaszerz8dések alap-

° Towse, i. m.

0 Ordonanta nr. 21/2007 privind institutiile si companiile de spectacole sau concerte, precum si desfasurarea
activitatii de impresariat artistic.

" Kuti, i. m.



MUNKA

jan kifizethet6 bérek tekintetében a mindenkori koltségvetési bérszamfejtésrdl szolo térvény altal
meghatarozott keretek az iranyaddak, nem a munkaerd-piaci kereslet-kindlat viszonya. Ez a tény
Ohatatlanul befolyassal bir a szerz8i és szomszédos jogok felhasznaldasanak méltanyos dijazasara
is, hiszen a szerzbi jogi térvény (Szj. Tv., 1996. évi 8 sz. térvény)'? vonatkozo elbirasai szerint, a
megfelel feltételek teljesitése esetén, az egyéni munkaszerz&dés alapjan torténd munkavégzeés
soran létrehozott alkotasok és teljesitmények vagyoni jogai a munkaadora szallnak (Szj. Tv. 44.
és 100.§).

Az el6z6 pontban kifejtettek alapjan tehat az el6ado-mivészeti teliesitmények felhasznala-
sdra kizardlag a jogosult hozzdjarulasa alapjan kertilhet sor, ezt a hozzdjarulast pedig vagy az
egyéni munkaszerz8dés vonatkozo eldirdsai, vagy pedig a felhasznalasi szerzédés kell hogy tar-
talmazzak.

Egy el6ado-mivészeti teliesitmény felhaszndlasa kizardlag a vagyoni jogokra vonatkozhat: a
személyhez f(iz8d8 jogok nem képezhetik tranzakcid targyat. Eléadémivészek esetében sze-
mélyhez f(iz6d6 jogok alatt a hatdlyos romaniai szabdlyozas az aldbbiakat érti: a teljesitmény
eléadojaként vald elismerést; a mlvész eldadoként valo feltintetését (név vagy mivésznév) a mi
minden el6adasa, illetve az arrdl készlt felvétel minden egyes felhaszndlasa alkalmaval; a teljesit-
mény mindségének tiszteletben tartasat, annak olyan mértékl eltorzitasatdl, meghamisitasatol,
lényeges megvaltoztatasatol valo tartdzkodast, amely karosithatna az eléadomuvész becstletét
vagy hirnevét (Szj. Tv. 96. §). Az el6addmUivész haldla utan a személyhez fiz8d6 jogok, az 6roko-
sOdési jog szabalyai szerint atszallnak jogutddjaira, iddbeni korlatozasok nélkul (tehat a vagyoni
jogoktdl eltér6 modon).

A vagyoni jogok kategorigjaba a kdvetkezdk tartoznak: a teljesitmény rogzitése; a rogzitett
teljesitmény tdbbszoérdzése; a rogzitett teliesitmény forgalmazasa; a rogzitett teljesitmény bérbe-
adasa vagy kdlcsdnzése; a rogzitett teliesitmény forgalmazas céljidbdl torténd importja; a telje-
sitmény kozvetitése vagy nyilvanossa tétele; a rogzitett teljesitmény oly modon vald kbzzététele,
hogy a nyilvanossag tagjai a hozzaférés helyét és idejét egyénileg valaszthassak meg; a rogzitett
teljesitmény vezeték Utjan vald kdzvetitése (Szj. Tv. 98. §).

Az egyéni munkaszerz8dés alapjan foglalkoztatott eléadomuivészek esetében a munkaszer-
z8désnek tételesen tartalmaznia kell azokat a vagyoni jogokat, amelyek a szerz8dés hatalyanal
fogva atruhazédnak a munkaaddra (Szj. Tv. 100. §). llyen kitétel hianyaban a munkaadd nem
rendelkezhet a teljesitmény utdlagos felhasznaldsardl a jogtulajdonos (eléadémivész vagy jog-
utddai) hozzajarulasa nélkdl.

Audiovizudlis mu, felvétel vagy hangfelvétel elkészitésében kdzrem(ikddd eléaddmivészek
esetében, ellenkezd rendelkezés hianyaban, fennall a vélelem, hogy — méltanyos dij megfizetése
ellenében — a rogzitett teljesitmény felhasznalasnak kizardlagos joga atszall a producerre. Ez
esetben nem szikséges kulon szerz8désben rendelkezni a felvétel 98. § szerinti felhasznalasardl.

A Szj. Tv. szerint azon produkciok esetében, ahol az egyéni mivészeti teliesitmeények oszt-
hatatlan egészet alkotnak, amelyben az egyes muvészek jogait nem lehet kilon-kulén meghata-
rozni, egyuttes teljiesitményrél beszélhetlnk (lasd: korus, balettkar, zenekar, tarsulat). Ez esetben,
a rendezd, karmester (karvezetd) és szdlistak kivételével, a térvény elbirja egy kdzos képviseld
megbizasanak szikségessegét, aki mindannyiuk nevében nyilatkozhat a kdzos teljesitmény fel-
hasznalasardl (Szj. Tv. 99. §).

Amennyiben az eléadémuivész felnasznaldsi szerz6dés alapjan értékesiti teljesitményét, a
szerz8désnek minimdlisan az aldbb felsoroltak tekintetében kell rendelkeznie: a teljesitmény fel-
haszndlasanak engedélyezett formairdl, a felhasznalas foldrajzi és iddbeli korlatairdl, illetve an-
nak kizardlagos vagy nem kizardlagos jellegérdl, tovabba a felhasznalas fejében a jogtulajdonost
megilletd dijrol.

2 egea nr. 8 din 14 martie 1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe.
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Az elbaddmivészek vagyoni jogainak védelmi ideje a nem rogzitett eléadasok esetében az
elsd eléadastol szamitott 50 évig tart. A nem hangfelvételen rogzitett eléadasok esetében — ami-
lyen példaul egy szinhazi eléadas lefilmezése — a felvétel elsd forgalomba hozatalatdl szamitott 50
évig (nem publikalt felvételek esetén a rogzitéstél szamitott 50 évig), illetve hangfelvételben rdg-
zitett el6adasok — példaul radidjaték — esetében a felvétel elsé forgalomba hozatalatdl szamitott
70 évig (nem publikalt felvételek esetén a rogzitéstdl szamitott 70 évig) tart. A védelmi idé lejarta
utan a teljesitmény szabadon felhasznalhato lesz (Szj. Tv. 102. §).

Amennyiben a hangfelvételben rogzitett el6adasért az eléadomivész egyszeri (nem ismét-
|6d8) dijazasban részeslilt, az 50. év elteltével éves kiegészitd dijazésra jogosul, amit kizardlag
kozds jogkezelés utjan érvényesithet. Ennek megvaldsitasa érdekében a hangfelvétel eléallitdja
koteles az 50. év elteltével az érintett hangfelvétel felhasznadlasa nyoman keletkezett éves bevé-
telének 20%-at a k6zds jogkezel§ szervezet részére dtutalni (Szj. Tv. 1021 §).

Jovedelem

Az elbadd-mUvészeti teljesitmények felnasznaldsi szerz&dés Utjan vald értékesitése Romani-
aban, kulondsen a kisebbségi mivészek esetében, tobb akadalyba is Utkdzhet.

Els@sorban a piac méreteit kell megemliteni, hiszen a magyar (fizet6képes) célkdzdnség Iélek-
szama nem tul jelentds, ugyanakkor, mint korabban mar emlitettem, a mdvészeti tevékenységek
esetében a piac nem tudja a kereslet-kindlati egyensulyt szabdlyozni. Itt kell megemliteni azt a
tényt is, hogy a teljesitmények felhasznalasi szerz8dés alapu értékesitése jelenleg inkabb a kivé-
telt képviseli az egyéni munkaszerzédéssel torténd foglalkoztatassal szemben.

Szorosan kapcsolddik az elébbiekhez, hogy a potencidlis felhaszndlok, a — szintén a magyar
kdzdnséget célzod — televizid- és radidaddk, hanglemezkiadok stb. ugyanazon a nem tul jelentds
piacon igyekeznek megmaradni, értelemszerlen szerény anyagi lehetéségek mellett, amibdl ki-
folydlag a felhasznalasi jogok megszerzésére fordithatod keretek is szikdsek.

Harmadszor, a szerzdi és szomszédos jogoknak, a posztkommunista térség tébbi orszaga-
hoz hasonldan, nalunk is még csak kialakuldfélben lévé kulturdjardl beszélhetlnk, hiszen érdemi
szabdlyozdsunk (nem szamitva a huszadik szazad eleji, alapvetéen kdnyvkiadasra vonatkozd
eléirasokat) 1996 ota létezik. Elegendd itt megemliteni a kilencvenes évek elejét jellemzd analdg
video-, és audiokazetta alapu kaldzkodas burjanzasat, vagy a tudomanyos életben még mindig
komoly problémat jelentd plagiumkulturat, az elére gyartott ,referatumokat” és diplomadolgoza-
tokat kinalé honlapoktdl a rendszeresen plagiumgyanuba keveredd doktori disszertaciokig.

Az érintettek kevésse tajekozottak szerzdi és szomszédos jogaik (és az azokhoz kapcsolo-
do kotelezettségek) tekintetében, és részben ennek kdvetkeztében kevéssé hajlamosak ezekkel
élni, illetve esetenként tiszteletben tartasukat kikényszeriteni — konfliktuskezelési kulturank is né-
mileg gyerekcipSben jar még.

Negyedszer, a szerzdi és szomszédos jogok értékesitésébdl szarmazé dijak (Un. jogdijak)
kezelése magas tranzakcios koltségekkel jar. A vagyoni jogok felhasznalasanak monitorozésa
és a jogdijak begyUjtése bonyolult és draga tevékenység. A teliesitmények dijkdteles felhaszna-
lasanak, amint elébb is felsoroltam, szamos mddja van: adathordozén vald forgalmazas, radios
vagy televizios kozvetités, online kdzzététel, nyilvanos lejatszas (klubok, vendéglék, sportesemeé-
nyek, hotelek, bevasarlokdzpontok, szérakozohelyek) stb. A kiaddkat pedig, noha elvileg jobb
pozicidban lennének a monitorozas vonatkozasaban, semmi sem 8sztonzi arra, hogy az elé-
adomUvészek érdekében eljarjanak. Fentiek okan (is) a jogkezel§ szervezetek azok, amelyek
a monitorozast és a jogdijgyUjtést végzik — jellemzben a jogtulajdonosok koltségének terhére.
Megjegyzendd, hogy ez nem specifikusan romaniai és nem is Uj keletl probléma, a jogtulajdo-
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nosok vilagszerte hasonld gondokkal kiiszkddnek; '™ a magas tranzakcios koltségek az egyik oka
annak, hogy nemzetkdzi szinten iddrél idére igen szigoruan korlatozd szabalyozasi javaslatok
merUinek fel.

Végul azonban, ami mar romaniai specifikumnak is tekinthetd, a kdzos jogkezelés megvalod-
sult modellje nem tul szerencsés. Egyrészt a Szj. Tv. lehetévé tette a jogkezeld szervezetek gom-
bamdd torténd szaporodasat, igy jelenleg a szerz8i és szomszédos jogok terlletén dsszesen
16 jogkezel§ szervezetet jegyeznek, amelyek egymassal folyamatos harcban allnak a dijgydijtés
joganak megszerzése érdekében; ez utdbbi pillanatnyilag 6 kildnb6zé szervezet kivaltsaga. Fen-
tiek szerint Ugy tlnhet, a jogkezelés jdvedelmezd tevékenység.

A jogkezelés gyakorlati megvaldsitasa érdekében a jogtulajdonosoknak be kell lépnitk meg-
felel szervezetbe, ahol regisztralniuk, illetve rendszeresen frissitenitk kell a repertoarjukat. A jog-
dijkoteles teljesitmények felhaszndlasa engedélykoteles. Az engedélyt a felhasznalok a jogkezeld
szervezetektdl szerzik meg, szintén regisztralds alapjan. Az engedélyezett felhaszndlok aztan
havi rendszerességgel kotelesek jelenteni a felhasznalt teliesitmenyeket, illetve a felhasznalas so-
ran megvalositott bevételeiket (bevételek hianyaban a felhaszndlasra forditott kiadasokat tekintik
mérvadonak). A felhasznaldk bevallasa alapjan a jogkezeld szervezetek kdzos egyezsége folytan
meghatarozott algoritmus szerint kiszamoljak az egyes felhasznalok altal befizetendé dijakat,
tovabba az egyes szervezetek regisztralt felnasznaloit megilletd 6sszegeket. Nemzetkdzi egyez-
mények alapjan a nemzeti jogkezeld szervezetek képviselik a kllfoldi jogtulajdonosok érdekeit is.

Osszességében elmondhatd, hogy sem a jogtulajdonosok, sem a felhasznélék szaméara nem
egyértelmU megitélni, hogy miképpen kerll meghatarozasra az egyedi teliesitmények értéke,
azaz a felhasznald sem tudja megbecsuini, pontosan mekkora kiadast jelent egy adott teljesit-
mény felhaszndlasa. Raadasul a felhasznaldnak arra sincsen semmilyen rélatésa, hogy az altala
befizetett dsszegekbdl miként részeslinek dijazasban az egyedi teljesitmények jogtulajdonosai.

Szintén a romaniai helyzet kellemetlen specifikuma, hogy mivel az eléaddémdvészek jellem-
z8en egyéni munkaszerz&dés alapjan tevékenykednek, nem valt még altalanos gyakorlatta a
jogkezel§ szervezeteknél vald regisztracio €s a repertoar rendszeres frissitése. Masrészt sokan
preferdljak a teliesitményeik felhasznaldsi joganak kdzvetlen értékesitését, ami gyakran ingyenes
felhasznalasi engedélyt, vagy jobb esetben egyszeri (egydsszegu) kifizetést eredményez.

Ez a magyar eléadomUiveészek esetében kilondsen elénytelen, hiszen elesnek a magyar ko-
zdnséget célzo felhasznalok altal befizetett dijaktdl. Megfontolandd lehetdségnek tartom ezért a
romaniai magyar alkotoi k6z6sség szamara egy sajat jogkezeld szervezet létrehozasat.

Végezetul elmondhatd, hogy noha a jelenleg hatalyos szerzdi jogi térvényt 1996-ban fogad-
tak el, amikor az elsé alpontban hivatkozott kutatasi eredmények mar ismertek voltak, rdadasul a
romaniai szabdalyozas egyértelmlen a vonatkozd korabeli nemzetkdzi szabalyozasokra és unios
iranyelvekre tamaszkodik, mégsem sikerllt a szerz8i és szomszédos jogok felhasznalasanak
egy olyan rendszerét kialakitani, amely sikeresen tudna kezelni a szerz8i és szomszédos jogok
értékesitése és a kdzos jogkezelés dltal jelentett kihivasokat.

s Towse, i. m.
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