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A draMAzat Ill. c. dramakétetrdl!

mmar harmadik felvonasahoz jutott abban

a vallalkozasban az udvarhelyi Tomcsa
Sandor Szinhdz (melyhez utdbb a nagyvaradi
Szigligeti Szinhaz is csatlakozott), hogy dra-
mapalyazatot hirdet meg, majd a nyertes alko-
tasokat kdnyv formdjaban kiadja. E harmadik
kotet el@szava szerint a palyazat sikeressé-
gét a korabbi években felfedezett” szdvegek
utdélete, valamint e legutébbi palyazatra be-
kUldott palyamlvek nagy szama (50 a Debut
kategoridban, 37 a draMAIr6 kategodridban) is
mutatia. A draMAzat Ill. ciml kotetbe a két
kategdria elsd helyezettjei (Kormodczi-Krivan
Péter: Kapufa és 6&ngdl; Moravecz Levente:
Nem lesz reggel, Fred) kerUltek be, valamint a
tovabbi figyelemre mélto (Il. dijas) irasok: Varga
Laszl6 Edgar Anglia c. darabja, Réczei Tamas
Gettoszerelem c. muve, tovabba az egyetlen
beérkezett roman nyelvl palyamunka, Daniel
Oltean Csak vészhelyzet esetén c. alkotasa ro-
man és magyar nyelven.

Egy dramapalyazat eredményességét el-
s@sorban az mutatja, hogy szlletnek-e olyan
muvek, amelyek aztan szinpadra kerUl(het)
nek. A két kategoriagydztes mu ilyen értelem-
ben mar éli 6nallo életét, a Kapufa és 6ngdl
c. darab ésbemutatdja 2017 &szén, a nagyva-
radi szinhazban megtdrtént, a Nem lesz reg-
gel, Fred cimd darab is szinre kerll az évad

! Fazakas Marta, Biro Arpad Levente (szerk.): dré-
MAzat lll. 2017. Nagyvaradi Szigligeti Szinhaz —
Tomcsa Sandor Szinhdz, Székelyudvarhely, 2017.
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folyaman az udvarhelyi Tomcsa Sandor Szin-
hazban.

NézzUk par széban a korabbi kdtetek ,tor-
ténetét”, mert ezaltal esetleg egy szimptomat
is korlljarhatunk: Bodd Mérta az elsé draMA-
zat-kotetrdl irt recenzidja ciméll a sokatmon-
dé A ,nagy” dramdra véarva cimet adta,? hogy
aztan relative pozitiv mérleget vonjon: ,Ossze-
gezve a draMAzat I. 2013 kotetet, érettebb,
sokoldalubb, »szinrevalobb« darabokat tartal-
maz, mint a drdMAzat Il. 2015. Utébbi tdbb-
nyire fiatal szerz6ket vonultat fel, elsd latasra
mainak tlind témakat, amelyeket azonban a
szerzGk (talan tapasztalatlansaguk vagy érin-
tettséguk okan) nem érleltek ki”. A Bodo altal
is emlitett masodik kotettel kapcsolatban
Paraszka Bordkanak is vannak fenntartasai,
példaul: ,Altaldban jellemzé a dijazott szdve-
gekre, hogy a didaxis rand a dramai szerke-
zetre.”®

Eme elbizonytalanité masodik utan, olyan
tapasztalatok utan, hogy szinre viheté dramak
megszlletéséhez sokszor egy nagyszabasu
palyazat sem elég, dicséretes, hogy nem szon-
tyolodtak el a kiirok, nem dlltak le a kezdemé-
nyezéssel, mert e harmadik nekifutas egyér-
telmden jo és jatszhatd mlveket (is) hozott.

2 Bodd Marta recenzidja a Jatéktér 2016. tavaszi
szamaban jelent meg, illetve olvashat6 az interne-
ten: http://www.jatekter.ro/?p=19316.

8 Paraszka Boroka esszéje Valsdg és valdsag cim-
mel a Jatéktér 2016. tavaszi szamaban jelent meg,
ill. olvashaté az interneten: http://www.jatekter.
ro/?p=21061.
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Ugyanakkor az is latszik, mennyire sajatos
mulnem a drama, mennyire nehéz muikddtet-
ni a torvényszerldségeit. A konyv szerzdinek
toébbsége az epikum, az elbeszélhetd (utdla-
gosan magyarazhato) torténet iranyabdl jutott
el a dramai mUfajokig, olykor nem kis buktato-
kon keresztl.

A kotet nyitédarabja, a Kapufa és éngol a
fanatizmusrdl szdl, illetve kikdzositési tragédia-
nak is nevezhetd. A darabot a fészerepld, Boy
monoldgjai domindljak, a beszéltetés maodia jol
kifundalt: a kbnyvben feketével vannak szedve
Boy gondolatai, szlrkével az § és a tébbiek
kimondott szavai, az (elképzelt) parbeszédes
részek. Boy egy focicsapat kapusa, egy lova-
giassagi tgy miatt nem jelenik meg a csapat
egyik mérkdzéseén, emiatt elveszitik a bajnok-
sagot, bosszubdl a tarsak megverik. Sajnos
vérrog keletkezik az agyaban, az orvosok nem
sok joval biztatjak. Boy felkészUl a haldlra, ,be-
takardztam egy adag Onsajndlatba”, és utol-
s6 napjaiban a helyzetét, eddigi életét elemzi,
ahol ,anya és apa elvoltak a maguk vilagaban,
amelyben néha lattak, de dltalaban nem”. A
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végkifejlet kezd kissé szirupossa valni, de ezt
jol ellensulyozzak Boy efféle cinikus bekodpé-
sei, mint: ,Apam: pazarlasnak fogja tartani,
ami velem tortént”. A f6hés tehetetlenll sod-
rédik az elkerllhetetlen vég felé, a darab — ta-
lan némiképp indokolatlanul — mégis az élet-
igenlés optimizmusaval zarul. Osszességében
jo mU, szemléletesen bemutatja a falkaszellem
mukodéseét, illetve a megbélyegzettek maga-
nyat. Szinrevitel esetén a rendezdnek és a f6-
szereplének vigyazniuk kell, hogy ne vigyék el
a darabot az érzelgdsség iranyaba.

A masodik darab, Varga Laszlo Edgar
Angligja kissé fasultabb, s bar ebben talalhato
a legtdbb nyelvi lelemény, a sztori maga in-
kadbb szappanoperara emlékeztet, igy kevés
izgalommal kecsegtet. Pedig a téma jo, és
kimondottan mai: az atmeneti generacio te-
hetetlensége. Beteljeslletlen életek, megalku-
vas, szerelmi haromszdg, ebbd| fakadd dngyil-
kossag. Félix alkalmazott egy multindl, de irna
is, de Anglidba is készllne, de csak akkor, ha
a szerelem nem ugy alakul, de az nem ugy ala-
kul, mert ,az egész vilagtorténelem arrdl szol,
hogy faszik marakodnak a pinan”.

LA Vildg csak egy torz kisgyerek, akinek
a hatara nétt a feneke, s igy folyton lekakalja
magat”, allapitja meg keserlien, hogy aztan az
Ujrakezdés konnyedségével (lam, valami po-
zitiv is van ebben az atmeneti generacidban)
csak elbvegye a B tervet, Angliat. ..

A kotet poétikailag legkiérleltebb, a szin-
revitel szempontjainak is leginkabb megfelel
darabja Moravecz Levente Nem lesz reggel,
Fredje. Raadasul témaja is merész: a hit.
Mintha manapség kissé ,.ciki” volna errdl irni,
mintha nem volna aktualis. Pedig dehogynem!
— mutat ra a darab.

A darab elsé latasra folytatja Varga LaszI6
Edgar Angligjat (vendégmunka, Alfréd, angol-
majmolasbdl Fred stb.), aztan metafizikusabb
irdnyt vesz: a cimbéli kijelentés szd szerint ér-
tendd. Katalin, aki hivéként ,beavatott”, beje-
lenti Alfrédnak, hogy nem lesz reggel, vagyis
vilagvége kodvetkezik: ,Semmit sem becsulink
meg. Sem az anyagiakat, sem a természetet,
de még egymast sem. Es ezt valaki megelé-
gelte odafent.”



Fred bagatellizal, ironizal, cinikus megjegy-
zéseket tesz: ,A vildgvége nem volt benne a
kormanyprogramban”; ,Istenke lenézett, be-
gurult, karomkodott egyet, s falhoz bassza
az egeészet”. Azt hiszi, kedvese megdrllt, és
orvost akar hivni. Megjelenik Fény, aki elme-
orvosnak tlnik, valéjaban angyal, Katalinnal
egyUtt probaljak meggydzni Fredet, hogy nem
bloffrél van szd. Nemsokara felbukkan a NG,
vagyis az 6rddg, aki azt mondja Frednek, hogy
ha nem fogadja el a vilagvége tényét, az nem
is kdvetkezik be, sét, azt is tudomasara hoz-
za, a férfi is a kivalasztottak (a nyolcak) kdzé
tartozik: kdzds egybehangzd vélemeénylkkel
6k dontik el, hogy vége lesz, vagy nem. Fred
vacillal, nem tud donteni, & is érzi, hogy talan
jobb lenne, ha a vilagnak ebben a formaban
vége lenne, s valami Ujat lehetne kezdeni,
mar-mar ott tart, hogy a végre voksol, azzal
a tervvel, hogy odaat majd ,megkeresem azt,
aki ezt az egészet kitaldlta, és egy akkora po-
font fogok neki kigondolni, hogy beleremeg az
a tokéletes agya”; a darab végul nyitott marad.

Fred minden esend@sége ellenére egy szim-
patikus, pimasz &rilt. Megmenti a darabot a
patetikussagtol. A N6t ,satdn nagysad”-nak,
Fényt ,angyalom”-nak nevezi (6 a md nyel-
vezete, minden szerepld masként, alkatanak
megfelelden beszél). igy, bar a hit kérdésérd
valo fejtegetések olykor tul elméletiek, 6sszes-
ségében egy élvezetes, jatékosan is mély,
egyszerre transzcendentalis és alpari, a hit és
hitetlenség kérdését jellegzetesen mai helyze-
tekben targyald darabot kapunk.

Réczei Tamas Gettdszerelem c. darabja
egy antidrama (apropd szimptémak és epi-
kum), annak minden ujdonsagaval és hendi-
kepjével. Téméja kdzvetett mdédon a cigany
holokauszt, a jelenetek kissé vontatottak (ha-
rom orvoslatogatas adja a keretet, az apa, az
anya meg a lanyuk szemszdgeébdl, retrospek-
tiv modon latjuk a torténetet), a nyelvezet is
némiképp steril.

Daniel Oltean Csak vészhelyzet esetén c.
mlve izgalmas krimi, azt is mondhatnank,
hogy tipikus roman darab a korrupciordl és a(z)
(szerelmi) erkdlcs hianyardl. A szin egy Aradra
tartd vonat, az eseményeket egy fiatal egye-
temista lany, egy dramaird, egy nyugalmazott
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bird, egy kalauz és egy regiondlis vasuti f6ndk
szemsz6gébdl latjuk, a kénnyed flort Ossze-
kapcsolodik egy nem is olyan kdnnyed meg-
vesztegetési, valamint egy megerdszakolasi
sztorival, egyre tébb a talany, és hovatovabb
az az érzésunk, a vonat nem jut el Aradra, sem
a mud a nyugvopontra. A kezdeti lendllet nem
tart ki a darab végéig, ennek ellenére fenntar-
tasokkal, de szinpadra ajanlhato.

Osszességében elmondhatd, j6 az, hogy
a dramapalyazat meghirdetdi tudataban van-
nak: kortars mudvek nélkil nem igazi a szinhaz.
Kezdeményezésikre ezuttal olyan darabok
szUlettek, legaldbbis ez derll ki a kényvbdl,
melyek talan az atlagosnal nagyobb kihivas
elé dllitigk a dramaturgokat és rendezdéket,
de amelyek az Ujdonséag erejével hatnak, mai
problémakra keresik a valaszokat, és amelyek
mai nézbkre varnak.
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