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KOZEL ES TAVOL

Bartha Katalin Agnes

HOSSZEREPEK
ES ANYAGI KRIZIS

Egy 19. szazadi szinészimazs elhallgatott vonatkozasairdl

magyar szinhazi historiografidban E. Kovacs Gyulanak (1739-1899) j6l meghatarozott,

kortlhatarolt helye van, ami els@sorban jatszott szerepeinek révén rogzlilt a kortars és a
kései emlékezdk irasaiban. Kiemelkedd dramai és tragikai jellemszinészként sajat maga is ilyen
imidzset forgalmazott magardl, amellyel aztan azonositotték, s ez ismertségének mintegy védije-
gyéve valt. A korabeli szinhazi kultura hierarchikus szerepkdri tagozédasban mikédd rendszeré-
ben a tragikai jellemszinész a legrangosabb és legértékesebb szinész, bérezése is ennek meg-
feleléen a legmagasabb, tarsadalmi presztizs szempontjabdl szintén a ranglétra legmagasabb
fokan all, a komikus vagy intrikus mindenkor alatta all.

SzinmUvészetével foglalkozo szinhdztérténeti munkak az eurdpai és magyar nagy klasszikus
szerepek képviseldjének és artisztikus muiveldjének tartjak. Publikuma igy minden bizonnyal a
szinész visszaemlékezéseinek, tanulmanyainak és koltéi életmivének performancidiban szintén
olyan tipusu el6adast és irasos vallomast vart el téle, amely ehhez a fennkdlten megalkotott
arculathoz allt kézel. Janovics Jend szerint ,E. Kovacs Gyula mar életében szobor volt a transzil-
vaniai kdzonség szemében. Follépése a szinpadon fépapi istentisztelet. Kllsségei hatasosak
és tiszteletkelt6k.”! Kortars visszaemlékezdk is ezt a jellemzd képet viszik tovabb és formaljak,
maganéleti és csaladi kortilményeirdl azonban hallgatnak.

A szelektiv narrativizélasnak egyik oka az életrajzi jellegU narracio, valamint a visszaemlékezés
kortars mifaji megkotottsége és gyakorlata, a masik oka minden bizonnyal a fennebb jel6lt: a
forgalmazott imidzshez vald erds ragaszkodas, amibe aligha férhet bele jelentés hangsullyal a
mindennapi €élet gazdasagi kilatastalansaga.

Az aldbbiakban levéltari forrasok alapjan kivanok betekintést engedni az élet- és a karriertor-
ténet bizonyos id6szakaszainak gazdasagi vonatkozasaba. Szinhazi mikodésének tarsadalmi-
gazdasagi feltételeit €s mindennapi gyakorlatat vizsgdlva tdbb szempontbdl is arnyalhatjuk a 19.
szazadi hirneves szinészrdl vald ismereteinket.

Ha valaki azzal a szandékkal veszi kézbe a haldla el6tt harom évvel kbzreadott Emiekek s
élmények? cim( visszaemlékezéseit, hogy abbdl valami értékelhetd informaciot szerezzen a mar
beérkezett szinmUvész mindennapjairdl — annak csalddnia kell. Ehelyett egy sor anekdotat, vagy
anekdotaszerl novellisztikus flizért kap, ahol a debreceni kollégiumi évek, a palyavalasztas szUl8i

" Janovics Jend: Akiket nem tudott Budapest elhdditani (Ecsedi Kovacs Gyula és Szentgyorgyi Istvan), Pasz-
torttiz. 1937, XXIII. évf., 4. sz. A tanuimanyban szerepl§ idézeteket az eredeti formaban és helyesiras szerint
kozlom.

2 E. Kovéacs Gyula: Emiékek, élmények. Ajtai K. Albert ny., Kolozsvar, 1896.
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ellenzése, neve E. betlijének magyarazata, a szinésszé valas korabeli megitélésének példai, s
egyik elsd szini idényének éiményeit olvashatjuk. Egyetlen sz6 sincs kolozsvari szinészéletérdl,
s csak egyetlen bekezdés arrdl, ahogy 1878-ban Pestrdl hazaérkezik a papi lakba a szinésszé
lett fiu:

.Derék ember a tiszteletes urunk fial — A biz al Csak azt csudalom, hogy olyan nagy testu-
lettel, hogy bir a kétélen olyan kdnnyen maszkalni, jarni, tanczolni, a mint mar azt a mesterség
hozza magaval. — Be bolond kend komam! Nem hallja kend, hogy Pesten lakik, hogy onnan
jott haza? Nem jar a méar, nem tanczol a mar, nem dolgozik a mar maga, hanem leginyt tart. igy
tanakodtak felettem a templom koriil Nagy-Ecseden 1878-ban.”® Természetesen az sem derdl
ki visszaemlékezéseibdl, hogy a kardalos- és segédszinész szinlaposztd-requisitariusként pa-
lyat kezdd Kovéacs a hatvanas évekre kiemelked§ dramai-jellemszinésszé képezi magat, amelyre
tehetsége mellett kedvezd fizikai adottsaga is determindlja: magas termet, beszédes szemek,
kifejez$ arcjaték, zengd organum; és az sem, hogy Kovacsot féként a nagy tragikus szerepek
vonzzak. Ugyanakkor sokoldalt szinész volt, intrikusnak, tragikusnak is kivald, népszinmUben
és vigjatékban is magaval ragadta a kd6zénségét (mindez a szerepkorok hierarchidjanak normain
vald tullépés személyes igényét is modellalja).* Nem ir arrél sem, hogy 1878 nyaraig mar tébb iz-
ben is volt mind a kolozsvari, mind a pesti Nemzeti Szinhaz tagja.® 1878 aprilisatdl azonban ismét
a pesti Nemzeti tagja, s igy ilyen minéségben latogat haza, s ezt az iddszakot jelzi az idézett irasa.
Megtudjuk azt, hogy ,leginyt tart”, (minden bizonnyal Pesten is tartottak hazi cselédet, akarcsak
Kolozsvaron), csaladi dllapotanak valtozasara viszont nem utal. Noha a szévegbeli papfiu ekko-
riban mar 39 éves, hazas ember és két leanygyermek apja.® 1866. aprilis 22-én Kolozsvaron kot
hazassagot Pataki Réza szinésznbvel. llonka lanyuk 1872-ben, Etelka 1874-ben szlletik meg
Kolozsvaron.

Lathatjuk, hogy 1878 dprilisat megeléz&en mar két izben is a pesti Nemzeti Szinhazhoz szer-
zBdott, tehat presztizs szempontjabdl jobb tarsulattal cserélte fel a kolozsvarit. Viszont emléke-
zései valasztott hangvételébe aligha férhetett bele 1878-as, s egyben utolso pesti Nemzeti Szin-
hazhoz vald szerz6dése anyagi hatterének az ecsetelése (az, hogy csaladjanak komoly anyagi
problémai indokoltak elszerz&dését, a pesti nagyobb jévedelem reménye.)

Nem csak a kolozsvari tarsulat nyari allomasra, Nagyvaradra vald kimozdulasanak altalanos
anyagi terhelése okozta, hogy 1877 nyaran, kora &szén az E. Kovacs csalad komoly anyagi
gondokkal kiizdétt. A hazaspar 1874-es adds-peres Ugyeinek aktai tdbb rendbeli fizetés lefogla-

3 UG.: Miért is kellett nekem szinésszé lennem c. fejezete, 83.

4 Szerepkatalogusat |. Sarkany Jend, Ecsedi Kovdcs Gyula szinhdzi és irodalmi térekvései c. diplomadolgo-
zataban (Kolozsvar, Babes—Bolyai Tudomanyegyetem, Szakmai iranyitd: Jancso Elemér), 1968. Shakes-
peare-szerepeinek recepciojardl, valamint Shakespeare-szerepekben vald erdélyi fellépéseinek adattarat 1.
Bartha Katalin Agnes: Shakespeare Erdélyben, (XIX. szazadi magyar nyelvi recepcio). Argumentum, 2010.
193-287, 306-379.

51862-ben segédszinészként szerz&dteti elészor a pesti Nemzeti, 1865 oktdberétdl egy félévig a kolozsvari

Nemzeti Szinhaz tagja, 1866 aprilisatdl a Nagyvarad—Arad-szintarsulat tagja 1868 aprilisaig, amikor egy

évre ismét Kolozsvarra szerzédik. 1869 aprilisatol egy évet ismét Pesten jatszik. 1870 &prilisatdl (ekkor

Fehérvary Anta vallalkozo igazgatd mar rendezdnek is szerz8dteti) huzamosabb ideig marad Kolozsvaron,

egészen 1878 aprilisaig a Korbuly Bogdan-féle intendatura végéig. Korbuly Bogdan 1874. majus 1-1878.

majus 1. kdzott volt a szinhaz intendansa. Mint a kolozsvari hitelbank és zalogkdlcson tarsulatigazgatoja,

Erdély egyik leggazdagabb embereként sajat vagyonat nem sajndlva allt a szinhaz élén. Mlvezetdként az

elsé évben Fehérvary Antalt és Matray-Betegh Bélat majd E. Kovacs Gyulat szerz&dtette. Korbuly 1878-

1885-ig a kolozsvari szinhaz élén allé harmas intendatura egyik tagja marad, anyagi kockazatvallalas nélkul.

A korszak szinhazanak intézményi mikodésérdl |. Bartha Katalin Agnes: Szinhazi professzio és presztizs

Kolozsvaron a 19. szazad utolsé harmadaban, Erdélyi Mizeum. 2015/3, 46-78.

SzUletési éviket I. a Hazsongardi temetében 1évé granitobeliszk (E. Kovacs Gyulat abrazold fehér mar-

vanyba faragott portré, Ki6sz Jozsef alkotasa) sirfeliratan: E. Kovacs Gyula szinmivész 1839-1899, Neje:

Toth Pataki Roza szinm(vészné 1842-19083, gyerm. llonka 1872—-1904, Etelka 1874-1935, Pdtor Dezsé

Kolozsvar varos Ado Hiv Fénoke 1877-1940.
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lasardl informalnak. A szinhdz levéltaraban fennmaradd térvényszéki hatarozatok atiratai, melyek
a szinhdzi pénztarhoz bizonyos személyek fizetésének visszatartasa ligyében érkeztek be Tdth
Jozsef f6pénztaroshoz 1873-1882 kdzott, a Kolozsvari Nemzeti Szinhdz tobb szerz8dott sziné-
szének addsligyeibe enged betekintést. 7 (Hangsulyozandd, hogy nem csak E. Kovacsnak és ne-
jének voltak ilyen Ugyei — tobb jeles szinésszel szemben is foganatositottak ebben az idészakban
is fizetés-visszatartast a hitel-torlesztések elmaradasa miatt.?)

1874 soran kilenc darab kilonb6z6 tétell dsszegrdl érkeztek valtd- és tékepénz-kdvetelések
a nevlkre, amit a kamat, perkdltség és jarulékok terhe is nyomott. Legnagyobb 6sszeget gr.
Eszterhazy Géza® hitelezett nekik: 3200 forintot 1874 marciusaban.’® Masik jelentds addssaguk
2760 forint volt, az utana jard kamatok és koltségek nélkul, amivel még 1872 6ta Bartha Lajos-
nak tartoztak.'" A tébbi rendelvény 50, 120, 50, 55, 90, 45, 95, 320 és 194 forint dsszegekrdl
s az ezekhez tartozod jarulékokrodl szolt, ami 6sszesen meghaladta az 1210 forintot.? Kolozsvari
hitelezSik kdzott az emlitetteken kival ifi. Csiky Sandor, Steicz Lajos, Kirschen Jakab, Korbuly
Bogdan, Gaman Zsigmond, Mandoky Béla, Leikauf Karolina, Kévary Mihdly, Somody Istvan neve
szerepel. Osszeadva, mindez 7000 forintot is meghaladd tartozast eredményez. A Kolozsvar
varosi kirdlyi térvényszék négy alkalommal csak E. Kovacs Gyulané elleni pert emlit, a tébbi
,E. Kovacs Gyula és neje” formaban nevezi meg az alperes addsokat. Erthetd, hogy ilyen korUl-
meények kozott szinte teljesen visszatartjak mindkettejik szinhazi fizetését.

Hogy hogyan mikadik a szinhazi berkekben az addssaghalmozas, az a szinészkolléga, Matray-
Betegh Béla visszaemlékezéseiben a kovetkez8képpen hangzik:,...A dijak aranya rendesen
»kulcs« arra, hogy mennyi addssagot kell csinalni. Minél szebb valamely szinész honorariuma,
annal szebb az addssaga is. Mig az un. gyenge gage' mellett a hitel is rendesen fagyponton all.
(...) Ebbdl aztan kdvetkezik, hogy a kdzdnség kedvenczei orszagszerte ol el vannak addsodva;
valamint kdvetkezik az is, hogy jomagam az tdvnek 1877-ik évében — miutan némelyek éllitasa
szerént a kolozsvari kbzdnségnek szintén kedvencze valék — kilenczszaz kilencvenkilenc forint
adossag terhét czepelém. (...) Minden habozas nélkil bevallom, hogy e szép kerek dsszeg, utol-
sO fillérig a hiusagnak szolgalt taplalékul. — Nincs szinész, ki emanczipalni tudna magat a konnyu
koltekezés elsodrd aramlata aldl, s minthogy minden haznal mas a szokas: a vandor szinész
szUkségesnek tartja mindentitt alkalmazkodni az ,allomas” és szinhaz kdzotti viszonybdl fejlédott
szokasokhoz. (...) [gy p 0™ van ra eset, hogy a kedveltség egyik foltétele, legaldbb sokak véle-
ménye szerint — hogy a szinész Don Juan legyen; egy-két kalandjardl »beszélienek a varosban;
kifogastalan kabatja utczan és szinpadon egyarant megérjen hatvanat — még ki nem fizetetett —
forintot, s pantallonjanak als6 balszegélyén legyen legalabb egy Ujnyi szélességl selyem hajtés,
ha azt nem akarja, hogy (nem ugyan a kdzénség, de) a p. t. kollégak egy tekintélyes része altal
szand mosollyal »ki ne nézessék az oltdzdébdl« midén szerepéhez készilédni akar. (...) S ha a
szabo és fodrasz pontosan izléssel végzik mitétiket: »mUlvészink« szamara mar flizve van a
nefelejcs bokréta, az ibolya koszoru; — de egyszersmind a meglehetds borsos szabd és divatarus

" E. Kovacs Gyula 1874-es adds-peres Ugyeinek aktait |. Térvényszeki hatdrozatok dtiratai a szinhazi pénztar-
hoz bizonyos személyek fizetésének visszatartasa tigyében 1873—-1882. Roman Orszagos Levéltar Kolozs
Megyei Fiokja, F 313, Act. 81.

8 Ebben az idészakban tobb izben fordul el Szacsvay Imre, Boér Emma, Betzkdy Jozsef, Szigligeti Jozsef
és Palmay Ilka neve ezek kdzott az adds-peres iratok kdzott, azonban nem olyan magas 6sszegekkel, mint
az E. Kovacs csalad.

9 1860-t6l a Szinhdzi Valasztmany tagja, 1875 majusatdl a Valasztmany alelndke, 1883-tdl elndke, 1878-
1882 kozdtt a harom intendans egyike.

19 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Act. 8. f. 41.

" Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fiokja, F 313, Act. 8. f. 28.

2 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fiokja, F 313, Act. 8. f. 23, 24, 25, 26, 28, 27, 30, 33, 39, 41.

8 A francia gage-bdl jon, a szinészi honorarium gytjtéfogalma. Az egy eléadasért jaré fellépti dij is a gazsi

egyik formaja.

4 Példanak okaért.
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szamlak is ki vannak dllitva, melyek fizetéseit pontosan ha nem teljesiti: belt a krach, gage fogla-
las, hitelforrasok bedugulésa, uj elélegek sikertelen hajszoldsa; széval: kilenczszaz kilenczvenki-
lencz forintnal is tetemesebb addssag miatti bepdrlés. — Szinésznél ha rendes elélegén kivil még
szaz forint addssaga van, a jolét, flggetlenség, szabad 6nallésag lehetésége mar embrioikban
el vannak fojtva, de természetesen csak akkor: ha komoly szandéka tartozasat kiegyenliteni.”'®

Ha ezzel a kdnnyed stilusban eléadott addshelyzettel prébalnank azonositani az E. Kovacs-
ékét, minden bizonnyal tévednénk. Viszont kiindulhatunk a Matray-féle maximabdl: a fizetés mér-
téke az addssagcesindlas kulcsa. Matraynak az 1876-0s nyari évadban 90 forint havi fizetése
volt (a téli évadban 5-10 forinttal t6bb), 6 maga jo jellemszinész, gyakran intrikusokat jatszott.'®
Példaul E. Kovacs Othelldja és Matray Jagdja remek parost alkotott a kolozsvari szinpadon.'”

A szdérvanyosan fennmaradt fizetési listakbdl tudhatjuk, hogy az 1872/1873-as évadban a
tarsulatban a legmagasabb fizetést E. Kovacs Gyula kapta, 250 Ft havi fizetése volt (e listan nem
szerepel felesége illetménye); az 1873/1874-es nyéri évadban E. Kovacsnak szintén 250 Ft, fe-
leségének 80 Ft havi dija volt."® Az 1877/1878-as szini évadban E. Kovacs Gyula és neje egytt
nyaron havi 225 Ft-ot, télen havi 300 Ft-ot kerestek.'® Tehat ez utdbbi évadban egyévi fizetésik
3150 Ft volt. Amikor a férj-feleség havi gazsijat elénydsebben, kildn szamoljak (1873/1874-es

s Matray-Betegh Béla: Az élet szinfalai tarka vazlatokban. Stein Janos Bizomanya, Kolozsvar, 1880, 2-3.

6 Matray-Betegh Béla levele Korbuly Bogdan intendanshoz, 1876. jan. 6., Roman Orszagos Levéltar Kolozs
Megyei Fiokja, F. 313, Act. 86, f 53.

17 Az 1880-as évek Othello-recepcidjardl |. Bartha Katalin Agnes, /. m., 234-273.

8 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fiokja, F. 313, Act. 93.

% Uo.
E. Kovacs Gyula Bank ban jelmezes fotdja Térvényszéki hatarozat atirata a szinhaz pénztarahoz
(Forras: KAMSZ Dokumentécios Tara) (Forras: Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja)

2 e it

/A%»rea{)//,.%w,/ Tk, S

- 't - lAntan__y ut —rCCotrgn et . ,,g___, /!'_““‘«;
f,(c»l.w,,/,? e 7 R ”’“’-m"(f; sy
/yf.uﬁ.w,za -.,('/f./’//—/gzy« ...71,,

e vL7,..<M7—aM-AML/ﬂ e

ol Dt %il‘a//aﬁw }%Mu

/‘14 rdu:‘ e x o - —a‘//d«}«zc—»’«»»a J%ﬂ)‘/'




24

KOZEL ES TAVOL

évad), akkor évi 3960 Ft-ot is elkdnyvelhetnek. Bevételeiket emellett a férj évi két jutalomja-
tékanak dija (amely akar havi dijanak a kikeresésével kecsegtetett),?° vidéki vendégjatékainak
jévedelmei, rendezdi s egyéb szinhazi dijai ndvelték. (Mivel nem maradt fenn E. Kovacs Gyulané
szerz8dése, nem tudjuk, hogy volt-e jutalomjatéki bevétele a szinészndnek.)

Az id6szakra vonatkozd szinhazi zsebkodnyvek tarsulati adatai azt mutatjak, hogy 1859-14l
1864 aprilisaig Pataki Roza a Havi Mihaly, majd Follinusz Janos igazgatasa alatt a tarsulat tagja.
E. Kovaccsal vald hazassagkdtésének éve utan (1866) ugy tlnik, visszalép a szinészettdl, s
legkbzelebb 1874 és 1878 kozdtt szerepel a neve a Korbuly Bogdan intendaturaja alatti tarsulati
névsorban (ezutan sem jatszik). Szerz&dtetését minden bizonnyal a férj szinészi rangja és mive-
zetbségi beosztasa (1875 majusatdl), tehat intézményen bellli hatalma is segiti.

A Kolozsvarra vendégszerepelni készUl§ Prielle Kornélia a szintén szinésznd ndvérének,
Roénainé Prielle Lillanak irott levelében pontosan erre a hatalommal vald visszaélésre utal: ,Kovacs
Gyula — mint mindenhaté mivezetd — nejét ra erészakolta a kdzénségre mint tarsalgasi szinész-
nét elég tapintatosan arra nézve, hogy visszatetszést ne szUljén, miutan sok segéd, de sok 8-
szerepet is jatszhatik, s ennek okaért oda most nem jutna be mas valaki”?' Prielle a Pataky Réza
kevésbé elényds szinészi kvalitasaira utal a ,ra erészakolta” kifejezéssel — hasonld megitélés
olvashaté Korbuly egyik 1877-es levelében is.?

A hazaspar kb. 4000 Ft-ot elérd évi bevétele kevésnek bizonyult kdltségeik fedezésére. Mint-
hogy nem ismerjik kiaddsaikat: a szallas (kolozsvari Gordg templom u. 1. sz. alatti bérleménytk
utan), étkezés, a professzioval jard gondos Oltdzkddés koltségeit, a gyerekekre és cselédre for-
ditott dsszeget, s mas egyéb nem ismert koltségeiket, csak konstatalhatjuk eladdsodasukat.
Lényeges viszont megemliteni, hogy a szinésznék szinpadi ruhatarat nem biztositotta a szinhaz,
s ezt maguk kellett eléallitsak, ami tébbnyire nem kevés tehertételnek bizonyult.

E. Kovacs Gyulané segélykérd levelei, amelyeken a kétségbeesés és tehetetlenség érzédik,
korantsem a Matray-Betegh Béla kdnnyed stilusaban irddtak.

1877 augusztusaban Pataki Rdza igen zaklatott, olykor dsszefliggéstelen mondatokban fo-
galmazo levelet ir Nagyvaradrol Korbuly intendanshoz. El&szor is leszdgezi, hogy végszikségben
ir, és férje tudta nélkll. Panaszkodik, hogy ma még csak nem is ebédeltek, és kér 100 vagy 200
Ft kdlcsont. Idegenek kdzott vannak, nincs kihez fordulniuk. Skandalumnak tartja, hogy havi 20
forintbdl kell megélnitik a szamtalan fizetéslefoglalas miatt. Kolozsvarra is kell fizessen, és 30 Ft
elmegy az itteni szallasra is. Amire berendezkedett Varadon, a havi gagé el is ment. Harom sze-
mély pedig 26, 7, ill. 11 Ft kdlcsdnpénz meg nem adasa miatt be is perelte.?

1877. augusztus 23-an Korbuly Bogdan intendans a kdvetkezéket kdzli Toth Jozseffel:
,E. Kovacs Gyuldéktol azt hivém ment leszek amiddn innen elutaztak... azt az igéretet tették,
hogy tobbet nem zavarnak. (...)Végezzék be Varadon az utat, s keressenek mas bolondot, mert
mar igen sokszor vették igénybe tlrelmemet.”?* Ennek ellenére kild két levelet és egy 200, meg
egy 300 Ft-os valtdt is.

20 A korszak szinhazi rendszerében a szintarsulatok vezetéi a tagokkal kotott szerz6désiikben kikdthették,
hogy egy évadban az illet§ tag egy vagy ket jutalomjatékot adhat az dltala valasztott eléadasban, melynek
fele bevétele a tagot illette meg. L. Szentgydrgyi Istvan jutalomjatékainak bevételeit. Bartha Katalin Agnes:
Szinhazi fizetés mint a karrier mutatoja: Szentgyorgyi Istvan jévedelmei. Erdéelyi Mdzeum. 2010/1-2. 121-
123. Szentgyorgyi Istvan esete j0 ellenpélddja lehet E. Kovacsénak: a szinhazi vilagban joval kevesebb
fizetéssel, mint ami a hdsszinészeknek jart, gondos beosztassal még hazat is lehetett vasarolni.

21 OSZK Ktt. Bp., 1876. jan. 15.

22 Korbuly Bogdan levele Téth Jozsefhez 1877 szeptemberében jelzi, hogy a lapok verik E. Kovacs Gyulanét,
csodalkozik Gyulan, hogy miért szerepelteti olyan darabokban, ami nem fog bevalni. Roman Orszagos
Levéltar Kolozs Megyei Fiokja, F 313, Act. 108, f 150.

23V6. Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fiokja, F 313, Act. 108, 274-276.

24 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Act. 108, 277.
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1877. szept. 18-an Kolozsvarrdl E. Kovacs Gyulané ujabb konyorgd levelet meneszt, ezuttal
Toth Jozsefhez, a szinhazi pénztarnokhoz (nagyvaradi tartézkodasa idején ideiglenes igazga-
t6 volt). Legkevesebb 300 Ft-ra van szikséguik, hogy kimozduljanak Varadrdl, és kéri, hogy a
kovetkezd télre legalabb havi 100 forint megélhetési pénzt biztositsanak nekik.?® Ugyanaznap,
1877. szept. 18-i levelében Korbuly intendans kdzli Tothtal, hogy Kovacstol egy rakas koltségrdl
beszamolo levelet kapott, Kovacséknak mindenulket lefoglaltak, s Ujabb 250 Ft-ot kér a szinész.
Mivel E. Kovacs jutalomjatékara készUl, elélegként kérné ezt az 6sszeget, de Korbuly nem akar
engedni a zsarolasnak.?® Szeptember 19-i levelében Korbuly még kozli Téthtal, hogy E. Kovacs
Gyulané is megy Nagyvaradra, nem tudott szabadulni t6le, és adott neki Ujabb 30 Ft-ot.?”

Ezért sem lep&dink meg a mar egyre kezelhetetlenebbé valo helyzeten, amit az 1878. junius
18-i vélasztmanyi Ulésen terjeszt el6 Toth Jozsef pénztarnok: ,a szinhazi tagok nagy része ellen
szamos fizetésletiltasok érkeznek be, s pedig dacara annak, hogy az Ujabb térvény csak 600
Ft-on felll részt engedélyez birdilag lefoglaltatni, ennél sokkal tdbb vitetik el, midltal szamtalan
baj az intézet érdekeire visszahatdlag keletkezik. Ezért célszerl volna folyamodni, hogy az Ujabb
torvény az itteni nemzeti szinhaz tagjaival szemben is alkalmaztassék”®

K. Papp Miklos (iro, szinikritikus, térténész, lapalapitd, szerkesztd) hagyatékaban fennmaradt
E. Kovacs Gyulané levelei szintén a kétségbeejté anyagi helyzetUkrdl vallanak, ill. az Ujabb pesti
szerz8deés tervérdl, amirdl le szeretné beszélni férjét: ... ez elbtt hat évvel éppen igy makacs-
kodott férjem, Pestre mentlnk, felmenve volt 400 addsagunk — visszatérve lett négyezer és ez
nevekedett mint a gomba, nem balsag, nem hiusag vitt engem szinpadra — nem ok nélkdl nyel-
tem és nyelem én atvirrasztott gjjeim utan csak keserd labdacsot — tennem kellett, tennem kell,
mert négy gyermekem van,?® semmim sincs, és ha férjiem beteg lesz az éhség ellen sem lesznek
gyermekeim biztositva. (...) Mai nap 3000 ft addssagunk van. Matray mondta, hogy el akarjak
hitetni a kdzdnséggel, hogy E. Kovacs Gyula nélkll nincs intézet. Ez is bosszant, gy6zze meg,
hogy ne akarjon Pestre menni.”*® Egy masik, szintén ekkoriban irédott levél a 3000 Ft addssagot
emliti, és 15 forintot kér adailletékre, hogy butoraikat ne vigyék el. A keltezés nélkuli levelek kb.
1876 korll irédhattak, amikor E. Kovacs Gyulané ismételten a kolozsvari tarsulat szinészndje, s
ugy érzi, ezt meg is kell indokolja K. Papp Miklésnak (akinek felesége Szabd Pepi kollégandje):
nem hidsag, hanem anyagi kényszer miatt jatszik.

E. Kovacs Gyula szaméara a pesti Nemzeti Szinhazhoz vald szerz6dés tlinik megoldasnak,
azonban nem kivan a kolozsvari Nemzeti Szinhaztdl addssagai térlesztése nélkdl megvaini:

»1orlesztendd 6sszegek, becslletszo — kilonféle pénzbeli dolgaim, mellyeket a kitett id6 elétt
rendbe nem hozhatok lehetetlenné teszik tavozasomat még a legkecsegtetdbb kilatasok dacara
is. Erre becsUletszavamat adom 6nnek.”!

Az 1877/1878-as szini idény végén tavozo E. Kovacs Gyulat gr. Eszterhdzy Kalman alelndk
javaslatara a véalasztmany 400 Ft anyagi elismerésben részesitette a rendkivilien el8iranyzott

25 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Act. 108, 248-250.

26 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Act 108, 375.

27 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, Act 108, 384.

26 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Reg. 8, f. 397.

29 Eddigi kutatdsaim alapjan arra a kdvetkeztetésre jutottam, hogy Pataki Rézanak férjhez menetele el6tt mar
volt két gyermeke, akik korabbi kapcsolatabdl szarmaztak. Minden valdszinlség szerint gr. Eszterhazy
Géza volt az apjuk és anyjuk csaladnevét viselték. V6. Ronainé Prielle Lilla levele Prielle Kornélidahoz, Nagy-
varad, 1864. mdj. 12. OSZK Kit.

S0 MOL, P 2269. K. Papp Miklds hagyatékanak maradéka. 31. tétel.

31 E. Kovéacs Gyula levele Téth Jozsefhez, 1877. jul. 19. Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F
313, Act. 108.
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Osszegbdl.?? 1878 aprilisatdl a pesti Nemzetinez szerzédik és 1881-es kényszerl elidveteléig
jatszik Pesten.

Kdrosi Laszlo E. Kovacs Gyulardl még annak életében megjelent mdvében, az Ilfjusdga, Meg-
hasonlasa, Koltészete, Mlveszete, Hazafisdga c. fejezetekben értekezik életmdvérdl, egyetlen
utalast tesz is anyagi megszorultsagara:

~Budapest nem valhatott Kovacs Gyulanak allando lakhelyévé. Meghalt Szigligeti [1878 janu-
arjaban], s benne Kovacs Gyula legjobb partfogojat vesztette el. A nemzeti szinhaz intézé korei
sohasem voltak joakardi és sohasem tudték méltanyolni ez ambiczidzus mlvész tehetségét.
Becsvagyaval is visszaéltek sokszor, mely inkabb aldozik mdvészi hivatdsanak szikds viszonyok
kozbtt, semhogy alacsonyabb czélok eszkdze legyen j6 fizetés mellett. 1869-ben is, mikor a
nemzeti szinhazhoz szerzddtették, elsd rendl szerepeket jatszott harmad rangu fizetéssel. lly ko-
rilmények kozott, s a pusztan eszményeknek él6 idealizmusa mellett, mely nem engedte, hogy
j0 gazdava legyen: anyagi zavarokba jutott. Mindez okok arra birtak, hogy elhagyja a nemzeti
szinhazat s 1881-ben Kolozsvarra ment. S ez id8 6ta Kolozsvart van, hol § valdsagos nemzeti és
mUvészi misszidt teljesit, mely egész Erdélybe kiterjed.”3?

1881-es tavozasanak nyomaosabb oka volt, amit ha Kordsi LaszIo ismert is, nem osztott meg
olvasodival, hisz a ,pusztan eszményeknek él6 idealizmusa” képbe nem illeszkedett egy becstlet-
sérté Ugy, amelyet felesége valtohamisitasa okozott.

A korabeli lapok irtak az Ugyrdl, az intézményen bellli kdvetkezményekrd! Prielle Kornélia
levelének kdszdnhetben szerezhetlink tudomast: ,,... olyan darabokra készUlinek, melyben nem
jatszom, legfeliebb egy kis rész proba Proletarokbdl, mivelhogy a Kovacs Gyula szerepeit Feleky
fogja jatszani. Igen, Kovacs Gyula eljatszotta sorsat a nemzeti szinpadon, jol mondta vagy irtaa F.
lapok hogy »férfi sorsa az asszony«, az a boldogtalan asszony odaig jutott, hogy hamisitott, mire
aztan a fériének helyzete a n. szinhaznal rogton felfiggesztetett, és egy 8 személybdl dssze Ult
jury ugy itélt felette, hogy: csak akkor foglalhatja vissza allasat, ha nejétdl toérvényesen elvalt. Mar
megkezdte valoporét, addig is Kolozsvaron vendégszerepel. Klldnben ez mar kéthetes dolog,
csak nem érkeztem irni rola.”s

A Févarosi Lapok 1881. nov. 29-én a kdvetkezd hirt kdzolte, amelyre Prielle is utalt: ,Férfi sor-
sa az asszony. E. Kovacs Gyula, a nemzeti szinhaz tagja, a lapok nyilt terében nyilatkozatot adott
ki, melyben felhivia mindazokat, kik felesége alairasaval ellatott addssagi okiratok alapjan ellene
vagy felesége ellen kdveteléssel birnak, hogy dr. Szohner Lajos Ugyvédnél (nagykorona-utca 14.
sz.) az eredeti adosséagi okiratokkal nov. 29-t6l dec. 7-ig d. u. 5-7 dra kozott sajat érdekikben
€s annal bizonyosabban jelentkezzenek, mert § a felesége ellen, kdnnyelmd addssagcsindlasai
miatt, a valopdrt mar meginditotta és igy az dsszes viszonyok teljes ismeretével kell birnia, hogy
a tovabbi intézkedéseket megtehesse.”

Mind a pesti, mind a kolozsvari szinhazi térvények szigorian rendelkeztek a szinhaz szerzé-
dott tagjait, s ezzel az intézetet is érint6 becsuletbeli kérdéseket illetéen. A szinhazi torvénykony-
vek megszabték a szinhazi alkalmazottakkal szemben tamasztott elvarasokat mind a szinhazon
belll, mind pedig a kdzénséggel vald kapcsolatukat illetéen. A tdrvénykdnyv kildn fejezetben
targyalta a toérvénykiszolgdlasra (szinhazi torvények elleni vétségek kivizsgalasa) vonatkozo sza-
balyokat. Ezen etikai kdd szerint illett viselkedni és 6ltdézkddni, mind a szinhdzban, mind pedig
a varosban. Példaul a kolozsvari Nemzeti Szinhéz 28. paragrafusaban ez all. ,Oly tagot, ki az
intézet becsuletét sértd vétket kdvet el, vagy kit polgari hatdsag fenyité kereset ala vesz, az

82 Szinhazi valasztmanyi jegyzékényv VI: 1868-1879. 1878. apr. 25-i bejegyzése, Roman Orszagos Levéltar
Kolozs Megyei Fiokja, F 313, Reg. 8, f. 395.

38 Korosi LaszIo dr. (szerk.): Korrajzok: E. Kovdcs Gyulardl. Kortdrténeti Konyvtar, 1896. Patria Részvénytar-
sasag nyomdaja, Budapest, 1896. 116-117.

34 Prielle Kornélia levele Ronayné Prielle Lilldhoz, 1881. dec. 4. OSZK Kit.
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igazgatosag karpdtlas nélkil elbocsathat: s ilyennel a tdbbi tag sem tartozik szinpadra lépni.”® A
térvénykezés, amint lathatjuk, a hazassagban él§ felek cselekedeteire is kiterjedt.

A hdzaspar eddigi ismereteink szerint nem valt el, E. Kovacs inkabb a pesti Nemzeti elhagya-
sa mellett dontétt.

Visszajovetelekor, dec. 10-én az Othelldban lépett fel mint vendég. A Kelet c. Ujsag Nemzeti
Szinhaz cimd rovata dicshimnuszokat zeng az eléadas kapcsan: ,E. Kovacs Gyula Ur visszatérte,
annyit jelent, hogy szinpadunkra egy darab szalla ala a mUvészet igazi egébdl, ennek legmaga-
sabb régioibdl. lly dus phisikumnak hazank mivészei kdzt alig taldlhato tarsa, legkevésbé mina-
lunk, a tragikai szerepkdrben munkas értelmet s kritikai erét pedig mi nélktldztink mindeddig
legsajnosabban”.®® Az el6adasrél nem szdl bévebben, inkabb a szinész elsd vendégfolléptének
orUl, hogy Budapest utan Kolozsvarra is elhozta Othell¢jat. Vendégelbaddként jatszik 1881. de-
cemberétdl, majd 1882 aprilisatdl immar véglegesen a kolozsvari szinhaz kotelékébe 1ép. Fenn-
marado 1883/1884-es szerz&dése szerint ,E. Kovacs Gyula férendezd és hds, szerelmes, dra-
mai szinész, az intézet elsérendd tagja” havi 286, 66 Ft, évi 3440 Ft-ot kapott, amihez egy nyari
s egy téli jutalomjaték bevétele is jarult.%

Kortarsai értékelték sokrétli szinhazi és szinészi tdrekvéseit, s tdbbnyire idealizmusaval ma-
gyaraztak, ill. elnézdéleg kezelhették az anyagiakkal vald Ugyetlen gazdalkodasat. (Amint lathattuk,
minden bizonnyal felesége sem volt alkalmasabb a pénz gondos beosztasara.) Janovics Jend
szerint ,lgazi apostola volt a magyar szinpadnak. Uttoré. Azoknak egyike, akik a sors-harag-
gal, Uldézéssel, guny élével diadalmas szivvel kiizddttek meg, a nyomorusaggal hésbuiszkén
széllottak szembe, a régi garda odridsainak, akiknek nevére fellangol az oltar és feldobog min-
den magyar sziv. Tiszta lelkérdl a létért vald keserl tusakodds sem tudta letdrdini a kdltészet
himporat.”®® Kassai Vidor kevéssé patetikus, igen emberi visszaemlékezést ad a szinészrél:
.E. Kovacs Gyula klasszikus tdrekvésu, szorgalmas mdvész volt, tdbb érzékkel és igyekezettel,
mintsem kiviteli ervel; gatoltak kissé hajlékonytalan hangja és szervezete. Kulénben lantos koltd
és konnyelmUen joszivd ember is volt — a korliményekhez képest. (...) Mint ember s mint szinész:
rokonszenves. Bar folyton pénzzavarokkal klizk6ddtt, mégis megelégedett és jokedvd cimbora
tudott maradni. Sok tekintetben ma is talany el6ttem. Hianyai mellett is elismeréssel kell E. Kovacs
Gyuldanak addznom, mert Egressy Gabor ota (ki rokona és példaképe volt), meg Toth Jozsef
Ota szinészetlink legerésebb férfitragikai abrazoldjanak tartom (Molnar Gydrgy nem hevdilt, Nagy
Imre nem tanult).”s®

Jomaga ironikusan Pest és Kolozsvar k6zotti gyakori elszerz8déseirdl ezeket jegyezte fel egy
huszéves kolozsvari tartdzkodasat kimutatd lapocskara:

»E. Kovéacs Gyula Kolozsvaron: Kolozsvarra jottem Pestrél elészdr 1865. oct. 27. ElImentem
Nvarad Aradra 1866. Apr — 2 év. Visszajdttem Kolozsvarra — 1868. Apr. Elmentem Pestre vissza
—1869. Apr. — 1 év. Visszajottem Kolozsvarra — 1870. Apr. Visszamentem Pestre — 1878. Apr.
— 8 év. (Vendégszerepeltem 1881. dec. 10-t8l 1882 febr. 10.) Visszajdttem Kolozsvarra — 1882.
apr. Itt vagyok azoéta folyton. — 1893 — 11 év. Toltottem tehat dsszesen Kolozsvart maig 20 és 14
évet. Lehetetlen észre nem venni, hogy egész életemben: Aprilist jartam! Szerencsétlenségem
megfejtése: ime! Kolozsvar. 1893. januar 13.74°

35 Kolozsvari Nemzeti Szinhaz torvénykonyve 1873. majus 1-t6l kezdve. Kolozsvar. Ny. K. Papp Miklés 1873,
7

% Kelet. 1881. dec. 13., 282. sz.

87 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Act. 145, f. 9.

38 Janovics Jend, I.m., 106.

3 Kassai Vidor: Emlékezéseim (Kozocsa Sandor szerk.). A Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest,
1940. 272-273.

40 Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Fidkja, F 313, Act. 20, f 7.
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Eletrajzanak néhdny dokumentummozaikjabdl lathattuk, hogy E. Kovacs Gyula kiemelkedd
szinhdzalkotdi mikddése a jelzett idészakban komoly egzisztencidlis problémak kdzepette zaj-
lott. Eddigi szinhazi recepciojabdl érthetéen kreativitasa, rendezdi, szcenirozdi, forditdi munkas-
saga, s féként szinészi mikddésére tevédott jelentdsebb hangsuly. A levéltari dokumentumok-
nak készonhetbéen az életmddjanak gazdasagi viszonylataiba vald betekintés révén egy olyan
maganéleti E. Kovacs Gyula-i én is lathatd, amelyet tobbnyire elfedtek szinpadi szerepei, egyéb
nyilvanos szereplései, publikalt visszaemlékezése és a réla szold kortars leirdsok.

A mindennapos anyagi gondok itt a szinészi elhivatottsag, elkotelezédés és munka erbtelies
megnyilvanulasat képesek eléhivni. S itt nem csak a kivételes tehetség és elhivatottsag (amely
képes felllemelkedni a napi gondokon) lIényeges csupan, hanem a szinhaz intézményének sze-
repe és hatasa is. A megkdtott szerz8dések révén E. Kovacs Gyula kényszerU-kiszolgaltatott
helyzetét a Kolozsvari Nemzeti Szinhaz és partoldi kdzege kiemelkedd mivészi tékévé tudta
forditani.



